Aproximacién a un nuevo modelo lexicografice: El Dictionnaire explicatif et
combinatoire du francais contemporain. Recherches lexico-sémantiques de Igor
MePéuk

1. INTRODUCCION

La idea de este trabajo surgié tras la lectura del articulo del profesor La-
zaro Carreter "Transformaciones nominales y diccionario”. Ah{ se alude a ese di-
vorcio que existe en la Lexicografia clésica entre el 16xico y la sintaxis, y se insiste
en la necesidad de una labor descriptiva total: gramética + diccionario. También
en este articulo encontré la primera noticia del trabajo desempenado en la Unién
Soviética por Yu. D. Apresyan, A.K. Zholkovsky ¢ L.A. Mel'€uk con la finalidad
de confeccionar un diccionario explicativo y combinatorio.

Los trabajos preliminares al Dictionnaire explicatif et combinatoire du fran-
cais contemporain. Recherches lexicosemantiques (de aqui en adelante DEC) se
remontan a finales de los afios 60 cuando se configurd el llamado Circulo Seman-
tico de Mosct, formado principalmente por los lingiiistas mencionados antes. En
la siguiente década, unos veinte investigadores participaron en el proyecto de ela-
borar un DEC del ruso cuyos resultados fueron publicados més tarde!. Sin em-
bargo, el modelo lingiifstico en que se basaban estos investigadores no fue acogido
oficialmente en la U.R.S.S. y Mel’Cuk se vio obligado a abandonar su pafs. Se
traslad6 a Montreal y en esa Universidad cre6 un equipo de lexicografos para de-
sarrollar un DEC del francés. El resultado de estos esfuerzos se ha plasmado en
la publicacién del primer volumen DEC a cargo de les Presses de I'Université de
Montréal en 1984. El segundo volumen del DEC est4 ahora en imprenta y dentro
de muy poco tiempo saldré a la luz2.

Pues bien, mi objetivo aqui es presentar las lineas principales de este mo-
delo lexicografico que ha abierto un nuevo camino en la vieja ciencia de hacer
diccionarios.

1 Vid. MeP'guk, LA y A K. Zholkovsky (1984).
Ahora ya publicado, estando este trabajo en prensa. Mel'Suk, LA., avec Arbatchewsky-
Jumarie, N., Dagenais, L., Elnitsky, L., Iordanskaja, L., Lefebvre, M.-N. et Mantha, S. (1988):
Dictionnaire explicatif et combinatoire du francais contemporain. Recherches lexico-sémantiques II,
Montréal, Presses de I’'Université de Montréal.
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2. DESCRIPCION GENERAL DEL DEC

Antes de abordar las propiedades caracteristicas del DEC, queremos se-
nalar que por primera vez aparece un diccionario ligado a una teorfa lingiifstica
subyacente. Como ya indicaba J. Ferndndez Sevilla en 1978, "la sitnacidén actual
resulta en buena mancra paraddjica: la investigacién seméntica se viene apoyando
en unos materiales lexicograficos scleccionados y elaborados sin tener en cuenta
los principios tedricos desarrollados por la propia disciplina seméntica. Por su
parte, la técnica lexicografica tampoco ha incorporado, al menos en la medida de
lo deseable, el gran desarrollo experimentado tanto por la semdntica estructural
como por la generativa. De esta manera, ocurre que dos disciplinas que tanto se
nece51tan y que tantos factores tienen en comiin, siguen ignordandose en la préac-
tica"™. Por el contrario, el DEC est4 fntimamente relacionado con un modelo ted-
rico lamado "Teorfa Sentido-Texto", elaborado por Mel’Cuk y Zholkovsky hace
més de veinte afios, que intentaremos resumir en pocas palabras. Para estos lin-
giiistas, la lengua es esencialmente un sistema de comunicacién. El aspecto prin-
cipal del comportamiento lingiifstico humano consiste en la capacidad del ha-
blante de expresar una idea en un niimero de diferentes textos y en la capacidad
del oyente de identificar un niimero de textos diferentes formalmente como sin6-
nimos*. A esa informacion que el hablante transmite al oyente la llaman "sentido"
("meaning"), a las expresiones lingiiisticas que son percibidas las denominan
"texto" y la correspondencia entre un conjunto infinito de sentidos y un conjunto
infinito de textos es lo que constituye la lcngua Por lo tanto, la tarea principal de
la Lingiiistica moderna serd la creacién de un modelo funcional, capaz de imitar
el comportamiento lingiiistica humano. Un modelo de una lengua no sera un ge-
nerador de oraciones sino un aparato logico transformador que convierta un sen-
tido dado en todos los textos correspond1entes ("sintesis") o que deduzca de un
texto dado todos sus sentidos (”anahsls")

Pues bien, el DEC es concebido como eje de este Modelo Sentido-Texto, lo
que es claramente opuesto, como sefialan Mel’¢uk v Zholkovsky, "a la visién tradi-
cional de la hngmstioa estructural propensa a expulsar la lexicografia de la lin-
giifstica tedrica"’. El diccionario aporta todos los datos necesarios para el uso co-
rrecto de todas las palabras. La informacién sobre la combinatoria Iéxica que el
diccionario proporciona es crucial para todos los componentes del Modelo Sen-
tido-Texto. Como hemos visto, en este modelo desempefia un importante papel la
sinonimia. El diccionario, a través de las "funciones 1éxicas" (el concepto de fun-

Ferndndez Sevilla, J. (1978), pp. 89-90.

Vid. Mel’¢uk, LA. y AK. Zholkovsky (1970), p. 11.
Vid. Clas, A., "Préface” in Mel'Cuk, L. A. et al. (1984).
Mel'uk, LA. (1970), p. 198.

Mel’¢uk, LA. y A.K. Zholkovsky (1970), p. 44.
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cién léxica serd examinado mds adelante), proporciona todos los medios necesa-
rios para expresar una misma idea de diferentes modos. Veamos algunos ejem-
plos:

- A través de la funcién léxica Conv; 8 podemos transformar una oracién
como La critica se asombra de su éxito en otra sindénima Su éxito asombra a
la critica. Esta informacion estaria suministrada en la entrada léxica del
vocablo "asombrarse" en donde apareceria la funci6n Conv,; que, apli-
cada a la palabra Ilave, nos da el valor ASOMBRAR.

- De la oracién Juan invita a Pege, podemos obtener, por medio de las fun-
ciones Iéxicas Oper; y Oper,’, las siguientes oraciones Juan hace una in-
vitacion a Pepe (Oper; (invitacién): hacer) y Pepe recibe una invitacion de
Juan (Oper, (invitacién): recibir). Estas funciones léxicas con sus valores
respectivos aparecerfan consignados dentro del articulo lexicografico de-
dicado a INVITACION.

Adema4s de la informacién sobre la combinatoria 1éxica, €l diccionario tam-
bién suministra todos los datos seménticos, morfol6gicos y sinticticos que con-
ciernen a la palabra llave. De esta manera, el DEC es el alimento con que se nutre
el Modelo Sentido-Texto. Frente a la gramatica generativa, estos autores reivindi-
can la importancia de establecer una coleccién organizada de hechos especificos
sobre una lengua dada antes de buscar generalizaciones o descubrimientos lin-
glifsticos universales'’. No se puede generalizar sin haber estudiado los hechos
concretos y de esto se encarga precisamente el DEC. Para los autoresu, "una
gramatica no es méas que un conjunto de generalizaciones sobre un buen diccio-
nario”,

Pasemos ya a describir las caracteristicas generales del DEC. Esta obra se
diferencia fundamentalmente de los diccionarios tradicionales en que no es co-
mercial. Para sus autores no existen limitaciones de orden préctico, respecto a ra-
zones comerciales, tipogréficas (recordemos los grandes esfuerzos hechos por la
lexicograffa académica para quitar una coma y asi poder contar con més espacio
de papel), etc. Es sabido que de costumbre los diccionarios se conciben segiin las
necesidades y exigencias del consumidor y por ello, a veces, se sacrifica impor-
tante informaci6n confidndola a la "competencia” del lector. En el DEC no ocurre

$ El simbolo Convi . significa: "unidad Iéxica con €] mismo significado de la palabra llave pero
con los actantes sintdcticos profundos i y j permutados”.

El stmbolo Oper significa: "verbo semdnticamente vacio que toma el nombre del primer, se-
gundo,... actante de la palabra llave como su sujeto gramatical y la palabra llave como su objeto princi-
pal".

10 g, Merzuk, LA. (1981), p. 57.
1 pbig.
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esto; cada articulo incluido en €l constituye un estudio completo de la palabra
Have. La caracteristica principal de este diccionario es su exhaustividad y rigor,
siendo la fuente completa de informaciones sobre las palabras de una lengua
dada. Esta informacion se aporta combinando sistemiticamente en cada una de
las entradas tres tipos de datos: datos seménticos, datos sintdcticos y datos de
combinatoria léxica.

Frente a los tradicionales diccionarios existentes que se limitan a la desco-
dificacién de los mensajes ya emitidos, el DEC tiende hacia la codificacién; es de-
cir, esta orientado hacia "como expresar X"y no hacia "qué quiere decir X".

Es importante sefialar el esfuerzo llevado a cabo por elaborar un dicciona-
rio a la altura de las graméticas tedricas. Asi, tomando la oposicién terminoldgica
introducida por R. Lakoff y retomada por Mel'&uk'?, un diccionario ordinario se-
ria a un léxico tedrico (DEC) lo que una gramitica pcdagogwa es a una graméitica
tedrica. Debido a ese afdn de no dar nada por sabido y de no recurrir a la intui-
cion de los hablantes, el principal impulsor de este diccionario, 1. Mel'tuk, llega a
decir que un Iéxico tedrico como el DEC "se dirige a un marciano ingenuo, sim-
bolo de una potencia intelectual sobrehumana y de una ignorancia absoluta de las
cosas terrestres™

La dicotomia ("explicativo - combinatorio") del titulo del diccionario se ex-
plica facilmente. Es explicativo en cuanto que proporciona una descripcién se-
mantica, rigurosa y no ambigna de cada palabra inventariada, asi como de cada
locucion fija o semifija en la cual esta palabra puede participar. Es combinatorio
dado que enumera seglin un esquema predetermmado todas las locuciones no h-
bres que contienen la palabra llave de cada articulo®.

Otra caracteristica importante del DEC es que emplea como unidad de
descripcion lexicografica una palabra tomada en una sola acepcion a la que lla-
man "lexema". Por lo tanto, cada articulo se cifie a un solo lexema, frente a la
acostumbrada polisemia que hallamos en los articulos de los diccionarios tradi-
cionales. Ahora bien, la familia de los lexemas cuyos significantes sean idénticos y
sus significados estén emparentados constituyen un "vocablo". A cada vocablo le
correspondera un superarticulo. E1 DEC se compone de 50 vocablos que corres-
ponden a 176 lexemas.

La mayorfa de estos vocablos son sustantivos, muchos de ellos pertene-
cientes al dominio de las palabras abstractas, entre las cuales 10 corresponden al
campo semantico de las emocjones o sentimientos. El hecho de que se haga una
descripcién semdntica de palabras abstractas en donde se represente el signifi-
cado en dtomos seménticos o semas es importante. También el anélisis compo-
nencial explicita el plano del contenido en elementos discretos pero trabaja con

12 Vid. Meléuk, LA. (1984), pp. 34.
13 Merduk, LA. (1984), p. 4.
Y Vid. Mel'uk, LA. (1984), p. 4.
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grupos de palabras que denotan objetos concretos y que deben su caricter siste-
mético a la organizacion de los "denotata”. El analisis seméantico que se desarrolla
en las definiciones del DEC muestra que es necesario establecer una sintaxis de
los componentes seméanticos de una palabra, en lugar de enumerar un conjunto de
rasgos distintivos como con los que se trabaja en fonologfa. Los autores rechazan,
pucs, la asuncién del analisis componencial de que una palabra es un mero haz de
elementos seménticos ~.

No es de extrafiar que en ¢l corpus del DEC abunden los vocablos pertene-
cientes a un mismo campo seméntico ya que uno de los principios bésicos de este
diccionario es organizar la informacién por campos léxicos aunque presentada
por orden alfabético®. De esta manera, los superarticulos dedicados a los voca-
blos relacionados con el campo de las emociones siguen un mismo esquema de
organizacién. En el corpus del segundo volumen del DEC, se estudiarén otros
campos seménticos: el de los fenomenos atmosféricos, el de las partes del cuerpo
humano, etc.

La homogeneidad del tratamiento de los vocablos relacionados se facilita
gracias a la rigida estructura en que se dividen todos los articulos lexicograficos
del DEC. Comprenden tres secciones principales:

- seccién seméntica o definicién, que representa la descomposicién léxica
del lexema;

- seccion sintactico-combinatoria o "esquema de régimen" (equivalente a la
formula inglesa "government pattern”), que proporciona la realizacion su-
perficial de los actantes sintécticos de la palabra llave;

- seccién léxico-combinatoria o "funciones éxicas", que sefialan las asocia-
ciones sintagmaticas y paradigmaticas que la palabra llave puede tener
con otros lexemas.

Creemos que todas las caracteristicas expuestas hacen del DEC un diccio-
nario completamente nuevo: exhaustivo, riguroso y formal. Con esta obra se ha
dado un paso para desmentir la creencia tan extendida de que "la Lexicografia es
la ciencia del plagio”.

3. BSTRUCTURA DE UN SUPERARTICULO
Antes de estudiar pormenorizadamente las tres secciones principales en

que se divide un articulo del DEC, queremos mostrar al lector como se organiza
la informacién en un superarticulo. Para ello, lo més eficaz serd presentar aqui la

5 Vid. Meltuk, LA. y AK. Zholkovsky (1970), p. 42.
16 \id. Merguk, LA. (1988), p. 4.
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primera pégina del superarticulo dedicado a cualquier vocablo; tomemos, por
ejemplo, "TETE" tal y como aparece en el DEC (p. 159) (vid. Fig. 1).

FIG. 1

T

TETE, nom, fém.

Lla.  Purtie supéricure du corps T ta d'une personne .. [la téte
de Pierre}
1b.  Partic antéricure du corps L1 dun animal ... [lu téie du
lion]
2. Produit ahmentaire .. [la téie de veau]
3a. Visage ayant unc certaine apparence [la 1éte de brigand)

3b.  Expression du visage ... {la 1éie ironiquc]

4. Organe de la raison ... [réagir avec la téte)

Sa. .opropriéte de la personnalitd L. {la téie dwurdic]

Sb.  Personne possédant la téte L {Juime bien cette téte
chaude}

6. Unité de bétail {cent 1étes de bétail)

il.1a.  Partie supéricure ou antéricure d'un objet [la tée de lar-

bre}

1b.  Partic untérieure d'une suite d'objets ou de personnes se
déplagamt . [la téte d'une caravane]

2. Partic ... d'un lit ... [la tére du lif)

3. Dispositif autonome .. [la téte de lecture]

4. Unité de légumes .. {une téte dail)

r el . . .
1318 Personne qui est a la téte T1.2 d'une collectivité ou dune
achvité [érre la téte d'uin mouvemend

1v. Vie d'une personne ... [demunder sa téte]

Lla. Téte de X = Partie supérieure du corps 1l.1a d'une
personne X, qui est de forme sphéroidale, qui est distincte du
corps 1L 1d de X et qui comporte le visage et les cheveux, —
I'organe de la raison et le siege de la mémoire 1.1, de la vo-
lonté et du contréle central de X.

Connotations

1) Téte L 1a de X représente X [voir certains phrascimes dans

TETE 1. 1a).

2) La perte de la téte L1a implique une mort violente [voir

TETE 1v].

Régime

¢ la téte de Pierre, sa (éte

Fonctions lexicales

Syn

Contr

Gener

Oper,

cOté d'une médaille ou
d’une monnaie ol est

représentée une T. :

dispositif destiné a sou-

tenir la T. :

garniture qui protege
I'étoffe d'un siége a
I'endroit ou I'on pose

la T. :

Y dans la position de
deux personnes dont
chacune a la T. du
coté ou l'autre a les

preds Lla :

. vieilli chef [Le noble chevalier baissa
le chef], pop citrouille, pop caleticre,
pop caillou,

: pieds

. partie du corps I11.1

:avoir fla ~ 1| T. a un dépendant

cOté ~

appul — ~ 1

appui - ~ 2, tétiere 2

~ - béche 1
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Hagamos algunos comentarios para hacer mas accesible esta presentacion.

Al principio de la descripci6n del vocablo, en el extremo izquierdo de la -
nea aparece la palabra Ilave, comiin a todos los lexemas que se desarrollan debajo
y que no se vuelve a repetir en ¢l encabezamiento de cada uno de los articulos. A -
continuacion se afiaden las marcas morfolégicas y sinticticas comunes a todos los
lexemas. Es importante sefialar que el DEC trata como unidad léxica no sélo la
palabra ("lexema") sino también las expresiones idiomdticas o locuciones fijas
("frasemas"). Para los autores, "estas combinaciones de palabras se parecen a las
palabras en que tienen una definicién propia y un régimen combinatorio pecu-
liar"'”. En el presente volumen del DEC, aparecen dos frasemas como palabras
llave: A LA TETE y AU COEUR.

Lo que sigue constituye la lista de todos los lexemas que configuran el vo-
cablo. Esta lista no responde a las definiciones de cada lexema, sino que se trata
de una pequena presentacién de todo el sistema de aceptaciones con sus cuaside-
finiciones y un ejemplo ilustrativo entre corchetes. Todos estos lexemas pertene-
cientes al vocablo TETE estan en relacién de polisemia ya que comparten un com-
ponente seméantico comiin, llamado "puente seméntico”. Ese vinculo entre los
lexemas puede ser directo o indirecto; es decir, se puede dar el caso en que dos
lexemas pertenecientes a un mismo vocablo X1 = "ab"y X3 = "cd" no compartan
ningin co x 8ponente seméantico, pero ambos estdn vinculados a otro lexema como
X2 = "bc"'®, De esta manera, la cadena de vinculos seménticos no se pierde.

En la mayoria de los superarticulos del DEC es el primer lexema el que
proporciona el puente seméntico ya que todos los otros lexemas estan dlrectd 0
indirectamente vinculados a 6l. Asi por ejemplo, el puente seméntico de TETE L4
es un componente semantico que aparece en la definicion del lexema de partida
(TETE L1a): "organe de la raison".

Hasta ahora hemos sefialado como resuelven los autores el problema de la
polisemia: para que dos lexemas pertenezcan al mismo vocablo es necesario que
compartan algin componente seméntico. Ahora bien, si dos lexemas tienen el
mismo significante pero no existe ningdn vinculo entre sus significados, se hallan
en relacidén de homonimia y les corresponderan dos vocablos. En nuestro reperto-
rio, s6lo se encuentran en esta relacién, CORPS™ y CORPS®, Esta solucién de la po-
lisemia y de la homonimia no difiere de la que propone la semdntica estructural .

Volvamos a la lista de lexemas que configuran el vocablo TETE. Como ve-
mos, los lexemas aparecen numerados. Esta numeracion sirve para establecer la
jerarquia semantica. Segin sea la mayor o menor distancia entre los lexemas, apa-
recerd una cifra romana o arabiga; esta distancia depende de la importancia de
los componentes seménticos comunes y asi, cuanto menores sean estos, mayor

T7 Apresyan, Yu.D., LA. Mel'éuk y A.K. Zholkovsky (1969), p. 3.
8 Vid. MePduk, LA. (1984), p. 4.
9 Cfr. Haensch, G., L. Wolf, S. Bttinger y R. Werner (1982), p. 304.
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serd la distancia. A las cifras que representan la distancia maxima o media (nime-
ros romanos o arbigos, respectivamente), también se suma el valor de las letras
minfsculas que representan una distancia minima.

Los autores operan con varios criterios para establecer el orden de los
lexemas dentro del vocablo. Se parte de un significado bésico, general del que se
derivan los restantes lcxemas por una relacién de inclusién. Los autores lo enun-
cian asi: "si para dos unidades léxicas L1 y L2 que pertenezcan al mismo vocablo,
la definicion de L2 incluye la de L1, entonces L1 precede a L2 dentro del voca-
blo™. Otro de los criterios es considerar a los lexemas transferidos metonimica-
mente mds cercanos del lexema de partida que los transferidos metaféricamente.
Asi, en el vocablo TETE, los lexemas encabezados por el ntimero I se hallan en
relacion metonimica con el primer lexema, mientras que el niimero Il agrupa a los
que se encuentran en relacidon metaférica. También la propia definicién del pri-
mer lexema es uno de los factores que organiza el orden de los lexemas. Asi por
ejemplo, el lexema TETE I1.1a precede al lexema TETE 114 ya que en la definicién
del lexema de partida ¢l componente "partie supérieure" (base para la transferen-
cia metaférica de TETE II.1a) aparece antes que el componente "forme sphéroi-
dale" (base para la transferencia metaférica de TETE I1.4).

No volveremos a incidir sobre la relacion entre los lexemas que configuran
un vocablo pero creemos que era importante dar una muestra del sistematismo
con el que abordan la descripcién seméntica de las palabras polisémicas.

Observemos de nuevo Ia primera pigina del superarticulo dedicado a
TETE. Hemos comentado la palabra llave, la informacién morfolégica y el sistema
de acepciones del vocablo. Ahora, una raya marca, tras un espacio en blanco, el
comienzo del primer articulo destinado al lexema TETE I.1a. Se inicia por la defi-
nicién lexicogréfica de este lexema. Al otro lado de la p4gina hay un apartado ti-
tulado "Connotations" que pertenece a la seccién seméntica del articulo. Aqui se
dan "las propiedades atribuidas por los hablantes nativos al referente del lexema
considerado pero que no entran en la definicién"!. Este apartado no aparece
obligatoriamente en todos los articulos. A continuacién tenemos el cuadro del es-
quema de régimen en donde aparece la realizacidn superficial del tinico actante
de este lexema. En la linea siguiente, C, es el simbolo del actante, seguido de los
ejemplos que ilustran las dos realizaciones superficiales de este actante combi-
nado con la palabra llave. Bajo el titulo "Fonctions lexicales", aparecen los simbo-
los de las funciones 1éxicas estdndar seguidos de sus valores. Después de dos pa-
ginas destinadas a la combinatoria del lexema TETE I.1a, comenzar4 el segundo
articulo, dedicado al lexema TETE L1b con su correspondiente definicién, es-
quema de régimen y funciones léxicas. Y asf sucesivamente, hasta acabar con la
descripcién del lexema TETE IV,

U Meléuk, LA. (1988), p. 20.
21 Elnitsky, L. (1984), p. 19.
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4, SECCION SEMANTICA DEL ARTICULO

En cuanto a la definicién lexicografica, lo primero que llama la atencidén es
que el "definiendum" no es un lexema aislado sino una forma proposicional. Los
autores parten de que lexemas como "honesto", "rojo", "destruir", etc., denotan la
situacién "alguien es honesto", "algo es rojo”, "alguien destruye algo”. Por lo tanto,
toda situacion, reflejada lingiiisticamente por un lexema, tiene un nimero de par-
ticipantes. Estos participantes se corresponden con entidades lingiiisticas, llama-
dos actantes™

La forma proposicional incluye el lexema en cuestién con las variables que
representan sus actantes semdnticos. De este modo, definir el lexema
PROMETTRE], consiste en definir la forma proposicional "X promet Y & Z" ("Pie-
rre a promis ce livre 4 Jean").

También el "definiens” se sitfia en el nivel de la estructura seméntica en
donde aparecen las mismas variables X, Y y Z del "definiendum". La redaccién
del "definiens" se basa en formulaciones abstractas, evitando las expresiones idio-
maticas y por ello, a veces, no se ajusta a la norma estilistica. Tratan de descom-
poner el significado de los lexemas en significados mas sunples y asi intentan
construir un metalenguaje semantico universal. Los autores muestran que signifi-
cados aparentemente dispares como "dificultar", "preferir’ o "proveer" tienen
ciertos elementos en comtn. Asi, "dificultar P" = "causar que P sea maés dificil",

"preferir P" = "desear mas P que Q" "proveer" = "causar que alguien tenga
algo”z4 Elementos como "causer que', "communiquer que", "avoir lieu", etc., son
muy usuales en las definiciones del DEC.

La definicion estd compuesta de dos partes: parte funcional y parte des-
criptiva. Veamos la definicién de ENTHOUSIASME 1

"Trés forte joie 1 ou trés forte admiration 1 de X devant Y - telle qu’elle cause Pexcitation de X
et son désir de faire quelque chose (en faveur de Y)" (DEC, p. 97).

La parte funcional define la naturaleza abstracta: "trés forme joie 1 ou trés
forte admiration 1"; la parte descriptiva contiene los rasgos caracteristicos del fe-
némeno designado por el lexema. Ambas partes estan separadas por un pequefio
guibn.

En una definicién no interviene nunca una palabra polisémica. Esto se con-
sigue mediante la utilizacién de los nfimeros distintivos correspondientes a los
lexemas. Asi, en la definicién anterior, se nos informa que ENTHOUSIASME 1 se
refiere s6lo a uno de los lexemas que configuran el vocablo JOIE ("joie 1") 0 a uno
de los lexemas del vocablo ADMIRATION ("admiration 1"). Los autores seflalan que

%2 Vid. Mer'%uk, LA. (1982), p. 431.

23 Vid. Meltuk, LA. (1988), p. 11.
24 Vid. MePduk, LA. y A.K. Zholkovsky (1970), p. 42.
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han seguido este principio sélo parcialmente: "solo en los casos de los lexemas ya
descritos en el fragmento del DEC que hemos elaborado"

Relacionada con esta falta de ambigiiedad esta la exclusion de términos si-
nénimos en las definiciones del DEC. Un componente seméntico debe ser siem-
pre representado por la misma expresion lingiifstica. Frente a otros diccionarios
que utilizan para determinados objetos distintas expresiones como "que sirve
para”; "que tiene el objenvo de", "disefiado para", "que se usa para", etc., el DEC
s6lo utxhza una expresion "dcstmado para’ 126

Todas las definiciones deben satisfacer el principio de adecuacion:

"En la definicién de una unidad Iéxica L, cada componente debe ser necesario y el conjunto de
todos los componentes debe ser suficiente para identificar L. de una manera tnica en todos los

U

empleos posibles

Es muy usual que en las definiciones de los diccionarios aparezcan compo-
nentes no sélo superfluos sino incluso perjudiciales o contradictorios. Mel’Cuk se-
fala un ejemplo del Petit Robert en donde se indica para BAIE ’bahfa’ que "su en-
trada es estrecha", contradiciendo el uso normal de este término ya que se puede
decir en francés "La baie avait une entrée trés large" "2 No serfa muy dificil en-
contrar ejemplos semejantes en los diccionarios espafioles.

Si falta un componente necesario, la definicion deja de ser suficiente ya que
no impide los usos incorrectos. Veamos la definicién de RESPECT 1:

Respect de X envers Y pour Z = Attitude émotionnelle favorable a I'"égard de Y qui est une
personne, une propriété humaine, une activité ou une institution, cette attitude étant causée
par le fait suivant: X croit que les actions, I’état ou les propriétés Z de Y causent que Y a une
grande valeur morale ou sociale et que par conséquent X doit tenir compte de Y; cette atti-
tude cst celle qu'on a normalement dans de pareilles situations". (DEC, p. 152).

Si prescindiéramos del componente "une personne, une propriété humaine,
une activité ou une institution Y", esta definicién podria generar oraciones mco—
rrectas seménticamente como *Paul a du respect pour le succés (pour l’argent)

= Mel'¢uk, LA. (1984), p. 5. Sin embargo, hemos encontrado varios casos en que aparecen
lexemas numerados dentro de la definicién de una palabra, que no estdn descritos en este repertorio.
Por ejemplo, en la entrada ENSEIGNER, para definir tres de sus cinco lexemas, se utilizan los térmi-
nos "apprendre IIL. 1b", "apprendre Ia" y "apprendre Ila", distinciones que el lector desconoce puesto
que el vocablo APPRENDRE no estd incluido en este DEC. Con seguridad se trata de numeraciones
provisionales que aparecerdn en los siguientes voldmenes del DEC.
Vid. Mel’duk, LA. (1988), p. 8.
27 ” Meléuk, LA. (1988), p.S.
8 Vid. MePéuk, LA. (1988), p. 9.
2 Vid. Arbatchewsky-Jumarie, N., L. Iordanskaja, a. Lessard e LA. Mel'¢uk (1984), p. 29.
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Por lo tanto, para que una definicién sea suficiente, debe cubrir todos los usos po-
sibles del lexema y al mismo tiempo, excluir todos los imposibles.

Respecto al dltimo componente de la definicién anterior "celle qu’on a
normalement dans de pareilles situations", Mel’Cuk sefiala que, puesto que los es-
tados psiquicos no son accesibles para el lingiiista, su descripcién lexicogréfica
debe remitir necesariamente a las condiciones normales de utilizacién. El lingiiista
no puede garantizar que las condiciones fijadas en la definicién provoquen siem-
pre el mismo sentimiento, pero si pueden sefialar que normalmente, en la mayor
parte de los casos, s esto lo que sucede®. Este tipo de problemas ha sido siem-
pre temido por los lexicégrafos ya que se chocan con la barrera que existe entre la
descripcién seméntica de una palabra y el conocimiento del universo extralin-
giifstico.

Hasta ahora nos hemos referido sdlo a las definiciones estdndar. Existe
otro tipo de definiciones, las llamadas "definiciones reducidas". Estas aparecen
cuando el lexema definido es un derivado sint4ctico de otro lexema. Por "derivado
sintactico" de una palabra llave, entienden "otro lexema o sintagma que tiene el
mlSn’lO sentido de la palabra lave, pero que pertenece a otra parte de la ora-
cion™. Asf por ejemplo, en lugar de definir ENSEIGNEMENT 1a como "action de
enseigner 1", los autores recurren al simbolo de la funcu’)n léxica S, seguido del
lexema primitivo como argumento; esto es S (cnsmgner) . Los stmbolos corres-
pondientes a los demds derivados sintacticos serén A, para los adjetivos, V | para
los verbos y Adv0 para los adverbios. Con este sustemd se pueden agrupar ?as fa-
milias 1éxicas sin necesidad de reestructurar el orden alfabético.

Podemos encontrar otro tipo de definicion reducida cuando el lexema defi-
nido equivale al valor de una funcién Iéxica de otra palabra. En estos casos no su-
ple la definicién estandar sino que se suma a ella. Veamos las definiciones de
ASSISTANT I. y de ASSISTANCE 1.:

- ASSISTANT I: "Personne qui assiste I 4 un événement Y [= S1 (assister I] (DEC, p. 65)

- ASSISTANCE I: "Ensemble de personnes qui assistent 1 a un événement Y [= Mult (assis-
tant I)] (DEC, p. 63).

La funcién 1éxica Mult significa "conjunto regular de". La informacién que
aporta la definicién y la que aparece entre corchetes es la misma pero expresada
formalmente.Ahora veamos la definicién de ASSISTER I:

- ASSISTERI: "X assiste 4 Y = Personne X est présente d un événement Y en tant que spec-
tateur ou participant” (DEC, p. 66).

Y bid.
31 Meptuk, LA. (1984), p. 7.
SO equivale a nombre derivado que tiene el mismo sentido del lexema primitivo.
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La funci6n léxica S, que aparece en la definicién de ASSISTANT I significa
"nombre tipico para el primer actante de la palabra llave". Pues bien, el nombre
tipico del primer actante de ASSISTER I es precisamente ASSISTANT I. Este apro-
vechamiento de las funciones léxicas para la descripcién semdntica muestra otro
aspecto mas de las interrelaciones sistematicas que existen en el 1éxico.

Para que una definicién reducida supla a una definicidén estdndar es nece-
sario que el sentido del derivado coincida exactamente con el del lexema primi-
tivo. Por ejemplo, ante la pareja de lexemas PROMESSE 1 y PROMETTRE 1, el lexi-
cografo podria estar tentado a definir el sustantivo como S_ (promettre 1)33. Sin
embargo, aunque morfologicamente PROMESSE es un derivado de PROMETTRE, no
tienen exactamente la misma significacién. Observemos las definiciones que pro-
pone ¢l DEC.

N
- PROMESSE 1: "Promesse de X 4 Z de Y = Communication de X & Z que X est certain qu’il
y aura un événement (lié ) Y souhaitable & Z et que X s’engage a causer Y [= S0 ou 82
(promettre 1)]" (DEC, p. 141)

- PROMETTRE 1: "X promet Y 4 Z = X communique & Z que X est certain qu’il y aura un
événement (li€ &) Y qui concerne Z (et X communique que X s’engage d causer cet événe-
ment". (DEC, p. 143).

El sustantivo PROMESSE s6lo admite acontecimientos deseables a Z; mien-
tras que se puede decir Il @ promis de se venger, resultaria extrafo nominalizar esa
frase por *sa promesse de vengeance (lo mismo podria aplicarse al espafiol). De
este hecho proviene la diferencia entre el componente de PROMETTRE "un événe-
ment Y qui concerne Z"y el de PROMESSE "un événement Y souhaitable & Z".
Otra distincién radica en el componente "et X communique que X s’engage a cau-
ser cet événement", que en el verbo aparece como facultativo y en el sustantivo
como obligatorio (obsérvense los paréntesis). Cuando prometemos algo, podemos
comprometernos a ello o simplemente predecirlo; por ejemplo, en Le capitaine
nous a promis une belle journée ensoleillée demain, se trata més bien de una pre-
diccidn. Sin embargo, esta frase no la podriamos nominalizar como *la promesse
d’une belle journée ensoleillée, ya que PROMESSE es siempre un compromiso y no
una prediccic’m34

5. SECCION SINTACTICO-COMBINATORIA DEL ARTICULO

La finalidad de esta seccidn es describir el régimen sintctico de la palabra
llave. Existe una fuerte relacién entre la combinatoria sintactica de un lexema y la

3 Vid. M. Moliner (1984), s.v. promesa.
. Vid. Mel’éuk, I.A., L.N. Tordanskaja y N. Arbatchewsky-Tumarie (1981), pp. 27-29.
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forma proposicional de su descripcién semantica. Recordemos que en la defini-
cion, el "definiendum" era el lexema combinado con sus actantes semanticos. Pues
bien, en el esquema de régimen, se especifica la correspondencia entre los actan-
tes semdanticos y los actantes sintacticos profundos de la palabra llave.

Esta correspondencia se describe por medio de un cuadro, dividido en co-
lumnas, en donde se presentan todas las realizaciones superficiales de cada uno
de los actantes semdanticos. Cada columna corresponde a un actante y va nume-
rada de izquierda a derecha; de esta manera, se indica que, por ejemplo, el ac-
tante sintdctico profundo 1 se refiere al actante seméntico X. Fijémonos en el ré-
gimen de INVITATION 2a. (vid. Fig. 2)

El actante 1 es interpretado seménticamente como "el que hace la invita-
cién’, el actante 2 como "¢l que recibe la invitacién" y el actante 3 como "aqueilo
que se invita a hacer". Las expresiones superficiales de cada uno de estos actantes
estdn numeradas en el interior de cada columna, siguiendo un orden establecido
por convencidn. Asi, el acante 2 de INVITATION 2a puede expresarse bajo tres
formas: :

- 1.4 de N ("Pinvitation a tout le groupe")
- 2. de N ("P'invitation de tout le groupe™")
- 3. Aposs ("leur invitation")

Al esquema de régimen siguen las férmulas que describen las restricciones
semdnticas, sintdcticas o morfolégicas que sufren las palabras combinadas sintac-
ticamente con la palabra llave. Cada restriccién va marcada por un niimero ara-
bigo seguido de un paréntesis. Observemos la restriccién 1) de INVITATION 2a. La
letra C es el simbolo del actante, el subindice 1 el nimero del actante y el subin-
dice 4 el ntimero de una de las realizaciones superficiales de este actante. En este
caso, la restriccidn consiste en que el adjetivo (A) ha de ser derivado de un nom-
bre (A (N)) y ese nombre seré el de un pais o un sustantivo como patron, gouver-
nement: por ejemplo, "invitation canadienne”, "I'invitation gouvernementale", etc.

Las restricciones reunidas bajo el nfimero 2) se refieren a la compatibilidad
de los actantes. La restriccidon 2a) quiere decir que la segunda realizacion del ac-
tante 1 (C, , "par N") no puede ser expresada a menos que el actante 2 sea expre-
sado en el segundo (C, , "de N") o en el tercer modo (C 3 "Aposs") o que el ac-
tante 3 se realice del primer modo (C5 ; "a N") o del segundo (C3,"a V) A
simple vista, esta informacién parece un galimatias pero como sefialan los propios
autores, la complicacion se debe a "la complejidad objetiva de los fenémenos lin-
giifsticos que nunca han sido tratados de un modo suficientemente exhaustivo y
uniforme". Con todo, esta dificultad disminuye al proporcionar ejemplos que
indican todas las combinaciones imposibles 0 no descables.

> Apresyan, Yu.D., LA. Mel'Guk y A.K. Zholkovsky (1969), p. 6.
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()pcrv‘ : envoyer [ART ~ ]

Oper, : recevoir [ART ~ ]

AdvyReal, ssur [~ JIC = A
Exemples

I présenta <remit> son invitation a Pentrée. Entrée sur invi-
tation sculement.

RZ 1 Invitation de X a Y tlL’\ZAur
\

i

Sglinviter 2a).

-
Reégime
t=X 2=Y 3I=12
I deN l.aN f.aN
2. par N 2.deN 2aVy
3 Apo 3 A, 3ode Vy
14 A
obligatoire
1 Cyy A = Ag(N), et N le nom

d'un pays, patron, gouverne-

ment, ...

2} a) Cyy sans Cyn, Cos,

C3, ou Cy;
b) T4c) de INVITATION la
¢) T4d) de INVITATION la
d) Cyysans Gy
NCL+G+G

: impossible

: non souhaitable

: T INVITATION la
: linvitation a la prudence
<a étre prudenty

G, G

G

C+ G : Pinvitation du preésident d’as-
semblée <son invitation, I'in-
vitation gouvernementale> au
silence <a se taire>, Pinvita-
tion au silence <a se taire>
par le président d’assemblée

C, + Gy . Pinvitation a tous les em-
ployés a se révolter <de se ré-
volter>, Pinvitution de la po-
pulation <son invitation> d lu
gréve générale <a fuire la
gréve>

: Pinvitation de Paul <son invi-
tation, linvitation gouverne-
mentale> aux employés a la
discipline <a remettre les do-
cuments, de remetire les do-
cuments>

Cl+ G+ G

Impossible *Pinvitation par le president

(2a) [= linvitation du preési-

deni]

*invitation des employés

<leur invitation> de remettre

les documents (2d) [= Dinvi-

tation aux employés de re-

mettre les documents)

Non souhaitable  : "linvitation d’un politicien
par ses collégues a démission-

ner (3)

TFonctions lexicales

ResultOper,, Rcu)%. Rcal'zx, Adszeu]]_}: T INVITA-

TION la

Syn, : incitation

Syn¢ : sommation, invite la

Syn, + demande, appel, exhortation; priere;
ordre

Magn T expresse, pressante, impérative

Magn g + Oper, ¢ lancer [ART ~ ]| Cy 5 A [On lunga
une invitation @ lensemble du public
afin quil purticipe 0 une discussion

sur le sujet)

Exemples

Adrienne fronga les sourcils et considéra ses cartes qu'elle te-
nait, & I'invitation de son pere, en éventail. Llassemblée obtint
de Sieyes qu'il substitue au mot de sommation le mot d’invi-
tation. Il n’a pas apprécié invitation expresse a se taire. Lors
de la greve des autobus, la radio langa aux automobilistes une
invitation a la générosité. A I'invitation des organisateurs de
la manifestation, la foule $'est ensuite dispersée dans le calme.

2b.  Invitation [de X] [de Y] a Z = Sg(inviter 2b).
Régime
| 1=X 2=Y 3I=7
LaN
24V,
obligatuire

Cy . Cette lettre est une invitation
a la dispute <a nous dispu-

wr>

Fonctions lexicales

Toutes les FL, sauf Syn., Magn, I\dugn’wz‘“dm + Opery,
Advzlieul';: T INVITATION 24

113
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Una vez que se han expuesto todas las restricciones, se incluyen ejemplos
que ilustran las realizaciones superficiales de los actantes sintacticos, las combina-
ciones posibles de estos actantes y las restricciones sobre el esquema de régimen.
En INVITATION 2a, para los ejemplos de los actantes 1y 2 se remite a otro lexema
del mismo vocablo: INVITATION 1a. Aqui se proporcionan los siguientes ejemplos
para ¢l actante 1:

Cl: "Pinvitation de cet ami", "son invitation", "I'invitation canadienne".

Es importante subrayar la exhaustividad del DEC en este aspecto. Muy po-
cos diccionarios aportan tantos ejemplos y, lo que es més importante, el DEC in-
cluye ejemplos de las combinaciones inadmisibles o no recomendadas, cosa poco
frecuente en la lexicografia tradicional. La incorporacién del régimen sintictico
de la palabra llave en la entrada lexicografica, "per se", no es algo novedoso. Pero
creemos que silo es su rigurosa formulacién y sobre todo, su integracion sistema-
tica en todos los articulos del diccionario.

Si la palabra llave tiene diferentes variantes del esquema de régimen, en la
seccion sintdctico-combinatoria se presenta cada una de estas variantes, seguida
de sus propias restricciones y ejemplos. Se trata de lexemas que pueden combi-
narse de varias maneras con sus actantes sintcticos: la diferencia entre estas mo-
dificaciones radica bien en el nimero de actantes, bien en su orden. Asi por
ejemplo, el lexema AIDER la puede construirse con tres actantes ("la pluie aide les
plantes & pousser") o bien con dos ("la pluie aide () la croissance des plantes").

Cada una de estas modificaciones es numerada segln el nivel de compleji-
dad, teniendo en cuenta que la primera es la que estd mds estrechamente ligada a
la definicién del lexema en cuestién. Después de presentar todas las modificacio-
nes del esquema de régimen, se describe, por medio de arboles, la corresponden-
cia entre una modificacién y otra. Las modificaciones sintécticas del lexema
AIDER 1a se representa asi:

Mod 1 Mod 2
AIDER AIDER
1 2 \ 3 1 / \ 2
, ! . R
w Y V4 w ‘ Z
i
Y
"La pluie aide les <~——-——-—-:> "La pluie aide (&)

plantes a pousser” la croissance des plantes”
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Estas transformaciones corresponden a las reglas sinticticas que operan en
la sintaxis profunda del Modelo "Sentido - Texto". En este caso, la regla da la
equivalencia entre dos realizaciones sinticticas del mismo significado (AIDER),
por medio de relaciones sinticticas actancials que vinculan los actantes con su
predicado36

6. SECCION LEXICO-COMBINATORIA DEL ARTICULO

Quizés esta seccidn sea la mas novedosa y original del DEC. Aquf se des-
cribe de una manera sistematica un enorme conjunto de locuciones que no son
estrictamente expresiones idiomaéticas. Hay palabras que se asocian entre si con
especial afinidad. Veamos, por ejemplo, las expresiones: "PRESTAR atencion',
"BRINDAR una oportunidad", "COMETER una falta", "LIBRAR una batalla", etc. En
todas ellas, es el nombre el que exige la presencia de un verbo determinado; no se
puede *prestar una oportunidad o *brindar atencidn.

Los diccionarios tradicionales se limitan a enumerar al azar -en el mejor de
los casos, en orden alfabético- este tipo de asociaciones entre palabras. Por el
contrario, el DEC acomete la dificil empresa de describir sistemdéticamente la
coocurrencia léxica, es decir, "la capacidad de los lexemas de combinarse en sin-
tagmas para expresar un sentido dado™’. Para ello, han ideado el aparato de las
funciones léxicas (FL). Una funcion 1éxica es una correspondencia entre una pa-
labra W y un conjunto de palabras W, que expresan el sentido o el papel sintdc-
tico dado por la funcién para cada uno de los lexemas descritos. Si queremos
aplicar al lexema MEMORIA un cierto sentido de "intensidad, el grado mas alto", la
expresion nos vendra dada buscando la funcién léxica Magn bajo la entrada ME-
MORIA, donde encontraremos:

"Magn: buena, excepcional, fabulosa, fantdstica, felicisima, portentosa, prodigiosa, privile-
giada, de elefante // memorién"

Sin embargo, el valor de la funcion 1éxica Magn en la entrada ODIO seria
"feroz, mortal, fuerte, profundo®. Como vemos, la expresion lingiiistica de una FL
depende siempre del lexema al que esta FL se aplique; dicho lexema sera el "ar-
gumento” de la FL y la expresion lingiifstica, su "valor". Pero la relacién que sos-

0 Vid. Mel€uk, LA. y AK. Zholkovsky (1970), pp. 35-36.
37 Mel’8uk, LA. (1984), p. 4.
El término que sigue a las dos barras diagonales es una expresion fusionada; es decir, una
amalgama entre ¢l valor de la FL y la palabra llave en una sola palabra. Vid. Zholkovsky, A.K. y LA,
Melfuk (1970), p. 20.
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tienen el argumento y el valor de Magn(memoria) y el argumento y el valor de
Magn(odio) es idéntica en los dos casos: "prodigiosa: memoria = feroz: odio".

Para considerar funci6n léxica a una relacién significativa "f' entre una pa-
labra W y un conjunto de palabras f(W), es necesario que se cumplan dos condi-
ciones™:

- el significado expresado por "f" debe ser lo suficientemente abstracto para
poder combinarse con muchos argumentos (W);

-"f" ha de tener diversos medios de expresién; es decir, el conjunto de to-
dos sus valores (f(W)) para una amplia varicdad de argumentos debe ser
NUMEroso.

De ahi que por ejemplo, la asociacién entre "nariz" y "respingona” no pueda
ser considerada funcién 1éxica estdndar ya que dicho adjetivo sélo puede ser apli-
cado a un argumento ("nariz").

Los autores han encontrado alrededor de sesenta relaciones significativas
que cumplen estas condiciones y a las que Haman "funciones 1éxicas estdndar”. La
lista de las FFLL es una especic de cuestionario lexicogréfico que debe ser con-
testado para cada uno de los lexemas descritos. En cada entrada, apareceran los
valores de las FFLL cuyo argumento es la palabra llave.

La informacién proporcionada por las FFLL cubre un amplio campo de
aspectos lingiiisticos. Se trabaja sobre vinculos morfo-semdnticos ("acheter-ache-
teur"), semantico-sintacticos (la asociacién entre "aide" y "préter” frente a "aide" y
"recevoir"), seméanticos ("acheter-marchandise"), puramente morfoldgicos ("école-
scolaire"), etc.

Para facilitar la exposicion, dividiremos la lista de las FFLL en los siguien-
tes apartados:

1. Sustitutos

Aqui se incluyen las FFLL cuyos valores pueden ser utilizados en lugar de
la palabra llave o combinarse con ella, conservando el mismo sentido.

Syn, Syn., Syn, Syn,: sindnimos y cuasinénimos.

Syn (verano) = estio

Syn (pararse) = detenerse
Syn (nostalgia) = afioranza
Syn.{(mover) = menear

.Conv,,) : unidad Iéxica con el mismo significado de la palabra llave pero
con los actantes sint4cticos profundos iy j permutados

¥ Vid. Mel'cuk, LA. (1982), pp. 429-430.
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Conv312 (gastar) = costar ["El ha gastado 10 pesetas en caramelos" = "Los caramelos le han
costado 10 pesetas"]

Conv21 (asombrarse) = asombrar

Conv21 (temer) = asustar ["Juan teme la oscuridad” = "La oscuridad asusta a Juan"]

.Anti, Antic, Antis, Anti,: anténimos y cuasianténimos™©,

Anti (amor) = odio

Anti (alegria) = tristeza

Anti (moverse) = pararse

Antie(respetuoso) = grosero

.Gener: "palabra genérica cuya combinacién con un derivado sintéctico de
la palabra llave es sinénimo de la palabra llave".

Gener (alegria) = sentimiento [de alegria]
Gener (monarquia) = estado [mondrquico]
Gener (rosa) = color [de rosa]

Figur: "metéafora codificada por la lengua cuya combinacién con la palabra
llave es un sinénimo mas estrecho de la palabra Have™!.

Figur (entusiasmo) = torrente, ola [de entusiasmo]
Figur (demonio) = demonio [de la curiosidad]

S o v o Ao Adv o derivados sintacticos: nombre, verbo, adjetivo, adverbio.
SO (vender) = venta

Ao (colegio) = colegial

VO (asombro) = asombrarse

Adv (dtil) = utilmente.

2. Pardmetros semdnticos

Ahora se trata de FFLL cuyos valores son expresiones idiomaticas de

ciertos sentidos generales, susceptibles de ser combinados con la palabra llave.
Abarcan la mayor parte de las FFLL.

a0 Zholkovsky y Mel’€uk no consideran Anti como sustituto ya que no conserva el mismo sen-

tido de la palabra llave. Nosotros preferimos incluirlo aqui y no en el apartado de pardmetros seménti-

cos, como ellos hacen, porque realmente no se combina con la palabra llave sino que la sustituye.

Estas dos dltimas FFLL tampoco son consideradas sustitutos; nosotros las incluimos aqui

porque si bien no reemplazan a la palabra llave, su significado cs sinénimo.
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- FFLL que describen los sustantivos asociados a la palabra llave

S¢Sy, Sy, ... "nombre tipico para el primero, segundo, tercer actante de la
palabra llave".

S1 (leer) = lector

S’l (deuda) = deudor

S3 (ensenar) = alumno
S (prestar) = prestatario

S. S_ .4 S : "nombe tipico para el circunstante del ins-

S
tr’ “loc? d>
e rwtru(x)ncentlcl)16 el lrt?é)ar de(I medio, del modo, y del resultado”.

Sms tr (fotografiar) = cdmara fotogrdfica
OC (torear) = arena, coso, ruedo, plaza de toros
‘mo 4 (andar) = paso ["Ella andaba con pasos ligeros"]

rcs (herir) = herida

.Sing: "palabra que significa *un quantum o una porcién de..."

Sing (mobiliario) = mueble
Sing (trigo) = grano [de trigo]
Sing (aire) = bocanada [de aire]

Mult: "palabra que significa ’conjunto regular de...”"

Mult (profesor) = profesorado

Mult (fler) = manojo, ramo [de flores]
Mult (ajo) = ristra [de ajos]

Mult (elefante) = manada [de elefantes]

.Culm: "palabra que significa ’culminacién de...”"

Culm (éxito) = cumbre [del éxito]
Culm (gloria) = simmum [de la gloria]
Culm (belleza) = apogeo ["Ella estaba en el apogeo de su belleza"]

- FFLL que describen los adjetivos asociados a la palabra llave

Al Ay A g : "atributo tipico para el primero, segundo, ... actante de la
palabra llave".

A1 (vergiienza) = avergonzado

A1 (perjudicar) = perjudicial

A1 (deseo) = deseoso

A2 (asombro) = asombroso

A (aburrir) = aburrido ["La pelicula es aburrida"]
AZ (aburrir) = aburrido ["Juan estd aburrido"]
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Able,, Able,, .... "propiedad tipica del primero, segundo, ... participante
1 2 p p p
potencial de la situacién”

Able1 (tristeza) = tristén

Able1 (vergiienza) = vergonzoso

Able1 (envidia) = propenso [a la envidia] // envidioso
Able, (envidia) = envidiable

Ab]c2 (percibir) = perceptible

Magn: "atributo que significa *muy, intensamente, en un grado elevado™.

Magn (error) = craso

Magn (miedo) = cerval

Magn (rehusar) = firmemente

Magn (odiar) = a muerte

Magn (confesar) = abiertamente, sin reserva.

Ver: "atributo que significa ’tal como debe ser’, *correcto’.

Ver (carifio) = entrafiable, sincero
Ver (precio) = justo

Ver (palabra) = precisa

Ver (defensa) = legitima

.Bon: "expresién que se emplea como una alabanza estdndar codificada por
la lengua’.

Bon (lluvia) = benéfica
Bon (consejo) = provechoso
Bon (caracter) = noble

Bon (comida) = exquisita

Posy, Pos,...: "expresion esténdar de la evaluacion positiva del primero, se-
gundo actante de la palabra llave".

Pos2 (critica) = favorable
Pos?2 (diagndstico) = positivo
Pos2 (impresién) = buena
Pos2 (recuerdo) = grato

- FFLL que describen los adverbios (entendiendo por adverbios "todas las
palabras y sintagmas invariables cuyo comportamiento sintictico es semejante al
de los adverbios™?) asociados a la palabra clave.

42 MelZuk, LA. (1984), p. 7.
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Advy, Adv,, ...: "adverbio tipico para caracterizar el comportamiento del
primero, segundo, ... actante de la palabra llave".

Advy (jubilo) = con [jubilo] ["El volvi6 a su pafs con jiibilo"]
Adv, (jubilo) = para [jiibilo] ["El volvi6 a su pafs para jiibilo de su familia"]

Loc;, Locy, Loc, - "preposicién que rige la palabra llave y significa una
localizaci6n o desplazamiento espacial, temporal o abstracto".

Locin (casa) = en [(la) casa]

Loca d (Madrid) = a [Madrid]

Locab (Madrid) = de [Madrid], desde [Madrid]
Locin (catolicismo) = en el seno del [catolicismo]
Locin (dictadura) = bajo [la dictadura]

m

Propt: "preposicién que significa ’a causa de’.

Propt (necesidad) = por [necesidad]
Propt (miedo) = de puro ["De puro miedo, se encerrd en su casa"]
Propt (dolor) = bajo el efecto de ["Bajo el efecto del dolor, se desmayd"].

- FFLL que describen los verbos asociados a Ia palabra llave

.Opery, Oper,, ...: "verbo que toma el nombre del primero, segundo actante
de la palabra llave como su sujeto gramatical y la palabra llave como
su complemento directo".

Oper1 (derrota) = infligir

Oper2 (derrota) = sufrir

Ope:r1 (confianzas) = tomarse

Opcr2 (confianzas) = dar

Oper1 (discurso) = pronunciar

Oper1 {problema) = plantear

Oper1 (atencién) = conceder, dedicar, prestar
Opcr2 (atencién) = atraer, captar, llamar

.Func,, Func,, Func,, ...: "verbo que toma la palabra llave como su sujeto
0 1 €. q p ]
gramatical y, en caso de que la palabra llave tenga actantes, el nom-
bre del primero, segundo, ...actante como su complemento directo”.

FuncO (incendio) = declararse

FuncO (descontento) = reinar ["Entre la poblacién reinaba el descontento", M. Moliner]
Func1 (curiosidad) = devorar [a alguien], picar

Func1 (celos) = corroer [a alguien]

Func2 (discurso) = versar ["El discurso vers sobre a politica actual"}
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Labor;:: "verbo que toma el nombre del actante i como su sujeto gramati-
cal, el nombre del actante j como su complemento de objeto princi-
pal y la palabra llave como su segundo complemento”.

Labor12 (carifio) = rodear [a alguien de cariiio]

Labor21 (vergiienza) = llenar, cubrir [a alguien de vergiienza)
uborl2 (duda) = poner [algo en duda]

Lab()r12 (castigo) = someter [a alguien a un castigo]

Labor13 (promesas) = alimentar [a alguien de promesasll
Labor12 o Labor32 (alquiler) = tomar [algo en alquiler]
Labor32 (préstamo) = tomar, recibir [algo en préstamo]
Labor12 (conclusién) = sacar [algo en conclusién]

o,

Incep, Cont, Fin: "comenzar’, ’continuar’, ’cesar’; estas FL se emplean lo
més a menudo en combinacién con otras FL.,

IncepOper] (conversacidn) = entablar, trabar

ContOpe:r1 (conversaciéon) = mantener, sostener

IncepOper1 (amistad) = trabar, hacer

ContOpc:r1 (amistad) = mantener, conservar

FinOpcr1 (amistad) = romper

Incchunc0 (sesi6n) = abrirse

FinFuncO (sesién) = cerrarse, levantarse

IncepFunc1 (gana(s)) = dar, venir, entrar

IncepFunc1 (tristeza) = entrar, invadir ["Me invadié una gran tristeza" M. Moliner]
IncepFunc1 (suefio) = apoderarse, entrar, invadir

\i3

.Caus, Liqu, Perm: “causar’ (’procurar que algo tenga lugar’), ’liquidar’ y
‘permitir’; respectivamente”. Estas FL. se emplean 1o mis a menudo
en combinacién con otras FL.

CausOpcr1 (rebelién) = instigar, incitar, inducir, animar [a alguien a la rebelién]

Caus?‘]F*‘unc1 (curiosidad) = inspirar, causar, despertar [curiosidad en (a) alguien]

CausZFunc0 (antipatia) = granjearse

Linununc0 (sospecha) = disipar

Liununc0 (matrimonio) = disolver

Liunum:0 (deuda) = enjugar, extinguir, liquidar, pagar, saldar

LiununcO (contrato) = cancelar, rescindir

Pc:rm1 Func0 (pereza) = abandonarse ["Si te abandonas a la pereza, estds perdido" M. Moli-
ner]

Pelrm1 Funco (odio) = dejarse llevar [por el odio]

sideramos que el actante 1 ¢s el inquilino, la FL serd Labor.

3 Los dos pares de subindices se deben a la ambigiiedad de la palabra llave "alquiler". Si con-

12 mientras que si tomamos al propietario

como actante 1, la FL serd Labor32.
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Real;, Real,, ...: "verbo que significa ’realizar’, *hacer real’, ’cumplir un
cierto requisito o exigencia’. Toma la palabra lave como su com-
plemento principal y el nombre del primero, segundo, ...actante
como su sujeto gramatical”.

Real1 (deseo) = saciar, satisfacer

Real1 (condena) = cumplir

Real1 (sospecha) = confirmar, corroborar

Rcal2 (ley) = acatar, obedecer, respetar

Rca12 (encargo) = cumplimentar, cumplir, ejecutar, evacuar, hacer, realizar.

Fact, Facty, Fact,, ...: "verbo que significa *hacerse verdad’, *convertirse
en un hecho’, ’ser llevado a cabo’. Toma la palabra llave como su
sujeto gramatical y el nombre del primero, segundo, ...actante si los
tiene, como su complemento principal"

Fa\ct0 (suefio) = cumplirse, realizarse, hacerse realidad
Fact1 (preocupaciones) = abrumar [a alguien]
Fact1 (reloj) = ir bien, marchar bien, andar bien, funcionar

Labreal;:: "verbo que significa 'realizar’ que toma los dos actantes de la si-
tuacién como su sujeto gramatical y su complemento principal, y la
palabra llave como su segundo complemento”.

Labre:al12 (percha) = colgar [algo de la perchal
Labreal17 (custodia) = guardar [algo en custodia]

No hemos expuesto todas las FFLL porque la lista se harfa demasiado
larga. Pero creemos que las FFLL consginadas son una clara muestra de la efica-
cia de este "aparatus" aplicado al espafiol. Y esto no es extrafio ya que los autores
han concebido las FFLL como universales, es decir, susceptibles de ser aplicadas
a todas las lenguas naturales™.

Examinemos ahora algunas de las relaciones que gnardan entre si las
FFLL. Las FFLL verbales Oper, Func y Labor expresan exactamente la misma
situacién, aunque difieren en el acento 16gico y en la forma sintéctica. Para expre-
sar una situacién de dos participantes, designada por una palabra llave, podemos
utilizar seis verbos. Observemos los siguientes diagramas™:

Si tomamos la situacién A cambia B’, tenemos:

* Vid. Mel'¥uk, LA. (1982), p. 428.
45 Mel’¥uk, LA. (1982), pp. 436-437.
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Las flechas parten del sujeto gramatical y apuntan al complemento directo.
Las FL Incep, Cont y Fin est4n asociadas por relaciones seménticas*®:
FinP = Incep noP ["El deja de comer™: El comienza a no comer’]

ContP = noFinP = nolncepnoP ["El sigue comiendo": *El no deja de comer’: ’El no comienza
a no comer’]

Este tipo de ecuaciones serdn muy ttiles en la traduccién. L. Iordanskaja\47
aduce un ejemplo muy claro. Tengamos la oracién francesa

"Son admiration pour ce pays durait toujours”

en donde el verbo "durer” es igual a ContFunc, (admiration). Pues bien, si se
quiere traducir esta frase al ruso, nos encontramos con que no existe, en la en-
trada del equivalente ruso de "admiration”’, el valor de esa FL. El problema se re-
suelve recurriendo a la ecuacién "Cont P = no Fin P". La FL FinFunc, sf aparece
en la entrada rusa y s6lo hace falta afadirle una negacién. La traduccién de la
frase ruso serfa algo parecida a ’Su admiracién por ese pais no pasaba (no desa-
parecia)’.
Las mismas relaciones sostienen Caus, Liqu y Func:

Liqu P = Caus noP ["poner fin al odio": *causar que €l odio no tenga lugar’]
Perm P = no LiquP = no Caus noP ["ceder al odio": *no poner fin al odio": 'no causar que el
odio no tenga lugar’]

Existe otro paralelismo entre las FFLL Oper, Func y Labor, de una parte, y
Real, Fact y Labreal, de otra. Oper describe la misma relacion sintictica que
Real, Func la misma que Fact y Labor la misma que Labreal. Ahora bien, Oper,
Func y Labor son FFLL seménticamente vacias, mientras que Real, Fact y La-
breal expresan un significado *cumplir una exigencia o condicién implicita en la
palabra llave’. Asi, por ejemplo, Opery (promesa) = hacer, mientras que Real;
(promesa) = cumplir.

® Vid. Mel’€uk, LA. (1984), p. 10.
47 Vid. Tordanskaja, L.N. y Arbatchewsky-Jumarie (1982), p. 365.
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Debemos senalar que los subindices numéricos que acompafian a los nom-
bres de las FFLL se refieren a los actantes sintdcticos profundos del lexema co-
rrespondiente. La nocién de actante sintdctico profundo desempefia un impor-
tante papel en el Modelo *Sentido-Texto” pero una explicacién completa estarfa
aqui fuera de lugar. Nos limitaremos a un ejemplo: el lexema "opinién" tiene tres
actantes sintacticos profundos:

"su < -- opinién --> de Juan como un brillante investigador"48.

En la lista anterior de las FFLL, han aparecido algunas que se emplean
combinadas con otras FFLL. Las funciones constituyentes de una FL. compleja
estan sintacticamente relacionadas. Tienen una Ginica expresion 1éxica que cubre
el significado de la combinacién®®. Veamos algunos ejemplos més de FFLL com-
plejas:

. AntiMagn (comida) = frugal
. AntiMagn (precio) = mddico
. AntiVer (temor) = infundado

. ContOperl (belleza) = conservar

Ademas de las FFLL complejas, existe otro tipo de combinacion, llamada
"configuracién de FL". Aqui las FFLL constituyentes no estdn relacionadas sin-
tacticamente; ¢l vinculo entre ellas es que todas tienen el mismo argumento o pa-
labra llave. Observemos algunos ejemplos del DEC, acompaifiados de nuestras pa-
rafrasis en espafiol:

. COEUR L1a (DEC, p. 68)

S1 (Oper1 + AntiBon): cardiaque

Pardéfrasis: ’el nombre tipico de una persona (Sl) que tiene (Operl) un corazén débil o en-
fermo (AntiBon) es "cardiaco™.

. DESESPOIR 1. (DEC, p. 91)

Magn + IncepOperl: s’enfoncer, se plonger, s’abimer [{dans le désespoir]

Paréfrasis: ’el actante 1 empieza a sentir (IncepOperli) una desesperacién que es muy pro-
funda (Magn)'.

. MEPRIS I. (DEC, p. 129)
Magn1 vant 82: paria
Pardfrasis: ’el nombre del objeto (SZ) por el cual muchas personas sienten desprecio

"

(M ) es "paria™.

agnlquant
. PROMETIRE 1. (DEC, p. 143)
Magn2 + AntiVer: la lune; monts et merveilles (el oro y el moro”)

B Meltuk, LA. (1982), p. 432.

? Vid. Mel'tuk, LA. (1982), p. 440.
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Paréfrasis: "prometer muchas cosas (Magn, ) que son vanas, ilusorias, falsas (AntiVer)".

. VENT L1. (DEC, p. 168)
Bon + AntiMagn: doux // brise
Pardfrasis: ’un viento bueno, agradable (Bon) que no es fuerte (AntiMagn)’.

Como vemos, las posibilidades combinatorias de las FFLL son inmensas y
cubren la totalidad de la coocurrencia 1éxica de los lexemas.

Todos los articulos del DEC acaban con una seleccién de ejemplos que
ilustran el sentido y la combinatoria del lexema en cuestién. Incluyen en primer
lugar las citas literarias de autores contemporéneos y, a continuacion, los ejemplos
inventados. Todos ellos se caracterizan por ser frases largas y completas, en
donde el lexema aparece en el discurso, frente a los telegramaticos ejemplos de
los diccionarios tradicionales.

Ademas de las tres secciones principales sefialadas aqui, algunos articulos
cuentan con una seccién fraseoldgica. En ella se proporciona una lista de locucio-
nes fijas, incluidos refranes y proverbios, cuyo significado no tiene relacién con Ia
palabra llave. Cada una de estas locuciones constituird una entrada aparte del
DEC. En la seccion fraseoldgica, estas locuciones s6lo cumplen una funcién de
referencia para facilitar al lector el acceso a la informacién. Asf, por ejemplo, al
final del articulo JOIE 1, aparecera "FEU DEJOIE" (*fogata’), sin més explicacion, ya
que esta locucidn seré el objeto de otro articulo completo en el DEC. Esta locu-
cién también deberfa aparecer en la entrada FEU o bien, como valor de una de sus
funciones Iéxicas, o bien, incluida en su seccibén fraseoldgica.

Los autores también mencionan una seccidn enciclopédica, pero, en este
volumen del DEC, este apartado no aparece suficientemente desarrcllado. Quizés
algunas indicaciones incluidas en ENSEIGNEMENT la. y en MEMOIRE II podrian
tomarse como enciclopédicas’o. En una publicacién de 1969, los autores sefialan
que por ejemplo, para la palabra "esqui”, en la seccién enciclopédica habria que
incluir "una lista de los tipos de esqui, sus partes principales, los objetos principa-
les y las acciones necesarias para su uso correcto... La informacién enciclopédica
genuina sobre los esquis (su historia, el modo en que son fabricados, etc.) no estd
proporcionada aqui: la seccién contiene s6lo las palabras y frases que son necesa-
rias para hablar de este tema ("topic") y nada mas™!.

>U Vid. bajo las ribricas "Les formes d’enseignement selon les méthodes employés”. "Les
différents niveaux d’enseignement"”, pp. 93-94 y "Les paramétres techniques les plus importants”, p.
128.

31 Apresyan, Yu.D., LA. Mel’duk y A.K. Zhotkovsky (1969), p. 19.
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7. EVALUACION GENERAL DEL DEC

No cabe duda que la tarea emprendida por los autores del DEC es in-
mensa. Ya no se trata de construir un diccionario como una lista de palabras sino
que en su elaboracion ha de tomar parte la Lexicologia, la Seméntica, 1a Morfolo-
gia, la Sintaxis e incluso la Pragmatica.

Hasta hace pocos afios, la Lingiiistica ha vivido de espaldas al 1éxico, 4rea a
la que se consideraba especialmente caprichosa e imposible de ser sistematizada.
Creemos que los autores del DEC rompen con esta tradicién ya que conciben su
diccionario como un léxico tedrico integrado en una teoria lingiifstica general que
abarca todo el conjunto de la lengua. Como sefiala Anna Wiezbicka, "una teorfa
lingiiistica que no tenga nada que decir sobre el lexicon es como un hombre de
una sola pierna que se proponga como modelo para el estudio del hombre an-
dante™?.

El ctimulo de datos, organizados coherente y sistematicamente, que se pro-
porcionan en el DEC hacen de cada entrada un estudio monografico exhaustivo.
Es cierto que una version definitiva del DEC, no ya limitada a 50 vocablos, sino
con miles de entradas, compartiria varias decenas de miles de pégina553. Pero no
pensamos que esto pueda considerarse como un defecto; mas bien, al confrario,
cuanto més sepamos sobre el significado, la combinatoria sintactica y la combi-
natoria léxica de un lexema, estaremos en mejores condiciones para abordar el
conocimiento de la lengua en su conjunto. Por otra parte, con los nuevos avances
tecnolégicos en tratamiento de la informacién, seria absurdo descalificar el DEC
por su gran cantidad de paginas.

Ahora bien, el DEC tiene algunos puntos vulnerables que nos gustarfa dis-
cutir aqui. Si bien el DEC va destinado principalmente a profesionales de la len-
gua (lingiistas, traductores, termindlogos, redactores, periodistas, etc.), capaces
por tanto de conocer los principales elementos de la teorfa lexicogréfica subya-
cente, el manejo del diccionario necesita un verdadero aprendizaje. El afan por
formalizar y sistematizar todos los datos hacen dificil la lectura. Con todo, cree-
mos que este aspecto cuasimatemético del diccionario no es gratuito, sino que
estd perfectamente fundamentado en el aparato teérico que estd detrds, pero
quizé necesitarfa una adaptacién més didactica.

Los autores prevén tres usos practicos del DECH*

- ensefianza de lenguas a extranjeros;
- tratamiento automaético de los textos tanto para la traduccién automética
como para la consulta de bancos de datos;

> Wierzbicka, A. (1986), p. 685.
33 Cfr. Matoré, G. (1987), p. 192.
3 Meltuk, LA. (1984), p. 6.
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- uso como obra de referencia ya que retine los rasgos distintivos de varios
tipos de diccionarios (de sinénimos y ant6nimos, fraseolégico, analégico,
de régimen, etc.);

Ya hemos hecho mencién antes de la utilidad de las FFLL para la traduc-
cién de una lengua a otra. Al tener descrita la combinatoria Iéxica de todos los
lexemas de una lengua, las reglas 1éxicas que subyacen a las FFLL nos facilitan
enormemente la transmision de significado de estos lexemas a cualquier otra len-
gua. Si partimos_de que la traduccién es ante todo "una transformacién que con-
serva el sentido™>, vemos que las FFLL también nos facilitan la traduccién dentro
de una misma lengua. Con ellas podemos formular equivalencias semanticas del
tipo: "Juan ayuda a Pedro" -- "Juan es el ayudante de Pedro" -- "Juan presta ayuda
a Pedro" -- "Pedro recibe ayuda de Juan'.

Es sabido que cuando alguien aprende una lengua extranjera, tiene grandes
problemas en dominar la coocurrencia 1éxica. Se preguntan por la diferencia entre
"se inaugura la exposicién” y "se abre la sesidn", cuando ambos verbos significan
’inicio’. En este sentido, el DEC puede proporcionar ayuda ya que si el usuario
quiere saber cuél es el verbo que significa ’comenzar una exposicién’ o *comenzar
una sesién’, sélo tiene que consultar en el diccionario las FL Incep bajo la entrada
EXPOSICION o SESION. Como vemos, ¢l DEC también funciona como un dicciona-
rio onomasioldgico, de la idea a la palabra. Ahora bien, si la idea que quiere ex-
presar ¢l usnario es méas compleja, la utilidad del DEC como diccionario onoma-
siolégico puede ser cuestionada. Supongamos que el usuario quicre saber cuél es
el nombre que designa ’la persona que tiene el corazén enfermo’. Para llegar a la
palabra "cardiaco", tiene que saber formular la configuracién de FL S (Oper; +
AntiBon). En casos como &ste, al usuario se le exige, por tanto, no s6lo conocer la
teorfa lexicografica subyacente, sino ademas ser "un pequefio lexicégrafo”.
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