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REsumo

Neste traballo pretendo establece-la lista de sufixos nominais diminutivos productivos do galego actual
a partir da mifia competencia lingiifstica, corroborada por textos escritos ou por outros falantes. Examino
a orixe e o funcionamento no galego actual, especialmente oral pero tamén escrito, dos sufixos
diminutivos descritos na Gramdtica galega de Alvarez, Monteagudo e Regueira, 1986, asi como doutros
que aparecen en descricidns lingtifsticas galegas, portuguesas e castelds. Uso a etimoloxia e a evolucién
diacrénica dun sufixo como soporte para a boa explicacién sincrénica do galego actual, a cal debe inclui-
la productividade de cada diminutivo e exclui-los sufixos mortos, os cultos e os non galegos.
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ABSTRACT

In this paper, I attempt to establish the list of productive diminutive nominal suffixes in present-day
Galician drawing from my own linguistic competence, corroborated by written texts or other speakers.
I analyse the origin and function, both in spoken and written Galician, of the diminutive suffixes
described in Alvarez, Monteagudo & Regueira’s Gramadtica galega (1986), and also of others included
in Galician, Portuguese, and Spanish linguistic descriptions. I use the etymology and diachronic
evolution of a suffix to provide a correct synchronic explanation of present-day Galician, which must
include the productivity of each diminutive and exclude those suffixes that are dead, learned, or foreign.
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1. INTRODUCCION

A pretension fundamental deste traballo consiste en establece-la lista de sufixos
nominais diminutivos productivos do galego actual e, en consecuencia, non tratarei nin as
incompatibilidades semdnticas dos sufixos diminutivos coa base, por exemplo con nomes
abstractos, nin as incompatibilidades fénicas, por exemplo cos nomes concretos graves
terminados en ditongos crecentes (vid. Freixeiro Mato, 1996, pp. 82-94). Tamén quedan féra
do meu estudio tanto os sufixos diminutivos que se soldan a verbos, xerundios, participios,
adverbios e cuantificadores coma os sufixos aumentativos. Seguindo a Zuloaga Ospina, 1970,
pp. 25-30, non considero auténticos diminutivos os hipocoristicos (Paco), os chamados
diminutivos analiticos (libro pequeno), as lexicalizacions de sufixos diminutivos (perdigoto)
e os chamados sufixos diminutivos cultos (opiisculo). Ademais exclio do meu estudio os
diminutivos, en orixe, que se soldan con nomes propios (Emiliiio), xa que o significado de
Emilifio non € necesariamente ‘Emilio + pequeno’, ainda que tal valor puido se-lo primixenio.

A mifia investigacién parte da lista de doce diminutivos (-ifi-o / -ifi-a, -el-o / -el-a, -ol-
o/ -ol-a, -ech-o | -ech-a, -och-o | -och-a, -uch-o / -uch-a, -ex-o I -ex-a, -ux-o / -ux-a, -et-e [ -
et-a, -ot-e | -ot-a, -ic-0 | -ic-a e -uc-o / uc-a) establecida na Gramdtica galega por Alvarez,
Monteagudo e Regueira, 1986, p. 88, e dela quero eliminar aqueles sufixos especializados nun
contido despectivo e aqueles sufixos non productivos no galego actual. Para realiza-lo traballo
estudiei, primeiro, algins diminutivos na fala do concello de Castrelo do Val (Alonso Niifiez,
1999), fala que constitie o obxecto da mifia tese de doutoramento, e despois analicei a orixe
e o funcionamento no galego actual, especialmente oral pero tamén escrito, dos sufixos
diminutivos descritos na Gramdtica galega asi como doutros que aparecen en descricions
lingiiisticas galegas, portuguesas e castelds. A productividade de cada sufixo observeina na
posibilidade de formar novas palabras 6 engadirse a nomes adxectivos e a nomes substantivos
comuns caracterizados cos trazos de subcategorizacion [+ contable]! e [— animado], cos
trazos [+ animado] e [— humano] e co trazo [+ humano].

A lista de sufixos nominais diminutivos que propoiio, establecida a partir da mifia com-
petencia lingiiistica e corroborada por textos escritos ou por outros falantes, constitie unha
abstraccion hipotética que pretende ser un alicerce para a descricion estandar do galego actual.

Consciente tanto de que a derivaciéon é fundamentalmente un proceso histérico que se
desenvolve no tempo canto de que resulta case imposible explicala sen recorrer s seus
antecedentes, non renuncio a estudia-la etimoloxia e a evolucidn diacrénica dun sufixo como
soporte para a boa explicacién sincrénica do galego actual, a cal debe inclui-la productividade
de cada diminutivo e exclui-los sufixos mortos, os cultos e os non galegos.

En canto 4 productividade, hai que distinguir entre a productividade que un sufixo tivo
6 longo da historia e a productividade potencial que un sufixo ten para crear novas palabras

Un substantivo co trazo [+ contable] tamén poste o trazo [— abstracto].
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na actualidade. Esta tltima é a que mdis me interesa no presente estudio, pois d lugar a unha
lista aberta de formaciéns (vid. Pena, 1993, p. 221).

1. 1. Marco teérico

Concibo 0 morfema como a unién dunha forma de expresion de signo cunha forma de
contido de signo e a correspondencia expresién-contido como complexa: unha expresion pode
soportar diferentes significados e un significado pode expresarse con diferentes significantes.
Ademais estudio, por razéns metodoloxicas, o significante e o significado do morfema
diminutivo por separado e céntrome sobre todo no significante do signo lingiiistico chamado
diminutivo.

Para analiza-lo significante da palabra é conveniente defini-los conceptos de raiz, tema,
base e afixo (vid. Pena, 1991, pp.70-78, e cf. Varela Ortega, 1990, pp. 32-35).

A raiz comin 4s palabras pequeno, pequena, pequenos, pequenas, pequeneiro,
pequeniiio € pequen-, fonoloxicamente /pe’ken-/. A esa parte comun que resulta de elimina-
los afixos chamolle raiz. O mesmo tempo que distingo a raiz tamén diferencio os afixos, que
se engaden a ela modificandoa. Hai afixos derivativos e afixos flexivos. Os afixos derivativos
forman parte do tema mentres que os afixos flexivos nominais non forman parte do tema e
xdntanse con el expresando as categorias gramaticais de xénero e nimero. Esta definicién non
€ xeneralizable, xa que a flexién tamén pode ser interna 6 tema ben por modificacién (latin ag-
i-t / e:g-i-t) ben por infixacion (latin rump-i-t / ru:p-i-t).

O tema nunha palabra flexiva € aquel elemento que resulta de resta-los afixos flexivos,
por exemplo, en pequeniiias o tema € pequeniii- ¢ a raiz € pequen-. Outras veces, tal como
sucede na palabra pequena, tema e raiz coinciden (pequen-). No primeiro caso félase de tema
complexo ou derivado (pequeniii-); no segundo, falase de tema simple (pequen-). O tema
composto ddse cando se combinan dous ou mdis deles: xirasol resulta de uni-lo tema xira co
tema sol. Convén non esquecer que o tema composto dunha palabra pode se-la base de
derivacién doutra nova: asi xordomudez faise sobre o tema composto xordomudo.

A base € aquel elemento do significante dunha palabra susceptible de recibir un proceso
de formacién (sexa de adicidon ou de modificacién). Base é un concepto mais xenérico ca raiz
e tema. De tal maneira que tanto a raiz coma o tema poden ser unha base.

O afixo definese por oposicién 4 raiz. Os afixos derivativos e flexivos, clasificaos
Mel’Cuk, 1982, pp. 82-87, en: confixos (prefixos, sufixos, interfixos), infixos, circunfixos e
transfixos. Para facer esa clasificacién ten en conta se o afixo segmenta a raiz ou non e se 0
afixo € continuo ou discontinuo.

a) Os confixos son segmentos continuos que non dividen a raiz. Os prefixos derivativos?
dentro do tema preceden 4 raiz ou a outro prefixo (pre-dicir). Os sufixos derivativos dentro do

2 En grego hai prefixos flexivos é-ly-es ‘desatabas’.
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tema suceden 4 rafz ou a outro sufixo (pequen-eir-o). Os interfixos son os afixos que se
intercalan entre duas raices ou temas nun tema composto (por exemplo, en latin sign-i-fer e,
en casteldn, pel-i-rrojo3). En cambio, Malkiel, 1958, pp.107-199, define o interfixo como un
segmento auténomo carente de significado e de acento, como -ar- no casteldn hum-ar-eda,
que aparece entre o radical e o sufixo dalgins derivados e que vale para evitar hiatos,
conserva-lo acento no radical e eliminar homonimias e secuencias cacofonicas.

b) O infixo é un afixo continuo que se inserta dentro dun morfo ou significante de
signo*, normalmente a raiz, converténdoa nun morfo discontinuo. Hai infixos derivativos e
infixos flexivos. O latin no tema de infectum dalgtins verbos presenta exemplos de infixos
flexivos (ru-m-p-i-t vs. rup-i-t). Os infixos derivativos existen en chamorro, lingua malaio-
polinesia. Nesa lingua o morfo -in- crea substantivos a partir de verbos: de hasso ‘pensar’ fai
h-in-asso ‘pensamento’.

¢) O circunfixo € un afixo discontinuo que rodea a base. Por exemplo, en galego en- -
ec(-e)- fai verbos a partir de adxectivos: de branco — en-brangu-ec-e-r. A gramatica
tradicional adoita chamarlle parasintese a este procedemento.

d) O transfixo é un afixo discontinuo que divide a raiz . E tipico das linguas semiticas.
Dada a raiz k-7-b ‘escribir’, engadeselle o transfixo -a-i e d4 lugar a forma katib ‘oficinista’.

No que atinxe 6s procesos morfoloxicos (Pena, 1990, pp. 5-75; Pena, 1991, pp. 69-128),
dada unha determinada base de formacion, podemos construir significantes de palabras a
partir de ddas operacidns bdsicas: engadir algo externo 4 base (afixacidén, composicién) ou
modificar internamente a base (repeticion, substitucidn, permutacién). Os procesos podense
combinar dentro dunha mesma palabra. Cada lingua selecciona tipos e combinacidns de tipos.
A afixacion, proceso de adicién que consiste en engadir un afixo, ofrece mais posibilidades
de combinacién e tamén permite repetila nunha mesma formacién. Dentro da afixacion, a
sufixacién € mais comtn cd prefixacién. Nas linguas romdnicas e no latin, cabe distinguir na
sufixacion derivativa entre derivacion heteroxénea e derivacién homoxénea. Esta dltima
caracterizase por non cambia-la clase ou a subclase de palabras, mentres que a derivacién
heteroxénea cambia a clase ou subclase de palabras. A composicién € un proceso de adicién
que consiste en engadir outra base (vaca + loura — vacaloura).

Os procesos de modificacién son: a repeticion, que reproduce a base ou parte dela, por
exemplo o latin cu-curr-it reitera parte da base de curr-i-t; a substitucién, que modifica algin
elemento da base (cf. o infectum latino ag-it co perfectum eg-if) restrinxindose ¢ cambio dun
fonema (ou raramente dous), xa que se se cambian mdis fonemas dd lugar 6 supletivismo ou
modificacién total, o cal xa non permite captar, dende o significante, a relacién semantica

3 Para Garcia-Lozano, 1993, os compostos deste tipo soldan o substantivo co adxectivo transformando a vocal
final do substantivo en -i-: carne + seco = carniseco. Ademais este autor interpreta esta vocal como un
morfema de enlace coa tinica funcién de mostra-la unién das partes compofientes.

4 Considero como significante de signo aquel conmutante de expresion que posie o mesmo significado

asociado en mdis dun contexto (Martinez, 1977, p. 167).
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entre a base e a formacién resultante, por mor da modificacion total realizada (cf. presente
indicativo i-mos vs. pretérito indicativo fo-mos); e a permutacion, que opera sobre a base
cambiando as relaciéns secuenciais dos elementos que a integran (en rotumano, lingua
ocednica da familia malaio-polinesia, tiko ‘a carne’ vs. tiok ‘carne’) e que parece afectar s a
dous fonemas contiguos.

Hai outras diias opciéns menos eficaces para a formacién de palabras: a subtraccion, que
consiste en restar algo da base, e a conversién, que se define por aquilo que non €. A
subtraccién, tamén chamada derivacién regresiva (Nyrop, 1936, p. 253), ddse como proceso
supletorio para encher lagoas nas series de derivacion. Asi, por exemplo, a palabra queimar
carece de base de derivacion e a partir dela créase, por resta de elementos, gueima. Pero esta
¢ unha interpretacion histérica. En sincronia, unha vez creada queima, o falante normal pasa
a interpretar esta forma como base e queimar como palabra derivada’. Na conversion, a base
mantense tal cal e non se produce nin unha adicién, nin unha modificacién, nin unha
subtraccién, senén que vémo-la sia diferencia ¢ insertar ese significante nunha unidade de
rango superior. Para Pena, 1991, pp.110-111, a conversién é un fenémeno de homonimia
gramatical. Na flexién, a homonimia gramatical recibe o nome de sincretismo.

Ainda que os procesos morfoléxicos constitien un nimero limitado, na formacion de
palabras existe a posibilidade de repetir un mesmo proceso e/ou combinalo tanto
sucesivamente coma simultaneamente. Cada lingua selecciona tipos e combinaciéns de tipos
para crear novas palabras en parte iguais e en parte diferentes.

Neste estudio ocupareime dun subtipo de afixacion chamada apreciativa por Pena,
1991, pp. 83-84. Este autor distingue na sufixacion derivativa do latin e das linguas roménicas
entre a que cambia a clase ou subclase de palabras (derivacion heteroxénea) e a que non o fai
(derivacién homoxénea). Asi mesmo, atribdelle-las seguintes caracteristicas 6s sufixos
apreciativos:

a) Non seleccionan a clase de palabra 4 cal pertence a base. Asi, por exemplo, -ez- pode
engadirse a substativos (librete) e a adxectivos (pequenete).

b) Tefien tendencia a aparecer despois dos sufixos de derivacion heteroxénea.

¢) Poden aplicarse repetitivamente, con certos limites, para formar novos temas.

Sobre a primeira caracteristica podo dicir que se cumpre en xeral, pero que, sufixo por
sufixo, é discutible, xa que -ech- non se pode unir a substantivos (*burrecho); sobre a
segunda, podo engadir, adaptando a Scalise, 1987, pp. 152-155, que os apreciativos tenden a
situarse despois dos outros sufixos derivativos e antes dos sufixos flexivos; e sobre a terceira
debo matizar que os exemplos que aduce Pena, 1991, pp. 83-84, estdn lexicalizados (casa—

5 Pena, 1991, pp. 112-114, casa a interpretacién diacrénica e sincrénica ¢ interpreta-la subtraccién como
proceso morfol6xico supletorio da afixacién para encher lagoas nas series de derivacion.



138 Aquilino S. Alonso Nunez: Os sufixos nominais diminutivos do galego actual

caseta — caseton) e que a repeticién do mesmo sufixo estd limitada a ddas ou tres aparicions
(Varela Ortega, 1990, pp. 87-92).

1. 2. Analise do significante

Examinarei a estructura do significante morfemdtico dende unha concepcion estética da
lingua e en termos analiticos. Tomo unha formacién coma xa dada na lingua e analizoa nos
seus sucesivos constituintes inmediatos ata chegar 6s constituintes tltimos. Vou do todo
(pequenifios) as partes (pequen-ifi-o-s). Analizo pequenifios en constituintes sucesivos que
poden estar conformados en distinto nivel de estructura xerdrquica. Nunha palabra
polimorfémica non s6 hai unha relacién secuencial de constituintes, senén que tamén se pode
observar como os constituintes se integran en distintos niveis xerarquicos. Asi, por exemplo,
na palabra inconfesable o prefixo in- engddese sobre confesable, palabra feita sobre a base
confesa-. Para analizar en constituintes inmediatos parto da técnica de segmentacién e
conmutacion € non me conformarei unicamente con iso sendén que esixirei que cada
significante tefia un significado, posto que concibo o morfema coma unha unidade biplana con
significante e significado. E o modelo de analise morfoléxica IA (Item and Arrangement) que
na sua version inicial considera que analizar unha palabra consiste en segmenta-la stia forma
fonémica en segmentos minimos portadores de significado, separadamente combinables e
conmutables —discretos, por tanto—, e recorrentes, € dicir, que reaparecen noutras palabras co
mesmo significado. Tales segmentos denominanse morfos e os significados que expresan,
morfemas. Dentro da palabra, morfos e morfemas estan en relacion secuencial e a relacion
alomorfica redicese a un emparellamento morfo-morfema nunha correspondencia un a un. O
modelo IA (Item and Arrangement) resulta demasiado rixido e inadecuado como modelo de
aplicacion universal (Pena, 1990, pp. 21-22); de ai que eu entenda o morfema como a entidade
gramatical abstracta correspondente ¢ segmento fonémico recorrente minimo e admita, con
certa flexibilidade, reformulacions teéricas do modelo IA, tales como a non correspondencia
un a un entre morfo e morfema, o morfema cero, etc.

Outra descricién sincrénica consiste en tomar unha forma como punto de partida (raiz)
e describi-las distintas formacions relacionadas como resultado de aplicar diferentes procesos
4 forma bésica. Baséase nunha concepcion dinamica da lingua e forma parte da lingiiistica
sincrénica. Procédese das partes ¢ todo ou constituto e considérase a palabra pequenisios
como resultado de aplicar nunha determinada orde sucesivos procesos morfoléxicos 4 forma
bésica: pequen — pequeniii — pequeniiio — pequeniiios. Este é o modelo de descricién
morfoldxica IP (Item and Process) que xa fora utilizado pola gramdtica tradicional e que
aparece modernamente desenvolvido a partir de Boas e Sapir. Este modelo, igual c6 modelo
IA, considera o morfema coma a unidade bdsica da gramatica e interpreta as relacidns
sintagmadticas entre os morfemas como relaciéns secuenciais; pero nega a nocién de morfo
como segmento discreto e identificador do morfema asi como a relaciéon de alomorfia
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concibida coma a correspondencia morfo-morfema na correlacién un a un. O modelo IP pode
describi-los casos de coalescencia, superposicion ou fusién entre morfos empregando sempre
a mesma técnica de procesos morfoléxicos e morfofonémicos. Este modelo choca coa
distincién entre sincronia e diacronia. Para superar ese problema, responden dicindo que se
trata dun modelo descritivo, pura ficcién metodoléxica que non ten que Ver cos procesos
histéricos. O modelo IP pode resultar para o inglés; pero non para as linguas romadnicas e o
latin. O modelo IP foi desenvolvido e formalizado pola gramatica xenerativa. Inicialmente, as
variacions de significantes dos morfemas eran tratadas dentro do compofiente fonoldxico. Na
década de 1970, a morfoloxia é concibida como subsistema auténomo dentro do sistema
gramatical dunha lingua. A morfoloxia xenerativa implica a creacién do compofiente l€xico
da gramética como compoiiente auténomo con obxectivos, regras e principios especificos que
rexen tales regras. O fin dunha teorfa morfoldxica consiste en determina-las regras que rexen
os procesos de creacién de palabras e o lugar adecuado para tratar tales procesos € o
compoiiente 1éxico. Para o desenvolvemento da morfoloxia xenerativa foron importantes 0s
traballos de Halle e Aronoff. Neste estudio limitareime a expo-la teoria morfoloxica
xenerativa de Scalise, 1987.

Scalise, 1987, segue a Hipotese Lexicalista Forte (HLF). Esta hipétese considera que as
regras flexivas estdn incluidas no compofiente 1éxico e tal compofiente permite dar conta da
formacién completa das palabras. Chomsky falara da independencia entre morfoloxfa e
sintaxe: as regras que operan no lexicén ou diccionario para describi-las palabras son distintas
das da sintaxe. A descricién interna das palabras complexas compete 6 compoilente léxico. A
Hipétese Lexicalista Forte oponse 4 Hipétese Lexicalista Débil (HLD); esta ultima di que o
compofiente 1éxico permite describir s6 a formacién de temas e a flexién destes queda
asignada 6 compofiente sintactico e/ou fonoldxico.

O modelo de compoiiente 1éxico de Scalise, 1987, pp. 154-156, consta dun diccionario,
no cal figuran as palabras e os temas, e dun subcompofiente morfol6xico, que contén as
Regras de Formacién de Palabras (Regras Derivativas e Regras de Composicion), as Regras
Apreciativas, as Regras Flexivas, as Regras de Reaxuste da forma fonoldxica da palabra e a
Convencién para a Insercién dos Lindes (CIL). Scalise concibe a morfoloxia como ordenada
en niveis e pensa que nela se aplican sucesivamente as Regras Derivativas, as Regras de
Composicién, as Regras Apreciativas, as Regras Flexivas, as Regras de Reaxuste e a
Convencién para a Insercién dos Lindes. Con todo, por veces necesita inventar ad hoc un
mecanismo de volta atrds para explica-los casos en que non se segue tal orde.

Pena, 1990, pp. 63-70, menciona un terceiro modelo de descricién morfoldxica: o WP
(Word and Paradigm) que se centra no estudio da morfoloxia flexiva de linguas con flexién
complexa. O modelo WP permite describi-la palabra tanto coa técnica de descricion
gramatical TA como coa técnica de descricién gramatical IP. De t6dolos xeitos, este € un
modelo que non me serve para este traballo, dado que estou estudiando un subtipo de afixos
derivativos.
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1. 3. Analise do significado

Discutese cal € a significacion fundamental dos sufixos diminutivos, se o significado
minorativo ou o significado afectivo. Amado Alonso, 1982, pp. 161-189, nega a significacién
diminutiva como bdésica e considera, por unha banda, que o diminutivo € mais ben o signo dun
afecto e, por outra banda, que os sufixos diminutivos significaban orixinariamente ‘pertenza’
ou ‘semellanza’ ou ben non supufian ningunha modificacién conceptual da palabra base. En
resumo, este autor pensa que as funciéns emocional, representacional e activa son as que
predominan no sufixo diminutivo®. Por contra, Zuloaga Ospina, 1970, afirma o significado
minorativo do diminutivo e Hasselrot, 1957, oponse a A. Alonso e afirma que os diminutivos
poden levar unha gran carga afectiva, e incluso ser este o aspecto predominante, pero neles
debe quedar algo do sentido minguador. Parece que os estudiosos estranxeiros foron os que
mdis combateron a idea de que a funcién expresiva do diminutivo era a preponderante nel.
Sen embargo, para Néafiez, 1973, p. 131, os espafiois que traballaban féra de Espafia vianlle
eses valores afectivos ¢ diminutivo cando o intentaban traducir a outras linguas.

Para min, esta discusién carece de sentido, xa que dmbalas didas funciéns (minorativa e
afectiva) existian en latin (vid. Romero Gualda, 1989, pp. 50-59). Os sufixos alterativos
matizan o significado Iéxico da base nominal cunha significacién denotativa de tamano ou
intensidade, ou ben con connotaciéns ponderativas’. En concordancia con Gonzilez OlI€,
1962, p. 22, quen manifesta que «si bien se aplican a otras especies gramaticales, en los
sustantivos pueden indicar disminucién de magnitud, aunque no siempre ejerzan tal funcion
ni siquiera sea la mds frecuente en ellos», eu penso que o significado denotativo do segmento
diminutivo é a modificacién da dimensién da base, sexa significando ‘pequeno’ nos
substantivos, sexa indicando unha gradacién de signo minguador nos adxectivos (‘menos ca’,
‘en pouca cantidade’, ‘en menor intensidade’, etc.). As{ a todo, cémpre estudiar con madis
detalle o significado do chamado diminutivo cos adxectivos segundo estes expresen un
concepto obxectivo dimensional (pequeniiio), un concepto obxectivo de cor (amarelifio), un
concepto subxectivo de valoracion (malifio), un concepto subxectivo de inclinacién humana
(celosifio), etc. O lado do significado denotativo, estes elementos tefien un significado
connotativo, positivo ou negativo, que pode pasar a se-lo tnico. Descendendo ¢ detalle, na
palabra limpiiio enfatizase a calidade da base porque o adxectivo de valoracién limpo indica
unha accién acabada, semellante 4 denotada polo participio limpado, e, 6 ser un adxectivo
perfectivo que expresa o resultado da accién de limpar (Bosque, 1989, pp. 171-176), non pode
sufrir unha variacién gradativa minguadora coma a que padece, por exemplo, o adxectivo
dimensional grande (grandifio ‘menos ca grande’). Da mesma maneira, se se usa o

6 Néfiez , 1973, é tamén desta opinion.
7 Vid. Alvarez e Monteagudo, 1994; e Alvarez, Monteagudo e Regueira, 1986. Pottier, 1968, fala de
cuantificacién da substancia.



VERBA, 2000, vol. 27: 133-174 141

substantivo casifia para designar unha casa grande ou un palacio, a significacién minorativa
do sufixo -ifi- bloquéase e, en cambio, activase un contido afectivo do emisor da mensaxe.
Pero isto non € unha caracteristica exclusiva do morfema diminutivo, xa que calquera signo,
6 entrafiar numerosas connotacions, a mitdo contradictorias, esta sempre aberto a un segundo
sentido a través da actividade da interpretacion (Eco, 1998, p. 245).

Partindo das tres funciéns da linguaxe de Biihler, 1967, o diminutivo pode cumprir unha
funcién referencial (diminucién), expresiva (afecto de calquera signo) ou apelativa
(interpelacion 6 ointe para influir na stia conducta ou capta-la sia benevolencia). Esas funcién
pddense dar por separado ou conxuntamente (vid. Freixeiro Mato, 1996, pp. 94-121; e
Romero Gualda, 1989, pp. 51-53). Non obstante, o estudio de tales funciéns debe facerse
dentro dun determinado contexto. Para mirar esas funciéns haberia que ir exemplo por
exemplo ad infinitum e quizds non concluiriamos nada ou, como moito, especulariamos sobre
as intencidns psicoldxicas do falante.

Como conclusién, quedo coa idea de que os chamados diminutivos poden conter dous
valores bésicos: a) diminutivo (empequenecedor) e b) apreciativo, que pode ser positivo
(afectivo) ou negativo (despectivo) dependendo do contexto. Asi a todo, hai sufixos que tefien
tendencia a especializarse nun significado despectivo, especialmente aqueles que levan un u8
(vid. Hanssen, 1913, p. 122, e Michaélis de Vasconcelos, 1946, p.78). Eses dous valores vense
reflectidos nos nomes que estes sufixos tefien en moitos tratados gramaticais: sufixos
apreciativos e / ou sufixos diminutivos. Para evitar esa ambigiiidade terminoldxica, €
preferible denominalos sufixos alterativos tal e como se fai na Gramadtica galega de Alvarez,
Monteagudo e Regueira, 1986, pp. 85-93.

1.4. Lexicalizacion de sufixos diminutives no galego actual

Un sufixo diminutivo nominal lexicalizase cando pasa a designar unha nova realidade
ou cando se especializa nun contido semdntico concreto (Monterrubio Prieto, 1990, p. 89).
Asi portela, en orixe ‘porta pequena’, perdeu a sia capacidade para expresar unha valoracién
afectiva ou unha diminucién do referido pola base, como amosa o feito de que hoxe tefia
entrada 4 parte de porta no diccionario cos significados de ‘abertura que se fai nun valado,
silveira, muro ou parede para poder pasar por ela’, ‘especie de cancela que se pon para poder

8 Non pretendo resolver aqui este tema, senén sé deixalo apuntado. Seguindo a Eco, 1977, pp. 266-324,
considero este fenémeno como un caso de motivacién parecido o das onomatopeas. A motivacién enténdea
Eco como asociacién convencional culturizada. Dende o meu punto de vista, a motivacién do u coa
despeccién foi aceptada convencionalmente e codificada polos falantes de galego ou, polo menos, estd en
proceso de codificacién. En cambio, Simone, 1993, pp. 55-61, prefire usa-lo termo metaférico iconismo para
referirse a estes exemplos e estima que a lingiiistica deberia estudialos en tédalas linguas para verificar se se
trata de casos de verdadeiro iconismo, xa que para el s6 a iconicidade universal mantén unha relacién coa
andlise lingiifstica en sentido estricto.
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pechar esta abertura’ e ‘abertura pequena nunha parede a través da cal se atenden os clientes
en bancos, oficinas e outros lugares’ (vid. Xove, sv. portela ou portelo).

Gonzdlez Ollé, 1962, p. 271, cre que o sufixo casteldn con mdis capacidade
lexicalizadora € -ill-, xa que -it- e -ic- estan mdis ligados 4 funcién diminutivizadora; mentres
que Nafiez, 1973, afirma que os sufixos castelans mdis empregados para a cristalizacién son
-ill- e -et-.

Parece que os sufixos que mdis veces se presentan cristalizados en galego son -el-
(canela, mantelo®, rabelal®, restrelo, roxelo, etc.) e -et- (cabalete, camioneta, colchoneta,
pandeireta, etc.). En sincronia, tales verbas non permiten analizar un morfema diminutivo 6
estaren especializadas nun contido que non se parafrasea como ‘base + pequeno’.

O resto dos elementos que foron diminutivos en orixe son susceptibles de lexicalizarse.
Asi, algiins como -ell-, -on-, -ec-, -ech- e -ot- aparecen na actualidade en lexicalizaciéns que
se segmentan sincronicamente do seguinte xeito: cortell-o ‘corte ou cuarto sucio’ (cf. cortell-
ii-0), tapon-¢ ‘anaco de cortiza ou doutros materiais que se usa para tapar botellas e
diferentes recipientes’, babec-o ‘parvo’, folech-o ‘fol’ (vid. Garcia Gonzélez, sv. folecho) e
barrot-e ‘barra grosa e cilindrica que se usa para suxeitar algo ou para impedirlle o paso a
alguén’.

Outros sufixos como -ec- (burreco), -ich- (burricho), -at- (lobato) e -ot- (perdigoto)
especializanse para expresar ‘cria de’; e incluso sufixos diminutivos productivos no galego
actual como -ifi-, -ic-, -uc- -it- se petrifican algunhas veces como se observa en fouciiioll,
fachico ‘feixe de palla’ (vid. Garcia Gonzalez, sv. fachico), fachuco ‘feixe de palla’ (vid.
Garcia Gonzdlez, sv. fachuco) e furquita ‘gancha de madeira con dous gallos’ (vid. Alonso
Nufez, 1999).

En xeral, podemos concluir que a maior vitalidade dun sufixo, entendida como
posibilidade de crear novas palabras por derivacion homoxénea, implica unha menor
capacidade lexicalizadora desa unidade; de ai que -i7i- sexa a forma madis remisa a petrificarse.

1. 5. Acumulacion, recursiva ou non, de sufixos diminutivos no galego actual

As lexicalizaciéns poden darse por acumulacién de elementos orixinariamente
diminutivos. O amoroamento de diminutivos xa se producia no latin coa amélgama ou fusién
de morfos. Asi, por exemplo, Vddninen, 1975, p. 149, rexistrou con agnus: agnulus, agnellus,
agniculus, agnicellus e agnicellulus. No galego medieval tamén existia -elii-, forma

9 Aparece no diccionario de Xove cunha entrada 4 parte cos significados de ‘pano co que as mulleres cobren a
cabeza e parte das costas’, ‘mandil’ e ‘pano para tapar algo’ (Xove, sv. mantelo).

10 Como substantivo significa ‘parte do arado’ (vid. Xove, sv. rabela) e como adxectivo aplicase a quen non ten
rabo ou o ten moi pequeno (vid. Xove, sv. rabelo, -la).

11 E unha ferramenta diferente da fouce e, en virtude diso, figura cunha entrada independente no diccionario (vid.
Xove, sv. fouciiio).
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documentada en soutelinho e eigrejelinha por Nunes, 1945, pp. 379-381. Tal forma faime
pensar antes na lexicalizacién de -e/- ca na acumulacién de diminutivos, € dicir, -e/- primeiro
lexicalizase e despois admite o incremento de -ifi- para expresar ‘pequeno’. No galego actual,
o sufixo diminutivo pode aparecer con outros sufixos orixinariamente diminutivos, pero hoxe
lexicalizados (portelifia) ou en vias de lexicalizacién (pequerriquiiio).

A acumulacién de sufixos diminutivos é un proceso que compre interpretar a partir das
palabras existentes nun corte sincrénico. A existencia real dunha palabra e non doutra
depende da norma antes ca do sistema (vid. Coseriu, 1969) como se pode demostrar coa
vixencia actual de beatitude e pequechiio no canto de *beatidez e *pequechico,
respectivamente.

Nafiez, 1973, p. 378, cita como causas da acumulacién: a perda do valor do sufixo por
especializacion; o reforzo fénico da palabra, caracteristico do xogo estético e infantil que
enreda co eco sonoro do diminutivo; a busca de expresividade alongando o tempo dunha
forma; e o intento de evitar anfiboloxias.

Por mor de considera-lo morfema diminutivo como unha unidade biplana, con
significante e significado, que se determina botando man da conmutacion e da transparencia
semdntica (Ldzaro Carreter, 1972); eludirei o erro de segmenta-las palabras existentes
seguindo criterios historicos que non se axusten 4 competencia dos falantes actuais. Asi, por
exemplo, a palabra rigochelo, que recollin en Monteveloso (Castrelo do Val, Ourense), pode
ser analizada diacronicamente como rig!2 + och + el + o, ou sexa, ‘Tego + pequeno + pequeno
+ xénero masculino’; debe ser segmentada sincronicamente como rigochel-o, porque hoxe
significa ‘regato’, porque admite un sufixo diminutivo (rigochelo — rigochelifio) e porque
ninguin dos supostos sufixos ou unha amélgama deles se pode aplicar a unha base para obter
unha palabra realmente existente de valor empequenecedor (*casochela, *librochelo, *librelo,
*burrochelo). Da mesma maneira, a andlise en sincronia de pequerrecho ‘neno’ € pequerrech-
o0; por contra, a segmentacién do adxectivo pequerrecho presenta os seguintes constituintes:
pequ-err-ech-o (cf. pequ-err-ech-iii-o).

A partir destes datos podo formula-la seguinte hipdtese: o feito de que o elemento
orixinariamente diminutivo non apareza na tltima posicién antes dos morfemas obrigatorios
nominais, de xénero e nimero, é indicio de que ese elemento estd lexicalizado ou en vias de
lexicalizacién. O cristalizaren, os sufixos diminutivos van perdendo a tltima posicién antes
dos morfemas obrigatorios e o valor primixenio empequenecedor e isto permite que outro
diminutivo lle poida achegar a unha palabra un significado minguador (portela — portelifia;
folecho — folechiiio). Nestes casos non se pode falar sincronicamente de amoroamento de
sufixos diminutivos, pois constitiien a proba de que o elemento orixinariamente diminutivo
que ocupa a pentltima posicién antes dos morfemas obrigatorios nominais esta petrificado. E
conveniente lembrar que os sufixos diminutivos dunha palabra, asi como os demais

2 Paréceme que rig- € unha variante de reg- (cf. regacho).
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alterativos, acostuman ir secuencialmente despois dos outros sufixos derivativos e
inmediatamente antes dos morfemas flexivos obrigatorios (Varela, 1990, p. 21), é dicir, son
externos con respecto 6s demais derivativos e internos con respecto 6s flexivos. Tamén
cémpre precisar que as acumulacions de sufixos diminutivos no galego actual dependen da
norma, xa que se dan cunhas palabras pero non con outras. Asi, no concello de Castrelo do Val
documéntase burr-iqu-it-o pero non *gal-iqu-it-o.

En galego, 6 atopar dous sufixos diminutivos combinados (burr-iqu-it-o; pouqu-ich-isi-
0) e combinaciéns especiais da base pequen- / pequ- (pequen-ech-ifi-o; pequ-err-ech-ifi-o)
podemos postula-la existencia de tres posicions sufixais entre a base e os sufixos obrigatorios
e, en consecuencia, podemos falar de sufixos de antepentltima, pendltima e dltima posicion
antes dos obrigatorios.

a) Na antepentltima posicién, a menos periférica, sé pode aparecer o segmento -err-,
que poste un significado intensificador!3. Esta forma s6 se documenta co cuantificador pouco
(pouquerrechiiio) e coa base pequen- / pequ- como se observa nos exemplos pequerrechifio,
pequerrechin (vid. Santamarina Ferndndez, 1972, p. 138) e pequirrichia (vid. Mufiz, 1978,
pp. 247-250). A segmentacion pequ-err-ech-o coa base pequ- xustificase 6 confrontar esa
palabra co adxectivo pequ-ech-o. O elemento -err- ten unha variante alomérfica -irr- en
distribucién inclusiva, xa que tal alomorfo sé aparece nalgiins contextos, pero non noutros
(*pequ-irr-ech-a vs. pequ-err-ech-a). A variante -irr- maniféstase cando o i ténico harmoniza
a vocal atona e (pequerrechiiio — pequirrichiiio, pouquerrechiiio — pouquirrichifio). Como
se pode apreciar, en tales contextos concorre con -err- 6 poder realizarse o fonema /e/ como
[e] ou como [i].

b) O sufixo que ocupa a pentltima posicién antes dos morfemas obrigatorios estd moi
gastado, ainda que pode seguir significando ‘pequeno’, xa que semella que un morfema
diminutivo non se lexicaliza por completo namentres poida ocupa-la dltima posicién antes
dos morfemas flexivos obrigatorios. Indo ¢ detalle, o sufixo -igu-, fonoloxicamente /-"ik-/,
maniféstase en pendltima posicién con bases substantivas (burr-iqu-ifi-o, hom-iqu-in'4,
muller-iqu-i-a!3) e con algunhas bases adxectivas (pequ-err-iqu-ifi-o'S, fin-iqu-it-o
‘delgado’!7); pero tamén pode figurar en dltima posicién cun valor minguador (burr-ic-o,
pequen-ic-o). O reforzo -ich- aparece en pendltima posicion con adxectivos (pequ-ich-ifi-o,
gord-ich-iii-0), pero non pode ocupa-la dltima posicién (*gordicho). O elemento -ech- s6 se
manifesta na peniltima posicién con adxectivos!® (pequ-ech-iii-o) e cando ocupa a tltima

13 Para o casteldn Ndafez, 1973, p. 57, considera que -irr- é un signo ponderativo da valoracién e, en xeral,
expresivo.

14 Vid. Muiiz, 1978, pp. 247-250.

15 Vid. Muiiz, 1978, pp. 247-250.

la Palabra recollida na Terra Chd por Regueira, 1989, p. 283.

17 Vid. Alonso Niifez, 1999.

18 A andlise sincrénica do substantivo pequechiiio en pequech-ifni-o débese a que pequech-o estd lexicalizado co
significado de ‘neno’.
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tende a adquirir valores despectivos (gord-ech-o0), pero non sempre. Asi pois, entre os sufixos
de pentltima posicién hai dous (-ic- e -ech-) que poden aparecer en Ultima posicién como
diminutivos e, en consecuencia, son productivos e hai outro (-ich-'?) que non pode figurar na
dltima posicién como diminutivo e, en virtude diso, non é productivo.

¢) O diminutivo vivo do galego actual aparece inmediatamente antes dos morfemas
obrigatorios, xénero e niimero para os nomes. Este tltimo lugar pédeno ocupa-los seguintes
elementos, que comentarei posteriormente: -ifi-o / ifi-a; -in / -i-a; -in / -1-a; -in / -ifi-a; -ic-0 /
-ic-a; -uc-o / -uc-a; -it-o / -it-a, -et-e / -et-a e -ech-o [ -ech-a.

En casteldn, danse combinaciéns de dous sufixos: chiguitillo, chiquitin, chiquitico e
combinacidns peculiares intensificadas con -irr- coa palabra chico: chiquirritito,
chiquirritillo, chiquirritinin, chiquirritico. Por outra parte, estes sufixos alterativos en casteldn
poden repetirse: chiqu-it-in-in, chig-irr-it-in-in, chig-irr-it-it-o, chig-ich-ich-o (vid. Nafiez,
1973, pp. 40-43).

A posibilidade de repetir estes alterativos en galego estd limitada a -ich-, o cal sé se
aplica recursivamente nun nimero restrinxido de palabras tales como pequeno (pequ-err-ich-
ich-ich-ifi-o) e o cuantificador pouco (pouqu-err-ich-ich-ich-iii-0). Por outra parte, a iteracion
incide na intensificacion e non afecta ¢ significado denotativo da palabra (Varela Ortega.
1990, pp. 87-92).

A acumulacion de sufixos diminutivos restimese sinopticamente no seguinte cadro:

Base  |Sufixo de antependltima posicién |Sufixo de pendltima posicién Sufixo de tltima posicidn antes
antes dos obrigatorios. antes dos obrigatorios. dos obrigatorios.

pequ- |-err- -ech- -ifi-0

piqu-  |-irr- -ich- -ifi-0”

pequ- |-err- -iqu- /'ik/ -ifi-0

pequ- |-err- -ech- -in

pequ-  |-irT- -ich- -f-a

fin- -iqu- /'ik/ -it-o ‘delgadifio’

19

En portugués, Michaélis, 1946, p. 75, documentou o elemento -uch- en pentltima posicidén co adxectivo
pequeno (pequ-err-uch-inh-o) e Vilela, 1994, p. 84, rexistrou ademais do exemplo anterior gorduchinha: en
cambio, -uch- poste valor despectivo no portugués actual cando vai na tltima posicién (gord-uch-o). No
galego decimondnico de Rosalfa. Freixeiro Mato, 1996, p. 125, rexistrou dous exemplos (feituguiiios,
feituquinas) de -uc-, acumulado con outro diminutivo. en pentltima posicion.

20 Cf. pouqu-irr-ich-iii-o.
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2.  SUFIXOS NOMINAIS DIMINUTIVOS NON PRODUCTIVOS NO GALEGO
ACTUAL

2.1. Sufixos que aparecen como productivos na Gramatica galega

Os sufixos diminutivos non productivos no galego actual, pero que aparecen como
productivos en Alvarez, Monteagudo e Regueira, 1986, pp. 81-90, son:

2. 1. 1. -el-0 / -el-a

Dado que exclio este elemento da lista de sufixos diminutivos productivos do galego
actual, non considero neste traballo as sdas posibles pronuncias con [e] ou con [g] nin
tampouco a discusién sobre se se debe postular unha unidade ou duas. Pola contra, para o
estudio deste sufixo resumirei, primeiro, a visiéon que dd del a bibliografia portuguesa,
despois, a que ofrece a bibliografia galega e, por tltimo, exporei a mifia opinion.

Para o portugués, Nunes, 1945, p. 381, considera que este sufixo, procedente do
diminutivo latino -ELLAZ!, perdeu a sta primitiva significacién diminutiva nos topénimos
(Quintela, Fontela, etc.) e noutras palabras (cadela, bostela). Sen embargo, ainda observa
significacién diminutiva nas formas viela, cidadela, portela. Cunha e Cintra, 1984, pp. 92-95,
danlle pouca productividade a este elemento, citan poucos casos con este afixo (vi-ela, ru-ela)
e, por outra parte, s6 lle conceden vitalidade 4s formas nominais rematadas en -dela
(mordidela)??. Sen embargo, os exemplos empregados por estes autores non serven para
clasificar este elemento como diminutivo. Asi, cidadela non ten o sentido de ‘cidade +
pequena’, xa que significa ‘fortaleza’. Portela tampouco significa ‘porta + pequena’. Viela,
datada por primeira vez en 1813 (Machado, sv. viela?), ten o significado de ‘rua estreita’ e en
giria significa ‘sitio ou rua habitada por meretrizes’ (Costa e Sampaio e Melo, sv. viela).
Ruela, que aparece datada por primeira vez en 1899 (Cunha, sv. ruela?), significa ‘viela,
pequena rua’ e semella un préstamo do francés ruelle e rouelle (Costa e Sampaio e Melo, sv.
ruela). Por mor de ser unha verba emprestada doutro idioma memorizada coma un bloque,
non se pode illar nela un sufixo diminutivo namentres este elemento non cree a partir de bases
patrimoniais novas palabras que acheguen un significado de aminoracién da base. Por outra
parte, o sufixo -dela é un afixo derivativo heteroxéneo que transforma unha base verbal en
substantivo e non significa ‘obxecto + pequeno’ nin obedece a unha derivacion: morder —
mordida — mordidela (cf. co galego morder — mordedela). Saco Arce, 1868, p. 46, dicia que
-dela denotaba ‘o efecto ou o resultado dunha accién’ (queimadela, cortadela, picadela,
rascadela, rachadela, comedela) e que se correspondia co casteldn -ura.

Z Menéndez Pidal, 1904, pp. 227-228, di que os diminutivos latinos en -u/us (cannula) non podian subsistir por
ser dtonos e debian ser substituidos por -ellus (novellus).
2 Skorge, 1956-57, p. 56, pensa o mesmo para o portugués moderno.
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Regueira, 1989, na sta tese de doutoramento sobre a fala da Terra Cha di que o
elemento -el-o / -el-a é escasamente productivo e documéntao en formas, segundo el,
lexicalizadas case todas: codelo, vaquelo, cachelo, montelo, roxelo ‘ano’, etc. Tamén o
documenta en top6nimos e apelidos lexicalizados, pero ainda transparentes para el: Lamela,
Portelo, Campelo. Por outra parte, no ALGA o elemento -el-o / -el-a non aparece coas bases
substantivas burr- e parrul- / parrug-.

As formas coa terminacién -el-o / -el-a que moitos autores tenden a analizar como
diminutivos en realidade reflicten un proceso que xa se deu en latin cando a base (ovis) se
iguala co derivado diminutivo (ovicula) e o substitie posteriormente na designacién dese
referente (ovella < ovicula, diminutivo en orixe)?3. Da mesma maneira, no galego actual a
forma orixinariamente diminutiva pasa a te-lo mesmo referente cé substantivo base (codela
= codia). Noutros casos o primitivo diminutivo, 6 designar outro referente, lexicalizase:
portela ‘abertura que se fai nun valado, silveira, muro ou parede para poder pasar por ela’
(Xove, sv. portela ou portelo) esixe a andlise morfoldxica portel-a, pois non significa ‘porta
+ pequena’, como vimos; as voces ruela e viela, xa comentadas para o portugués, € discutible
que sexan palabras populares galegas?4, e, en virtude diso, deben ter un tratamento analitico
diferente; codelo € unha variante de codia ‘anaco de pan’ (Garcia Gonzélez, sv. codelo); e
roxelo ou rixelo estd lexicalizado e significa ‘cria da ovella’.

Para min, este sufixo non € productivo como diminutivo hoxe nin con bases substantivas
(*casela, *librelo, *burrelo, *homelo) nin con bases adxectivas (*pequenelo, *gordelo) e, por
outra parte, hai que recordar que xa no galego medieval admitia o incremento do sufixo
diminutivo -ifi-o / -ifi-a: soutelinho, eigrejelinha (vid. Nunes, 1945, pp.379-381). Tales
incrementos prodicense por mor da lexicalizacién de -el-o / -el-a?> que implica que a
indicacién de ‘pequeno’ se faga co afixo -ifi-. Ademais, o sufixo -el-o / -el-a, por estar
lexicalizado, permite na actualidade a sta habilitacion para facer calcos semadnticos do
castelan. Deste modo, o casteldn varilla cdlcase como varela en galego, xa que varela non se
interpreta hoxe como ‘vara pequena’.

2. 1. 2. -0l-0/ -ol-a

O feito de que o -/- se conserve indica que este sufixo entrou no portugués por medio de
vocédbulos estranxeiros como bandeirola e camisola. Mdis tarde este sufixo estendeuse a
voces patrimoniais e adquiriu un valor irénico-despreciativo (Skorge, 1956-1957, pp. 56-57).

b Lathrop, 1984, pp. 47-48.

24 Tan sé documentei a forma lexicalizada viela (vid. Rodriguez Gonzélez, sv. viela; e cf. con vielo ‘especie de
fiestra das cortes’, segundo a informacién que me proporcionou a profesora Rosario Alvarez). Sen embargo,
nin ruela nin viela figuran no VOLGA e en Xove, 1995.

25 Cataldn, 1989, p. 249, considera, basedndose en datos toponimicos, que o sufixo -el-o / -el-a pode darse por
morto a comezos do século XTII.



148 Aquilino S. Alonso Nunez: Os sufixos nominais diminutivos do galego actual

Nunes, 1945, pp. 379-381, tamén cre que este sufixo se xeneralizou con substantivos
sobrecomuins de cardcter irénico-pexorativo e ademais propén que provén do italiano -ola ou
do francés -ole; mentres que Alvar e Pottier, 1987, p. 275, pensan que as palabras terminadas
en -olo /-ola qfle existen en casteldn son catalanismos, galicismos, italianismos e latinismos.

O sufixo diminutivo latino -OLU / -OLA deu no galego comin oo > ¢ para o masculino
e -oa /-6 para o feminino (AV(I)OLU > avd, FOLIOLA > filloa). Na lingua medieval xa perdera
o -I- intervocélico e na lingua actual non ten significado diminutivo como demostrarei a
continuacion.

Alvarez, Monteagudo e Regueira, 1986, p. 88, introducen -o/- entre os sufixos
diminutivos do galego actual e aducen os seguintes exemplos: camisola, ferreirolo, raiola.
Pero camisola € unha palabra lexicalizada e ademais non € patrimonial; ferreirolo ‘paxaro que
ten un canto parecido 6 ruido do ferreiro 6 bater na engra’ e ‘ferreiro pouco instruido no seu
oficio” (Rodriguez Gonzdlez sv. ferreirolo) constitiie un caso de petrificacién cando ten o
primeiro sentido e co segundo significado, despectivo, paréceme pouco probable que sexa
cofiecido pola maiorfa dos falantes de galego; e, por tltimo, raiola non equivale a ‘raia
pequena’, senén que se lexicalizou significando «1. Raio ou raios de sol que aparecen entre
as nubes. 2. Espacio breve de tempo no que quenta este sol. 3. Lugar no que d4, ou calor
morna deste sol.» (Xove, sv. raiola).

O dilema estd en considerar este sufixo como improductivo ou en consideralo
productivo cun valor pexorativo. Ainda que hai autores que consideran que ese valor
pexorativo é o predominante no galego actual (Gonzélez Ferndndez, 1978, p. 29) e que, para
o portugués, Skorge, 1956-1957, pp. 56-57, pensa do mesmo xeito, eu inclinome a considerar
que € improductivo no galego actual como diminutivo: *casola, *burrolo, *lobolo, *homolo.
Os exemplos vistos (camisola, ferreirolo, raiola) e outros como rapazolo®® e galifiola®” non
poden ser interpretados como sufixos diminutivos dende unha perspectiva sincrénica. Por
outra parte, cando os falantes recofiecen -ol- como sufixo, este colle valores despectivos
(merendola, barrigola) ou aumentativos (merendola ‘merenda grande’, rapazolo ‘rapaz
grande’). Para que este sufixo se volvese aumentativo, coido que influfu a vocal posterior
media pechada e a vocal posterior media aberta, que tenden a facer aumentativos (Michaélis
de Vasconcelos, 1946, p.78 ), asf como a forza anal6xica do sufixo -dn, hoxe aumentativo.

Con adxectivos -o/- é un sufixo improductivo: *pequenolo, *gordolo. Asi, Regueira,
1989, pp. 233-245, non recolle ningiin exemplo de -ol- con adxectivos na Terra Ch4 e no
VOLGA aparece babiolo, que significa ‘parvo’, e estd, por tanto, lexicalizado.

26 Garcia Gonzédlez, 1985, sv. rapazolo, documéntao co significado de ‘rapaz duns quince anos’ en Xunqueira
de Ambia, Castro Caldelas, A Gudifia, A Mezquita e Vilardevés. Sen embargo, para outros (Rodriguez
Gonzilez, sv. rapazolo) é un diminutivo de rapaz.

27 Galifiola aparece documentada en Garcia Gonzdlez, 1985, sv. galifiola, como substantivo feminino co
significado de ‘tipo de ave de perna alta e moi apreciada na caza’. Por tanto, non significa ‘galifia pequena’
(cf. Costa e Sampaio e Melo, sv. galinhola).
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2. 1. 3. -och-0 / -och-a

Con substantivos € un sufixo improductivo como diminutivo: casocha, barrigocha,
?*burrocho, T*homocho. No caso de existir, € un afixo despectivo que non se engade a bases
substantivas caracterizadas cos trazos [+ animado] e [— humano] e a bases substantivas
definidas co trazo [+ humano] ou, en todo caso, que se mostra remiso a facelo.

Con adxectivos € un sufixo despectivo: pequenocho, gordocho. Malia que Gonzidlez
Fernandez, 1978, pp. 19-39, lle dea un sentido diminutivo con valor afectivo, eu creo que
-och- tivo no pasado valor diminutivo como podemos ver na palabra rigochelo, que permite
unha andlise diacrénica rig + och + el + o ‘rego + pequeno + pequeno + xénero masculino’
(cf. con regacho); pero que hoxe quizais sé poida segmentarse sincronicamente como
rigochel-o. Ademais compre ter en conta que a vocal posterior media aberta tende a facer
aumentativos (Michaélis de Vasconcelos, 1946, p.78 ) e, daquela, dilde o sentido
empequenecedor da particula -och.

2. 1. 4. -uch-o / -uch-a

Regueira, 1989, pp. 227-228, di que na Terra Chd predomina a idea de pexoracion sobre
a diminucién (leirucho, papelucho), se ben nalgins sitios leirucho s6 significa ‘leira
pequena’28, Asi a todo, Regueira, 1989, p. 231, non coloca -uch- entre os sufixos diminutivos
productivos do norte da Terra Cha. Alvarez, Monteagudo e Regueira, 1986, p. 88, incltien esta
forma dentro dos sufixos diminutivos e dentro dos despectivos (cuartucho); se ben como
sufixo diminutivo s6 citan exemplos con hipocoristicos (Pacucho) ou con nomes de persoa
(Carmucha). E conveniente recordar que excluin do presente traballo os sufixos diminutivos
que se soldan a nomes de persoa debido a que non sempre significan ‘pequeno’. De tédolos
xeitos, debo admitir que -uch- debeu ser, no pasado, diminutivo polos casos con nomes
propios xa citados e polo exemplo portugués pequerruchiiio, aducido por Michaélis de
Vasconcelos, 1946, p. 75, e interpretable diacronicamente como sufixo diminutivo de
pentltima posicidn.

Eu creo que, sen descartar de todo que -uch- sexa dialectalmente un sufixo diminutivo,
no galego comun as formas con u tefien un claro valor pexorativo e este é o valor
predominante de -uch- 6 engadirse a bases substantivas. Asi, casucha expresa
primordialmente ‘casa mala’, se ben tamén pode significar ‘casa pequena’ ou ‘casa pequena
e mala’. Coincido nisto con Garcia de Diego, 1984, p. 191, quen lle atribie a -uch- valor
despectivo (tenducha, casucha, leirucha) e non cita exemplos con bases adxectivas.

O sufixo -uch-o /-uch-a con bases adxectivas ten un valor pexorativo no galego comtn
(gorducho, malucho, debilucho, morenucho, feiicho, paliducho, delgaducho) e quizés teha un

28 Carballo Calero, 1979, p. 171, tamén rexistra -uch- con valor diminutivo na palabra cabucho, de cabo ‘cabo
de vela’.
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uso menor ca con bases substantivas. Con todo, non convén desbotar que o significado de
-uich- cando se une a bases adxectivas sexa moitas veces ‘tirando a’, tal como propén
Ferndndez Ramirez, 1986, p. 26, para o casteldn.

2.1.5. -ex-0/ -ex-a

Este sufixo € unha adaptacién fonética do casteldn -¢j-, elemento especializado neste
idioma para a despeccion e moi usado como diminutivo en Guadalajara (Nafiez, 1973, p. 44).
Ferndndez Ramirez, 1986, p. 34, exemplifica o valor diminutivo do sufixo latino -ICULU coa
palabra latina VERMICULUS, que evoluciona en casteldn a bermejo.

O sufixo -¢j- casteldn correspondese etimoloxicamente co sufixo -ell- galego (cf.
VERMICULU >gal. vermello, palabra lexicalizada hoxe). Este sufixo galego perdeu o primitivo
significado diminutivo e pasou a formar parte da base: CUNICULU > coello, que se analiza
sincronicamente coell-o (para obter mdis informacién véxase o epigrafe dedicado a -ell-o /
-ell-a).

Fernandez Ramirez, 1986, p. 34, cita os seguintes substantivos despectivos castelans:
bigotejo, bichejo, tipejo, lugarejo, calleja, caseja, peseteja, palabreja. Destes substantivos
casteldns s6 se adaptou en galego lugarexo, o tnico exemplo que mentan Alvarez,
Monteagudo e Regueira, 1986, p. 88, probablemente tomado de Carballo Calero, 1979, p.
172. Estes dltimos autores tamén mencionan airexo e varexa. A primeira forma especializouse
para designar un tipo de aire, que tamén se nomea coa palabra airexa; a segunda e o
substantivo varexo (Navaza, sv. varexo) constitien unha derivacién regresiva de varexar
(Cunha, sv. vara) e significan ‘accién de varexar’ ou ‘época de varexar’. Por contra, Saco
Arce, 1868, non rexistraba este sufixo diminutivo e tampouco o facia Garcia de Diego, 1984.

No galego actual, o sufixo -ex-, de proveniencia casteld, non € productivo nin con
substantivos (*casexa, *burrexo, *homexo) nin con adxectivos (*pequenexo). Pédese admitir
en galego algunha palabra casteld con -¢j-, adaptada en -ex-, en calidade de préstamo. Pero en
virtude de ser esa palabra un préstamo, require unha andlise distinta e, en consecuencia, -ex-
non se pode clasificar como sufixo galego namentres non poida funcionar como elemento de
formaciéns autéctonas (vid. Lazaro Carreter, 1972).

Para o portugués, Nunes, 1945, p. 381, di que -ej-o debe ser de proveniencia casteld, que
en vez de -elh-o, presenta, por exemplo, lugarejo, usado 6 lado de lugarzinho ou lugarete.
Skorge, 1956-1957, p. 56, coida que este sufixo casteldn pasou a ser en casos illados sufixo
do portugués (hortejo). Sen embargo, eu creo que a andlise deste elemento en portugués debe
se-la mesma ca en galego, ¢ dicir, dado que € un préstamo, reducido a certas palabras e sen
posibilidade de asociarse productivamente con outros vocabulos patrimoniais, non se debe
considerar un sufixo diminutivo do portugués actual.



VERBA, 2000, vol. 27: 133-174 151

2. 1. 6. -ux-0/ -ux-a

En casteldn o sufixo -uj- ten frecuentemente unha significacion pexorativa (Ferndndez
Ramirez, 1986, p. 35). O elemento -ux- pode vir do casteldn -1j-, posiblemente creado a partir
de -¢j-. Recordemos que Michaélis de Vasconcelos, 1946, pp. 77-78, cre que un modo
especial de multiplica-los sufixos herdados consiste en altera-la stia vocal tonica xerando
gamas vocdlicas. Asi, o paso de -ex- a -ux- pode explicarse pola alteracién da vocal ténica. Tal
cambio completa no romance un proceso que 0s latinos comezaran.

Dado que, no galego actual, -ux-o / -ux-a é un elemento alleo e non productivo nin con
substantivos (*casuxa, *burruxo, *homuxo) nin con adxectivos (*pequenuxo), non debe
figurar entre os sufixos nominais diminutivos do galego actual.

En Alvarez, Monteagudo e Regueira, 1986, p. 88, aparecen tres exemplos de
diminutivos: Catuxa, cabuxa e airuxo. Pero Catuxa é un hipocoristico de Catarina e, en
consecuencia, seguindo a Zuloaga Ospina, 1970, pp. 25-30, non € un auténtico diminutivo;
cabuxa é voz lexicalizada; e airuxo, nos lugares en que existe, ou ben se interpreta como
petrificacién ou ben como forma que adquiririu valores despectivos.

2.1.7. -ot-e / -ot-a

Hanssen, 1913, p. 122, considera que esta terminacién procede do francés?® e que se foi
estendendo no casteldn para formar substantivos e adxectivos aumentativos (animalote,
grandote), e, seguindo a Nyrop, que o valor da desinencia foi orixinariamente diminutivo.
Facendo unha andlise diacrénica quizds se poida ver ese valor diminutivo en barrote (de
barra), capote e capota (de capa), etc. Pero hoxe estas formas estdn lexicalizadas tanto en
castelan coma en galego. Un caso particular constitieo mozote (de mozo), palabra
orixinariamente diminutiva ‘mozo pequeno’, pero que se lexicalizou para designar ‘persoa
macho de idade anterior 4 de mozo’30 equivalendo 4 cristalizacién casteld mozalbete (Garcia
Gonzdlez, sv. mozote).

Para min, o sufixo -ot-e / -ot-a é productivo no galego actual como aumentativo e como
despectivo tanto con substantivos (librote, cabalote, amigote) coma con adxectivos
(pequenote, grandote). A mesma opinién sostena Garcia de Diego, 1984, p.191. O paso dunha
significacion orixinariamente diminutiva a outra aumentativa pode explicarse porque a vocal
posterior media aberta aumenta (Michaglis de Vasconcelos, 1946, p. 78). Daquela, non estou
de acordo nin cos autores que lle atribiien exclusivamente valor aumentativo, coma Carballo
Calero, 1979, p. 168, para o galego e Romero Gualda, 1989, p. 57, para o casteldn, nin con

2 Cunha e Cintra, 1984, p. 94, tamén coidan que esta forma que hoxe crea derivaciéns xenuinamente

portuguesas (meninote, serrote, velhote) é de probable orixe francesa.
30 Tamén cabe a posibilidade de que mozote signifique ‘tirando a mozo’.
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aqueles que lle asignan s6 o valor despectivo, coma Lugris Freire, 1931, p.18, para o galego
e Ferndndez Ramirez, 1986, p. 55, para o castelan.

Os sufixos nominais diminutivos non productivos no galego actual, pero que aparecen
como vivos en Alvarez, Monteagudo e Regueira, 1986, p. 88, podémolos ver no seguinte

cadro:
Sufixo Base substantiva | Base substantiva | Base substantiva | Base adxectiva | Caractersticas do
cos trazos cos trazos co trazo sufixo
[+ contable] e [+ animado] e [+ humano]
[— animado] [~ humano]
1.-el-0/-el-a *casela [*burrelo *homelo *pequenelo hoxe lexicalizado
foi diminutivo
2. -ol-0/-ol-a Tcasola burrolo *homolo *gordolo productivo como
barrigola rapazolo (lex.) despectivo
3. -och-0/ -och-a |casocha 2¥burrocho ?*rapazocho pequenocho aumentativo
barrigocha 7*homocho gordocha despectivo
delgadocha ‘tirando a’
4.-uch-o/ -uch-a |casucha 2*burrucho homucho gorducho despectivo
cabalucho ?’tirando a’
5.-ex-0/-ex-a  |*casexa *burrexo *homexo *pequenexo forma allea
6.-ux-0/-ux-a |*casuxa *burruxo *homuxo *pequenuxo forma allea
7. -ot-e / -ot-a casota cabalote Rapazote™ (?lex.) |gordota hoxe: aumentativo
amigote™ (desp.) |pequenota ou despectivo
(desp.)

2. 2. Outros elementos excluidos da consideracion de sufixos diminutivos productivos
do galego actual

2.2. 1. -on/-on-a

Hoxe en dia, se se engade -dn a unha base substantiva ou adxectiva, obtense un
aumentativo (cf. casa — casona ‘base + grande’; libro — librén ‘base + grande’; burro —
burron ‘base + grande’; home — homon ‘base + grande’; grande — grandon ‘mdis ca
grande’; gordo — gordén ‘mdis ca gordo’). Dende un punto de vista sincrénico -on €, en
consecuencia, un aumentativo no galego actual. Tamén no portugués de hoxe -do indica un
valor aumentativo (Cunha e Cintra, 1984, p. 91).

Sen embargo, historicamente este sufixo foi diminutivo en galego, tal como podemos
ver nos topénimos galegos Avion, diminutivo de Avia, e Dozon, diminutivo de Deza; € nas
seguintes palabras recollidas no concello de Castrelo do Val (Ourense): carreirén ‘carreiro
pequeno’, pouldn ‘poulo pequeno’, ponton ‘ponte pequena’ e cordon ‘corda pequena’. Pero

3 Porto Dapena, 1977, pp. 150-151, ddlle valor despectivo, pero, a meu ver, quizds estea lexicalizado.
2 Porto Dapena, 1977, pp. 150-151, resalta o valor despectivo.
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a reconstruccién do significado ‘pequeno’ para -dn quizés s6 sexa posible dende un punto de
vista diacrénico (poul-on ‘poulo’? + pequeno’). Por contra, en sincronfa debemos interpretar
este elemento como formante da base pouldn ‘prado que se reseca pronto coa calor e dd pouco
pasto’ (vid. Garcia Gonzdlez, sv. poulon), xa que a segmentacion e a conmutacién non
abondan para levarnos por camifio seguro, senén que temos que botar man do significado para
que a formacion resultante cumpra co dobre requisito de ser analizable en canto significante
e en canto significado. Baixando ¢ detalle, o primitivo diminutivo lexicalizouse adquirindo o
mesmo significado cd base ou valores novos non predicibles pola simple unién dese sufixo
coa base. Asi, por exemplo, carreiron cristalizouse no concello de Castrelo do Val co
significado de ‘camifio estreito’ equipardndose con carreiro (cf. para o galego estdndar Xove,
sv. carreiro; e para o portugués Costa e Sampaio e Melo, sv. carreiro).

Asi mesmo, Regueira, 1989, pp. 224-225, recolleu na Terra Chd outras palabras co
diminutivo medieval -on: carretén, forma lexicalizada para designar un obxecto mdis
pequeno ca unha carreta; feiron3* “feira de menor importancia’; rapén, palabra petrificada que
designa un obxecto mdis pequeno ca unha tapa, etc.

Para outros idiomas romanicos é moi interesante a informacién que fornecen Alvar e
Pottier, 1987, pp. 374-376, os cales afirman que o elemento deste epigrafe deriva de -ONE,
forma que en latin posuia cardcter individualizador (ponderativo ou pexorativo), de onde
safron os valores aumentativo e diminutivo. En francés e cataldn este sufixo continda
indicando un valor diminutivo e en casteldn, 4 parte de que hoxe tefia primordialmente un
significado aumentativo, quedan restos dese primitivo valor diminutivo (ratén, montén), o cal
algunhas veces se especializou para designa-la cria dos animais (perdigdn) ou para indicar
falta de desenvolvemento (rabdn).

Por dltimo, o elemento -6n / -on-a tamén se usa no galego actual para facer numerosas
lexicalizacions: aixada-aixadon, sala-salon, etc.

2. 2. 2. -ell-o / -ell-a

O diminutivo latino -ICULU evolucionou en galego a -ell-o, elemento que primitivamente
tivo un valor empequenecedor e que o perdeu despois (Nunes, 1945, pp. 380-381) como se
observa en cortello. Esta palabra pasou de significar ‘corte pequena’ a igualarse coa base e,
en consecuencia, lexicalizarse co sentido de ‘corte’. No latin esta forma diminutiva xa se
igualaba e substituia & base. Asi, ovella deriva de OVICULA, orixinariamente diminutivo de
ovis (Lathrop, 1984, pp. 47-48).

Para a maioria dos falantes do galego actual o elemento -ell-o / -ell-a non é productivo
nin con substantivos (*casella, *burrello, *homello) nin con adxectivos (*pequenello). Non

33 ‘Prado que se reseca pronto coa calor e dd pouco pasto’.
34 No galego comtin feiron é ‘unha feira grande’.
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obstante, segundo informacién do profesor A. Santamarina Ferndndez, na Fonsagrada este
sufixo mantense vivo como despectivo (nenello).

2.2.3. -ill-o/ -ill-a

Este elemento non € productivo como diminutivo no galego actual nin con bases
substantivas (*casilla, *burrillo, *homillo) nin con bases adxectivas (*pequenillo).

A palabra hoxe lexicalizada pontillon3> parece que permite unha anélise diacrénica:
pont-ill-6n = ‘base + pequeno + pequeno’. Pero, 6 meu modo de ver, quizds sexa unha
diminucién con -6n dunha base cristalizada (pontillo), que presenta un i en vez dun e (pontello
/ pontella) por tratarse dunha forma semiculta’® (cf. o semicultismo pontigo). O i tamén
aparece na lexicalizacion caravillon (Garcia Gonzalez, sv. carabillon), feita sobre o
semicultismo caravillo (Garcia Gonzdlez, sv. carabillo), e na palabra lexicalizada coucillon
‘peza de madeira semicircular, que descansa sobre o eixe e levanta o leito do carro’. Deste
dltimo vocédbulo tamén existe a variante con e coucellén (Garcia Gonzalez, sv. coucillén). Esta
duplicidade (coucillon | coucellon) permiteme outra interpretacién: en posicién &dtona
preténica, a oposicién fonoldxica entre vocais palatais neutralizase e, como consecuencia, a
invariante /e/ pode realizarse como [e] ou como [i]. Esta neutralizacién de vocais palatais
situadas en posicién dtona preténica tamén se observa en escaravellar | escaravillar,
abelloado | abilloado, angarellar | angarillar, etc.

Por outra parte, o exemplo partilla non serve para defende-la existencia no pasado do
sufixo diminutivo galego -ill-, xa que partilla € un derivado deverbal regresivo feito sobre
partillar (Costa e Sampaio e Melo, sv. partilha).

2.2. 4. -ull-o / -ull-a

Hoxe non se pode segmentar sincronicamente un sufixo diminutivo -ull- que signifique
‘pequeno’ por non ser transparente, como se observa na palabra agulla, evolucién galega dun
primitivo diminutivo latino (ACUCULA) feito sobre Acus (Lathrop, 1984, pp. 47-48).
Igualmente, nas palabras bagulla e bandullo un falante normal non ve ningtin sufixo.

En virtude disto e, especialmente, de que na actualidade o elemento -ull-o / -ull-a non
€ productivo como diminutivo nin con bases substantivas (*librullo, *burrullo, *homullo) nin
con bases adxectivas (¥*pequenullo), exclio esta terminacion da lista de sufixos nominais
diminutivos productivos do galego actual.

35 ‘Pequefio puente rustico sin pretil’ (Carré Alvarellos, 1967, p. 55). No galego de Castrelo do Val a palabra
pontillon tamén estd lexicalizada.
36 Williams, 1975, p. 47, cre que sortilha e lentilha resultaron da confusién dos sufixos -ICULU e -ICULU.
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2. 2. 5. -ec-0/ -ec-a

No mapa 90 do ALGa aparece burr-éc-03’ co significado especializado de ‘cria de’ en
Xinzo de Limia, Cualedro, Calvos de Randin, Baltar, Vilardevés e A Mezquita

No VOLGA rexistranse con esta terminacién foleco, caneco e caneca, pero estas
palabras estdn lexicalizadas, xa que foleco € unha variante de fole ou de folepa (Garcia
Gonzélez, sv. foleco) e caneco’® e caneca®® non significan ‘cana pequena’ (Rodriguez
Gonzélez, sv. caneco).

No galego comun, con substantivos cos trazos [+ contable] e [- animado] e cos trazos
[+ animado] e [- humano] é un sufixo productivo con valor despectivo: libréco ‘libro malo’
(cf. con librifio); burréco ‘burro malo’. Con substantivos co trazo [+ humano] non é
productivo no galego de hoxe: *homéco, *rapazéco. Por tanto, non debe figurar na lista de
sufixos diminutivos do galego actual. Tampouco figura na Gramadtica galega, nin en Saco
Arce, 1868, nin en Garcia de Diego, 1984. En apoio da mifia teorfa podo citar a Cunha e
Cintra, 1984, p. 94, os cales din que -ec-o / -ec-a ten acentuado valor pexorativo (folheca,
jornaleco, livreco) e a Lapa, 1979, p. 107, quen ve ese mesmo valor en livreco, jornaleco,
padreco, malandreco, revisteca.

Con adxectivos este sufixo non € productivo no galego comun, pero debeu existir en
palabras, hoxe lexicalizadas, tales como babec-o ‘parvo’. Se se fai unha andlise diacrénica
nestas verbas, pddese discrimina-lo sufixo despectivo. Non obstante, en sincronia tal

terminacién € opaca.

2. 2. 6. -ach-o / -ach-a

Freixeiro Mato, 1996, p. 55, cita como exemplos diminutivos lebracho e lobacho; sen
embargo, 6 seren dous casos de especializacion significativa en ‘cria de’ como podemos ver,
respectivamente, en Garcfa Gonzélez, sv. lebracho e en Rodriguez Gonzilez, sv. lobacho,
impiden que os poidamos considerar diminutivos vivos do galego actual. Alvarez,
Monteagudo e Regueira, 1986, pp. 92-93, citan -ach- entre os sufixos despectivos*(:
corpacho, ricacho, riacho*\, fiacho, ferragacho*? e din que os dous primeiros (corpacho,
ricacho) poden ser simples aumentativos.

3 Asi mesmo tamén se documenta no mapa 89 do ALGA parrec-o, vocdbulo que semella derivarse de parro
‘pato’ (Real Academia Espanola, sv. parro), hoxe inexistente en galego.

38 En portugués significa ‘vaso de madeira mdis alto e mdis estreito cd caneca’ (Costa e Sampaio e Melo, sv.
caneco).

39 En portugués significa ‘pequeno vaso cilindico’ (Costa e Sampaio e Melo, sv. caneca).

40 Carballo Calero, 1979, pp. 172-173, sitda -ach- entre os sufixos despectivos e apreciativos.

Al Cunha e Cintra, 1984, p. 92-95 , citan riacho e fogacho con valor xeralmente pexorativo.

2 Ferregacho, que ten unha variante ferragacho, lexicalizouse co significado de ‘anaco de ferro vello’ ou

‘obxecto de pouco valor’.
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O meu ver, -ach- non é un sufixo diminutivo productivo no galego actual nin con bases
substantivas nin con bases adxectivas, pois o significado resultante non é ‘base + pequeno’,
senén ‘base + valor despectivo (acompafiado ou non do significado empequenecedor)’. Asi,
casacha, leiracha, fiacha significan ‘base + sen valor’ ou significan ‘base + pequeno + ruin’;
lobacho expresa ‘cria de lobo’ ou ‘lobo de pouco valor’; e homacho ten o sentido de ‘home
con matiz pexorativo’. Da mesma maneira, con bases adxectivas -ach- engade valores
despreciativos: pequenacho, gordacho. Tampouco mentan como diminutivo este elemento
estudiosos do portugués tales como Cunha e Cintra, 1984; Nunes, 1945; e Skorge, 1956-1957
e 1958.

O ntmero de palabras con -ach- € realmente pequeno e a sda anfiboloxia pode deberse
a que leva a, vocal neutra que vale para formar diminutivos, despectivos e aumentativos. Un
caso particular, que axuda para unha mellor interpretacién de -ach-, constitieo a palabra
ricachon que se pode segmentar como ric-ach-on = ‘base + despectivo + aumentativo’.

2.2.7. -at-0 / -at-a

A orixe deste elemento pode estar na alteracién da vocal ténica do sufixo -iz- (vid.
Michaélis de Vasconcelos, 1946, pp. 77-78), quizas confluindo con sufixos anteriores, de
orixe prerromana. Os gramdticos galegos non inclden -az- entre os diminutivos (vid. Freixeiro
Mato, 1996, pp. 45-50), coa excepcion de Gonzdlez Refoxo e Rdbade Castifieira, 1995, p. 44.

Con bases substantivas, -af- non € un sufixo diminutivo productivo no galego actual
(*librata, *rapazata). Con bases adxectivas tampouco o €: *pequenata. As palabras con este
elemento, por exemplo regato, que se citan en diferentes traballos como diminutivos son
lexicalizacions.

Cando -at- se une con bases substantivas cos trazos [+ animado] e [ humano] significa
‘cria de’, por exemplo lobato (cf. lobifio ‘lobo pequeno’). Cunha e Cintra, 1984, pp. 92-95,
din que este sufixo é raro en portugués e que aparece nuns poucos substantivos que
normalmemte expresan ‘cria de’ (chibato, lobato). Fernandez Ramirez, 1986, p.55, sostén que
en casteldn se usa esta terminacion para referirse 4s crias dos animais: lobato, cervato, jabato;
pero que non € diminutivo, xa que ‘lobo pequeno’ dise lobito e non lobato.

2.2.8. -et-0 / -et-a

Este segmento non aparece 6 mesmo tempo ca -et-e / -et-a, e iso 1évame a pensar que
compite con el. O sufixo -et-0 /-et-a, como diminutivo, non presenta vitalidade en portugués.
As palabras portuguesas con esa terminacion (poemeto, verseto) son, en xeral, préstamos do
italiano (Cunha e Cintra, 1984, pp. 92-95). E posible que -et-¢ / -et-a se adapte do sufixo
francés -ette mentres que -ef-a / -et-o se adapte do sufixo italiano -efo.

O elemento -et-0 / -et-a non € un sufixo nominal diminutivo productivo no galego actual
nin con bases substantivas (*cacheto,*cabaleto, *burreto, *neneto) nin con bases adxectivas
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(*pequeneto, *gordero*3). Hoxe por hoxe, as palabras galegas con esta terminacion ou ben
estan lexicalizadas ou ben son préstamos doutros idiomas. Entre as primeiras figuran: caseto
(vid. Garcia Gonzdlez, sv. caseto; e Xove, sv. caseta) e galleto ‘forca’ (vid. Xove, sv. galleta
ou galleto). Entre as segundas: soneto (vid. Navaza Blanco, sv. soneto); libreto (vid. Xove, sv.
libreto), etc.

2.2.9. -ot-0 / -ot-a

A orixe de -ot-0 / -ot-a- pode estar na alteracién da vocal ténica do sufixo -it- (vid.
Michaélis de Vasconcelos, 1946, pp. 77-78). quizds confluindo con sufixos anteriores, de
orixe prerromana. A sda vitalidade como sufixo diminutivo productivo do galego actual €
nula, pois se intentamos engadilo a bases substantivas e a bases adxectivas para expresar
‘diminucién’ obtemos palabras agramaticais: */ibroto, *homoto, *pequenoto.

Apoidandome en Cunha e Cintra, 1984, pp. 92-95, os cales defenden que este sufixo é
raro en portugués e que aparece nuns poucos substantivos designadores de crias de animais
(lebroto, perdigoto), eu penso que, no galego actual, -ot-o / -ot-a- especializouse no sentido
‘cria de’ 6 unirse a algunhas bases substantivas cos trazos [+ animado] e [- humano]. A
palabra perdigoto exemplifica esta especializacion.

2. 2. 10. -isc-0 / -isc-a

Os autores que consideran este sufixo como diminutivo (vid. Nunes, 1945, p. 386; e
Cunha e Cintra, 1984, pp. 92-95) non pofien ningtin exemplo axeitado para corroborar tal
interpretacion. Asi, pedrisco e ventisca non significan ‘pedra pequena’ e ‘vento pequeno’
respectivamente, senén que son formas cristalizadas. Da mesma maneira, chuvisca antes ca
‘chuvia pequena’ semella expresar ‘un tipo distinto de chuvia’. Ademais -isc- non € un sufixo
nominal diminutivo productivo do galego actual nin con bases substantivas nin con bases
adxectivas, xa que para dicir ‘casa pequena’, ‘burro pequeno’, ‘home pequeno’ e ‘menos ca
pequeno’ non son correctas as palabras *casisca, *burrisco, *homisco e *pequenisco.

Para Nunes, 1945, pp. 385-386, a orixe deste sufixo estd no grego -iskds, que entrou no
latin como -ESC e xeraria despois outras formas por cambio vocélico, ou no xermanico -isk.
Para Cunha e Cintra, 1984, pp. 92-95, -isc probablemente se orixinou pola fusién do grego -
iskds co xermanico -isk.

2.2.11. -cul-o0 / -cul-a

Este elemento s aparece en palabras tomadas directamente do diccionario latino tales
como monticulo, reticula, opusculo, versiculo, etc., e non pode soldarse con bases autéctonas

i Regueira, 1989, pp. 233-245, non o documenta unido a adxectivos no galego da Terra Cha.
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galegas para xerar novas palabras que expresen unha minoracién da base (*casdcula,
*burréculo, *homéculo, *pequendculo). En consecuencia, este elemento queda excluido da
lista de sufixos diminutivos productivos do galego actual e ademais non pode ser segmentado
como sufixo diminutivo nunha andlise sincrénica. Para demostrar isto dltimo valereime da
palabra verndculo*, a cal non € transpararente para un falante normal (ou ideal) da lingua
galega.

Outros elementos excluidos da consideracion de sufixos diminutivos productivos do

galego actual aparecen recollidos resumidamente no seguinte cadro:

Sufixo Base substantiva |Base substantiva| Base substantiva Base Caracteristicas do
cos trazos cos trazos co trazo adxectiva sufixo
[+ contable] e [+ animado] e [+ humano]
[- animado] [ humano]

1.-6n /-on-a casona burrén homoén grandén aumentativo

2.-ell-o/-ell-a |*casella *burrello *homello *pequenello lexicalizado

cortello (lex.) marrello (lex.) nenello despectivo dialectal

3. -ill-o/ -ill-a *casilla *burrillo *homillo *pequenillo non productivo

4. -ull-o/ -ull-a  |*librullo *burrullo *homullo *pequenullo non productivo

5.-ec-o/-ec-a  |*caseca parreco (lex.) *homeco *pequeneco despectivo

libreco (desp.) burreco ‘cria de’ dialectal: ‘cria de’

6. -ach-o / -ach-a |casacha lobacho ‘cria de’ homacho pequenacho non productivo

(despectivo) (despectivo) (despectivo) despectivo
especializado para
‘cria de’
7. -at-o / -at-a *librata lobato ‘cria de’ |*rapazata *pequenata non productivo
especializado para
‘cria de’
8. -et-o/ -et-a caseto *cabaleto *hometo *pequeneto non productivo
(lexicalizado) lobeto ‘cria de’ [*neneto especializado para
*cacheto ‘cria de’

9. -ot-0 / -ot-a *libroto *burroto *homoto *pequenoto non productivo
perdigoto ‘cria especializado para
de’ ‘cria de’

10. -isc-0 / -isc-a |*casisca *burrisco *homisco *pequenisco non € un auténtico

diminutivo

11. -cul-o / -cul-a |opdsculo (lex.) *burréculo *homéculo *pequendculo | elemento culto

*casdcula

44 De verna ‘escravo nacido na casa’ (Ferndndez Ramirez, 1986, p. 37).
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3. REFORZOS DO ULTIMO SUFIXO DIMINUTIVO
3. 1. -ich-

Para Nunes, 1945, p.386, é un sufixo que non provén do latin senén de 1SC(U)LU,
cruzamento de 1SCO + cULU. Este autor informa tamén de que para o primeiro elemento se ten
proposto unha orixe a partir do grego iskds ou do xermanico isk e de que o sufixo latino -culu
Xa tifia en latin valor diminutivo. De tédolos xeitos, penso que é moi discutible a proposta
etimoldxica deste autor.

No galego comun o sufixo -ich- non € productivo como diminutivo: *casicha, *lobicho,
*homicho. En galego, s se rexistra este elemento na palabra burricho ‘cria de burro’ na aldea
zamorana de Porto (vid. mapa 90 do ALGA). Skorge, 1956-1957, p. 254, recolle porquicho
‘cria de porco’ no norte de Portugal. Por tanto, -ich- estd especializado para expresar ‘cria de
animal’ nalgunhas zonas do galego e do portugués.

O elemento -ich- Gsase como reforzo doutro sufixo diminutivo, que ocupa unha posicion
mdis periférica, e tamén admite antes del o intensificador -err- / -irr- (-ich-ifi-o; -err-ich-iii-o
/-irr-ich-ifi-o; -err-ich-in / -irr-ich-in). Vexdmo-la andlise diacrénica dalgins exemplos:

pequen-ich-ifi-o: ‘base + pequeno + pequeno + xénero masculino’.

pouqu-ich-ifi-o: ‘base + pequeno + pequeno + xénero masculino’.

pequ-err-ich-ifi-o: ‘base + intensificador + pequeno + pequeno + xénero masculino’
pequ-irr-ich-ifi-o: ‘base + intensificador + pequeno + pequeno + xénero masculino’
pouqu-err-ich-ifi-o: ‘base + intensificador + pequeno + pequeno + xénero masculino’.
pouqu-irr-ich-iii-o: ‘base + intensificador + pequeno + pequeno + xénero masculino’.
pequ-err-ich-in*: ‘base + intensificador + pequeno + pequeno + xénero masculino’
pequ-irr-ich-i-a*: ‘base + intensificador + pequeno + pequeno + xénero feminino’

Nunha andlise sincronica, -ich- significa ‘reforzo da diminucién’ e deixa de ser un
auténtico diminutivo, porque non pode ocupa-la dltima posicién anterior s sufixos
obrigatorios de xénero e niimero nin pode expresar ‘pequeno’ el s6 sen axuda doutro sufixo
diminutivo.

Na linguaxe infantil pode aparecer repetido, ainda que con certos limites: pequ-irr-ich-
ich-ifi-o. Néfez, 1973, pp.42-43, cita para o casteldn chiquichicho por chiquitito. En
chiquichicho este autor ve unha palatalizacién da consoante ¢ ante vocal palatal, se cadra
reforzada por asimilacién coa consoante inicial. En Espafia, segundo Néfez, esta
palatalizacion de certas consoantes dése na linguaxe infantil. Asf dise chi por si. E posible que
as formas con ch tefian esta orixe e non a que propén Nunes (vid. supra).

“ Vid. epigrafe 4.2.
=0 Vid. epigrafe 4.2.
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O reforzo do dltimo sufixo diminutivo aparece no seguinte cadro:

Sufixo Base substantiva |Base substantiva |Base substantiva |Base Caracteristicas do
cos trazos cos trazos co trazo adxectiva sufixo
[+ contable] e [+ animado] e [+ humano]
[- animado] [~ humano]
1. -ich-o/ -ich-a |*casicha burricho ‘cria de’ |*homicho *pequenicho Pentltima posicion
pequerrichichifio |repitese

4.  OS SUFIXOS NOMINAIS DIMINUTIVOS PRODUCTIVOS DO GALEGO
ACTUAL

4. 1. -ifi-o / -ifi-a

O sufixo latino -INU, que non era diminutivo (Nunes, 1945, pp. 379-380), evolucionou
na maior parte do territorio galego a -ifi-o*7 e, na zona mdis oriental, a -in, dialectalismo que
as gramdticas galegas non inclden na lista de sufixos diminutivos (cf. Alvarez, Monteagudo e
Regueira, 1986; Carballo Calero, 1979; Saco Arce, 1868).

En xeral, en toda a bibliografia sobre este tema saliéntase que -i7i- € o sufixo diminutivo
mais frecuente na actualidade e o preferido pola variante estandar (vid. Gonzélez Fernandez,
1978; Porto Dapena, 1968; e Freixeiro Mato, 1996).

O afixo -ifi-o / -ifi-a é productivo tanto con bases substantivas (casifia, burrifio, homino)
coma con bases adxectivas (pequeniiio, gordiiio).

O se-lo sufixo diminutivo mdis productivo do galego actual, cristalizase menos ca outros
diminutivos. Con todo, tamén se documenta en palabras lexicalizadas tales como foucinio
‘ferramenta agricola composta por unha folla de metal afiada de forma moi curvada e dun
mango curto’ (Xove, sv. fouciiio), corpinio ‘peza de vestir feminina sen mangas e moi cinguida
6 corpo, que cobre as costas e o peito ata o van’ (Xove, sv. corpiiio), ferreirifio ‘paxaro
insectivoro de pequeno tamafio’ (Navaza Blanco, sv. ferreiriiio), etc.

O elemento -ifi-o / -ifi-a non pode repetirse (*casifiifia, *burrifiifio, *rapaziiino,
*pequenifiiiio) pero si acumularse nunha mesma palabra con outros sufixos diminutivos que
poden abandona-la dltima posicién antes dos morfemas obrigatorios de xénero e nimero
debido, probablemente, a que estdn comezando a lexicalizarse (pequ-err-ech-ifi-o, pequ-err-
iqu-i7i-0). En cambio, en portugués o sufixo -infi- pode repetirse (amor-zinh-inh-inh-inh-inh-

4 Nos concellos ourensdns de Laza e Castrelo do Val documentei unha variante -in-o / -in-a condicionada
foneticamente nas palabras pequenino e menino / manino.
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0*8) e abandona-la tltima posicién anterior 6s sufixos obrigatorios nominais (so-zinh-inh-o,
sO-zinh-it-0%, var-inh-a-zit-a’9%).

Nun traballo anterior (Alonso Nufiez, 1999), observei que a distribucién alomorfica
deste diminutivo respondia a un condicionamento fonético non coincidente co formulado para
o galego estandar por Alvarez, Monteagudo e Regueira, 1986, p. 84, e que tales usos non
concordantes debian ser considerados lexitimos no galego normativo.

Asf pois, a distribucién dos alomorfos -ifi- e -cifi- no galego actual responde a unha
reparticién condicionada foneticamente:

a) Usase sempre -cifi- cando a base remata en -n: cancifio. En portugués, sen embargo,
as palabras terminadas en vocal ténica nasal ou ditongo sempre presentan -zinh-: orfazinha,
paizinho (Vazquez Cuesta e Luz, 1983, pp. 379-380). No galego de Castrelo do Val (Alonso
Niiiez, 1999), a base rematada en ditongo esixe o alomorfo -cifi- (maicifia, irmauciio).

b) Alternan -cifi- e -ifi- cando a palabra remata en ditongo, en vocal ténica, en -r € en -
[ (cf. Alvarez, Monteagudo e Regueira, 1986, p. 84): maicifia ou maifia, irmaucifio ou
irmauifio, peciiio ou peffio, cafecifio ou cafeiiio, mandilcifio ou mandilifio, folciiio ou folifio,
Alorciiia ou florifia, parcifio ou parifio. Discrepo de Freixeiro Mato, 1996, p. 92, quen parece
atribuir florcifia a castelanismo, xa que segundo el o casteldn utiliza mdis o interfixo -c-.
Skorge, 1956-1957, p. 86, afirma que no norte de Portugal se usa -zink- para o diminutivo dos
substantivos que rematan en -/ e en -r, mentres que no Algarve e no Alentejo se usan formas
en -inh-. Os datos do concello de Castrelo do Val (Alonso Niifiez, 1999), case lindante con
Chaves, coinciden cos datos proporcionados por Skorge para o norte de Portugal.

¢) No resto dos casos emprégase -ifi-: burrifio, saiiia. Nestes contextos, o brasileiro
prefire -zinh- (pobrezinho), segundo o xuizo de Said Ali, 1971, pp. 54-55, e o portugués tamén
pode utilizar -zinh- como documenta Lapa, 1979, pp. 108-113, en Garrett (gravezinhas) e Eca
de Queiroz (nomezinho, notazinhas).

En resumo, o brasileiro prefire -zink- sempre; o portugués parece que estd expandindo
-zinh- a tédolos contextos, ainda que os gramdticos non o recomendan nalgins casos
(burrinho, sainha); e o galego tamén semella estar estendendo -cifi->!, pois ainda que hoxe
non admite tal alomorfo nalgins contornos (burrifio, saifia), Xa o tolera cando a base remata
en ditongo, en vocal ténica, en -r e en -1.

48 Recollido por Skorge, 1956-1957, p. 59.

49 Skorge, 1956-1957, pp. 61-62, explica estas formas «porque sozinho ji soa a usado demais, por ser mais
corrente do que o primitivo, na linguagem popular».

50 A andlise proposta considera que o significado ‘xénero feminino’ estd expresado, primariamente, polo
segmento -a e, secundariamente, polo morfo redundante -a-.

= Saco Arce, 1868, p. 47, informaba de que para o galego comin os diminutivos de caravel e altar eran

caravelifio e altarifio.
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A orixe de -cifi-o estd na propagacion analdxica do ¢ da variante -cellus do sufixo latino
ténico -ellus e do alomorfo -cullus do sufixo latino 4tono -ullus. E conveniente recordar que
o sufixo atono -ullus foi substituido xa no latin polo ténico -ellus (vid. Nunes, 1945, pp. 365-
367; e Menéndez Pidal, 1904, p. 229-230).

O contexto no cal aparecia o alomorfo -cifi- no portugués arcaico recontruiuno Skorge,
1956-1957, pp. 84-85, a partir dos topénimos. Asi, nos nomes de lugar domina -inh-
(Lagarinho, Casalinho, Carrasquinho, Caravelinha) e o outro alomorfo s6 aparece cando a
base remata en vocal nasal (Quintasinha), en ditongo nasal (Cavalhoesinhos) e en consoante
nasal (Monte de Bomzinho). A partir destes contextos primixenios -cifi- foise estendendo a
outros e no momento actual a sua propagacién no portugués € menor ca no brasileiro pero
maior ca en moitas zonas dialectais do galego, pois dentro deste obsérvanse diferencias
diatépicas.

4.2. -in/ -i-a

O elemento latino -INU, que non era diminutivo (Nunes, 1945, pp. 379-380), fixose
diminutivo no seu paso 6 romance. Na maioria do galego evolucionou a -ifi-o, pero na drea
asturiana do bloque oriental (vid. Fernandez Rei, 1990, p. 64 e pp. 139-151), que comprende
a fala de Negueira de Muiliz (Lugo) e os falares galegos do occidente de Asturias, deu os
seguintes resultados: -in como masculino singular, -i-a como feminino singular, -i-u-s como
masculino plural e -i-a-s como feminino plural (vid. tamén os mapas 89, 90, 91 e 92 do
ALGA).

Santamarina, 1975, dera noticia deste sufixo diminutivo nas palabras pueblius, becerrin
e paxarius. Para constata-la productividade deste diminutivo con bases substantivas e con bases
adxectivas na drea asturiana do bloque oriental valinme dos seguintes exemplos de Babarro
Gonzilez, 1994: casia, cabritius, nenia, nenius e pequenin®2, e destoutros de Muiiiz, 1978, pp.
247-250: nenin, nenia, calentin e calentia. Este tltimo autor tamén rexistrou exemplos de
acumulacién nunha mesma palabra de dous sufixos diminutivos (hom-iqu-in, muller-iqu-i-a)
e de combinaciéns con outro sufixo orixinariamente diminutivo e o intensificador -err- / -irr-
(pequ-err-ich-in | pequ-irr-ich-in, pequ-err-ich-i-a /| pequ-irr-ich-i-a).

Ainda que se poderia explicar -in / -i-a e os elementos dos dous epigrafes subseguintes
como alternantes dunha tinica forma subxacente, prefiro consideralos como unidades 4 parte
marcadas como dialectalismos por mor de non seren as escollidas pola variedade estandar.
Para optar por esta andlise, baséome na independencia de todo sistema dialectal que propugna
o estructuralismo (Lépez Morales, 1989, p. 42) e no concepto de lingua funcional de Coseriu,
1987, p. 219-221, quen considera que cada variedade sincrénica, sintdpica, sinstritica e
sinfdsica dunha lingua histérica ou diasistema constitie unha lingua funcional. Da

Este mesmo autor tamén rexistrou nesta area toponimos con este elemento: Eirias, Villalon.
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observacion destes datos dedticese que o galego comiin se aproxima a unha lingua funcional
pero que non coincide con ela, xa que nel existen diferencias, neste caso non sé diatdpicas
sendén tamén diastraticas e diafdsicas 6 seren -in / -i-a e os elementos dos dous epigrafes
subseguintes propios do nivel sociocultural non alto e do rexistro non formal.

4.3. -in/-1i-a

A terminacion latina -INU deu na drea ancaresa do bloque oriental galego -in como
masculino singular, -7-a como feminino singular, -7-0-s como masculino plural e -7-a-s como
feminino plural (vid. Ferndndez Rei, 1990, p. 64 e pp. 139-151; e vid. tamén os mapas 89, 90,
91 e 92 do ALGA).

Ferndndez Gonzdlez, 1981, rexistrou o afixo diminutivo -in / -i-a como diminutivo
productivo nesta drea dialectal tanto con bases substantivas coma con bases adxectivas. En
virtude disto, débese incluir este sufixo entre os diminutivos productivos do galego actual, se
ben hai que precisar que se trata dunha forma dialectal. Entre os exemplos tirados de
Ferndndez Gonzélez entresaco os seguintes: butelin®, buqueirin®*, cachin, cachius,
cachorrin, cachorrius, cabalin, xatin33, xafia, borriquin / burriquin’®, nuvelin, nenin, nenia,

nenius, nenlas, pequenin, pequenia, gurdin, gurdius, etc.
4.4. -in /-iji-a

Nas subdreas da Fonsagrada-Cervantes, do Courel e do Bierzo, incluidas na area
oriental-central do bloque oriental, o elemento latino -INU evolucionou a -in. O plural de -in
nesta zona é -ifi-o-s e as formas femininas son -ifi-a para o singular e -ifi-a-s para o plural (vid.
Fernandez Rei, 1990, p. 64 e pp. 139-151; e vid. tamén os mapas 89, 90, 91 e 92 do ALGA).

O sufixo -in / -ifi-a é poductivo nas subdreas xa citadas con bases substantivas e con
bases adxectivas como se observa nos exemplos tirados de Santamarina Ferndndez, 1972, pp.
130-133 e p. 483, cachin, menin, menifia, grandin, grandifia, novin, noviiia, pequenin,
pequeniiios; e nestoutro sacado de Schubarth e Santamarina, 1984-1988, Vol. 1V, p. 50,
cabritin.

Por outra parte, o exemplo pequerrechin recollido por Santamarina Ferndndez, 1972, p.
138, proba que o elemento -in / -ifi-a pode acumularse nunha mesma palabra con outro sufixo
diminutivo (-ech-) e co intensificador -err-.

53 Diminutivo de butelo, botelo (Fernandez Gonzilez, 1981, p. 230).

54 Diminutivo de buqueiro ‘pequena ventd que se fai no teito das casas para dar luces’. Tamén ‘pequena abertura
por onde se mete a herba nas palleiras’ (Ferndandez Gonzdlez, 1981, p. 229).

Diminutivo de xaro ‘tenreiro’ (Ferndndez Gonzdlez, 1981, p. 404).

Diminutivos de borrico / burrico, respectivamente (Ferndndez Gonzdlez, 1981, p. 230).

o

wow
-4
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4.5. -ic-0 / -ic-a

Na época imperial apareceron en diversas inscriciéns algins nomes propios non latinos,
especialmente de mulleres, terminados en -iccu e -ittu; de tales nomes xurdiron dous sufixos
(-ic- e -it-) para a expresién da diminucién e do carifio tanto con nomes propios como con
nomes comuns e adxectivos (Nunes, 1945, p. 387).

Os investigadores portugueses non coinciden 4 hora de analiza-lo sufixo -ic-o / -ic-a:
Viazquez Cuesta e Luz, 1983, p. 379, consideran que ten un valor despectivo; Cunha e Cintra,
1984, p. 94, pensan que non ten valor pexorativo; e Skorge, 1956-1957, p. 64, di que €
caracteristico do mirandés, onde -ink- s6 aparece en palabras prestadas do portugués, e que
Leite de Vasconcellos o recolleu no norte da provincia trasmontana e na linguaxe corrente do
Minho e na rexién de Entre-Douro-e-Minho.

En galego tamén se lle atribtie a -ic-o / -ic-a unhas veces valor diminutivo e outras
diminutivo ou despectivo dependendo do contexto. Asi, entre os primeiros figuran Porto
Dapena, 1977, p. 143; e Alvarez, Monteagudo e Regueira, 1986, pp. 85-93. Por contra, entre
os segundos aparecen Regueira, 1989, pp. 215-216; e Gonzélez Fernandez, 1978, pp. 26-28.
Esta dltima autora tamén di que na zona de Valdeorras e limite con Le6n o diminutivo usual
€ -ic- e unicamente usan -ifi- afectivamente.

O meu xuizo, o elemento -ic-, igual c6s demais diminutivos, ten un significado
denotativo de aminoracién da dimension da base substantiva e de gradacién minguadora da
base adxectiva. Ademais postie un valor connotativo, positivo ou negativo, que se pode erixir
en exclusivo se o falante asi o quere.

O sufixo -ic-0 / -ic-a no galego actual € productivo como diminutivo e ademais € o
segundo madis frecuente tanto con bases substantivas (murico, casica, burrico, homico) como
con bases adxectivas (pequenica, delagadica, novica). Con todo, convén non desbota-la
posibilidade de que sexa un dialectalismo no caso de que non exista en todo o territorio. Asi,
obsérvase que na toponimia de parte da provincia de Ourense, especialmente na zona oriental,
na zona luguesa de Quiroga e na do galego de Ledn e Zamora, son relativamente comuns 0s
topénimos formados con este sufixo, por exemplo, os mapas 1:25.000 do IGN recollen nesa
area Lagoa do Burrico e As Searicas (Viana do Bolo, Ourense), Pedricos e Regueiro de
Pedricos (Vilardevos, Ourense), Regueiro Burrical (A Veiga, Ourense), A Lamica (A
Mezquita, Ourense), Porrica (Calvos de Randin, Ourense), A Pedra da Cerrica (Rids,
Ourense), Lombo da Cerrica (na estrema entre os concellos ourensans de Castrelo do Val e
Ri6s), Barbaiiica (entre os concellos ourensans de Barbadas e San Cibrao das Vifias), A Barca
de Mancebico (Quiroga), Lagoa do Burrico (Pias, Zamora), Os Budulicos, O Soladico, A
Portelica, Malladicas e Regato das Malladicas (Hermisende, Zamora), A Malladica (Lubian,
Zamora), Malladicas Verdes (Porto, Zamora) e Cabanicos (na estrema entre Rubia -Ourense-
e Bernuza -Leodn-).
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O sufixo -ic- pode ocupa-la peniltima posicioén antes dos sufixos obrigatorios (fin-iqu-
it-o ‘delgadifio’>7) e tamén admite diante del o intensificador -err- (pequ-err-iqu-iii-038). O
feito de que poida ocupa-la pentltima posicién demostra que posuia un valor autenticamente
diminutivo 6 minguar ou atenua-lo significado da base e tamén indica que é un sufixo mais
gastado ca -ifi-, Xa que este non pode aparecer en galego nese sitio por se-lo diminutivo méis
productivo da lingua actual.

4. 6. -uc-o/ -uc-a

Este elemento faise sobre -ic- (vid. C. Michaélis de Vasconcelos, 1946, pp. 77-78). No
galego comtin este sufixo ten un claro valor pexorativo con bases substantivas (casuca ‘casa
mala’, libruco ‘libro malo’, becerruco ‘becerro malo’, mulleruca ‘muller desprezable’). A
vocal u conleva un significado despectivo (vid. Hanssen, 1913, p. 122, e Michielis, 1946, p.
78). Se ben tamén pode ter a maiores un significado diminutivo, o contido despectivo €
constante. Se confrontamos becerrifio con becerruco, o primeiro, ainda que pode coller
valores afectivos, significa normalmente ‘becerro pequeno’; sen embargo, becerruco
significa ‘becerro malo’ ou tamén ‘becerro malo e pequeno’. No galego comin o sufixo -uc-
o/ -uc-anon é moi usual con adxectivos: baratuco, delgaduco e cando se solda a eles adquire
valor pexorativo®.

Agora ben, débese considerar que Alvarez, Monteagudo e Regueira, 1986, p. 88, citan
becerruco, patuco, fachuco® e que Garcia de Diego, 1984, p. 194, di que -uc- € un sufixo
diminutivo de pouco uso e exemplifica con mazuco e casuca. Ante esta aparente
contradiccion, cabe formula-la hipétese de que dialectalmente -uc- tefia un valor diminutivo.
Apoian esta idea os datos de Regueira, 1989, p. 227 e p. 245, quen no seu estudio sobre a
Terra Chd pensa que con substantivos pode ser diminutivo (becerrico, ventanuco® e leiruco)
ou pexorativo (leiruco) e con adxectivos documenta feifuca ‘ben feita’ con significado
apreciativo, e os datos de Boullén Agrelo, 1992, p. 61, a cal rexistra este valor diminutivo e /
ou afectivo nos versos de C.E. Ferreiro: Dorna feituca do berce | a navigar polo ceo. Asi
mesmo tamén a apoian os exemplos decimonénicos de Rosalia (feituquifios, feituquinas) que
recolle Freixeiro Mato, 1996, p. 125, e que mostran como este elemento podia ir na
antepentltima posicién antes dos morfemas obrigatorios acumulado con -ifi-.

En portugués, Skorge, 1956-1957, pp. 64-68, s6 documenta -uc-o / -uc-a no mirandés e
Cunha e Cintra, 1984, non o mencionan. En casteldn este sufixo ten un valor despectivo (vid.

Palabra recollida no concello de Castrelo do Val (Alonso Nifez, 1999).

Vocdbulo recollido por Regueira, 1989, p. 283.

Gonzédlez Ferndndez, 1978, pp. 19-39, considera que este sufixo, cando se une con bases adxectivas. é
diminutivo con valor despectivo.

60 Para min patuco e fachuco estan lexicalizados.

ST Y|
© %

61 E unha palabra que non admite o galego normativo (vid. Xove. sv. ventanal).
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Hanssen, 1913, pp. 152-153), pero en Santander é diminutivo (vid. Romero Gualda, 1989, pp.
53). Da mesma maneira, no galego comtin é despectivo pero nalgunhas zonas, ainda non
delimitadas, é simplemente diminutivo.

4.7. -it-o / -it-a

Este sufixo non aparece entre os diminutivos na Gramdtica galega (Alvarez,
Monteagudo e Regueira, 1986, pp. 81-90) e Freixeiro Mato, 1996, tampouco o recolle; sen
embargo, os gramaticos portugueses sempre destacaron que -if- era o segundo diminutivo
mdis frecuente en portugués (vid. Cunha e Cintra, 1984, pp. 92-95; e Vazquez Cuesta e Luz,
1983, pp. 379-380).

A orixe deste afixo non € latina (Menéndez Pidal, 1904, p. 234; Hanssen, 1913, pp. 121-
155; e Nunes, 1945, p. 387). A hipétese mdis defendible sobre a procedencia deste elemento
¢ a de Diez. Segundo este autor, a terminacion -ifo (< -ITTU) puido principiar polos nomes
propios e ter orixe xermdnica (cit. por Hanssen, 1913, p. 151; vid. tamén Piel e Kremer, 1976,
p. 341, ‘11(T)US’), e a partir de af estenderiase 6s nomes comuns, en competencia con outros
sufixos diminutivos, con maior ou menor éxito dependendo das zonas dialectais.

Asi, en castelan erixiuse en sufixo dominante; en portugués no segundo madis frecuente
e, en galego, existe, como demostrarei a continuacion, pero semella estar perdendo vixencia.

En galego, Regueira, 1989, pp. 137-232 e 233-245, detectouno en palabras lexicalizadas
(pedrita ‘pedra de froita’, forquito / forquita e cabrito) e en vocabulos que amosan -iz- como
sufixo transparente con valor empequenecedor (parrochita e delgadito). Igualmente, eu
rexistreino na fala de Castrelo do Val (Alonso Nuiiez, 1999) en palabras cristalizadas (librito
‘mazo de papel de fumar’, saquito ‘bolsa para leva-la merenda 6 monte’ e saquita ‘bolsa para
leva-la merenda 6 monte’) e noutras verbas que permiten illar -iz- como auténtico diminutivo
no galego desta zona; entre as palabras recollidas en Castrelo do Val con este sufixo
transparente hai substantivos (casupita, saquito ‘saco pequeno’), adxectivos (pequenito,
finiquito ‘delgadino’, rubito) e cuantificadores (fodito, nadita). Con todo, o uso de tal sufixo
mingua entre a xente mdis nova de Castrelo do Val debido probablemete a que coincide co
maioritario en casteldn.

O sufixo -it-o / -it-a estd mdis limitado no galego actual ca -ifi-o / -ifi-a para agregarse
a calquera base nominal. Unhas veces a razén da limitacidn estd no bloqueo que sofre este
elemento para expresar un contido diminutivo cando xa existe unha palabra lexicalizada
formada co afixo -it-. Asi para ‘cabra pequena’ e para ‘libro pequeno’ non se tende a usar
cabrita e librito, respectivamente, xa que dmbalas ddas formas xa existen para expresar ‘cria
de cabra’ e ‘mazo de papel de fumar’. Outras veces o motivo da restriccién quizds se deba 4
perda de vitalidade que esta sufrindo este sufixo.

Asi a todo, no galego actual, o segmento -it-o / -it-a pode unirse con bases substantivas
(casita, casupita, burrito, nenita) e con bases adxectivas (pequenito, gordito); pero non pode
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repetirse (*pequen-it-it-0) nin ocupa-la pentltima posicién antes dos morfemas obrigatorios
acumulado con outros diminutivos. Por contra, en casteldn (vid. Nédnez, 1973, p. 42), pode
repetirse (chiqu-it-it-o), pode ocupa-la peniltima posicién antes dos morfemas obrigatorios
de xénero e nimero (chiqu-it-in) e pode admitir un intensificador antes del cando se repite
(chiqu-irr-it-it-o0) e cando abandona a ultima posicién anterior 6s morfemas obrigatorios
(chiqu-irr-it-in, chiqu-irr-it-in-in). En portugués, tamén pode deixa-la Gltima posicién
(pequen-it-ich-inh-052).

Con estes datos, podo concluir que: a) -it- debe figurar na lista de sufixos diminutivos
do galego actual; b) non se sabe se € un sufixo dialectal, s6 presente nalgunhas zonas, por mor
de non termos datos sobre este elemento en todo o territorio galego; e ¢) parece estar perdendo
vitalidade entre os falantes mais novos 6 ser interpretado como un elemento alleo 6 galego.

4. 8. -et-e [ -et-a

Skorge, 1956-1957, p. 55, pensa que -et-e / -et-a foi empregado primeiramente en
substantivos de proveniencia francesa como filete. Despois uniuse a palabras patrimoniais
portuguesas, por exemplo, diabrete, malandrete. Hanssen, 1913, p. 152, cre que € de
procedencia francesa e que se propagou en castelan retendo, nalgins casos, a forza
diminutiva. Tamén Ferndndez Ramirez, 1986, p.34, di que en casteldn son numerosos os
substantivos en -et- de orixe francesa (filete, taburete, paquete) e frecuentes os préstamos do
catalan (retrete, bonete) e do italiano (sorbete, clarinete). Veiia de onde vefia -et-, € evidente
que se trata dun sufixo estrafio tanto en galego®? coma en portugués. En vista disto, debemos
actuar con cautela na andlise daquelas palabras que presenten esta terminacioén. Asi, nas
palabras estranxeiras non debemos segmenta-lo sufixo porque non existe como tal; por contra,
debemos consideralo como sufixo diminutivo cando 6 engadirse a unha base xenuinamente
galega signifique ‘pequeno’. En todos aqueles casos que non segmentémo-lo sufixo podemos
falar de lexicalizacién, por exemplo, banquete, foguete, clarinete, cabalete, etc.

Hai autores coma Alvarez, Monteagudo e Regueira, 1986, p. 88, que consideran este
sufixo como simplemente diminutivo e outros que coidan que, en ocasions, ten matices
despectivos ou burléns (vid. Lazaro Mora, 1977, para o casteldn). En xeral, podemos dicir
que con bases substantivas este sufixo ten un significado diminutivo despectivo (librete).
Ainda sendo -et- un sufixo productivo en galego, hai moitas palabras que non o admiten, xa
que este elemento habilitase moitas veces para facer lexicalizacions. De tal xeito que se
queremos dicir ‘casa pequena’ temos que utilizar casifia e non caseta, palabra lexicalizada co
significado de ‘choza’, nin casete, palabra estranxeira que evidentemente non significa ‘casa
pequena’. Se queremos expresar ‘cabalo pequeno’, non podemos usar cabalete senén que

62 Exemplo tirado de Vilela, 1994, p. 60.
63 Saco Arce, 1868, non o rexistra.
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temos que dicir cabalifio. En consecuencia, a productividade deste sufixo vese limitada no
galego actual porque existe unha relacién inversa entre, por un lado, a vixencia expresiva e a
vitalidade expansiva dun sufixo e, por outro, o ndmero de lexicalizaciéns. Asi, canto mais
actuante sexa un sufixo, menor serd o numero das sdas lexicalizaciéns, e viceversa. Para
corroborar esta hipétese vale o casteldn. Nesta lingua, os sufixos -et- e -ill- minguan as
posibilidades de unirse con diferentes bases por mor de seren os mdis presentes en
lexicalizacions (Nafiez, 1973, p. 378).

Por outra parte, ainda que as lexicalizacions se acostuman a dar cos elementos mais
antigos e gastados, en galego este sufixo tende a petrificarse, por ser en orixe unha forma
allea.

Con todas estas restricciéns considero que este sufixo é productivo no galego actual cun
valor diminutivo despectivo (librete, burrete, rapacete, rapaceta) e, en ocasiéns, con algunhas
bases quizds s6 diminutivo (rapacete, mandilcete, saqueta®*). A dificultade para determinar
un valor ou outro agrdndase cando non sabémo-la entoacién e a intencién con que un falante
pronuncia o vocdbulo. No mapa 90 do ALGA, non aparece coa base burr- para significar ‘cria
de burro’, que era o que se preguntaba na enquisa. No galego comtn burrete significa ‘persoa
parva que se parece a un burro’. Este valor despectivo que aparece en burrete fainos dubidar
se este sufixo é productivo como diminutivo no galego actual; sen embargo, eu creo que pode
ser productivo adquirindo en moitas ocasions matices despectivos, os cales non sempre se
derivan da base 1éxica.

Con adxectivos o sufixo -ef- ten tamén un valor diminutivo con matices despectivos na
maior parte dos casos (pequenete, gordeta, regularcete), pero non sempre (pequenete,
gordeta, regularcete).

Este sufixo non se pode repetir (¥*pequenetete) nin pode ocupa-la peniltima posicién
anterior 0s sufixos obrigatorios (*pequenetiiio) nin, en consecuencia, permite a acumulacién
dun sufixo diminutivo despois del, se previamente non se produciu unha lexicalizacion. Asf,
sobre xoguete, forma lexicalizada, faise xoguetiiio ‘xoguete pequeno’.

4.9. -ech-o [ -ech-a

E un sufixo de orixe non latina. Provén de esc(u)lu, cruce de ESCO + CULU (vid. Nunes,
1945, p.386). Tamén se pode pensar que se creou a partir de ich, forma diminutiva en vasco
tal e como explica Nafiez, 1973, pp. 42-43.

Skorge, 1956-1957, p. 57, s rexistra con esta terminacién ventrecha ‘posta de peixe,
imediata a cabeca’, forma lexicalizada. Regueira, 1989, p. 207, délle a -ech- cando se une con
bases substantivas un valor diminutivo-despectivo (cornecho) e o mesmo facia Garcia de-

B Saqueta é unha palabra que pode significar ‘saca pequena’ e, en consecuencia, conter un diminutivo ou ben
pode estar lexicalizada e referirse a un obxecto distinto dunha saca.
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Diego, 1984, p. 188, (cornecho, ventrecha). En Alvarez, Monteagudo e Regueira, 1986, p. 88,
aparece -ech- entre os sufixos diminutivos; pero os exemplos aducidos con bases substantivas
estdn lexicalizados no galego actual: fendecha ‘fenda’ ou ‘parte pudenda da muller’
(Rodriguez Gonzélez, sv. fendecha); folecho é unha variante de fol (Garcia Gonzélez, sv.
folecho); rabecho é unha forma lexicalizada que significa ‘impertinente’ (Garcia Gonzélez, sv.
rabecho); e cornecho tamén estd petrificado hoxe en dia (Garcia Gonzdlez, sv. cornecho).

Asi pois, con bases substantivas, -ech- non € un sufixo diminutivo productivo no galego
actual: *casecha, *burrecho, *rapacecho. As formas substantivadas pequecho e pequerrecho
significan ‘neno’ e estdn cristalizadas. Pola contra, este sufixo pode unirse con bases
adxectivas (gordo + ech-o — gordecho, grande + ech-o — grandecho), ainda que con certas
restricciéns. Asi, engddese especialmente a adxectivos que expresan un concepto obxectivo,
especialmente dimensional®® (grandecho, pequenecho, longuecho, etc.), e a algtin adxectivo
subxectivo de valoracién (malecho) pero, neste caso, con moitas excepciéns (*limpecho,
*pobrecho). Asi mesmo semella que non pode ligarse con adxectivos subxectivos que indican
a inclinacién humana (*celosecho, *listecho, etc.). O unirse con adxectivos, -ech- tende a
adquirir valores despectivos (malecho). Pero para algins falantes tal segmento non sempre €
despectivo (malecho = malifio, grandecho = grandifio). Polo momento, ignoro se 0 uso de -
ech- como diminutivo responde a unha distribucién dialectal, pero é posible que asi sexa.
Tendo en conta que carezo de madis datos cds expostos, opto, dun xeito provisional, por
clasifica-lo elemento -ech- como sufixo nominal diminutivo do galego actual cando se liga
con algtins adxectivos.

Por outra parte, -ech- tsase como reforzo doutro afixo diminutivo, que ocupa unha
posicién mdis periférica e tamén admite antes del o intensificador -err-/ -irr- (-ech-ifi-o; -err-
ech-ifi-o / irr-ech-ii-o; -err-ech-in). Vexdmo-la andlise diacrénica dalgins casos de
acumulacion:

pequen-ech-ifi-o: ‘base + pequeno + pequeno + xénero masculino’.

pouqu-ech-iii-o: ‘base + pequeno + pequeno + xénero masculino’.
pequen-err-ech-ifi-o: ‘base + intensificador + pequeno + pequeno + xénero masculino’
pequ-err-ech-ifi-o: ‘base + intensificador + pequeno + pequeno + xénero masculino’ (cf.

*pequerro; pero pequ-ech-0).

pouqu-err-ech-ifi-o: ‘base + intensificador + pequeno + pequeno + xénero masculino’.
pouqu-irr-ech-ifi-o: ‘base + intensificador + pequeno + pequeno + xénero masculino’.
pequ-err-ech-in- ¢°7: ‘base + intensificador + pequeno + pequeno + xénero masculino’

65 Asf a todo, hai algins adxectivos deste tipo que non admiten -ech- como sufixo diminutivo (*altecho).

66 Para uns falantes, pequecho como adxectivo indica diminucién do tamafo e asemade pexoracién como
podemos observar no exemplo casa pequecha ‘casa pequena e mala’. Pero, para outros falantes, pequecho
como adxectivo s6 indica diminucién do tamafio.

67 Vid. Santamarina Ferndndez, 1972, p. 138.
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O feito de que -ech- abandone a tltima posicién anterior 6s sufixos obrigatorios indica
o seu desgaste e, por tanto, a sia progresiva lexicalizacién no galego actual.

Os sufixos nominais diminutivos productivos do galego actual podémolos ver no

seguinte cadro:

Sufixo Base substantiva |Base substantiva |Base substantiva |Base Caracteristicas do
cos trazos cos trazos co trazo adxectiva sufixo
[+ contable] e [+ animado] e [- | [+ humano]
[- animado] humano]
l.-ifi-o/-if-a  |casifia burrifio homifio pequeniiio moi frecuente
moi productivo
2.-in/-i-a casfa becerrin nenfa pequenin +dialectal
3.-in/-i)-a butelin cabalin neni)a pequenin +dialectal
4.-in/ -ifi-a cachin cabritin menin grandin +dialectal
menifia pequeninos
5.-ic-0/-ic-a casica burrico homico pequenico ?dialectal
6.-uc-o/-uc-a |casuca cabaluco homuco pequenuco +dialectal
gorduco +despectivo no
galego comun
7. -it-o / -it-a casita burrito rapacito pequenito ?dialectal
8. -et-e / -et-a librete (desp.) burrete (desp.) homete pequenete tendencia a ser
mandilcete lobete gordeta despectivo, pero
regularcete non sempre
9. -ech-o / -ech-a |*casecha *burrecho *homecho pequecha s6 con algins
pequecho (lex.) |gordecho adxectivos
?despectivo
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