Sobre la transitividad preposicional en espafiol

M? LUZ GUTIERREZ ARAUS
UNED.

Como sefiala A. Blinkenberg, uno de los lingiiistas que mds han pro-
fundizado en el tema de la transitividad, es éste un aspecto gramatical en
el que se muestra con toda evidencia la interdependencia sintdctico-semdn-
tica propia de los hechos de lengua®.

Por una parte, puede afirmarse que apenas hay gramatica que no alu-
da a la transitividad en su clasificacién de la oracién o de los verbos, pero,
por otra, no es menos cierto que estd poco estudiada y apenas elaborada
una definicién precisa de la misma, que sea reconocida por la mayoria de
los lingiiistas. La que nos parece mds aceptable es la que destaca el hecho
de que el verbo de la oracién no se basta a s{ mismo y es precisado, com-
pletado en su significacién por un sintagma con el que contrae variadas
relaciones formales. Se destaca inmediatamente el doble aspecto del pro-
blema: semdntico y sintdctico.

Ha sido recordado con frecuencia que se ha dado al término ‘‘transi-
tivo” otros significados; asi, del latin ‘trans-ire’ y de la gramaética latina
se explicaba como la capacidad de pasar de activas a pasivas, tal como lo
apuntan Henriquez Urefia y A. Alonso? o modernamente Sandra Babcock,
la cual analiza esa capacidad de convertir una estructura en la otra como
una “transformabilidad” ®. En cambio, las gramdticas que adoptan una
base escoldstica hacen uso del término transitivo para aquellas estructuras
que tienen un elemento, el objeto directo, sobre el cual ‘“pasa la accién
del verbo”. En esta linea se inserta la gramdtica tradicional espaifiola y asi

L Cfr. Le probléme de la transitivité en francais moderne, Copenhague, Munk-
sgaard, 1960, p. 7.

% Cfr. Gramdtica Castellana, Buenos Aires, Losada, 1971, 2° curso, p. 104.

3 Cfr. The Syntax of Spanish Reflexive Verbs, The Hague-Paris, Mouton, 1970,
p. 40.
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en la primera de la RAE se describen los verbos “activos” o transitivos
como “aquéllos, cuya accion, o significacion pasa a otra cosa, y termina
en ella”*; en ediciones posteriores se perfila mas el concepto y se apunta
que “transitivo es el verbo cuya accién recae o puede recaer en la persona
o0 cosa que es término o complemento de la oracién”>. En todo caso, esta
tradicién se remonta nada menos que a Antonio de Nebrija y posterior-
mente al maestro Correas en su Arte Kastellana, anclados ambos en los
casos latinos al describir los diferentes complementos®. Lo que verdadera-
‘mente sorprende, tal como hemos tenido oportunidad de sefialar en un
trabajo reciente’ es que la gramatica académica, més cargada de logicismo
y con un mayor predominio del estudio de las partes de la oracion en de-
trimento de la sintaxis, limita la transitividad a la aparicién del llamado
complemento directo, en tanto que en autores como Nebrija 0 Correas,
el cual le sigue fielmente hasta en los ejemplos aunque con apreciaciones
muy atinadas, ya se vislumbra la posibilidad de integrar dentro de la tran-
sitividad a construcciones preposicionales a las que vamos a referirnos®.

Si partimos de la atinada divisién de los elementos de la oracion que
lleva a cabo Lucien Tesniére, en tantos aspectos maestro de la sintaxis,

4 Cfr. edicién facsimil con introduccién de R. Sarmiento, Madrid, Editora Na-
cional, 1984, p. 176.

5 Cfr. edicién de 1924, Madrid, Sucesores de Hernando, p. 45.

6 Cfr. Gramdtica de la lengua castellana, edicién de A. Quilis, Madrid, Editora
Nacional, 1980, libro cuarto, cap. III. Respecto a la obra de Correas, cfr. edicién pre-
parada por M. Taboada Cid, Santiago de Compostela, 1984, ediciones de la Universi-
dad-de Santiago.

7 Cfr. “El complemento verbal de régimen preposicional en la gramética espa-
fiola”, Boletin de la Academia Puertorriquefia de la Lengua Espafiola, San Juan, 1986,
X1V, pp. 43-60.

8 Nebrija realiza una caracterizaciéon de las férmulas sintdcticas tal como a con-
tinuacién transcribimos: '

19 “Los que passan en otra cosa, o passan en el segundo cdso, cuales son estos: re-
cuerdo me de ti; olvido me de ti; maravillo me de tus obras; gozo me de tus cosas; carezco
de libros; uso de bienes.”

20 “Los que passan en dativo, cuales son estos: obedezco a la Iglesia; sirvo a Dios;
empezco a los enemigos; agrado a los amigos.”

30 “Los que passan en acusativo, cuales son estos: amo las virtudes; aborrezco los
vicios; ensalgo la justicia; oio la gramatica.”

40 “QOtros verbos, allende del acusativo, demandan genitivo, cuales son estos: hincho
la casa de vino; vazio la panera de trigo; e compassion de ti.”

50 “QOtros verbos, allende del acusativo, demandan dativo, cuales son estos: ensefio la
gramatica al nifio; leo el Virgilio al discipulo, escribo las letras al amigo; do los libros a to-
dos.”

“Cfr., op. cit., pp. 207 y 208.
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el verbo es el centro del nudo verbal que representa el proceso y estd en
© conexion con otros elementos: los actantes y los circunstantes. Frente a
la visién logicista de una gramdtica basada en la divisién sujeto y predi-
cado, la propuesta del autor de Eléments de Syntaxe Structurale es que
el sujeto es uno de los actantes que interviene en el proceso, al igual que
los complementos verbales y en oposicion a los circunstantes, que, como
su propio nombre indica, expresan las circunstancias de tiempo, lugar,
modo, etc. en las cuales se desarrolla el proceso verbal®. Asi hay oracio-
nes en que aparece solo el verbo, sin ningun actante (llueve), otras con
un solo actante (Alfredo vuelve), con dos (Pedro golpea a Luis) e incluso
con tres (Juan entrega una carta a Luis). En cuanto a los circunstantes,
puede no aparecer ninguno como puede haber varios. El drduo problema
de los limites entre circunstantes y actantes, mds evidente en lenguas que
como el latin tienen casos especificos, se debe a que una misma preposi-
cion puede ser marca de un circunstante y de un actante. Los criterios pa-
ra delimitar la transitividad han sido muy discutidos y de ellos nos ocupa-
remos mds adelante.

Entre los rasgos esenciales de la transitividad es preciso destacar la
cohesion particular existente entre dos términos de la oracién, el verbo y
un complemento. Hay una determinacion del verbo y, como sefiala Mi-
chel Bréal'?, la transitividad implica reccién (o régimen, en término m4s
genuinamente castellano). Hjelmslev, al ocuparse de la nocién de reccion,
indica que se condicionan mutuamente las nociones de paradigma, cate-
goria y reccion, por lo que la categoria es un paradigma provisto de una
funcién determinada, reconocida casi siempre por un hecho de reccién!?!.
Pues del mismo modo que hay verbos que rigen un complemento no pre-
positivo, llamado tradicionalmente directo por influencia de la gramatica
francesa, hay otros cuyo régimen es preposicional y de ahi que se haya
llamado indirecto por autores como Blinkenberg, no en el sentido tradi-
cional que este término ha adoptado en la gramdtica espafiola, sino en el
sentido de complemento verbal introducido por una preposicion que exige
el verbo. Por esto algunos autores franceses han dado el nombre de transi-
tividad directa y de transitividad indirecta a una realidad sintéctica estu-
diada en espafiol mds tardfamente.

Tradicionalmente, en los estudios sintdcticos sobre la lengua espafiola
solo se describfan entre los componentes del drea verbal al complemento

9 Cfr. Eléments de Syntaxe Structurale, Paris, Klincksieck, 1965, p. 102.
10 Cfr. Essai de Sémantique, Paris, 1897, capitulo dedicado a la transitividad.
11 Cfr. Ensayos lingiiisticos, Madrid, 1972, Gredos, pp. 188-189.
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directo y al complemento indirecto, este ultimo, por lo general, como ob-
jeto segundo tras el objeto directo. En 1968 Alarcos Llorach propone el
término suplemento para los sintagmas preposicionales regidos por el ver-
bo y en oposicién al implemento, equivalente al objeto directo, y al com-
plemento, equivalente al objeto indirecto. Este suplemento, al que prefe-
rimos llamar complemento de régimen preposicional, es un nuevo actan-
te, que se opone a los complementos circunstanciales y plantea un tipo
diferente de transitividad, llamada por Cano Aguilar, no ya indirecta co-
mo Blinkenberg, sino preposicional por su propia naturaleza'?. Por tan-
to en oraciones como:

1. ElCid conquist6 la ciudad
2. EICid se apoder6 de la ciudad

puede verse con nitidez que en 1 el verbo “‘conquistar” puede llevar un
complemento no preposicional /la ciudad/, en tanto que en 2 el verbo
pronominal ‘“apoderarse” rige la preposicion de para recibir un com-
plemento.

Sin embargo, en tanto que la transitividad directa representa un dm-
bito relativamente bien delimitado, la transitividad preposicional tiene un
campo de estudio mds complicado por la plurivalencia de las preposicio-
nes, entre otros motivos. Si comparamos los ejemplos 1 y 2 con los si-
guientes:

3. FlCid conquisté a Dofia Jimena

4. FI1Cid conquist6 la ciudad a los moros
5. ElCid llen6 su vida de conquistas

6. ElCid despoj6 a los moros de sus tierras

puede verse que también es preposicional el complemento directo de 3y
que igualmente lo es el complemento indirecto de 4. Por otro lado, no pa-
recen incompatibles, frente a lo sefialado por Alarcos, el directo y el de
régimen preposicional’® como lo prueban 5y 6. De todos estos probie-
mas nos ocuparemos a continuacion.

Respecto al empleo de la preposicién a ante ciertos complementos
directos se ha escrito abundantemente, con mayor o menor acierto, pero
estd demostrado que esa preposicion no se debe sélo a la oposicion anima-

12 Cfr. Estructuras sintdcticas transitivas en el espafiol actual, Madrid, 1981, Gre-
dos, cap. VIIL.
13 Cfr. Estudios de gramdtica funcional del espafiol, Madrid, 1982, pp. 157-159.
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do/inanimado del objeto, apunta Molho!*  pues hay verbos que exigen
esa a, sea cual sea el objeto que acompafian:

7. Elarticulo precede al nombre
8. Esa novela aventaja a la Gltima

La preposicién a que se antepone a algunos complementos directos en es-
pafol tiene esencialmente un valor diacritico: impedir la posible ambigtlie-
dad entre €l y el sujeto. De hecho, como pone de relieve H. Mart inez Gar-
cfa'®, muchas veces viene impuesta por el articulo, ya que cuando no lo
lleva el CD prescinde de a. Por ejemplo:

9. EICid buscaba escuderos

Lo cual estd de acuerdo con el criterio de que aparece la preposicion cuan-
do el objeto estd determinado, especificado, que ya sefialara Bello!®. El
primer caso de transitividad preposicional lo constituye, por lo tanto, el
complemento directo precedido por a.

Respecto al ejemplo 4 vemos que aparece doble complementacién: el
CD /la ciudad/ y el CI /a los moros/. El elemento complemento indirecto
llamado por algunos autores franceses complemento de interés!”, por su
contenido semdntico, aparece normalmente en una estructura sintdctica
constituida por: V + CD + CI, por lo que se le llama complemento secun-
dario u objeto segundo. Es estudiado por Cano Aguilar entre los casos de
doble transitividad!®; sin embargo ya este mismo autor presenta casos en
que no aparece ni puede aparecer en la estructura transitiva un CD, sino
solo un CI; as{ sucede en:

10. 4 Ud. le importa poco este problema

11. No le agradaban a Juan aquellas costumbres
12. Estos libros no le pertenecen a Joagquin

14 Cfr. “Sur la grammaire de Pobjet en espagnol”, Travaux de linguistique et de
littérature, 1980, XVIII, p. 213.

1S Cfr. El suplemento en espafiol, Madrid, 1986, Gredos, p. 52.

. 16 Cfr. Gramdtica de la lengua castellana, edicién de R. Trujillo, Santa Cruz de
Tenerife, 1981, Cabildo Insular de Tenerife, p. 529, & 889.

17 Cfr. Blinkenberg, op. cit., pp. 242 a 264.

18 Cfr. op. cit., p. 338. Sin embargo Cano considera intransitivas estas construccio-
nes, lo cual nos sorprende: “puede tanto presentarse en estructuras transitivas, donde
ya hay un objeto directo, o en estructuras intransitivas” (p. 334). Quiz4 luego parece
afirmar algo que es mas logico: “También hay casos en que el objeto indirecto, al que-
dar como finico complemento por omitirse el directo, se convierte de hecho en un nue-
vo objeto directo, no sélo por su funcién seméntica sino por sus caracter{sticas forma-
les” (p. 335).
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(Podria hablarse de régimen preposicional de estos verbos? ;Serdn estos
complementos un caso més de los llamados suplementos? Pero sucede que
entre las pruebas que pueden emplearse para la distincién de los CI estd
la de conmutarlo por los pronombres personales le, les, como queda en
evidencia al aparecer reduplicado en los ejemplos 10, 11 y 12, prueba que
normalmente no puede realizarse con los complementos de régimen prepo-
sicional (CRP). Decimos normalmente porque, como sefialaremos mds ade-
lante, en ocasiones puede aparecer un pronombre complemento al ser
consabido el CRP. Compruébese en los ejemplos siguientes:

13. ElCid se escap6 de los moros - - - - - - se LES escapd
14. Maria se despidi6 de sus padres - - - =» se LES despidio

Las preposiciones que se adjudican a los complementos indirectos
son a y para. Sin embargo, autores como Alarcos s6lo hablan de a dado
que para es una preposicién de semantismo mds lleno que puede introdu-
cir circunstanciales de finalidad. Pero no se puede olvidar que en oraciones
como:

15. Hoy ha cantado una cancién para nosotros

es posible una conmutacién por: NOS ha cantado una cancion. En todo
caso es muy discutible porque un complemento introducido por para pue-
de coexistir con un CI:

16. Nos envié unas flores para mi abuela

e incluso puede significar algo muy diferente una oracién con una u
otra:

17. Robé un libro a su padre/ robé un libro para su padre

El Complemento Indirecto puede aparecer: o bien sblo, como en
10, 11 y 12, o bien junto a un Complemento Directo en una construccion
de doble transitividad, como en el ejemplo 4.

En construcciones como:

18. El padre advirtié a su hijo del peligro
19. Ese médico ha curado a mi padre de la gastritis

aparecen dos complementos, uno CD introducido por @, que puede ser
conmutado por un pronombre personal CD: lo advirtié del peligro, lo ha
curado de la gastritis. El complemento introducido por de es de régimen
preposicional de los verbos: advertir de algo, curar de algo, al igual que
otros como despojar de algo, avisar de algo, informar de algo, etc. Son,
como se ve, compatibles estos dos complementos preposicionales de fun-
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cionamiento bien diferente y se trata de otro caso de doble transitividad,
preposicional concretamente. Ocurre algo andlogo con dos complemen-
tos del drea verbal introducidos por la preposicion a:

20. Este muchacho acostumbré a su perro a la caza
21. Cristina ha ayudado & su hermano a la desintoxicacion

en los cuales el complemento que tiene el rasgo (Animado) es CD, puede
conmutarse por LO y también se puede transformar en pasiva, como en
los ejemplos 18 y 19, pero se conserva igual el complemento de régimen
preposicional: Su hijo fue advertido del peligro por el padre, mi padre fue
curado de la gastritis por el médico, su perro fue acostumbrado a la caza
por este muchacho, su hermano fue ayudado a la desintoxicacion por
Cristina. ,

A pesar de lo expuesto anteriormente, lo que supone una innovacion
en el estudio de los complementos del drea verbal no es en verdad presen-
tar la doble transitividad, sino el hecho mismo de considerar transitivas a
estructuras constituidas por un complemento de régimen preposicional.
Como ya sefialdbamos antes, el CD precedido de a, rasgo caracteristico de
la lengua espafiola, ademds de la rumana, ha sido objeto de multiples tra-
bajos, aunque todavia habrd que profundizar mas a la vista de los resulta-
dos obtenidos por la investigacion del funcionamiento de otros comple-
mentos preposicionales y la indagacién de la reccion preposicional de
ciertos verbos. Pasemos a describir los rasgos fundamentales de la fun-
cion sintdctica desarrollada por el CRP. Alarcos Llorach basa en dos as-
pectos fundamentales la caracterizacidon de este elemento, a saber:

10 Equivalencia en su funcion semdntica con el complemento directo.
20 Oposicion de estos segmentos oracionales con otros también pre-
posicionales, los complementos circunstanciales, identificados como ele-
mentos marginales.

10 Es evidente la equivalencia entre CD y CRP en construcciones co-
mo: apoderarse de algo | conquistar algo, quitar algo, o bien entre acor-
darse de algo | recordar algo, olvidarse de algo | olvidar algo, etc. Incluso
coexisten estructuras con y sin preposicion, asi: pensar algo | pensar en
algo, hablar algo | hablar de algo, dudar algo/ dudar de algo, discutir algo |
discutir de algo, cuidar algo / cuidar de algo, etc. La relacién significativa
entre verbo y complementos en estas frases parece practicamente analoga,
siendo pequefios los matices que las diferencian. Ya Cuervo, en la intro-
duccidn a su Diccionario, pone de relieve que ciertos verbos presentan una
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vacilacion entre ‘acusativo’ y complemento con preposicion: huir los peli-
gros | huir de los peligros. J. Vallejo, en el afio 1925, sefialaba en un inte-
resante articulo!?: “Del mismo modo que en ‘apelar de la sentencia’, la
lengua actual siente ‘de la sentencia’, a pesar de su forma, como un verda-
dero complemento directo”. Ademds de esta relacion en el plano semanti-
co, en el plano de lo formal es la recciéon lo que relaciona al verbo con el
complemento de régimen preposicional. La preposicion estd vacia de signi-
ficado, hasta tal punto que puede omitirse en el fendmeno llamado quels-
mo cuando es una proposicion la que estd en la casilla del nombre:

22. Se acordaron que tenian que escribir una carta (por: de que)
22. Dudo que vengan (por: dudo de que)

El fenémeno contrario o dequeismo es la otra cara de la moneda y de-
muestra de igual modo que esa preposicion esta vacia de contenido y el
hablante no construye siempre con la propiedad adecuada:

23. Pienso de que mafiana sgrd tarde
24. El nos ha contado de que este problema viene de muy lejos

Algo andlogo sucede en construcciones como la que presenta Cano Agui-

" lar®® al afirmar que la presencia o ausencia de preposicion estd condicio-
nada en ocasiones por el hecho de que el complemento sea un sustantivo
o un infinitivo (aprender la leccion | aprender a leer) y por esta causa en
el habla coloquial se puede desarrollar una preposicion junto a los infini-
tivos en funcion de CD:

25. Le vi de venir
26. Le dije de hacerlo

En este punto es interesante recordar que nuestra lengua, en su evolu-
cién histérica, presenta cambios y vacilaciones en la forma de construc-
cién que no ha conllevado cambio de significacion. Hasta finales del siglo
XIX puede encontrarse, como sefiala Bello, la preposicion a ante nombres
geogrificos: “Deseo conocer a Sevilla”, “He visto a Londres” (§ 1891).
Cuervo recoge cambios como abdicar de algo | abdicar algo, abjurar
de algo [ abjurar algo.

Alarcos Llorach de la equivalencia de las estructuras de CD y de CRP
deduce su incompatibilidad y este aspecto no lo compartimos porque e€s
evidente la presencia de ambos en oraciones como 5,6,18,19,20vy21.

19 Cfr. “Complementos y frases complementarias en espafiol”’, RFE, 1925, XII,
p. 123.

20 Cfr. op. cit., p. 361.
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Cano Aguilar afirma que “no estd clara la cuestion de la incompatibilidad
entre objetos directos y preposicionales™ 2!. Por su parte Ignacio Bosque
en un reciente trabajo?? presenta una seric de argumentos a favor de la
compatibilidad de ambos complementos y sefiala que existen razones pa-
ra revisarla. En el prologo que Alarcos Llorach dedica al libro de Horten-
sia Martinez Garcia, admite estas obscrvaciones y apunta que, efectiva-
mente, en oraciones como:

27. Llena el vaso de agua

un segumento como /de agua/ no es aditamento, pues “pienso hace tiem-
po que no son marginales. Lo especifico de cllos consiste en presuponer
un implemento: no se dice llena de agua (pero si llena el vaso); el verbo
exige el implemento; de agua requiere la previa implementacion. Podria-
mos llamarlos “‘suplementos indirectos™, puesto que no determinan in-
mediatamente al nicleo, sino a través del imprescindible implemento” 23,

20 Respecto a la oposicion funcional entre los complementos de ré-
gimen preposicional y los circunstanciales, parece ser acuerdo general el
que estos ultimos son elementos marginales, no necesarios y por ello
prescindibles en la oracién. Dotados de gran movilidad en el interior de la
oracién por tener una relacién menos estrecha con el niicleo verbal, en
comparaciéon con los complementos del drea verbal (CD, CI, CRP y Atri-
buto en las construcciones de verbos copulativos), pueden ser sustituidos
a veces por un adverbio al ser consabidos: asi (de ese modo), aqui-alli
(en este-ese lugar), entonces (en ese momento), etc., pero no puede ser
prueba de que un segmento es CC el que sea sustituible por un adverbio,
porque hay CC como los de finalidad, causa, compaiiia, etc. que no lo
son. El criterio esencial para la distincién de estas dos funciones sintécti-
cas que van realizadas por un sintagma preposicional es que en CRP, co-
mo su propio nombre indica, la preposicién viene regida por el propio
verbo, en tanto que en el CC no ocurre esto, porque, ademads, puede no
ser realizado por un sintagma preposicional, sino por un gerundio, por un
adverbio o por una subordinada introducida por diversas conjunciones.
En la posible realizacién subordinada del CRP sigue presente la preposi-
cion regida ante el elemento traspositor que:

21 Cfr. op. cit., p. 367.

22 Cfr. “Dos notas sobre el concepto de ‘suplemento’ en la gramética funcional”,
Dicenda (Cuadernos de Filologia Hispdnica), vol. I1, 1983, pp. 147-156.

23 Cfr. op. cit., p. 4.
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28. Se acordé de que debia apagar ya la lumbre.

Sin embargo hay problemas planteados en la diferenciacion de CC'y
CRP en ejemplos como los siguientes:

29. Estas leyendas proceden de Africa
30. Mis padres residen en Burgos

Si prescindimos de estos sintagmas el sentido de la oracion queda incom-
pleto: Estas leyendas proceden, mis padres residen. Son preposiciones re-
gidas por los verbos: proceder de, residir en, etc. Pero al mismo tiempo
se tiende a identificar a éstos con complementos circunstanciales debido
a su posible sustitucién por adverbios como alli. Bosque, al plantear este
problema ante la teoria de Alarcos, afirma que si puede ser sustituido por
un adverbio no podréd explicarse que sea suplemento y si es CC no puede
explicarse la imposibilidad de la supresion®*. Alarcos, en el prologo ya
citado responde: “Se me ocurre que estos casos en que hay una especie
de concordancia lexemdtica entre el nucleo y el adyacente podrian deno-
minarse ‘suplementos inherentes’  25. Efectivamente, el semantismo de
residir exige un locativo y, a pesar de que normalmente un locativo suele
ser un complemento circunstancial en oraciones con otros verbos como en:

31. Esta mafiana he dado clase all{

no es elemento marginal cuando va al lado de aquél. Ademds, la preposi-
cién obligatoria es en, la cual, al lado de un sintagma de contenido locati-
vo puede conmutarse por alli, ahi, alld, acd, (que pueden ser considerados
pronombres adverbiales como asi, para el modo, enfonces para el tiem-
po, etc.). )

Un contraargumento que puede ser esgrimido a la hora de identificar
estas construcciones como CRP y no como CC es el hecho de que en los
casos como la oraciéon 30, aunque la preposicién es un régimen verbal
puede ser conmutada por otras de significacion andloga:

32. Mis padres residen por esa zona

;Tendriamos que hablar aqui que se trata de régimen semdntico en vez
de semdntico-formal, por lo que un verbo como residir exige la presencia
de un complemento locativo? Creemos que el término suplemento inhe-
rente que propone Alarcos puede resultar redundante porque un comple-
mento de régimen preposicional ya indica que es inherente al verbo por ser

24 Cfr. op. cit., p. 153.
25 Cfr. op. cit., p. 5.
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reccion del mismo. Ocurre algo parecido en el CI, en el cual a es la prepo-
sicibn que le marca, pero, como sefialibamos antes, puede ser sustituida
en ciertas ocasiones por para, que marca normalmente la finalidad. En
otro trabajo nuestro proponiamos el término complemento de recciéon
léxico-formal para este elemento que hoy por economia preferimos llamar
de régimen preposicional; pero quizd aquél diera mejor cuenta de la rela-
cién que se establece con respecto al lexema verbal?®.

Es necesario asimismo resefiar un hecho que tiene gran importancia:
hay verbos de régimen preposicional obligatorio como residir, proceder,
etc. y otros que pueden aparecer tanto en construcciones de transitividad
preposicional como en construcciones intransitivas. Es el caso de verbos
como huir, desistir, insistir, etc. Se trata de un aspecto gramatical de re-
levancia funcional que ha sido llamado por Blinkerberg monovalencia o
bivalencia respecto a la transitividad, tanto la directa como la preposicio-
nal. Alarcos afirma que no se debe hablar de que tal verbo es transitivo
o intransitivo, sino que “‘cabe afirmar que tal predicado es complejo o
simple” 27 esto indica que la distincién entre los dos tipos de construc-
cién hay que buscarla en el plano sintagmético, en lugar de en el paradig-
mdtico; sin embargo, no hay inconveniente en que sea un rasgo propio
de algunos verbos en oposicién a otros, su cardcter exclusivamente tran-
sitivo o intransitivo en una descripcién sintdctico-seméntica. Sucede que
la monovalencia se da en escasos verbos, puesto que la mayoria puede
aparecer en oraciones de uno u otro tipo, es decir son bivalentes. Pues
bien, los verbos que exclusivamente forman parte de estructuras de tran-
sitividad preposicional, como residir o proceder (en los ejemplos 29, 30
y 31), cuando se prescinde del complemento de régimen, aparecen como
inaceptables y es mds patente la reccion verbal. Sin embargo otros como
hablar puede llevar CD, CRP o nada:

33. Mis hermanos hablaron toda la tarde sin parar
34. Mis hermanos hablan la lengua inglesa
35. Mis hermanos han hablado de todos sus problemas.

En 34 y 35 se da transitividad y no se podrd decir que en 35 no se da por-
que el prescindir del CRP no origina una estructura de sentido incompleto,
porque lo mismo entonces podria decirse del CD. De igual modo, en Auir,

%6 Cfr. Estructuras sintdcticas del espariol actual, Madrid, 1978, SGEL, pp. 166-9,
En esta obra damos el nombre de Complemento Indirecto no sélo al tradicionalmente
as{ llamado, sino al directo con a y al de régimen preposicional. Son tres variantes del
CI, que toma su nombre del hecho de ser complemento presposicional del 4rea verbal.
27 Cfr. Estudios, p. 151.
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mds arriba mencionado, puede darse una construccién con CRP, ya sea
estrictamente locativo o abstracto:

36. Los enemigos huian del campo de batalla
37. Todos huimos de nuestros fantasmas de la infancia

En todo caso, y siempre dentro de un contexto discursivo concreto, la
supresion de alguno de los CRP puede conllevar que el sentido del mismo
llegue 4 ser incomprensible. El verbo hablar puede tener un empleo abso-
luto, al igual que otros muchos, en los cuales no es necesario suponer la
existencia de un objeto elidido o ficilmente extraible del contexto, tales
como leer, escribir, comer, etc.:

38. Estos nifios atun no escriben

Pero con Ahuir es necesaria la presencia del objeto del que se huye, ya sea
en la oracién o en el contexto: no se puede ‘huir de nada’ mds que en la
locura.

La clasificacién de los diferentes tipos de verbos en que se da transiti-
vidad preposicional puede llevarse a cabo siguiendo diversos criterios. Uno
de ellos puede ser segtn la preposicion que rige el verbo*®, en cuyo caso
habria que ver los introducidos por las cuatro tinicas preposiciones que pa-
recen constituir recciéon verbal: a, de, en y con. Son precisamente éstas las
preposiciones de semantismo menos especifico, lo cual se demuestra, entre
otros motivos, por su frecuencia de elisién ante que relativo?®®

Otro criterio que se puede emplear es agruparlos por el distinto grado
de reccién, desde los que requieren de modo obligatorio la presencia de la
preposicién hasta los que pueden tener una bivalencia no s6lo transitiva e
intransitiva, sino transitiva directa y preposicional®.

Un grupo destacado de verbos de régimen preposmonal lo forman los
llamados ‘‘verbos pronominales™, o verbos incrementados con SE, tales
como arrepentirse de, quejarse de, apoderarse de, acordarse de, referirse a,
resignarse a, jactarse de, y un larguisimo etc. Hay dos subgrupos dentro de
este tipo de verbos:

28 R . Cano Aguilar emplea este criterio; cfr. op. cit., cap. 7.

29 Recientemente lo hemos podido demostrar en: “Sobre la elisién de preposi-
cién ante que relativo”, LEA, VII, 1985, pp. 15-36, que se basa en el estudio de un
corpus del Habla Culta de Madrid. En el Habla Culta de San Juan de Puerto Rico los |
datos coinciden en este sentido, como puede verse en el trabajo que sobre ella realiza-
mos “La omisién de preposicién ante QUE en el espafiol de Puerto Rico”, en Actas del
II Congreso Internacional sobre el espafiol de América, Ciudad México, 1986, pp.
407-417.

30 Eg el caso del trabajo ya citado de H. Martinez Garcia, cap. VL.
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19 Los verbos cuyo uso en nuestros dias es exclusivamente pronomi-
nal con los cuales la supresion de se provoca una construccién agramatlcal
como en 39.

39. El ladrén se arrepenti6 de su accién [*arrepinti6

20 Los que tienen la doble posibilidad de aparecer con o sin se: cuan-
do van acompafados de se se insertan en construcciones transitivas prepo-
sicionales, y cuando no van con se su construccién es transitiva directa.
Frecuentemente el significado es diferente en una u otra construccion; por
ejemplo: acordar algo/acordarse de algo o alguien, hacer algo/hacerse con
algo, brindar algo/brindarse a algo, etc. Pero otras veces no varia el conte-
nido del verbo en una u otra estructura: alegrar algo, a alguien [alegrarse
de algo, decidir algo/decidirse a algo, etc. Este aspecto puede aclararse con
las oraciones siguientes:

40. Los diputados acordaron cambiar aquella ley
41. Los diputados se acordaron de aquella ley
42. El profesor hizo un juego precioso

43. El profesor se hizo con un juego precioso

44. Los abuelos alegran a sus nietos

45. Los abuelos se alegran de estar con sus nietos
46. Hemos decidido ir a casa de Pablo

47. Nos hemos decidido a ir a casa de Pablo

Se puede resaltar aqui que hay variedad en la realizacién transitiva segln
diversas dreas de la lengua espafiola y asi, mientras en Espafia es habitual
el empleo de “‘enfrentarse a algo™, por ejemplo:

48. Todos nos enfrentamos a las tareas cotidianas
en algunos lugares de América se puede oir:
49. Todos enfrentamos las tareas cotidianas

Esto sucede también en el caso de verbos no incrementados por se co-
mo en:

50. Esos hombres juegan al tenis
51. Esos hombres juegan tenis

donde en Espafia se prefiere la construccién preposicional “jugar a algo”,
en tanto que, quizd por un anglicismo, en América se usa: “jugar fatbol,
jugar tenis”, etc. B '
También es preciso sefialar que hay una clara tendencia al aumento
de las construcciones prepositivas en la lengua coloquial, donde cada dia
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surgen expresiones como: quedarse con alguien (burlarse de €l), pasar de
alguien (ignorar a alguien, a no atender sus consejos), etc.

Otra caracteristica de la transitividad preposicional es la de que pue-
de variar la preposiciéon dependiendo de la realizacién formal del comple-
mento, asi: dudar de + sintagma nominal | dudar en + infinitivo:

52. Nosotros no dudamos de tu palabra
53. Nosotros no dudamos en creerte a pies juntillas

En esta vision de conjunto de los problemas mds relevantes que
plantea la transitividad en espafiol nos hemos visto obligados a dejar de
lado aspectos concretos como las construcciones atributivas en que el
CRP estd desempefiado por un sintagma adjetival y puede relacionarse
con el syjeto:

S4. Miguel presume de listo
. 0 con el complemento directo:
55. Todos lo tachan de impertinente

Otro aspecto que no hemos tratado, conscientemente, dado que su
complejidad exigiria muchas pdginas, son las diferencias de funcionamien-
to entre los completos directo, indirecto y de régimen preposicional en
cuanto a los criterios tradicionalmente empleados para delimitar la tran-
sitividad. En este terreno sélo apuntar que si bien la conmutacién por lo,
la, los, las del CD no suele ser posible en el CRP, hay casos donde se da:

56. Quédate con esas pesetas, quédatelas

En cambio otras veces, como en 13 y 14, se conmuta por LE, LES, como
el CI porque se trata mds bien de uno de los llamados “dativo ético”: no
te me vayas, se le escapo, etc.

De igual modo al transformar por un sintagma “lo hecho, lo dicho,
etc.” se puede verificar la existencia de un CD, pero en ocasiones de.un
CRP igualmente:

3

57. Ayer sofié con algo extrario: lo sofiado fue ...

En cuanto a la transformacién por pasiva, criterio no totalmente fiable a
causa de la imposibilidad de adoptar la forma pasiva por parte de algunos
verbos transitivos, pueden darse casos en que sf sea posible con un CRP:

58. Aquel muchacho se burlo de mi hermana ... ella fue burlada por aquel mu-
chacho...

A lo largo de estas pdginas hemos intentado plantear algunos de los
problemas que presenta la transitividad en espafiol, y mds concretamente
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la transitividad preposicional. Nuestro propésito ha sido profundizar en
un tema que se inserta en una faceta fundamental de la estructura oracio-
nal. Podemos concluir que la transitividad es una relacién sintdctica que
supone una funcién semaéntica y que se establece entre el verbo y uno o
mds complementos. La diferencia entre la transitividad directa y la prepo-
sicional reside en el plano formal, mis que en el seméntico.





