. DEFENSA 1 IV

: DE LA JURISDICCK)N ESP?{RITUAL DE Los TRIBU-
o NALE:: DE LA SANTA 1NQU1“IL10N

Eh contestacmn al dictamen de D. Francisco
Scrra, Presbitero, Bibliotecario de la Real
y Arzobispal de Valencia, diputado en las
utuladas Cortes extmordmamas.

Pm‘ el Dr. D. Antomo Fomﬁemla,§ Co!egml en
el de S Clemente dnico de Pasantes , y Cate~
. " drdtico de Teologta de la Real Universidad
e Santiago ; Abad actual y Cura Pdrroco

de S. Pedro” de Matamd en el Obzspada
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wJYefior Biblistecario : Un' amigo ‘mio, Alealde que
ha sido por ‘la difunta Constitucion, me dirigié en
principios de este presente aho un egemplar, que

~recibi6 por el correo de Cadiz, del dictanien de V.

lamadas Cortes extraordinarias, de
que era digno individuo sobre el proyecto de Tri-
bunales protectores de la Religion. Los ‘asuntos pe-
sados de la alcaldia no le permitieron contestar ; y
no queriendo incurrir en la nota de desatento, me
lo remiti¢ con carta, en que me pedia cumpliesé
Yo en su nombre, y le hiciése presente , que ni él
ni los demas alcaldes, 4 quienes se dirigiercn’ por
€l mismo correo otros egemplares, debian compla=
cerle en su empresa 5 que siendo su obgeto sorpre-
hender la credulidad de todos ellos, lejos de acce-
der 4 sus sofismas, hacian juicio que el dictamen
€s anti-catélico-apostdlico-romano, o

" Ei Alcaidfe habia sido “‘itg&ldgg);,_y de ‘los mas

sobresalicntes de su tiempo. Sin énibargo no me per-
Suadi de ligero 4 que eh un Congreso catélico por
Constitucion, aunque extraordinario, se permitiese he-
regia alguna, ni menos que un ilustre Eclesiastico,
como V., Ia profiriese 5 atribui.mas bien aquel juicio
del amigo é:"equ‘ivocacfigns .que habria padecido por

falea de tiem po; para meditar el dictdnien, ‘Abrile,
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~Ielfle,” y ‘descabri 4 primera vista ‘ld ‘ceiteza: niiséra-
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L (4)
ble de la segunda parte del encargo. La precaucion
de los incautos € ignorantes, con preferencia al cum-
plimiento de la atencion del Alealde, me determind
a coger la plunfa™a tiempo justamente” en que so-
brevino la-bendita por, todos:los siglos. restauracion
dél Sr. D. Fervanpo vir (que Dios ‘guarde) 4 su
trono y soberania. Los impulsos del gozo arrojaron
la pluma de mi mano. La prevision del restable-
cimiento del Santo Tribunal de la Inquisicion, y
‘la persuasion que solo el decreto disiparia cuales-
‘quiera impresion y escandalo que hubiese causado
la sofisteria del dictamen, me entorpecié para rer
cogerla. N

| Se expidid en efecto el mas deseado, sibio, justo,
santo y politico de

\ + los decretos. A pocos dias hallé a
dos contemporineos fios , miserables ‘compafieros de
V.y con-diputados en el Congreso, Cristianos catdli-
cos” rancios , si, ' pero sin rhas instruccion que la qu &
pudo suministrarles lz lectura del Astete. Se tocod
la conversacion del decreto; esta di6 ocasion & que
hablasen del dictamen 6 voto en Cértes del Biblio-
tecario de Valencia, y obscrvé que o recomenda-
ban , comd el obgeto de log aplausos del Congreso,
como convincente y €ommo asombro ‘de quantos le
habian visto. Llegaé 4 persuadirine que la idéa errd-
hea de estos infelices, y de otros & proporcion in-
finitos, les habria tal vez prec;igﬁtadd en el error fu-
nesto , qué es nula la jurisdiccion espiritual de. la
Santa Inquisicion, por mas- que en lo temporal s¢
hayan restablecido’y “autorizado sus 'tgfﬁuga{ s. Irus;,
tradas mis esperanzas me ‘resolvi 4 remover de los
Ficles 1a piedra de este’ horrible escandalo, & vol=,

ver & coger la pluma y 4 renovar y continuar mi
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»» lamente Obispo de Roma, y que no Jo.es.de todes los

» Ficles: de la Cristiandad , ni_en los otros obispados

» tiene jurisdiccion alguna - Episcopal. Segundo: que
‘ » supuesta esta prueba, queda probado que, esta Juriss
» diccion ;Episcopal, delegada por el Papa; 4 los In=
» quisidores ‘genera}esy demas subalternos, es. una
» apariencia de jurisdiccion , una jagisd s
» nula-y sin ningun valor ‘ni efecto, ¥ de consiguiente
» nadie debe detenerse en votar la abolicion de este

»» Tribunal.” R TN Y .
© En su contestacion debo decir , que una y otra
proposicion son heréticas. Para: demostrarlo no usaré
apenas de otras armas que las que arroje de su.mano

las de reserva que ha dejado V. en poder de sus.
aliados. Vamos & la primera, que la segunda es mas
que. cousigniente. . B
 El sistema,, que ¢l Papa es solo. Obispo .de Roma,

y.que no tiene jurisdiccion Episcopal en ¢l Orbe.
Cristiano, €s muy parienie del de Calyino;, conden
i nado en el Concilio de T rento; y' para precaverse
9 V. de ser envuelto en su ruina, hace en primer lu-

.

gar la protestacion de Té: “Que el SumorPontifice.
2> COMO. -$UCESOr de S. Pedro, es por ingtituciotr di-
5 » vina la Cabeza y ‘el,Primad@»deﬁ'}aIS‘antag,‘Ig}ega;g

» que los derechos de este Primado deben- rastrearse,
»por el fin para que Jesucristo _instituyo, la, pris
» macia, y que este fin lo tiene declarado la Igles
»:sia con S. Gerénimo por aquellas palabras: Inzer.
» duodecim,_unus eligitur 5 vt ‘capite constituto,. schis-.
y smatis,, ofatur occasio i -que quieren decir,  que -l
» fin jes . mantener entre -Jos Fieles; la unidad de -eres

» encia en el Dogma , Sacramentos, sus. Ritos esens

neiales , v D‘isciplinay universalo. - ahe
. Para mi asunto no debo detenerme en . la ver
dadera esplicacion. de esas palabras , ni 4 nadie. se
le oculta, que en; todo - gobierno s establece una ca-.

4.quicn han de. obex

beza;, parajque fodos sepan.




decer, y se évite 'a *Hiviszib)'n. ‘Me'conformo 5’y ‘paso
por ahora por su exposicion ; pero pregunto: siendo
el Papa por 1nstitucion divina la Cabeza y el Pri-
mado de' la Iglesia para mantener entre los ‘Fieles
T unidad - de "ereencia » ¢quedaran los Fieles obligas
dos’ 4 ‘unirsé y ‘obedecer 3 esa Cabeza en o qué
ella digh#Fs o dogma, 6 no? Si V. responde: noj
franquea’la pucrta al cisma, deja frustrada la senten-
‘€iade 8. Gerénimo, niega 4 los Fieles 1a obligacion de
subordinarse 4 la Cabeza de la Iglesia, y 4 esta la
~ primacia’de Jjurisdiceion,, que es el sistema conde-
nado’ de 'Cilvino; si'V, respoude el si, scomo se
atreve ‘4 negar lo ‘que el Papa Benedicto X1V dice
ser de 'Fé2 3 Es esto sujerarse para la. unidad del
dogmia 4 la Cabeza que Jesucristo establecié para
conservarla? ;Es esto ser Ficl¢ Vamos adelante, Sigue:
" Es -eietto que ¢l Papa 'Benedicto XIV en su
‘preciosa -obra ‘de Sinodo diocesana , en el 1lib,
#°7, st 710 'me engafio (en efecto se engafié que
»es ea-el 11) dices Nemo saloa Jide negare porest
» Summiim  Pontificem in tota Ecclesia, et Episcopum

»in-dicecesi sibi commisa , esse proprium sacerdozem,
»iqui- fidelium confesiones excipere s et facultatem illgs
»'exeipiendi alteri delegare valear. Ninguno puede,
»5in faltar 4 la Fé, negar que el Sumo Pontifice
#'¢s €l proprio Obispo en toda Ia Iglesia, como lo
» € ‘cada” Obispo ‘en su obispado, y que puede con-
»fesar, 'y delegar 4 quien le parezca la facultad de
»‘0ir ‘confesiones. Lo ‘dic’e‘,a:e“S“c'fi\e‘rto,’*nofpaede estar

» ‘masiclaro; ‘pero s engafié , ‘porqiie ‘de otro modo

»'seria ‘herege’S, “Gregorio Magno, y €50 no; lo se-
»'1a’, ‘porque “habiéndole ‘dado ‘Eulogio, Patriarca’
» de Alejandria, el tratamiento de Papa’ 1 Obispo
» universal, ¢l Banto lo estrans, Yy le encarga, ‘que
»0i 4 €l ni 4 nadie se 1o dé 'jariias. Volvié 4’ es«
»'cribirle Eulogio ; le ‘repite’ eil‘ymis‘ﬁdo"i:’rgté'm’i’éﬁt,o?};
el ' Saito Ie ‘reconviene, por-no haberse dado
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» por- entendido de-st encargo, y le pide: que’ no:
»vuelva 4 ponerle aquel nombre soberbio; le .das
»la, razon: Nam vobis subtraitur., quod. alteri, plus-.
nquan ratio. exigit, perhibetur: nec honorem mewm:
9 @55e reputa-, in quo fratres meus honorem Suum per=.
» dere cognosco; si. enim Sanctitas vestra universalem
»me Papam dicit, hoc. esse negat , quia me fatetur
» universum. Porque 4 vosotros se. os quita lo que:
mse da 4 otro, siendo el darselo mas:de .lo. que:
» prescribe la razon; ni tengo yo :por. honra. mia:
»cuando veo . que mis hermano pierden la suya ;-
» porque llamandome Vuestra Santidad Papa 6 Obis-
» po_universal, me dice que no Io es de. Alejan-
» dria, porque lo soy yo, y no solo de Alejandria, -
» sino de todos los de la Cristiandad. He aqui-que el
» Santo dice que- no es- Obispo . universal,. y no:solo.
».que no. lo ess sino que. ni puede serlous™ . . i
~ Esta es la grande: autoridad -y el resorte princie::
pal que excita en el Sr. Bibliotecario su separacion del:
comun sentir de los Fieles y de Ia unidad.con la Ca >
beza de la Iglesia. La misma justamente que presenta.!
Calvino (a) para negar.el primado del Papa,.Es un::
pasmo el ver al Sg. Serra colearse por su glosa. i Quev
preciosa invectiva ostenta en dos supuestas solucjones;
que atribuye a los Catédlicos , 4 quienes restringe -
aqui..con el nombre de ultramontanos, para. figurar
la vicroria! Una. que S. Gregorio - reusé aquel trata<.~
miento. por huwildad, para.tronar con las exclama-
ciones. *; Por_humildad!.; Por humildad: reusar el Sto, .
una verdad catélica!  Por ‘humildad negar unarticulo.~
de Fé Es un encanto ¢l girle. La otra que.el Santo. i
negé fuese Obispo wniversal, sin que: fuese herege, .
porque en su,iiempo aun no estzba definido pbr ja
Iglesin . la. que . posteriormente.. lodefinis -eniele
Concilio de Florencia ; para entrarse en la critica del

i I N

(8) Lib. 4 Institut. cap, 7
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ety y del etiam, y verter erudicion en el acierto de’
cual de las dos particulas fué orviginalmente afiadida
al guemadmodum de la definicion dei Concilio, sin que
nadie: mendigue de semwejantes particulas, para 808~
tener la verdad catdlica, su contraria. Pero { que mi-:
serable es el -hombre , cuando insiste en extraviarse b
Sr. Serra, deje V. esas respuestas débiles, que tal vez:
presenta la malignidad, para aparentar conquistas que
no hayi, ¥ lograr:el intento de la sorpresa. En‘el
© mismo:Sant6 , y aun en esas mismas palabras que V.
obgeta; tiene lo:bastante para eonvencerse de la gro-

seria dersu yerro. - o Gan
- El nombre de Papa, 4 Obispo universal, suena en
oidos ignorantes 4 Obispo unico de todo el mundo; -
este sonido les es.conforme & la nocion del nombre
Universal , y. .es ‘sonido 'vano , soberbio y aun - heré--
tico, porque le :acompafia.el de no haber otro Obis- -
po-en todo.el Orbe Cristiano; para precaver este
error , S. Gregorio Magno sabiamente o reprehende, |
sin .que por ello deje de'reconocer la jurisdiccio
Episcopal de los Papas-en toda la iglesia , que él mis<
mo; incesantemente. egereié ;i el titulo. de Obispo

de la- Iglesia universal, que no fundaba aquel equi-
voco.,. y. del que habian usado sus predecesores,
Sixto I (a), Vicgor L. (b), S. Ponciano (c), 5. Estevan (d).
y S. Leon (e). En la misma razon que trae el Santo,
se demuestra con toda evidencia esta exposicion: por-
que si vuestra Beatitud ; dice 2 Bulogio ,me lama Pa-.
pa Universal o niega. que o sea de Alejandria , porque
me confiesa universal. 3No vé V. aqui que halla con-
-~ tradiccion, entre ser el Santo Gbispo universal, y ser -
Eulogio Obispo de Alejandria? “Si: me responde en
»su glosa, que no solo niega alli el Santo , que sea
»Obispo universal, sino aun el que pueda® serlo.” ..
SRR DRI S R T o

(2) Epist, 2. (b) Epist. 1. (¢) BEpist. 2. .
(d) Epist. 2. (e) Epist. 54, 62y 65. : S
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Muay biens 3 Y quecon .rm?i'iccsiom puede ser ‘esa , nd
rentendiendo por Obispo universal el tdnico de tode
... Hallarase, o lo-dudo, en- u Biblioteca:algun.aliado
'suyo tan catdlico como V.., que niegue al-Papa toda

* 4 kY

sjurisdiccion Episcopal fuera :del Obispado ‘de Romas
“pero estoy bien -cierto, que 1o ‘hay ‘uno, por -inso-
dente que sea ,'que 'S¢ atreva;ni ‘aun a concebiry que
-ni Dios. pudo haber constituido:al:Papa -con jurisdies
-cion Episcopal wentodd la Iglesia 5 “instituyendo «al
anismo tiempo otros Obispos en dglesias particulares,
-con subordinacion 4 aquel Obispo universal.3Y como
podria ¢l mismo Omnipotente -egecutarlo , siendo los
«dos extremos de contradiccion, ¢ come: V. dice con
‘el 'Santo , si es, imposible? 3Quien podra persvadir-de
aunSanto de la mayor-Hustracion ‘semejante: desatino?
3 Que’ necio enr el Congreso ext raordinatio habria ha-
Jlado repugnancia , ¢ coniradiccion entre el estableci-
sthiento ‘de gn f supremo gobierno, y el de las Audien-
cias , Cortegidores y titimos’ Jueces , 6 Alcaldes que
tengan su ‘jurisdiccion sujeta. 2 aquella autoridad su-
‘prema ¢ 3 No seria reputado un mentecato, si alguno
digese , qué lo uno contradice @ lo-otro? iAh Sante
‘bendito, 1y 4 que dictado, tan:indigno de vuestra he-
réica ilustracion , os quieren condu®jr los débiles eme-
-miggs de vuestro supremo Sacerdocio! SRR

"A esta reflexion cbvia sobre las palabras de San
Greg@ﬁ%f‘e se afiade,; que; como si-hubiese previsto el
Santo el abuso "que de -ellas habia de hacer V.:y sus
amigos , en las cartas que ‘eseribié & Juan el ayu-
pador, Obispo de ‘Constantinopla, las expone con toda
claridad , dando por motivo tnico de la repulsa , el
temor de que seria tenido y reputado por duico Obise
po de toda la Iglesia. Se! habia querido revestit agquel
Patriarca del titulo de Ecuménico en tiempo del Papa
Pelagio ; éste se lo prohibié ; gontinud.sin, embargo el
Patriarca con su capricho_ hasta <l tiempo.de San

2
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Gregorio , que le reprehendié fuertemente, El Pa-
triarca no hizo caso, y el Santo le escribe: Os fe
hecho hablar por mis Nuncios varias veces contra ese
mombre: de nuevo 05 pida, os conjire, os suplico con toda
da atencion' posible , no creais 4 esos lisongeros y que os
dan un titulo tan estravagante y soberbio:: ; No sabeis
que en el Concilio de Calcedonia se dio este nombre 4 los
Qbispos de Roma? Con todo ninguno de ellos ha queridp
- usarle , temiendp pareceria que se atributa d. st mismo to-
do el obispado. No 1mends explica el sentido en que re-
Jprueba aquel titulo en otra ‘carta (a) agria, en que
.Justamente - le reconviene por ‘su conducta inconsi-
guiente, Tu, le dice, que te humillabas en otro
tiempo , hasta confesarte indigno que te llamasen
‘Obispo, has llegado al estremo de querer, con des-
- precio. de- tus hermanos ; que te Hamen Obispo
anico. 3 Qui indignum te esse fasebaris, ur Episcopus
dici debuisses, ad hoc quandoque perductus es y ut des-
pectis fratribus, Episcopus apperas solus wocari? Aqui
tiene V. expuesto ¢/ Papa wuniversal que resistié S,
Gregorio ; aqui tiene V. la acepcion clarita del #nico.
3Y como podria entenderlo. de otro modo, si
£l mismo confiesa que se le dié aquel nombre 2
los Papas, nada menos que en el Councilioc gene-
ral de Calcedonia? “Si: lo confiesa, responde V. en
» su glosa; pero el titulo no se halla ni en los Ca-
# nones, ni en las Actas; en las Actas no se halla
» tal.cosa, en losi Canones tampoco.” FEsii la le-
#ra la respuesta de Calvino €n sus  pervefsas  ias
tituciones : (b) Hec mullam; habet wveri speciem , nec
enim tale quidpiam in actis Concilii legitur. 1Qué ig-
norancia tan estrafia en un Sr. Bibliotecario, y tan
propia de la malignidad de un Calvino! En la Acta
3 se leen con toda claridad tres cartas de diversos

(&) Bpist. 18 ad Joan. Const,”
(b) Lib. 4. Iost. cap. 7.§. 3.
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Giiegos, “eseritas al Papa 'S, Ledn ; ¥ ab Condilivy
Atanasio Presbitero, Teodoro, € Isqumon Dracc-
" nos, v Sofronio Lego, todos de Alejandiia, pre=
sentarol queja contra Dioscoro su Patriarca ; em
elia-s¢ ven los pedimentos de acusacion', que em=
piszan en cabeza: Al myy Santo'y amado de Diog
Arzobicpo universal y Patriarca de la gran Rowiw
Leon, y al Santo y universal Concilio de Calcedoniw
ﬁongregado &e. Se lee tambien el mismo titulo dado!
‘repetido alli, al Papa por sus Legados. i Y quel
aun’ venga i estampar ol szh@tecﬁu@ > que no s
hdﬁa en las Actas tal cosa! pe L
© Aun hay mas, y es la aprobacmn del n@mbzé‘»‘
~ ﬁrngzspo universal por aquel Concilio. Si sefor: emt
las repetidas veces que en él se le dié & S. Leon, no
hubo un solo. Padre que lo contradigese. El sxlenmoa
de los .b;sp@s en un asunto de. esta gravedad , es'
‘una ticita aclamacion de la verdad. La Iglesia, dice
8. Agustin - (a}, nunca calla, cuando:oye alguna cosa
contra la Fé 6 buenas costumbres. Seria aprobadoy
dice Inoecencio L (b), el error , que la Iglesia no re~
siste. Now solum qué istd faciunt, dice 8. Pablo (c)y
digni sunt wmorte, sed-etiam qui consentiunt ﬂzczeni*z»
bus. Convencido un intimo amigo de V. (d), y com=
pafiero: en la primera proposicion .de su dictdimen,
de la verdad de un principio tan bien autonz*zdo,
~con su acostumbrado olvido del dafio.que le infiere &
V. vy 4 si mismo , concluye: Episcopi , cum quiescunty
probant  cuin pfzz‘nmmr, decernunty eum tagent, clamant..
Traguey consensu taciro's clamar Ecclesia y cum reclamare:
deﬁerez‘, st dz‘.s‘eﬂtzmz‘.
Tenemos, pues»i par dedfar301on de su intimo'

- {a), E_plst 55, alias 119 cap. 19.
“(b) Dist. 83,’Can 3. w ‘

{¢) Ad Rom. 1. ¥. 32.

(d) Febronio cap. 4 d¢ €onc. geni § 8




(12) |
aliado:, que el Concilio de. Calcedonia aprobd aquél
tratamiento. de Obispo upiversal, y que los Papas,
incluso. 8. Leon, no han querido. usarle por la razon
que expresa 8. Gregorio, y quees la misma de su
resistencia para no admitirselo 4 Eulogio; por el te-
mor: que pareciese se atribuian todo obispado, 6 que
eran:los. anicos -Obispos.. Dije incluso. S. Leon, para,
que. acabe V. de desengafidise, que hasta este Pon-
tiice , que ‘en tantas, cartas se expresa_Obispo de la
Iglesia’ universal; y. que era tal ‘'vez.de sentir, que
el: juicio. del, Papa. en puntos de Fé es: super ior- al
del Concilio general , segun :s¢.explica en las caitas
que dirigio] 4 .sus: fegados  para, Calcedonia,  previ-
niéndoles, que no debia tratarse sobrefa Fe, por- €5«
tar ya decidida y declarada en su carta 4 Flavianos
que hasta: este Pouatifice , repito, no quise intitud
larse ' Obispo umversal, por el temor. dg que 3¢ 1@
t;,uvuse por dnico: .. RT3

~No;puedo. pensuadwma & que eche V agm manw ,
fde 1a miserable: i instancia, que centra’mi.cxposiciom

produce la antilégica de-aquel caballero su caro maess

tro (a)y: “Que 5. Gf”g@* 10 y..sus predecesores han,

»reusado el nombre:de Oé;epo universal epncel miss
»:mo. sentido. en ique se: les: di¢ en Calcedonias-y
»-que. alit. no se. les intituld. como a ufncos, loeon-

~ s tracio seria mgwwse al Concilio.” ' Es demasiado,

pueul é inconexd, esta reg;hga, para que yo: asienta,
4-que-V. se determine: & seguirla, y mas, cuando’
advmrto .ques o la apunta su dictdmen;;. bien que ek
habé rseie pasadﬁ la legitima expasicion. gue ‘hacen los,
Cardlicos 4 la autoridad que opene,, hcibma tal vez,
infinido en la omision de su ipstancia. Con. todo 5. por
si la amistad, de que se prccza con esa familia, le
pone V"tcdame 6 le inclina 4 scgmr su rumbo, me-
dtte V. bicn el punto, ‘medite 5y verd como Febmmo

3

(a) Febronio cap; 2: de Primatu, §:ﬁ1[tg, e e e
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(13) . V
¥ SUS T SCCUALES 5 5E estan cgiavan;;a; «en To, intimo del
corazon de su sistema; que tepiendo, como ellos. quie-
yén,, la misma acepeion el titulo dadocen Caleedonia,
¥y ¢l; reprobador per S, Gregorio » debja, pot sus prin-
cipios.: prevalecer, la aprobacion. del Coyeidio, cantra
la teprobacion del Santo-s de otro. medo. ;010 re-
pugnan: la su«g@ﬁiqr;idad df;“i_ E;{g}&;@@b’rfé € @QW:M!Q
general2 Y si al.de; Calcedonia le seria: 10JUrl80-apro-
bar el nombre (que ‘po_aprobd) de Obispo univet-
sab-entendiendo unica. le seria.menos (njurioso. el
aprobar, el mismo titulo ;0o enten diendo.el unico?: ;No
dicen: ellos. con V.. y ¥y con ¢los ,.que astmismo es
un nombre jerrénea , vano.y,soberbio 3 Podrd la in:
solencia insultar 4 un Concilio general con, mayor ins
jutiaique la que le impone: el di o. de haber pei;

mitide.correr.en su seno-el grror de un nombre, que
alli suponen destr 5

‘ uctor; de la, sucesion de- los Aposs
toles, dela multiplicacion de Jos. <Obispos? . §Que
miserial - i BCE bt wpiigren o 7

, Oropelistas. solo

; ~ Desengafiese.  Sr. - Serrax esos, Qrope ’
pueden, sorprehender& otros. tales 3 el nombie de Ars

v meer g [T .

zobispo universal. dado 4 los. Papas en.Caleedonia, :

fué propio, real y verdadero, y la repulsa que San
Gregario® hizordeaquel sratamiento fug justa, santa
v, sabia, Dado. eatolicamente en el Coneilio 80, de»
bieron .por entonces. los:Papas, usarle, para; precaver.
la ignorancia -delfjnicio. esroneo ,.que o hay: otros
Obispos en la Iglesia. No extrafie V., esfa. precaucion
en aquellos Sumos Pongifices ,.como, no.debe extranag
otras , de que se vale nuestra Madre la
1{’%1‘@fae‘f10¥', St T e ot T b e

" Tiene V. -en la condenacion de;Nestorio, que los
Padres prohibieron el wso de la palabra Criszozocosy,
que significa ; cOmo; V. no: ignora., Madre de Cristo;
para; precaver elierror de aquel  obstinado Patriarca,

LXen

que la admitia, y negaba 4 Maria Santisima el ser Madre

de Dios. Tiene V. en el culto de las religuias, que Ja




'-(MI’ )
Tglesia manda tributdr e j bido Honor ¥y reverencia,
4 cuanto huibiese tepido contacro con  Jesucristo por
respeto 4 su Divink Excelencias ¥ con tedo reprueba
la veneracion de la Poliivaen ‘que el Ra&emor: entré
en Jetusalén ; no’ porque HoY$ea tan ¢ierto. quetiuvo
con €l @onfaw@ fisito , como lo es’-que Pio VH es
{)‘oxgm con jﬁf‘iﬂdiCCfOﬂ en toda la Iglesia 'sinos por-
qug » como los' Pollinos son creaturas vivientes , juzga~
los porantes que se-les daba el culto por a}guna».
eYcelefx a pmpla. A este tenor los bay , que yerran
en el Universal'del Papa, v es precxsa’to@a cautela
pata contenerlos: y pre ‘avertos” de- juicios’ inconexds,
falaces y soberbics. Es ‘tan imperiosa. la: obhgaema
-que tiene el Supremo Sacerdote de atajarlos , que si.
se persuadiese que- el titulo de Parroco general del
obispade de -Tuy daba ‘ocasion & 'que se -creyese
que solo mi Obispo era el Pariéco, y que’ yo no
lo'era d¢ 8. ‘Pedro ‘de ‘Matami, debia’ repio;bar ,j
y no permmr que fuese yo repmado un snnple S
g risdicéion’ 1€:spn1 1 .
pﬂ%b&@, per@ zdejarla pﬂ: eso'r

de Maf”‘ 14 : :
Cﬂe@re,, Sr. Bxbif@teca»tm@) 588 *vaévai‘% dando pm?‘ 1
';Sé‘t, fecho's ¥ zea ) que 183@3 de cons ‘
tradecit’ las palabras de S. G*regomo’ Magtio 4 las de
ﬁen&dmtﬁ) XIV, las confirman. No'dudo se haya disi=
pado el gusto que V. se figuraba al ponerlas en su
boca;- pero por si aun:queda algun resabio; voy &
@%ﬁnaf}@: No me ivaldré 'de que el “Santo h'zya di-
cho (a): que @ 5. Pedroy sus sucesores’se les config
Ia cira 48 tadn la Tglesid [ no's pordiie - e dira V.
que esto: no es ser. Cura' de toda la Iglesxa, como
lo es un ‘QObispo de su ‘obispado ; pero 2que me res- -
pondera* é aquelh carta qué ‘e&@ub&é a Ja i

SENE LS

w?xu 3 q e BiS

" (a) Lib z;i."“EISISf ‘32,
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Obispo Calaman@? (‘1) Habia privadoe
Pusb;tﬂ os de aquella didcesisy que
giendo con el Crisma la. frente de 105 braeg
sm:w rgue mughos habian seny prol
y gl Banto -1é -escribe & suOhispos * ,Lgego oAb 10
m’» sticia . gue smuchos., han sentido da pre 1ibivion que he-
o mos hecho , Segurt el aﬂfggw@ uso de nuesira. Ig/gsm,
7o $i aigunos Se Contristan, en. a’gmde np -esten pres

». wm‘es Jos Obispos., concedo facultad & Jos Presbite-
253008 5 para que puedam confirmar? Ft nos. gwdem se=
cundu. usumy vererem: Foclesice mostrd fecinuss sedsi

1 Smt@« 4 I@s

omning hac in re aliqui contristantury ubi Episcopi

désunt, ut - Presbiteri etiam iin frontibus Mp&zmws
Chrismate tangere debeant, concedimus.. <

3 Qué quiere decir esto; Sr. Intérprete ? ZUn S
Gregamo :Magno negar: abso}ugtamemeg, segun sy glasa
de Vi, que fuese Obispo —universal; y atreverse 3
conceder unas licencias para: . fuera sdel obispado, d¢
Roma , que ni los mismos Obispos: pued
para dentrode sibs obispados? 3Qué laberinto es
este_en que V. se ha metido? Yo no le hallo otra
sahda, que el que tenga la’ bondad de volverse atras;
y sind preguntof: 3dispens. aquellas-fac
Obispo solo de Roma, 6 no? ;Las con
la plenitud de p@testad, que Jesucristoils

i6 enwso'de

; Pudo haberlas otorgado, bajo la persuasmn del siste=
ma de V., ¢:mo2z

Santo Tomas: de, ,Aqmnc aunque tan- acreedor
4 la veneracion, no menos en las Escuelas por Doctor
Angélico., ‘que .en. toda la Iglesia; por Santo, fué

Religioso 6 Frayle; me recelo > que Ie;os de tributar

4 su " autoridad el debido- respeto, le sea 4 V. odiosa.
A nouserlo ; veria, €omo 1esponde 4 mis dltimas
preguntas. ;emla re@pu@sta JA. umargumeﬁ;n Ho. que.se

(a} Epist. 26. iib. 4. Idict. 12, col. 70g..~

-, frangieas -

adesicomo

_femr@g@ para
apacentar y gobernar la Iglesia universal, 6-no#




iohgeta’( O
“aaiueiias h eﬂ@aﬁ > a’*esptond@ en syubsmncm rowinda-
gundd ssi. Ak &

Of1I0 p@d é» o ?Espoﬂdgf }%3 misn;o, sitene
fa twidmcm 2 ;Y como podra ocultarse
lera: proposwmn, si se: d@scu«-

Cuanto Héwdémﬂstmdc se hdﬂa en: épuntée C as-
‘ nan’ Ia Bibhoteca Reai Ar

la oladaﬁsﬁ“egptzeSta, y P pe*ne otvas dos dé-
& mencion, pat ievamar S@b}:“ 18U

apal
, usé - "S Gﬂégomo aquei tmﬂo p@r hunmdad:::
‘ohvengo con’ V:, St.- Serra ;'que es un  desatino;
*vei:;uuempo ‘del Santo no estaba; aurdes
1 ponto porvarticulo 50y asi-
nque erids (pero” gie! despuas se: de-
io V 1XV por el Coneilio; de Florencia::
Conve‘mgo ‘con V. que es otro; lo que dzja el Santo
es'verdadero; cierto y ciertisimo, 'y en- nmgnn ticimpo
~se pudo definir lo contrario; ya estoy - harto .de
demostrarto. Pero: zqué haré” yos constitiido en el
cmﬂpmimsa des ‘perseguir. todo el veneno:del dictas
m@né ‘No- hay remedio ; perrmtaseme -que me olvide
por “un’ momento- de toda ldgica, y me eche 4 ro-
é&r con V. pata am}ar}e eh esos derfurmbaderos.
“Hefior . (sigue) es. tant mez;uumaﬁ débit -y« flaca

42& razonide que el Santoido fdl}@ por-huniildad

3. part. Quast. 72.

®
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» para librar de heregia 4 este grande Papa, que

- » muchos, aun de los vitramontanus , la desprecian;.

» y asi toman otro camino. Dicen que todo es facil
» de componer : en respondiendo, que la cosa ya esta-
» ba definida, cuando el Papa Benedicto X1V dijo lo
» que dijo, y no lo estaba cuando el Papa 5. Gregorio
» lo negé, ya no hay que hacer; ni el uno s¢ en-
» gafié en lo que dijo, ni el otro fué herege, por-
»que lo negd. Esta es ya otra respuesta, lo con-

e . - . e .
» fieso, y lo confiesan - tambien mis autores; pero
» como estos son mal contentadizos, 6 como suelen.

» decir, de malas creederas, no sosiegan, ni dejan
-» s0segar 4 nadie, sin apurar del todo la verdad.
» Preguntan 4 los ultramontanos, que digan: donde,
» cuando, y como se definié. Responden sin du-

» dar un momento, que en ¢l Concilio general,

» que convocd el Papa Eugenio IV para el aho
‘»de 1438 en Ferrara, y concluy6 el de 1442 en
» Florencia. Estd bien: tenemos el donde y el cuan-
» do; falta el como. Venga la definicion : la dan,
»y dice asi: Definimus a Fesu Christo Domino nostro
» concesam fuisse Beato Petro Apostolo, et in persona
» Perri ejus successoribus, plenam facultatem regendiy
» et gubernandé Ecclesiam universalem , quemadmodum
» etigm (uvote V. esta particula eziam) in gestis cu-,
s menicorum Conciligrum , et in Sacris Canonibus con-
s tinetur. . o ‘ )

Permitame V., Sr. Serra, una breve interrupcion,

Antes de regendi , higame V., el gusto de poner pas-~

“¢cendi, porque asi lo trae el Concilio; y aungue no
lo omita, por arrancar el baculo pastoral al Papa,
con todo, como es el blanco de su empefio, no
me fio. Tambien suplico 4 V. que se deje de jara-
nas; que diga lo principal, y me largue de rodeos,
porque soy vivo de genio, y a fuerza de ello estoy.
expuesto 4 que me llamen 4 Sacramentos. Vamos::,
os palabras:: V. pide, se note el eziam, por-

3

@
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que debe decic er. Se dutiene en probarlo, y que
en el Councilio fué puesto quemadmodum er, y
1o etiam. Entre otras razones anade, que hasta el
Cardenal Relarmino con ser tan adicto 2 los dere-
chos de S. 8., no estuvo por el eriam, por ser esta
adicion contraria 4 las palabras.de S. Gregorio, y
4 continuacion responde al argumento de la defini-
nicion. Vamos: sirvase V. seguir.
“Voy ahora (sigue) 4 manifestar el interés que
» tienen los ultramontanos en porfiar tanto por el
s etigm. Leyéndose el etiam tienen los ultramonta-
» nos definido su sistema. Si se lee e, todo lo con-
» trario. Voy 4 demostrarlo. Dice la definicion : De-
» finimos , que Fesucristo nuestro Seior le dio al bien-
» aventurado Apbstol S. Pedro, y en su persona d sus
» sucesores , el pleno poder de regir y gobernar la Igle-
s siq universal. Hasta aqui hay paz; en este pleno
» poder convienen ambas partes. Sigue la definicion:
_» quemadmodum etiam: eso no, dicen mis escritores;
“»eso si, gritan los ultramontanos; 3y por qué? por-
»que con el eriam tiene la definicion este sentido:
» esto que definimos del pleno poder de gobernar la
» Iglesia universal dado por Jesucristo nuestro Sefor
» 4 S. Pedro y sus suesores, es lo mismo que se con-
»tiene en las Actas, y sagrados Canones de los
» Concilios generales. Queda, pues, definido un po-
» der absoluto, ¢ independiente de los Obispos y
» Concilios generales. 3 Es este el sistema de los ul-
» tramontanos? Diganlo ellos mismos. Y con la par-
» ticila ef 3qué sentido tiene la definicion? Definimos.
w que Fesucristo did 4 8. Pedro y sus sucesores el
» pleno poder de gobernar la Iglesia universal; pero
» debiéndose ajustar en el modo de su gobierno &
»lo que se contiene ( quemadmodum continetur) asi
»wen la Actas (er in actis), como en los sagrados
» Canones de los Concilios generales (ez in sacris
» Canonibus Conciliorum generalium) sEsto es lo con-

-
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»trario de lo que prct?nden los ultramontanos?
» Diganlo -ellos mismos. Estos quicren que los
» Papas gobiernen la Iglesia a su arbitrio; mis au-
» tores- que la gobiernen segun las leyes'o constitu-
»cion, digamoslo asi, que le da la Iglesia.”

Convengo con V., Sr. Bibliotecario, que pudo

facilmente haber algun descuido en mudar una de

esas particulas por la otra; ni debe estrafarse,
porque en toda latinidad , quemadmodum etiam Y
quemadmodum et significaron, significan, y significa-
ran siempre un mismisimo como zambien. Pero , aun-
que catdlico apostélico romano, - por la gracia de
Dios, tambien soy liberal, y sé desprenderme de
cuanto me es supérflio 4 la subsistencia de la Fé,
de que se trata. Le regalo.a V. no solo el ez, siné tam-
bien la significacion que quiera darle, con todo el em-
buste, que levanta 4 Belarmino, quien jamas se acor-
dé de hacer relacion de la definicion del Concilio
4 las palabras de S. Gregorio, que expone eu subs-

tancia del mismo modo que V. me ha leido. Y .

cuidado, no piense que en la segunda parte le hago
un regalon que Do merezca gracias y mas gracias.
En el Pasce oves meas, que Jesucristo dijo (a)-a S.
Pedro y sucesores, no se halla el pero de ese ajuste;
el #ibi dabo claves regni Ceelorwm (b) se lo dijo sin

ese pero: quodcumgue ligaveris, y quodcumque solveris,

lo mismo. No se le oculté al Floreatino la vasta .

extension que dan algunos Padres de la Iglesia 4

estas palabras, como que tambien yo soy compres

hendido en ellas; pero dirigidas por Jesucristo al

Principe, como 4 manantial y Cabeza de los Apés-
toles, fundé en ellas, y en otras de igual clase, su
definicion; y el ez 6 etiam no es forzoso coarte
la plena potestad de apacentar, regir y gobernar la

{a) Joan. 21.

" b) Math. 16, F. 8.

:%
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Iglesia universal, cuando en buena gramatica se cons-
truye con el ef: guemadmodum ef , como tambien:
continetur , se conucne: in gestis @cumenicorum Con-
ciliorum, en las Actas de los Concilios generales:
et in sacris Canonibus,y en los sagrados Canones,

No se persuada V. que. perjudica 4 esta gracia
liberal mia la pregunta torpe en un Bibliotecario:
“sEn que Actas y Canones de Concilio se contiene?”
El literato menos versado en el estudio de los Con-
eilios, reconoce en la mayor parte de los del Oriente,
en el Niceno primero, en el segundo , en el de Cal-
cedonia, y en el cuarto de Constantinopla , conte-
nida y declarada la pétestad del Papa, para regir
y gobernar universalmente la Iglesia. En el dltimo
se traté de intento de este asunto con la ocasion
del cisma de Focio, que queria arrancar de la silla
de ‘Roma aquella potestad, alegando se habia tras-
ladado 4 Constantinopla desde el tiempeo en que los
Emperadores trastadaron 2 aquella ciudad su Corte.
Fn el Occidente basta oir al de Constanza en la con-
denacion de la perversa doctrina anti-papal de Juan
Hus, y de Juan Wiclef. El articulo primero de aquel
alli condenado decia: Non est scintilla aparientice quod
oporteat esse unum, caput regens Feclesiam. Y el Papa .
Martino V en su Constitucion , que dié a luz, y que
aprobé el mismo Concilio, mando- que los que vol-
viesen al seno de la Iglesia contesasen entre otros
articulos de Fé, el siguiente: B/ Papa canonicamente
elegido, es sucesor de 5. Pedro, y tiene porestad.y
autoridad en toda la Tglesia de Dios. 351 no sera esto
lo bastante para que sc veritigue, que en las Actas
y Canones de los Concilios generales se contiene la
potestad. del Pootifice romano, para regir y gobernar
la Iglesia universal, y s2 salve la verdad del como
tambien del Florentino¢ ;Y que asi se nos venga con
la pregunta, en que Canongg y Actasl.

Es gracia pues, repito; pero gracia, que puede




gc, aquellas que perimiten una  propo
6 falsa, por importuna, digresiva , y que nada im-
nto que se ventila; gracia, en fin,
| sistema de los ultramontanos,

-& anti-franceses, que reconocen: €ul ‘pada . se opone

- porta para el asu

el mismo, y sin
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dehe dispensar mi liberalidad; gracia hermanita
sicion incierta,

que no perjudica a

potestad y superioridad del Papa
Actas y Cénones , 4 que suscribe
cuya circunstancia son de ningun
valor, ni autoridad. Esta contienda es muy distinta
de la que presenta la primera proposicion de V.

4 la plenitud de
el arreglo & las

Los mismos franceses, que se baten fuertemente con -

sus contrarios en el campo de esta disputa, convie-
nen conmmigo y con todos los apostélicos romanos,
en que: es “herética la tal proposicion, 4 excepcion
de un Febronio, y algun antitcatélico, que  lo niega
como V. Esta pertenece & la. cuestion: st la auto-
ridad y potestad Episcopal del romano Pontifice en

7

“toda la Iglesia es sujeta, 6 no, superior 6 inferior

4 los Concilios generales. Una y otra parte se puede
sostener , sin faltar 4 la Fé; sobre ninguno de los
dos extremos recayd hasta ahora decision cierta con-
ciliar, ni pontificia, que diga es dogma: la- afirma-
tiva, ni su contraria. No asi en nuestro choque , Sr.
Serra. Aqui tememos su proposicion condenada pot
el Papa Juan XXII contra Juan Poliaco, que la pro-

firi6 comio V., y tememos contra ella la definicion

de la’ Iglesia Catolica, que verd adelante. y & su
tiempo. . - - ol O WL
. Use V., pues, de toda mi gracia, mi frangueza
y. liberalismo, y volvamos: 4 nuestro asunto, antes
que se olvide que puso. las palabras de la. defini-
cion del Concilio Florentino en la boca de los ul-
tramontanos, para ellos probar por la plena potes-
tad de apacentar, regir y gobernar la Iglesia: uni-
versal, alli definida, que es abora articulo de Fé
el dicho de Benedicto XIV; y antes que V. secol-

i i i i
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vide de su respuesta, que se reduce 4 que la de-
inicion concluia 4 favor de ellos, sidijese: quein-
wdmodum etiam;. pero no fué esto el etiam, sin et , y
“asi concluye lo‘contrario; 6, segun mas bien se es-
plica V.: aquella potestad seria Episcopal para el
gobierno de toda la Iglesia, si fuese absoluta y des-
pética; pero no lo es, porque su uso ha de ser
adicto 4 la constitucion, 6 Leyes Canénicas. 3 No es
asi? Cuidado: tome V. ticrupo para- la respuesta;
no sea- que cuando oyga la descarga, quiera desfi-
~lar por alguna tergiversacion de otro sentido, y-

se fugue un Bibliotecario con solos los despojos de
la necedad, inconexion ¢ botaretismo, dejando en
el campo la costosa arma del ez sin-la menor re-
lacion de servicio para esta guerra. Vamos: 3no es”
ast lo -que V. responde? Ni mas, ni menos. Bravi-
simo, Sr. Bibliotecario ;' bravisimo. Conque . tenemos
que no hay potestad ni jurisdiccion Episcopal , no
siendo absoluta, despdtica, y sin sujecion 4 los Ci-
nones y Actas de los Concilios generales. "

. A Dios Obispos: alld va por tierra vuestro biculo
pastoral con toda la: potestad Episcopal. Jesucristo
no .05 la concedié para ‘que fuéseis déspotas , arbi-’
tros y absolutos, sind para que la egerciéseis con
arreglo a las leyes € instituciones canénicas, y alla
acaba de estrellarla contra ese arreglo un Bibliote-
cario, y-de arruinarla hasta reducirla 3 la misma
nada. {Mirad & lo que se reducen los besos de ho-
nor y respeto, que os tributa la apostasia, traidora
4 la jurisdiccion del Vicario -de.nuestro adorable
Redentor ; de wvuestro. Principe el Sumo Pontificet
No estrano yo semejantes resultados de las maximas
de esta familia, ni me prometia otros obsequios de
la queja: “que se wltrajan los derechos sagrados de
los  Obispos ;” ni de aquellas exclamaciones por el
nollentibus Episcopis contra Fagnano: “;Mal que le pe-
se 4 dos Obispos! Mal:que le pese 4 los Obispost

LS
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Sefior , 3y es posible que en la Iglesia de Dios se
tolere tal cosa?” Oia yo al Bibliotecario estos res-

peruosos lamentos , cuando su dictimen era termi-
pante 4 clavar el corazon ‘de los Sehores Obispos,

4 burlarse de su celo por la pureza dela F¢ en
sus ‘dideesis, 4 atropellar con el desprecio sus vivi-
‘simas representaciones; y mal que le pese & los Obis-
?os; mal que se expatrien ; mal que se embarguen
sus temporalidades; y mal que su sagrado caracter
se sacrifique a la persecucion, al sacrilegio y al ul-
trage, quiere darles aquel beso de honor al mismo
" tiempo, y 'en el mismo momento que los estd ven-
diendo, y acabando hasta con la esencia del obispado:

No se resienta V., Sr. Serra, de esta despedida;
aunque para sus planes sea anticipada, es forzosa;
y mal que le pese 4 su ignorancia légica , tiene que
tragarla. V. concede francamente, que si el Con-
cilio hubiese puesto el eziam, quedaba definido-que
el ‘Papa tenia jurisdiccion Episcopal en la Iglesia
universal. Pregunto, pues: ;Por que palabras que-
daria definido? ;Por las que dicen, que Jesucristo
le di6 la potestad de regir y gobernar la Iglesia
universal; 6 por el eziam? Pero-;quien es el necio
gue responda lo segundo? ;Y como, subsistiendo
con el er las mismas- palabras de potestad, no re-
conoce V. definida aquella jurisdiccion Episcopal del
Papa en toda la Iglesia, 4 lo menos con la obli-
gacion de cefirla, como V. construye, & las Actas
y Canones de los Concilios? 3 Quien ha oido entre
literatos ssmejante delirio? ;Dejara el que menos,
de advertir, que su respuesta niega el ser Episco-
pal 4 aquella potestad definida, porque debe ligarse
a la constitucion Eclesiastica, y que por lo mismo
destruye V. todd jurisdiccion Episcopal, como su-
jeta 4 cefirse y arreglarse 4 las sagradas Leyes Ca-
nénicas? Si V. no consiente en este error, es for-
zoso reconozca la Potestad Episcopal universal del

5
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romano Pontifice” en toda la Iglesia, 4 lo menos
‘eon el pero del ajuste 4 las mismas Leyes; y esto
es lo bastante para convencerse de que es su pri-
mera proposicion herética, como contraria & la de-
finicion de un Concilio Ecuménico. ,
Vamos adelante con el dictamen; que si V. dice
recela molestar la atencion del Congreso con las
pacticulas, yo tambien recelo molestar la de los
Fieles con la impugnacion de desatinos. Solo el
celo por la Sagrada Religion, que profeso, puede
extender mi paciencia & contrastarlos.
“ Sefior, sigue, dejémonos ya de particulas, y
» tratemos la cosa con--mas seriedad y mayor fir-
» meza. En el Concilio de Trento se discutié este
» punto, que se nos quiere dar aqui por definido,
»por espacio de diez y seis meses: si lo estuviera,
» 3se discutiria ast de nuevo? Y al fin jse definié?
» Nada menos. Llegé 4 estar extendida la minuta
» del decreto: pero sabedor el Papa de la gran repug-
» nancia que tenian los Obispos espafoles, y franceses
» en aprobarla, le encargé 4 su sobrino, entonces
» Cardenal, S. Carlos Borromeo, le escribiese en
» su nombre al Presidente del Concilio, que en la
» primera sesion propusigse 4 los PP., que se po-
» dia, si les placia, suspender el punto, y dejar
» su definicion para tiempos mas felices. Hizolo asi
» el Presidente, como el Papa se lo ordenaba; y
» entonces fué cuando, levantindose en pie, aquel
» grande Arzobispo .de Granada D. Pedro Guerrero,
» con aquella vehemencia con que solia hablar al
» Conciilo, y que siendo hija de su gran celo apos-
» télico, mas de cuatro wveces la notaron los ita-
» lianos de exceso, ¢ demencia; puesto, digo, en
'» pic, dijo en alta voz: jQue cosaesta tan indigna!
» 1Que mengua DO serd para los PP. del Concilio
» dejar sin decidir un punto. como este, y tan claro
» como los preceptos del Decalogo, despues de tanto
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‘» tiempo, y discusiones fan prolijas! Palabras, que
» repetidas por nuestros Obispos, resonaron por los
» espaciosos angulos de aquel augusto Congreso. | Y
» todavia nos vendran los uleramontanos & decir que
»la cosa esta definidal-Yo digo que no lo estd; y
» que lejos de estarlo, esta reclamada 6. cg}z}gmdi«
»cha, y por un Concilio general, como ¢l de Tren-
»to; y por unos Obispos espaiioles, que por su vir-
»tud y letras fuerom la admiracion del Concilio,
»y de su. siglo. Senor: les Obispos espafioles nunca
» pudieron reducirse 4 aprobar la minuta del decreto,
».que, como he dicho, estaba ya extendida. ;Y en
» que ponian la dificultad? En la expresion 6 palabra
» de Papa universal. ; Dudan 6 pueden dudar de esto
' los ultramontanos? Yo no puedo creer no hayan
s leido la carta ya citada de S. Carlos Borromeo,
»que lo dice; ni menos creo ni puedo crer que du-
.»» den de su veracidad. ;Pues que tinieblas son estas
» en medio de tanta luz? Dicen los vltramontanos,
»que es cosa ya definida en el Concilio de Flo-
» rencia, que el Papa es Obispo de todos los Obis-
» pos de la Cristiandad ; y veo que el gran Prelado
»de Granada grita en el Concilio de Trento,
» que lo contrario es tan claro como uno de los
» articulos ‘del Decalogo::: Sefior, no quiero pasar
»en silencio una cosa, que cierto es muy dig-
»pa de notarse. Mis autores miran como uwna
» prueba visible de la asistencia del Espiritu Santo,
» como Jesucristo se lo prometié 4 los Concilios
» generales , el haberse suspendido por el Papa

» la votacion de este punto en este Concilio de

» Trento. El empeho que la Corte de Roma tomé,
» para que se decidiese 4 favor del romano Pon-
» tifice, es indecible; lo es igualmente lo mucho
»»que se trabajé para lograrlo; pero los Obispos es-
~» pafioles .se mantuvieron  inflexibles. Aqui entra la
.»admiracion de mis autores, y, dicen: ;qué necesi-

4
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» dad tenia fa Corte d¢ Ruma de dar &stos pasos?
» El nimero de los Obispos era de doscientos sesenta
» y cinco; solos los italianos eran ciento y ochenta
» y siete} visto es, que solo setenta y ocho eran los
» espafioles y frandeses; tenian, pues, la votacion ga-
» nada. 3 Pues quien le inspird al Papa vel pensamien-
» to, que se dejase la votacion para tiempos mas felices?
» 3 Podria ofrecérsele ocasion mas feliz que esta? ; Pues
» quién, repito, se lo inspiré? ;Quién sind aquel, que
» di6 su infalible palabra”de nunca jamaés desampa-
‘s rar 4 su Iglesia?” .- =

Senor Bibliotecario: V. ofrece tratar aqui la cosa
con mas seriedad y mayorfirmeza, y veo con justo
enfado todo lo contrario: su prueba anterior solo
concluye la falta total del discurso; pero esta afade
la del juicio, que, aunque en el Congreso extraor-
dinario pudiese disimularse, en la relacion histérica
de un Concilio general es insoportable. ; Adonde se
discutié el punto, de que se-trata, en el Concilio de
Trento? 3Qué minuta es esa 4 que los Obispos es-
pafioles y franceses no han querido suscribir , por-
que decia , que el Papa es Obispo universal? ; Don-
de esta esa carta de S. Céarlos Borromeo, que lo dice,
y que no cree V. no hayan visto los ultramonta-
nos, ni duden de su verdad? ; Como debieron verla,
si jamés existi6?

*"El punto que se ha discutido por muchos me-
ses, no ha sido otro, que el que se ventilS sobre,
si la jurisdiccion de los Obispos, y su residencia
es de derecho Divino, como opinaban los PP. es-
pafioles, 6 no; y, si el Concilio general es supe-
rior al Papa, como insistian solos los franceses, se-
‘gun comun consentimiento de los editores, pero fue-
sen tambien enhorabuena los espafioles. El Papa,
que se habia propuesto, y siempre observado “la
'maxima, que ningan punto de gravedad 'y dogma-
“tico se decidies‘e’iis“iﬁ» reunir el comun’ consentimiento
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de los PP., sabedor de su discordia , encargd se es-
cribiese a sus Legadous, que propusiesen en el Con-
cilio la suspension. Cumplio con el encargo el Car-
denal Borromeo, despues 8. Carlos; y su carta solo
dice 4 nombre de su tio Pio 1Vu: En donde se pre-
sente dificultad , que no pueda vencerse sin discor-
dia, se satisface el Pontifice con que nada se ex-
prese acerca de su potestad , ni la de los Obispos;
dando 4 luz solamente aquellas definiciones ‘2 que
los PP. hayan conspirado de comun consentimiento:::
Ubi dificultas in eo- offendatur . sine disidio insupe-
pabilis; satis futurum . Pontifici, si nec de  sua, nec
de Episcoporum potestate quidquam exprimarur illis
tantum editis definitionibus, in quas Parres unanimé.
consensu conspirent (a). 3Donde se lee aqui que los
Obispos resistieron la minuta, porque decia , que el
Papa es Obispo universal? 3En- que historiador .del
Concilio ha visto V. tantos embustes? No puede
darse otra respuesta, siné que asi lo dice su intimo
aliado (b). ;Y 4 que se fia V. en ningun maligno,
sometiéndose ciegamente y sin discrecion a su au-
toridad osada? ; j o

Vamos 4 esa minuta: vedmosla para mayor con-
fusion de V. y desengano; yo la voy a presentar,.
no en algun autor ultramontano, siné en los tér-
minos que la produce aquel su amigo Justino Fe-
bronio (¢); es a la letra la que cita Natal Alejandro
(d): Anarhema sit, si quis dixerit Beatum Petrum per
instizutionem Christi, non fuisse primum inter Apos-
tolos 5 et ejus Vicariym in terra; vel necesse non esse,
ut sit in Ecclesia unus Pontifex Petri successor , ei-
que equalis in auctoritate regiminis; arque in summa.

(2) Apud Nat. Alej. tor, 8. Disert.” 12, art. 13.

(b) Febronio De exter. form. Reg. Eccl-cap. 1. § s
(c) Ibid. '

(d) Tom. 8. Disert. 12. art. 13. Hist. Ecel.
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sede [egitimos ejus successores ad hoc usque tempus non.

&
habuisse jus principatus in Ecclesias nec fuisse Pa-

tresy Pastores , et Docrores omnium Christianorum; nec:
Jfuisse ipsis trdditam @ Domino nostro Fesu Christo
Dletiénn potestatem pascendi, regendi, et gubernandi Ee~

clesiam wiiversalem. Esta es la mionuta del Canon,
que esiaba preparado para ser el octavo del Con-
cilio, y cuya suscripcion mando suspender el Papa,
por no reunir el comun 'consentimiento. 3 Y & don-
de se lee en toda ella la palabra , ¢ expresion de

Papa, que V. dice, 4" Obispo-universal? ;Qué arro-:

z

gancia ‘es -esa, que precipita-a un Bibliotecario 4 es~:

tamipar “ que los Obispos espafoles, y franceses nun-
» ca pudieron reducirse 4 aprobar la minuta, por la

» expresion 6 palabra de Obispo universal,” sin que

se' halle en ella tal palabra niexpresion? No hay ar-
bitrio, Sr. Serra; V. tiene que reconocer 'y confesar
su ligeréza , cuando no sea algo mas. No hubo otra’
minuta, ni la presenta su Gefe (a), para ocultar
el mismo ‘delito que V. ha copiado. =

No hay esa expresion ni palabra, me dira V.;

sea enhorabuena ligereza mia ; pero las.hay equi-
valentes.. Ha eso es otra ‘cosa: no-lo niego; pero

nicgo y vewiego que Obispo alguno las hubiese re-.

sistido por razon de esa equivalencia. La minuta
contenia cinco proposiciones. Las cuatro primeras
estaban definidas, y creidas universalmente en la
Iglesia; la quinta y dltima lo estaba tambien en
¢l Concilio- de Florencia, pero con la adicion del
quemadmodum et 6 etiam , que dejé ambiguo su sen-
tido. "Aqui se presentaba absoluta, y como tal de-
cisiva de la superioridad del Papa .sobre Ios‘ Con-
cilios generales; a esta opinion eran contrarios los
Obispos vy Tedlogos Afragcc@sas_,wy tiene V aqui efl
vinico. motivo ,de su resistencia a suscribir a la mi-

(a) Febronio. Tbid.

»
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nuta. Yo no puedo creer, que un Bibliotecario igno-
re la oposicion, que contra ella expuso alli & nom-
bre de sus paisanos el Cardenal frances Francisco.
Lotharingo (a), ni menos que en ella presenta este.
Ginico obgeto de su resistencia fundada en principios
puramente politicos. Tampoco puedo persuadirme
4 que no haya.visto V. lo mismo que llevo dicho
en su caro aliado (b), remitiéndose 4 esto, que so-
bre las palabras de la minuta dice Natal Alejandro
(c): Hec verba quamvis pene ad verbum scripta ex
Florentino Concilio, maximas dificultates , et 0positio=
nes pepererunt. Episcopts enim, theologique Galli admit-
fere noluerunt has postremas voces o quibus exprime-
batur traditam esse o Christo potestatem romano. Pon-
zifici, pascendi, regendi et gubernandi. Ecclesiam uni-
persalem, quod sententie Gallicane Ecclesie , aserentis,
Congilium generale superius esse £omano Pontifice, off -
cero videretur. Esto,y otras cosillas , Sr. Serra , mu-
cho me hacen dudar de su buena fé, o
Pero dejando aparte aquella cuestion ;pudo ha-
ber un solo Padre, que negase, ¢ dudase que el
Papa es Obispo, que por institucion de Jesucristo
tiene plena potestad Episcopal de apacentar, Tegir
gobernar la Iglesia universal ,- 4 lo menos con la
obligacion de arreglarse en su uso 4 las leyes san-
cionadas en los Concilios generales? ; Dejaria el gran-
de Guerrero, Arzobispo de Granada, de tener pre-
sente, que en la interpretacion mas confraria 4 la
Silla . Apostolica eran las mismas palabras definidas
enelide Floreacia? s Habria recaido la fanfarronada,
que . era un punto tan claro como los preceptos. del
Decalogo , sobre lo contrario 4 la definicion de este
Concilio? 3Habria ocupado este asunto @ su tedlogo
F @ Apud Nat, Alej. tom. 8. Disert. 12. art, 13. Hist. Beel,
© (b) Feb. de Ext. form. reg. Beco cap. 1. § & AR
(¢) Loco supra citato. ‘
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Juan Fonseca, y mucho menos 4 los PP., no digo
diez y seis meses, sind un solo momento de discu-
sion? Sr. Serra; calumnias de esta especie son in-
soportables. '

Ea el Coucilio de Trento no hubo Obispo al-
guno que no haya suscrito 4 la sesion XIV del mis-
mo. En ella todos los PP. espanoles y franceses han
definido, y reconocido la potestad Episcopal del ro-
~mano Pontifice en.la Iglesia universal, en la potes-
tad que le han declarado de reservar y absolver
de pecados graves -en toda la Iglesia, Los Sumos
Pontifices, dice la sesion, usando de la suprema po-
testad que les fué entregada en la Iglesia universaly
pudieron reservar 4 su juicio particular algunos pe-
cados graves, como pueden hacer lo mismo los Obis-
pos en sus diécesis, en fuerza de la potestad que
tienen en los Sacerdotes inferiores. Pontifices maximi
pro suprema porestate sibi in Ecclesia universa tra-
dira, causas aliquas criminam graviores (v. gr. el dic-
tamen del Bibliotecario) suo potuerunt peculiari juditio
reservare. 351 no sera esta definicion un claro tes-
timonio de la verdad del dicho de Benedicto XIV,
que dijo V. es erréneo, 6 que errd en haberlo puesto
en su preciosa obra de Sinodo Diocesana? ;5i po-
dran los Papas por razon de su suprema potestad
en toda la lIglesia reservar delitos graves, sin que
tengan el supremo Sacerdocio, ni puedan absolver
de todos en toda ella? ;Si serin estas las palabras
6 expresiones de Obispo universal de la minuta? Noz
no, Sr. Serra: eso va de malo en peor; cada paso
de prueba de su proposicion, mas y mas la descu-
bre herética.

~ De nada sirve 4 V. escaparse por el camino, que
intentan los suyos; al momento sera V. cogido con
ellos. “Dicen, que las palabras pudieron los Pontifices
reservar las causas de los delitos mas graves, y juz-
‘gar exclusivamente de ellos en. uno y otro fuero,




(31) o
como afade abajo el Concilio, son ' ciertas, como
alli definidas; pero que aquel pudieron s¢ entiende
onsentientibus Episcopis 5 y mo de otro modo (a).
iMiserable recurso! Pasce oves meas (b). Tibi dabo
-claves regni Ceelorum. Q,uadcu¢rsgue ligaveris, super ‘ter-
ram, erit ligatum, et in Ceelis , et quodcumque solve-
ris super terram, erit solutum et in Ceelis (), le dice
Jesueristo a S. Pedro y sus sucesores, mal que le
pese 4 la mala canalla, y mal que la repeticion de
estas, y otras sagradas palabras dirigidas al Principe
de los Apdstoles, les fastidie y empalague; y no afa-
“dis el Salvador: Comsentientibus Episcopis. El Con-
cilio de Florencia define con claridad, que aquella’
potestad (6 aquel pudieron) fué entregada por Fesu-
cristo muestro Seior , y no dice por los Obispos, 6
consentientibus Episcopis. Mas: permitame V. unas
preguntillas: ;Ese consentimiento, 4 otorgamiento de
potestad , para reservar, y absolver en toda la Iglesia,
cuando fué hecho 4 favor de los Sumos Pontifices 2
;Ha sido antes, 6 despues que empezasen a reser-
N var? Si antes jen donde? 3;En que Escritura, 6 tra-
|t dicion se halla tal consentimiento, 6 concesion? Si
o despues 3como podian dejar de ser nulas las reser-
vas , y absoluciones? ; Quién ignora, que obra nula-
mente un Juez,que no tiene jurisdiccion ordinaria,
ni delegada al tiempo en que juzgat ;Y como asi pudo
definir el Tridentino, que los Papas pudieron?
~ Sefior Serra: esas, y otras semejantes salidas, de
que abunda su familia, inventadas para eludir la
verdad , son demasiado débiles, para que una leve
reflexion deje de disiparlas. Digaselo V. asi de mi
parte 4 su amo y amigo Febronio, y 4 sus cama-
radas. Mas; permitame el respeto debido 4 los sa-

) Joan. 21.

gg) Febr. de Jurib. Episc. cap. 7. n, 6
‘c) Math, 16. ¥. 18.




grados derechos del Vicario de jesucusto, que yo
regale a V. por un momento esa interpretacion ;
; dejaria de ser heremca la primera proposicion del
- dictamen, como" prmmpm y base de su consiguien-
te? Nada menos ; ; ella niega la jurisdiccion Episco-
~pal del Papa en la Iglesia universal, no solo or-
dinaria, sino la delegada, y consentida por los
-Obispos. Si, sefor; porque de otro modo no que-
daria demostrado hasta la evidencia , como V. dice,
“en el consiguiente, que son nulas, vanas, de nin-
-gun valor, ni efecto las facultades concedidas por-
“los Papas 4 los “Tribunales de la Inquisicion ; an-
‘tes lo contrario: quedaria demostrado hasta la evi-
- dencia , que pudieron los Papas delegar en aquellos
tribunales la jurisdiccion Episcopal de reservar y ab-
solver, que en e¢llos residia por otorgamiento, ¢ con- -
sentimiento de los Obispos. Asi que, establemendo,
.como V. establece, que el Papa no tiene poder, y
‘jurisdiccion Episcopal en toda la Iglesia, - para con-
-cluir con evidencia, que son nulas, y vanas las fa-
-cultades que concedié 4 la Inguisicion, niega forzo-
samente aquel poder y aquel pudieron del Concilio,
- consentientibus o y N0 consentientibus Episcopis ; y tiene
-V. ahi clarita, y sin la menor tergiversacion, de-
-mostrada la heregia de las dos pmposxcxones de su dic-
‘tamen , por principios que V. reconoce, ¢ yo permiti ,
por este momento para mayor evidencia de mi asunto.

No menos.saldrd V. derrotado, si se determina
4 usar de otra arma, nueva si, pero despreciabley
~que han fabricado sus intimos aiiados, para envol-
ver la fuerza de la sesion XIV del Tridentino. Tal
-es: que ‘aquel punto era puramente de disciplina;
-gue en tiempo del Concilio de Trento aun no estaba
descubierta la falsedad de las Decretales de stdoro, v
que hoy los PP. del Concilio definirian lo contrario (a).

{a) Febr. de Jurib. Ep. cép.f‘f;'. n 6




nbien ;) de mi'parte , que vaya ‘enhoramala $u
inconsecuencia- audaz y*imaligna ;6 igdo

: W&é@g’,

conozcdn este’ panto

que’ se trata

de-uiia_jutisdiccion Porftificia’;'dé"que pertds ¢f valor 'def’
; santé me entitencia’, 'y 14’ Ivicibn de Tas
« Alinas  Gld "o ot o118 piitkip elos probiar,
contra los que llaman ultra) noiitanos, que ‘era pinto de Fe '

el de la"disputa , acerca de'la rebantizacion entie 8, Cipria-

‘o, Obispo-de Cartago,y el Papa'$." dn’; no obstante |
‘el-gistena. de aquel ‘no exponia; aba ase- '

f al pudieron”

. n del Tri-

¢ dentino, cuando ¢llos con V., y V. con ellos, recomiendan -

e s lainflexibilidad de los Obispos franceses y espafioles, que

impidi6 recayese sobre la mivuta la aprobacion, y que era’
inconipafible conla‘persuasion d¢ la verdad, y legitiniidad”
de, las Decretales, como 'su contraria : ‘que $e acuerden;
firy; esos caballeros ; del em |

pefio que toman en hacer creer,
que es hoy mas intensa que en tiempo del Concilio de-
Trento, la adhesion al sistema de Mercator Yy que es una-
de sus infinitas ,. venirnos ahora .con la csadia, que, hoy
definiria lo contrario el Concilio, por estar descubierta la
falsedad de Ias Decretales, ;Que inconexiones! ;Que debi-
- Yidad! {Que caracter! ;Pero que contiaste aqui, St. Biblio-
» tecario, para su desengafio y confusion!” : -
Sus autores y amigos admiran los pasos, que suponen
ha dado la corte de Roma, para atraer 4 favor de la mi-
nuta 4 los Obispas#fragcesés, y espafioles , siendo asi gque
tenia la mayoria por su parte con solos los italianos; ad-
miran que el Papa, 4 pesar de la seguridad del éxito favo-
rable,, haya mandado suspénder la votacion para tiempos
mas felices. ¥ como si Pio IV y sus legados no hubicsen
, observado siempre la maxima de que los decretos dogma-
ticos reuniesen el comun consentimiento de los PP., admi-
ran upa-asistencia extraordinaria del Espirita Santo, que
Haspird al Papa el pensaniiento, que s¢ dejase la discusion
Yy’ decision para tiempos mas felices; 3 admiran en todo.
- ello ver cumplida la palabra de Jesucristo', de nunca ja-
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mas desamparay 4 su Iglesia. Tanta -admiracjon l¢ esa V., tan;

a de notarse, y no.
L, Gongreso..

1 5 -

recomendable , que la_hallé muy digu

pudo menos que hacer presents sy, mérto, 4

Ahora bien el punto, ~en.la sesion; XIV. es de,
igual cualidad dogm3 1. de la minuta del mi :

ja potestad Episcopal del S

es el asunto de una y

diga que no‘es musimo ndmero punto. No-obstante,
esos mismos autores no, se detienen en decit, que la sesion,
fu¢ parto de la errgnea idéa de las Decretales, que su con-
tenido. es fajso, y que si hoy se congregase el Concilio, de-
finiria lo contrario. Que es decir: para no aprobarse la mi-.
nuta , asistio el Espiritu Santo al Concilio ; para estable-

cerse la sesion se huyd ; alli cumpiié - Jesucristo con

“su infalible promesa de jamas desamparar a su Iglesia; -
5 enteramente de. su palabra. jSanto. 1Jios,,

aqui se olvidd en V 4 ;
Yg donde llega la demencia y orgullo del insensato!

“dictamen de V., Sr. Serra: alla va 4 estrellarse en otros pre-
cipicios no menos horribles, y absurdos. Tropieza contra
el valor y legitimidad de las absoluciones de heregia, que
han dispensado los Sumos Pontifices & los convertidos , por

espacio de tantos siglos, y que han' cometido 4 los Tribu-
nales de la Santa Inquisicion desde el tiempo de su -institu-

cion. Tropieza contra la verdad y valor de los Jubileos, ¢
Indulgencias plenarias, franqueadas en la Tglesia universal
por los Vicarios de Jesucristo en fuerza de la suprema po-
testad Episcopal , que V. les niega. Tropieza contra la exis-
tencia de los efectos de Bulas de Cruzada , de Difuntes,y
de Composicion, que, vanamente expedirian sin aquella po-
testad , ¥ contra V. mismo, que debiendo a coptinuacion
proponer st nulidad en el Congreso, la pasé de estudio
en silencio, cargando con la justa nota de infiel represen-

tante , responsable de la usurpacion de las limosnas que la

‘Sump, Pontifice en toda la Iglesia, «
ra; ni hay entre su familia quien—

Ann pasa mas adelante la de Ias dos proposiciones del.

Nacion percibe en su dictamen por titulos que profiere,

vanos, nulos, sin ningun valor, ni efecto. Tropieza contra
/ anquilidad de la Iglesia, contra la obediencia

la paz y tr

debida al Vicario de Jesucristo en la tierra, y contra

g
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que satisfaga la escandalosa sorpresa de los muchos infeli-

: (35)
el mismo Jesueristo q;wf 4 pesar de su infalible
¢ inctable paiabra de asistir, y no desamparar a su Iglesia:
hast la consgmacion de los siglos, se empeha el dictamen:
en que la abandond por espacio de nueve y. mas sighos i
permitiendo ilegitimos ministros, para absolver vanamente
4 infinitos hereges contritos, tanta Bula sin' valor, y tanta.
I:dulgencia sin efecto. jSanto Dios! jcuanta heregial:

_ Es propio del-infeliz, que resvalaen ¢ ino peligroso,
ir rodando de precipicio en precipicid iendo en el pre-;
sente no parar hasta los infiernos: yoi-por:mi parte, St.-
Bibliotecario, le doy 4 V. la mano, le contengo, le llevo,
al, primer paso, y le hago ver, que debe- abominarlo. St
V. abre los ojos a la luz clara de mi guia, tendré la satis-.
faccion de que el Sefior de las misericordias le libre de.
aquel horrible término, v de ser yo el instrumento , paras

ces que hayan leido el impreso del dictamen, sin la
nor instruccion en los fundamentos catolicos de la ve
contraria. Aunque en esta contestacion queda cortado-el!
veneno y precavida su infeccion, por haberlo demostrado:
claramente herético, no eximo 4 V. de la satisfaccion, que
le compete; ni ignora que el cumplimiento de mi deber
por el bien de los Fieles y del suyo, no satisface, ni le exi-
me del que le corresponde por rigor de justicia. :
No considero tanta obligacion respecto 4 lo demas con
que contintia V. su voto hasta el fin, separando la relacion
de delirio, que quiera imponerle 2 la primera proposicion.
Todo ello se reduce 4 referir las pruebas que los france-
ses producen para la conclusion, que el Concilio general
es superior al Papa. Ya dije que esta es cuestion muy dis-
tinta de la presente. Aquel punto no es de Fé; este si: ni
tiene con ¢l mas conexion, que la que quiera darle ¢ la
ignorancia', 6 la malicia, ¢ aquel prurito de ostentacion,.
que hace hablar lo que solo tiene relacion con la sorpresa
6 amor propio, 6 con aquella inclinacion del Catedratico
de Salamanca, que las soltaba en la Catedra, y satisfacia
4 la reconvencion de que aquello no venia al caso, con la
réspuesta: wvenga, no vengd , yo tenia. gana de decirlo. El
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*mismo Benedicto XIV, que declara herética la. proposicion’
de V., prohibe a los Obxspos en la- misma obra de Sinodo
Diocesana , » que -permitan en-los Sinodos se deeida que ¢l
Pontifice es "6 no es superior 4-los Concilios génemies
como 1guaimenfe que la residen ia de los Obzsp@% es ¢ no:
es:de derecho Di 'y otras edestiones semejantes, quet
se ventilan las T I
+No con 0 4 decir , tanta obligacion, aten-
diendo. pre o sustancml de-las proebas; pero
si*a las adi onexas ., y dzgresxv%s ;'al modo, al”
desprec:o " Ita de 'toda atencion 4 109 graves fun--
Jent traria, Esa- arrogancia se halla pr oscrip~
ta-en-aquel pwpasmzon« condenada por -Alejandro VI,
que es la 29 «de su lista: Leve es,y tanras veces canﬁim-‘
asercion de la autoridad del Pontifice romano sobre el -
- de la znﬁz[zézizdad en a’eﬁmr Zas cues-

pito' aqui-el rega]o, que ba bf.’ChO a V ini franqueza,
. do de la definicion del Couacilio de Florencia; y des-
pues que lo medite, se desengafie, y vea de nada e sir-_
ve para su:intento, devuélvalo, que lo recogeré sin de-
sayre, y entonces pmtasto hacerle vers los justos™moti- -
vos que movieron al Papa Alejandro para aquella con-
denacion , y'cuan debiles son, ¥ aéreos los cacareos de sus -
gallos; que V. ha copiado’ para continuar su  impreso.
Entretanto espero tenga V. la bondad de ser variable,
que mude de capricho, y me proporcione pueda yo co-
municarme sin la. menor censura, y ofrecerme de V. su
atento Servidor y Capellan , con el corriente B. L. M. de V..
San Pedro de Matamé - Antonio Fontenla.
s&:nemble 15 du 1814. T
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