Dominancia y redundancia en fonologia

AMABLE VEIGA ARIAS

Al hacer nuestro estudio de fonologia gallega, la fuerza de los hechos
se nos impuso de forma tan evidente, que, sin ser ese nuestro proposito
ni obedecer a ningdn plan preconcebido, no tuvimos mdas remedio que
aceptar que en gallego y castellano, pues en este punto el paralelismo de
las dos lenguas es total, las oposiciones se presentan jerarquizadasy, con-
siguientemente, también los rasgos pertinentes, femas, merismas o fono-
nes, segin autores y tendencias.

Para hacer asequible esta jerarquizacion, echamos mano de la doctri-
na glosemdtica de las funciones: cada oposicion, cada rasgo contrae con
el que le sigue en jerarquia decreciente una determinacién, de la que el
primer funtivo es la constante y el segundo la variable, que, a su vez, es
la constante de la determinacién que contrae con la oposicion, con el
rasgo que le sigue en jerarquia, hasta llegar a las oposiciones a rasgos fina-
les de las cadenas, que son s6lo variables, condicion que ha de reunir una
oposicion, un rasgo para poder ser neutralizable, pues la variable no pue-
de existir sin la constante, pero ésta puede existir sin aquélla, lo cual sig-
nifica que una oposicién, un rasgo que sea la constante de una determi-
nacién no puede neutralizarse sin la previa neutralizacion de la variable,
ya que ésta, la variable, necesita la constante para poder existir; de ahi
que, para que la constante pueda neutralizarse, ha de estar neutralizada
la variable.

Con la misma evidencia se nos hizo patente el cardcter binario de las
oposiciones, eso si, organizadas jerdrquicamente, como acabamos de ex-
plicar, pero en este caso en todo momento tuvimos presente la doctrina
de R. Jakobson, que se ha divulgado con el nombre de binarismo.

En un trabajo posterior, realizado como contribuciéon al homenaje
a Alarcos, incluido en Estudios ofrecidos a Emilio Alarcos Llorach, 11,
Oviedo, 1978, propusimos llamar a esta jerarquizacién de oposiciones y
rasgos dominancia, término usado en otras dreas de la lingiiistica a ambos
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lados del Atldntico, que es un valor o funcién de los rasgos pertinentes,
ademds de la distintiva. Sefialamos entonces su importancia, fundamen-
tdndola en el hecho de que permite establecer una clara distincién entre
neutralizacién, en la que un rasgo, si tiene dominancia en otras posiciones,
la pierde en la de neutralizacién, y distribucion defectiva, -en la que un
rasgo es dominante y no distintivo en un contexto en el que no puede
aparecer su oponente, que es el que estd en distribucién defectiva, porque
los segmentos que lo contienen no incluyen el contexto en cuestién den-
tro de su drea de distribucion, lo cual prueba, ademds, su naturaleza dispar.

Aqui nos proponemos considerar casos de segmentos en relacién
con su posicion en’la silaba, que nos van a permitir averiguar cudndo un
rasgo es distintivo y dominante, cuidndo s6lo dominante y cuando, en
fin, redundante y, por tanto, no pertinente, aunque también tendre-
mos ocasion de comprobar que la redundancia puede tener relevancia, y
muchisima, por cierto.

1. Veamos qué pasa con la oposicién vocal ~ consonante.

En contacto con nicleo silibico en el margen implosivo la oposi-
cion funciona con valor distintivo, ya que un archifonema con el rasgo
consonante puede ser conmutado con una semivocal, tanto en gallego
como en castellano: pai, pau, par, pan, pas, paz.

En cabeza de silaba en posicion inicial de palabra las semiconsonan-
tes en gallego estdn sujetas a restricciones en su uso, ya que, como dice
Carballo Calero, “hialino, hiambo, hiato, hiemal, hiena son voces exo-
ticas”; de ahi que hayamos elegido la coda silibica para ejemplo testi-
monial. Tampoco son frecuentes precedidas de consonante. La razdon
es obvia: faltan las diptongaciones de vocales ténicas abiertas que expe-
rimento el castellano.

Pues bien, semivocales y semiconsonantes en nuestras dos lenguas
son de naturaleza vocdlica, ya que entre [i] y [u] y [i] y [w] lo unico que
es distintivo, pertinente, por tanto, es la oposiciéon de localizaciéon: [i]
y [i] son anteriores y [y] y [w] son posteriores y ademds labializadas, re-
dondeadas o bemolizadas, rasgo redundante que las opone a los ““glides”
anteriores, que son no redondeados, oposiciones que son las mismas
que en gallego y castellano aparecen con valor pertinente, por distintiva
y dominante, la primera y redundante la segunda en el niicleo sildbico.
[i] v [i] son el término anterior o agudo de la oposicion, variantes com-
binatorias, por tanto, del archifonema /I/, en tanto que el archifonema
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JU/ aparece, a su vez, realizado por otras dos variantes combinatorias,
prenuclear [w] y posnuclear [u].

La oposicién grave ~ agudo o posterior ~ anterior es dominante
en los fonemas sildbicos, pero no en los ‘“‘glides”’, prueba inequivoca,
segin lo dicho, de que las ligaduras son realizacién de los archifonemas
anterior y posterior y de que las oposiciones sobre las que dominan en
nutcleo sildbico los rasgos agudo y grave estdn neutralizadas en posicion
asildbica en contacto con el silabema.

La oposicién vocal ~ consonante es, pues, pertinente en el margen
de la silaba en contacto con el niicleo sildbico; vocal y consonante son,
por lo tanto, rasgos distintivos y dominantes en esta posicion: el rasgo
vocal domina sobre los rasgos anterior o agudo y poéterior o grave, que
distinguen a los ‘“‘glides”, y el consonante sobre el liquido y el no liqui-
do, representados en la serie de palabras testimoniales por [r] el primero
y por [n], [s], [8] el segundo.

Pero en nucleo sildbico no puede figurar ningin segmento que posea
el rasgo consonante, porque esta posicion no estd comprendida dentro
del 4rea de distribuciéon de los segmentos consonantes, que en este punto

" concreto estdn en distribucion defectiva en gallego y castellano, aunque
no faltan lenguas de ayer y hoy en que segmentos consonantes liquidos
y nasales figuran en ntcleo de silaba.

Por ello no podemos decir que en esa posicién el rasgo vocal sea dis-
tintivo, le falta el término consonante, que en el margen de la silaba le
sirve de contraste, pero si podemos decir que es dominante, ya que domi-
na sobre los rasgos anterior o agudo ~ posterior o grave, como en €l caso
de los ““glides’’, en que es dominante, ademds de distintivo, circunstancia
que nos impide decir que en ndcleo sildbico la oposicién vocal ~ conso-
nante estd neutralizada, ya que esto supondria la neutralizacién previa
de las oposiciones basadas en los distintos grados de abertura y en la lo-
calizacién, cuya pertinencia, por distintivas y dominantes, salvo la ter-
minal, es lo que confiere dominancia al rasgo vocal.

Es claro que si asi no fuera, si no reconociéramos que en nicleo si-
libico el rasgo vocal es pertinente, a pesar de no ser distintivo, tendriamos
que negar a los fonemas que ocupan esa posicion la condicion de vocales,
la cual, ademds de ser contrario a toda la tradicién, que llamé vocales a
los fonemas que figuran en nicleo sildbico, explicdé su condicién de tales
basindose en el hecho de que en su articulacién el aire expelido por los
pulmones hace vibrar las cuerdas vocales y no encuentra obstdculos en
su salida, y tuvo problemas para clasificar los segmentos llamados liga-
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duras por algunos autores, que en inglés reciben el nombre de “‘glides”,
término que comprende los semivocales y semiconsonantes castellanos,
cuya distincién se basa exclusivamente en la posicién que ocupan en la
silaba, implosiva los primeros y explosiva los segundos, y que algunos
fondlogos, sobre todo generativistas, tratan como si fueran realizaciones
de fonemas independientes, nos crearfa problemas insolubles, como el de
tener que buscar un nuevo rasgo, una nueva categoria de fonemas, pues
por tratarse de un término de la primera oposicion del sistema, cuya do-
minancia es ejercida sobre todas las demds, no es posible que sea consi-
derado como redundante, ya que eso supondria negar pertinencia al res-
to de las oposiciones que distinguen a los fonemas sildbicos. Pero todo
el mundo estd de acuerdo en que todos los fonemas de una lengua son
vocales o consonantes.

Las vocales nucleares deben la condicion de tales al rasgo vocal, que
en ellas es s6lo dominante. Y justamente las vocales sildbicas, que tienen
inequivocamente pertinente el rasgo vocal, por ser dominante, nos van a
permitir responder a la pregunta siguiente.

¢Cudndo un rasgo es dominante sin ser distintivo? A la vista de lo
dicho, no hay la menor duda: cuando figura realizado en uno o mds seg-
mentos en que aparecen otros rasgos con valor distintivo, sin que en la
posicion de que se trate pueda concurrir su oponente, en nucleo silibico,
en el caso de los vocales, el consonante, siempre y cuando ambos rasgos,
0, lo que es lo mismo, la oposicién que crean funcione con valor distin-
tivo y dominante en otra u otras posiciones: en nuestro caso concreto,
la coda sildbica en contacto con el nucleo: pai, pau, pan, par, pas, paz.

De aqui se deduce que un rasgo pertinente puede ser, y es de hecho,
distintivo y dominante en determinadas posiciones, pero sélo dominante
en otras, para lo que es condicién necesaria que sea distintivo y dominan-
te por lo menos en un contexto.

(Pero puede ser un rasgo pertinente sélo distintivo del mismo modo
que puede ser s6lo dominante? Efectivamente, los rasgos finales de las ca-
denas son s6lo distintivos, porque no tienen rasgos sobre los que poder
dominar: los rasgos sordo ~ sonoro en los fonemas oclusivos orales o ten-
so ~ flojo, se si prefiere, y rasgos de localizacién en el caso de los fricativos
y nasales, palatal ~ no palatal en los laterales y tenso ~ flojo en los vibrantes
son solo distintivos, por ser los rasgos finales de las cadenas. Llamamos
cadena al conjunto de rasgos pertinentes que constituyen un fonema, or-
denados de acuerdo con su dominancia de mayor a menor. En caso de
neutralizaciones serd el ultimo rasgo de la cadena no neutralizado el que
tenga valor distintivo sin ser dominante.
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De ahi que una oposicion cuyos términos son rasgos sin dominancia
puede aparecer realizada s6lo en dos segmentos, pero cuando uno o los dos
términos de una oposicién son rasgos dominantes, son dos o mas los seg-
mentos en que se realizan.

Hay que advertir, sin embargo, que la ausencia de un rasgo distinti-
vo y no dominante en una determinada posicion puede depender s6lo de
¢l mismo, si bien cabe que esté condicionada por uno cualquiera de los
rasgos dominantes, pero la ausencia de un rasgo dominante es posible pen-
sar que se deba a cualquiera de los que integran el segmento afectado,
siempre y cuando se trate de un rasgo dominante, en el supuesto de que
no sea precisamente el oponente del convertido en dominante sin distin-
tividad el causante de su propia ausencia, que es lo mas probable.

Y son precisamente las neutralizaciones, tanto entre vocales como en-
tre consonantes, lo que permite ordenar los distintos rasgos segiin su do-
minancia.

Sin duda la condicién de distintivo es la tinica que necesita un rasgo
en una determinada posicion, para que en otra, en que falta su oponente,
pueda tener valor dominante, pero, como los rasgos finales de las cadenas
o los ultimos no neutralizados, en caso de neutralizacion, son los Gnicos
que poseen distintividad, sin dominancia, lo normal es que la distintivi-
dad funcione asociada a la dominancia; de ahi que incluyamos los dos va-
lores en la condicién que legitima la dominancia en ausencia de distinti-
vidad como requisito suficiente para que un rasgo sea pertinente.

Ya sabemos, pues, que un rasgo pertinente puede ser distintivo y do-
minante o bien solo distintivo o s6lo dominante y en qué condiciones.

2. OCLUSIVO ORAL + LIQUIDO INICIAL DE PALABRA

En castellano los fonemas consonantes oclusivos orales /t ~ d/ no
aparecen nunca en inicial de palabra seguidos del segmento liquido late-
ral [1], pero, en cambio, figuran cuando van seguidos del liquido vibran-
te [r]: *tla-, *dla-, pero, tra-, dra-

Por el contrario, son posibles los grupos [pl] y [bl], asi como los
[pr]y [br]: plata, bloque, precio, broma.

/t ~ d/ y /p ~ b/ tienen en comun el rasgo anterior o difuso, cuya
pertinencia distintiva y dominante estd asegurada por la presencia en los
mismos contextos de los grupos [kl] y [gl], por un lado, y [kr] y [er],
por otro, clave, gloria, cruz, gracia, cuyos primeros segmentos consonantes
son densos o posteriores, en tanto que en los propios fonemas aparecen los
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rasgos grave ~ agudo, sobre los que domina el difuso o anterior, lo cual
significa que su oponente, el denso o posterior, también puede dominar
sobre el rasgo grave presente en los fonemas’/k ~ g/.

Ahora bien, en plata y blogue los segmentos consondnticos iniciales
se oponen el uno al otro en oposicion tenso ~ flojo, o, si se prefiere, sor-
do ~ sonoro, oposicidon que no se realiza en este contexto en el caso de
/t ~ d/, que no son posibles en posicién inicial seguidos de [1].

(Debemos decir, pues, que la oposicién grave ~ agudo o periférico ~
central, que opone la base de comparacién de /p ~ b/ a la de /t ~ d/, no
es pertinente cuando les sigue [1], porque no es distintiva?

Siendo asi, resultaria que el rasgo grave de /p ~ b/ no seria pertinen-
te y se darfa el absurdo de que los fonemas /p ~ b/ en esta posicion ten-
drian menos rasgos que, por ejemplo, cuando estdn en contacto con vocal
nuclear, contexto en que la oposicién grave ~ agudo es distintiva: pata,
bata, tata, data.

El principio de. que todos los al6fonos de un fonema tienen los mis-
mos rasgos seria valido, aunque no hubiese sido formulado.

En consecuencia, diremos que en posicién inicial de palabra ante la-
teral [1] el rasgo grave es pertinente y domina sobre los rasgos tenso ~ flo-
jo o sordo ~ sonoro, que distinguen a los fonemas /p/ y /b/.

Y, como es logico, tendremos que decir también que los fonemas
[t ~ d/ no son posibles ante [1] en posicién inicial de palabra; que, por
tanto, esta posicidén no estd comprendida dentro de su drea de distribu-
cidn; que su ausencia, pues, supone una laguna en su distribucion.

El rasgo grave de /p ~ b/ no es distintivo en la posicion en cuestion,
porque su oponente, el agudo, que forma parte integrante de los fone-
mas /t ~ d/, que, como ya sabemos, no aparecen en cabeza de silaba
inicial de palabra seguidos de [1], no la comprende dentro de su rea de
distribucién; pero es dominante, pertinente, por tanto, porque, como ya
hemos visto, la oposicion grave ~ agudo es distintiva y dominante cuan-
do los fonemas que la realizan estan en contacto con vocal nuclear: pa-
ta, bata, tata, data, y domina sobre la tenso ~ flojo o sordo ~ sonoro
de /p ~ b/.

3. Veamos ahora qué pasa con los fonemas posteriores o densos dentro
de la serie de los fonemas oclusivos orales.
Ya sabemos que en ellos funciona la oposicidn tenso ~ flojo o sor-
do ~ sonoro (clave, gloria) en posicion inicial de palabra ante [1].
Ahora bien, los fonemas /k ~ g/ son graves, al menos redundante-
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mente; lo que tenemos que averiguar es si la gravedad es pertinente en
ellos.

Desde luego, el rasgo grave no es distintivo, porque no existen fone-
mas oclusivos orales posteriores o densos agudos: [k ~ g/ son los unicos
fonemas oclusivos orales posteriores o densos, lo que significa que el ras-
go grave no tiene oponente en ninguna de las posiciones en que figuran
/k ~ g/. Consiguientemente, negar pertinencia al rasgo grave en el con-
texto que nos ocupa no supone reducir el numero de rasgos pertinen-
tes a los fonemas /k ~ g/, como sucedia en el caso de /p ~ b/.

No podemos, pues, decir que el rasgo grave de /k ~ g/ sea pertinen-
te por ser dominante, porque no cumple la condicién de funcionar con
valor distintivo y dominante en, al menos, una posicion. :

Quizd no falte‘quien se sienta inclinado a reconocer pertinencia al
rasgo grave de /k ~ g/ invocando el paralelismo con /p ~ b/, en que el
rasgo grave es pertinente, pero eso seria apartarse del realismo objetivo
y traicionar la verdad de los hechos, que hay que aceptar irrenunciable-
mente.

Diremos, sin embargo, que se trata de un rasgo redundante y que a
él, con toda seguridad, deben /k ~ g/ su capacidad para figurar como ta-
les, capacidad que no tendrian de ser agudos o centrales, ya que no exis-
ten con tal rasgo, quizds debido a incompatibilidad entre los rasgos oclu-
sivo oral denso o posterior, por un lado, y agudo o central, por otro.

/k/ y /g/ son, por tanto, fonemas consonantes no liquidos oclusi-
vos orales posteriores o densos sordo o tenso el primero, sonoro o flojo
el segundo.

Considerado asi el problema, tenemos (a) que en los fonemas /p ~
b/ el rasgo grave no es distintivo cuando van seguidos de [I] en cabeza
de silaba inicial de palabra, pero es pertinente, ya que domina sobre la
oposicién tenso ~ flojo o sordo ~ sonoro, (b) que en los fonemas /k ~
g/ el rasgo grave es meramente redundante, no pertinente, por tanto; no
forma parte integrante de los fonemas; y (c) que los fonemas /t ~ d/
estdn en distribucidon defectiva en posicion inicial de palabra ante [1].

Pero veamos ahora el problema desde el punto de vista de los seg-
mentos liquidos [1] y [r].

Resulta claro que después de /t ~ d/ iniciales de palabra la oposi-
cion lateral ~ vibrante estid neutralizada, porque -el rasgo liquido, que
en otras posiciones domina sobre ella, aqui carece de dominancia, y
que es el segmento vibrante el que realiza el archifonema /R/. Visto
asi, no puede sorprendernos que /t ~ d/ no pueda aparecer ante [l], por-
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que es [1] el ausente, al estar neutralizada la oposicion vibrante ~ lateral,
que es la que provoca la distribucién defectiva de /t ~ d/ ante [1].

Ahora bien, en el archifonema /R/ el rasgo liquido no tiene deminan-
cia, porque la oposicién vibrante ~ lateral esti neutralizada, y no tiene
poder distintivo, porque su oponente, el no liquido, no comprende esta
posicion dentro de su drea de distribucion. Entiéndase bien: ningin seg-
mento consonante no liguido puede aparecer entre oclusivo oral y nucleo
sildbico.- Es, por tanto, redundante, papel relevante, porque es precisa-
mente el rasgo liquido el que confiere a /R/ y, por tanto, también a
[r ~ 1], en los que es pertinente por dominante, la capacidad para ocupar
la segunda posicion del grupo, como redundante es el rasgo vibrante en
/R/ con igual relevancia.

Queremos insistir en la relevancia del rasgo liquido, tanto en /R/;
donde es redundante, como en [r ~ 1], donde es pertinente, por dominar
sobre los rasgos vibrante ~ lateral; es él el que les confiere capacidad para
figurar entre segmento oclusivo oral y silabema, pues, de no ser asi, no
se comprende que no figuren también otros segmentos consonantes no
liquidos.

Parece oportuno recordar que [r ~ 1] son en realidad realizaciones
de archifonemas, puesto que las oposiciones fenso ~ flojo o multiple ~
simple [T ~ 1/ y palatal ~ no palatal /\ ~ 1/ estdn neutralizadas en vibran-
tes y laterales en esta posicion, que no es la Gnica en que tal cosa sucede.
Es decir, los rasgos lateral y vibrante, que en posicion intervocalica domi-
nan respectivamente sobre las oposiciones palatal ~ no palatal y ten-
so ~ flojo, en la que nos ocupa carecen de dominancia.

Ahora bien, si /R/ no es conmutable con otro segmento consonante,
lo que convierte en redundante el rasgo liquido del archifonema, si, en
cambio, lo es con un “glide’ semiconsonante, trenes ~ tienes, que, como
sabemos, es realizacién prenuclear de uno de los archifonemas vocalicos
/1/ 'y /U/, anterior y posterior o agudo y grave, lo cual quiere decir que
funciona plenamente la oposicién consonante ~ vocal y que el rasgo
consonante es el unico pertinente, por distintivo, del archifonema /R/ en
la posicién que centra nuestra atencién. Pero en este caso la cadena de
rasgos del archifonema se reduce a uno solo, el consonante, que es el pri-
mero y el ultimo, y, por tanto, carece de dominancia.

4. Volvamos a los fonemas oclusivos orales.
Ya hemos visto que ante segmento liquido pueden ser tensos y flojos
o sordos y sonoros, que los anteriores o difusos pueden ser graves y agu-
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dos y que esta oposicidn falta en los posteriores o densos, que son tenso
y flojo o sordo y sonoro.

El rasgo oral, comGin a todos ellos, no es distintivo en la posicién
objeto de estudio, porque aqui no puede figurar ningin fonema nasal,
por no comprender dentro de su drea de distribucién la cabeza de sila-
ba con segmento liquido entre consonante inicial y nucleo sildbico (*mra-,
*nra-, *ira-), pero es pertinente por dominante, ya que la oposicién
oral ~ nasal funciona con valor distintivo y dominante, por ejemplo, en
inicial de palabra seguida de silabema: pata ~ mata, condicidbn que ya he-
mos visto que legitima la dominancia como pertinente.

El rasgo oclusivo es distintivo y dominante, porque en esta posicion
funciona la oposicién oclusivo ~ fricativo: placa ~ flaca; es decir, apare-
cen segmentos oclusivos y fricativos.

El rasgo no liquido es pertinente so6lo por ser dominante, ya que la
oposicion liguido ~ no liquido funciona con valor distintivo y domi-
nante, por ejemplo, en contacto con vocal nuclear, liso ~ piso. El rasgo
no liquido domina, pues, sobre el oclusivo, pero no tiene valor distintivo,
porque su oponente, el liquido, no comprende esta posicién dentro de
su drea de distribucién, que se reduce a la de contacto con vocal. Entién-
dase: ningin segmento consonante liquido puede formar grupo conso-
nintico con otro segmento liquido tautosildbico. Y, por altimo, nos
queda el rasgo consonante, que es so6lo dominante: domina sobre el
rasgo no liquido y, por supuesto, sobre todos los demés de la cadena de
cada fonema oclusivo oral. Pero no es distintivo, porque el rasgo vocal,
su oponente, no comprende esta posicién dentro de su drea de distribu-
cion, que se reduce al nucleo sildbico y a posicién de contacto con él.
Entiéndase: un segmento vocal no puede formar grupo con un segmen-
to liguido, porque, si es sildbico, supone una nueva silaba, lo que altera
el contexto sildbico; y un “‘glide’” ya sabemos que sélo funciona en con-
tacto con vocal nuclear.

' 5. FRICATIVO + LIQUIDO EN POSICION INICIAL DE PALABRA.

Hemos visto como la oposicion oclusivo ~ fricativo es pertinente
en la posicion seflalada, por ser distintiva, pero la dominancia, por el
momento, s6lo se la podemos atribuir al término oclusivo, pues el fri-
cativo es el que vamos a estudiar a continuacién y hay que esperar a co-
nocer los resultados de nuestro analisis.

Partimos, pues, de que el rasgo fricativo es pertinente en el segmen-
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to consonante inicial de flaco, fraga, porque estd en oposicion con el oclu-
sivo, con el que es conmutable, fraga ~ Praga, lo que nos permite asegu-
rar que los rasgos consonante no liquido son respecto de [f] tan dominan-
tes como en el caso de /[p ~ b/, [t ~d/ y [k ~ g/.

Como se ve en flaco y fraga, aunque no son pares minimos, es claro
que funciona la oposicion vibrante ~ lateral, como en los casos anteriores,
salvo cuando los consonantes oclusivos son /t ~ d/, y también, como en
los casos anteriores, [r] es realizacion del archifonema vibrante, porque la
oposicion tenso ~ flojo o multiple ~ simple estd neutralizada; y neutrali-
zada estd también la palatal ~ no palatal, por lo que [1] es realizacién del
archifonema lateral /L/.

Sabemos, pues, que el segmento [f] es consonante no liquido frica-
tivo. Pero ;qué pasa con los rasgos anterior o difuso, grave o periférico
y sordo o tenso, que también posee? ;Son pertinentes o redundantes?

En castellano el segmento [f] es el Gnico fricativo en esa posicion.
Puesto que no es posible ningin otro, parece razonable pensar que las
oposiciones grave ~ agudo y denso ~ difuso estdn neutralizadas, que, por
lo tanto, los rasgos grave y difuso son en él redundantes, pero tienen el
relevante papel de hacer a [f] apto para figurar en esa posicion. El rasgo
fricativo de [f] carece, pues, de la dominancia que posee cuando, por
ejemplo, precede a ntcleo sildbico: foco, zoco, soto, jota.

El rasgo sordo o tenso es redundante siempre en los segmentos frica-
tivos, ya que no hay fricativos sonoros o flojos, salvo cuando sufren la
asimilacién en el texto de otro segmento que posee ese rasgo, cualquiera
que sea su funcién. [f] es, pues, realizacién del archifonema consonante
no liquido fricativo |F/.

Esto por lo que se refiere al castellano. En gallego, aparte de que la
oposicion vibrante ~ lateral estd neutralizada en todos los grupos que
hemos estudiado, con el mismo tipo de problemas para el archifonema
consonante [R/, la misma pertinencia y la misma redundancia que hermos
visto en castellano, en el caso del segmento [f] el rasgo grave parece en-
contrar realizado su oponente, el rasgo agudo, siquiera séa esporddica-
mente, en palabras como zreixa, que, desde luego, estdn excluidas de
las zonas de seseo. Si se admite la realidad de estas palabras, en ese caso
es pertinente la oposicidon grave ~ agudo y el rasgo difuso o anterior se
convierte en dominante, porque hay mds de un contexto en que la opo-
sicion anterior ~ posterior es distintiva y dominante: xanela, sana, zocas,
fora. En este caso es realizacion del fonema /f/, iinico representante fri-
cativo en la posicién que nos ocupa al lado de /8/, porque los demas fo-
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nemas fricativos /f/ y /s/ no comprenden dentro de su drea de distribu-
cioén esta posicion: estdn en distribucion defectiva.

Si no se reconoce la existencia de palabras como zreixa, en ese caso
la situacién del segmento fricativo [f] es la misma en gallego que en cas-
tellano: realizacion del archifonema consonante no liquido fricativo |F/,
que tiene redundantes los rasgos difuso o anterior y grave o periférico,
ademés del sordo o tenso, que son los que confieren a [f] capacidad para
figurar en esta posicion.

6. OCLUSIVO ORAL + LIQUIDO + SEMICONSONANTE

Veamos ahora qué sucede en cabeza de silaba inicial de palabra, co-
mo las que figuran en castellano en prieto y pliego. Lo primero que hay
que decir es que en el segundo puesto de la silaba funciona la oposicidon
vibrante ~ lateral, que, por lo tanto, son pertinentes por dominantes los
rasgos consonante liquido, que asi es también cuando los consonantes
iniciales son /b/, /k/ v [g/ v que tras [t ~ d/ s6lo puede aparecer el archi-
fonema /R/, como en los casos ya analizados.

Desde luego, el rendimiento de silabas como éstas es muy escaso y
el hecho de que aparezcan o no realizadas en el 1éxico parece obedecer a
razones puramente aleatorias.

Pero en una silaba como la primera de frueno en el segmento [r]
no es pertinente el rasgo vibrante, porque la oposicidon vibrante ~ lateral
estd neutralizada; el rasgo liguido no es pertinente, porque no tiene do-
minancia, ya que no tiene rasgo sobre que dominar, no es distintivo,
porque un segmento no liquido no puede ocupar su posicidén en el grupo,
y el rasgo comsonante tampoco es pertinente por las mismas razones:
porque no tiene rasgos sobre que dominar y porque no es conmutable
con un ‘“‘glide”, que s6lo aparece en contacto con vocal nuclear, pero no
en contacto con otro “‘glide”’, como es el caso de [r] en trueno. Y sin
embargo, el segmento es pertinente, porque no es lo mismo trueno que
*tueno, el primero con el segmento [r] v el segundo sin él. Hay que reco-
nocer que no tiene ningin rasgo pertinente, que lo Ginico que es en él per-
tinente es el espacio que ocupa en la silaba, su existencia. Proponemos
llamar a segmentos que, como éste, no tiene ningin rasgo pertinente ar-
chifonemas vacios.

Y nuevamente subrayamos aqui la importancia, la relevancia del pa-
pel que juegan los rasgos redundantes, gracias a los cuales el segmento
[r] puede figurar en la primera silaba de trueno.

4
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Pero si no es conmutahle con ninglin otro segmento, se nos plantea
de nuevo el problema de averiguar si el grupo [tr] seguido de ‘‘glide”
es realmente difonemdtico. El problema queda resuelto diciendo que en
el grupo [tr] en trenes el segmento [r] puede ser conmutado con un ““gli-
de” semiconsonante, tienes; que, consiguientemente, si es difonemdtico
una vez, lo es siempre, ya que seria absurdo que fuese difonemdtico en
unos contextos y monofonematico en otros.

Ahora bien, cabe preguntarse por qué nos decidimos por la solu-
cién difonemdtico y no por la monofonemdtico, teniendo en cuenta
que en la posicion objeto de nuestro andlisis el segmento [r] no es con-
mutable con ninglin otro. Pero ya en un estudio anterior sobre como
determinar el cardcter difonemético o monofonematico de un grupo
fénico, nos preguntamos si, cuando uno al menos de los elementos in-
tegrantes de un grupo fonico es realizacién de un archifonema, lo revela
la conmutacion. ““Suponemos”, deciamos, “‘que puede haber casos en que
la conmutaciéon no pueda revelarlo. Es ficil imaginar, por ejemplo, que
las oposiciones entre los fonemas sildbicos de una lengua dada queden
neutralizadas en un determinado contexto; en ese caso toda conmuta-
cion del archifonema es imposible, y, sin embargo, es evidente que el
archifonema es independiente del contexto en que se encuentra, es de-
cir, no forma parte de ningin grupo fénico monofonemético, como pu-
diera sugerirnos la imposibilidad de conmutacién. En ese caso seria el
contraste. entre el centro de silaba, formado por el archifonema, y los
sonidos asildbicos del contexto lo que permitiria asegurar la autonomia
del archifonema”. Y concluiamos que: “So6lo se puede asegurar con
certeza que un grupo fénico es monofonemadtico cuando, en ausencia del
contraste sildbico ~ asildbico, uno al menos de sus componentes no pue-
de ser conmutado con otro fonema o archifonema de la lengua en ningu-
na de las posiciones en que el grupo aparece”. Luego, si es conmutable
en alguna posicion, el grupo es difonemadtico. Y es 16gico. Si aceptamos
que [r] en frueno no tiene ninglin rasgo pertinente, es porque no es
conmutable con ningin otro segmento. Y si entonces nos asalta la duda
de que pueda ser monofonemaético, es claro que la solucién tiene que es-
tar en otra posicién en la que, claro estd, el grupo [tr] es difonematico.

Queremos llamar la atencién sobre el hecho de que hemos identifi-
cado el grupo consondntico inicial de frueno con el inicial de trenes ba-
sdndonos exclusivamente en nuestra personal competencia lingiifstica y
a buen seguro que ningun hispanohablante tenga reparo alguno que opo-
ner a tal identificacion. Pero si recurrimos a los rasgos pertinentes, que
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alguna vez hemos proclamado los finicos que permiten asegurar la identi-
dad de dos segmentos, nos encontramos con que, mientras el segmento
inicial [t] en tremes tiene los mismos rasgos pertinentes, con la misma
dominancia y la misma distintividad, que el segmento [t] inicial de frue-
no, el segmento [r] de trenes tiene sb6lo pertinente el rasgo consonante
por distintivo, en tanto que son en él redundantes los rasgos liquido y
vibrante, rasgos que, juntamente con el consonante, son redundantes en
el segmento [r] de trueno. Resulta asi claro que en ausencia de los rasgos
pertinentes son los redundantes los que asumen su papel en la identifica-
cion de los segmentos. Dicho en otras palabras: los rasgos son los mismos,
pero no son las mismas las funciones que desempefian. Un nuevo y rele-
vante papel de los rasgos redundantes que hemos podido constatar.

Aunque siempre nos hemos referido a cabeza de silaba inicial de pa-
labra, es claro que lo dicho hasta ahora de los grupos consondnticos tra-
tados es igualmente vdlido en silabas no iniciales de palabras, siempre y
cuando los grupos consondnticos retinan la condicién de tautosildbicos.
Razones de comodidad son las que nos han aconsejado referirnos siempre
a silaba inicial de palabra. Hay que excluir, con todo, palabras de origen
culto y americanismos, en los que de hecho se produce el grupo [tl]
tautosildbico en posicién no inicial de palabra.

7.EL GRUPO NASAL + S FINAL DE PALABRA EN GALLEGO

Aqui vamos a encontrar problemas parecidos a los ya estudiados.

Digamos, para empezar, que a lo largo de la historia de la lengua el
grupo [ns] se reveld inestable. Ya en latin estdn registradas formas como
cesor por cemsor, cosentiont por comsentiunt, scies por sciens, libes por
libens, Cresces por Crescens’.

En el gallego de hoy aparece en posicidon implosiva no final de pa-
labra, donde la pronunciacién normal excluye el segmento nasal, cons-
titucién se pronuncia [kos]titucién, en palabras de origen culto, ya que
en palabras del fondo patrimonial el grupo se simplific6, tanto si era
tautosildbico como heterosildbico; constare > costar, portucalensem >
DOFLUZUES. A

En gallego en posicion final es propio del dialecto atldntico, que
ahora en este punto es el normativo, pero de hecho en la lengua conver-
sacional su dmbito se reduce al originario, donde su formacién ha obede-
cido a razones particulares del drea.

! Niedermann, Phonetique historique du latin, Paris, 19534, § 98.
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En una palabra como mans el cardcter difonematico del grupo [ns]
estd claramente definido por el morfemdtico de [s]. En efecto, [s] es
morfema de plural, por lo que su conmutaciéon con cero es aqui de apli-
cacion: man es el singular de mans.

[n] del grupo [ns] es conmutable con una semivocal, mans, pero
mais, lo cual prueba la pertinencia de la oposicién consonante ~ vocal
y, por tanto, la pertinencia por distintivo del rasgo consonante del seg-
mento nasal.

Pero en el singular de mans, man, ya sabemos que [9] es realizacion
del archifonema oclusivo, por estar neutralizada la oposicidn oral ~ na-
sal, 1o que supone la previa neutralizacion de las oposiciones de sonoridad
o tensidn y localizacidén entre los fonemas oclusivos orales y las de locali-
zacion entre los nasales o, lo que es lo mismo, que el rasgo oclusivo, que
en cabeza de sflaba en contacto con segmento vocal sildbico o asildbico
siguiente domina sobre los rasgos oral y nasal, en posicién implosiva no
tiene dominancia, en tanto que es pertinente la oclusivo ~ fricativo, que
en esta posicion realizan los archifonemas oclusivo /N/ y fricativos /S/ y
/8] en gallego normativo y no seseante. Y hay que suponer que el archi-
fonema oclusivo sigue siendo realizado en el plural mans, por méds que
no sea conmutable con los archifonemas fricativos, que no pueden figurar
en una silaba seguidos de otro segmento fricativo, con lo que queda pro-
bada la no pertinencia del rasgo oclusivo, o bien reconocer que se trata
del archifonema consonante, puesto que no son pertinentes las oposicio-
nes liqguido ~ no liquido ni oclusivo ~ fricativo, con lo que pasan a ser
redundantes los rasgos no liquido y oclusivo, ademds del nasal, que son
los que justamente le confieren capacidad para figurar en esta posicion.

En cuanto a [s], veamos.

El rasgo consonante no es distintivo, porque su oponente, el vocal,
no incluye esta posicién dentro de su drea de distribuciéon: los segmentos
vocales sildbicos por definicién quedan fuera de este contexto y los “gli-
des” necesariamente han de estar en contacto directo con vocal nuclear.
Solo puede, pues, ser pertinente en el caso de que sea dominante.

El rasgo no liquido no es distintivo, porque su oponente, el liquido,
no comprende esta posicion dentro de su drea de distribucion. Los seg-
mentos liquidos han de estar en contacto directo con un segmento voca-
lico sildbico o ‘“‘glide” en cabeza de silaba. So6lo puede, pues, ser per-
tinente en el caso de que tenga dominancia.

El rasgo fricativo no es distintivo, porque su oponente, el oclusivo,
no comprende esta posicion dentro de su drea de distribucién. Los seg-
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mentos oclusivos estdn representados en coda sildbica por el archifonema
/N/, que requiere el contacto directo con la vocal nuclear precedente.

Todos los demés rasgos de [s] en esta posicién son inequivocamente
10 pertinentes, por estar neutralizadas las oposiciones de que forman par-
te en otros contextos: son, pues, inequivocamente redundantes. Y justa-
mente por esto, porque estdn neutralizadas las oposiciones de localizacién
de que forma parte el segmento [s] en otros contextos, en el que nos ocu-
pa niegan dominancia y, por tanto, pertinencia a los rasgos consonante no
liquido fricativo, que, en consecuencia, son también inequivocamente
redundantes.

Los mismos problemas con igual solucién plantea el término Sanz,
cuyo origen gallego, que, desde luego, no excluye otros posibles, no ofre-
ce mayores dudas. Pero esta vez en 4reas geograficas donde el seseo no
estd asentado. Afiadamos que el grupo [nO] de Sanz, aparte su minima
presencia, no parece estar representado en coda sildbica no final de pa-
labra. ;
Visto ya que ni [s] ni [6] poseen ninglin rasgo pertinente y que to-
dos son en ellos redundantes, cuando van en coda silabica precedidos de
[n], teniendo en cuenta que [s] es aqui morfema de plural, man, mans,
y que no es lo mismo San que Sanz, lo cual prueba la pertinencia de am-
bos segmentos, hay que concluir que lo pertinente en ellos es su existen-
cia, ya que no son conmutables con ningiin otro segmento. Pero en el
gallego normativo [s] y [@] son conmutables entre sf, lo cual significa
que funciona la oposicién denso ~ difuso y que son pertinentes los
rasgos consonante no liquido fricativo, ya que dominan sobre ella.

Pero la influencia del gallego normativo en el hablado es totalmen-
te nula.

Lo dicho para [s] y [B] en coda sildbica final de palabra, precedidos
del segmento [n], vale también para los mismos segmentos en la misma
posicion, pero precedidos de ‘“‘glide”: dous, Fouz, pais, Fraiz, con la
particularidad de que en gallego no seseante ambos segmentos son con-
mutables entre si, lo que nos coloca en el caso m4s tedrico que real de
mans 'y Sanz en gallego normativo.

También aqui son la totalidad de los rasgos de [s] y [0], cuando
son redundantes como cuando son, aunque s6lo sea en el plano teori-
co, parcialmente pertinentes, los que confieren a estos segmentos capaci-
dad para figurar en la posicibn que ocupan en mans y Sanz y en dous,
Fouz, pais, Fraiz, en que la pertinencia es real en gallego no seseante.

Y en estos que hemos llamado archifonemas vacios /S/, /©/ v /R/,
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como en los casos de los archifonemas consonantes /R/ y /N/ y del frica-
tivo /F/ son los rasgos redundantes los que configuran la imagen fonica
del segmento.

8. LANASAL VELAR EN GALLEGO

Es este un segmento caracteristico del gallego, que se encuentra en
posicion final de palabra ante pausa y en posicion intervocélica en unha
y sus compuestos algunha, ningunha, asi como en los casos de e parago-
gica, corazonhe, razonhe, y del prefijo in- seguido de &, como en inhabi-
lidade, inherente. En estos ultimos casos resulta mas notable debido a
la diferencia de silabacidén que supone respecto de los demds segmentos
intervocdlicos, ya que la nasal velar gallega es siempre implosiva, esto es,
forma silaba con la vocal que le precede, silabacidon que se produce-tam-
bién en posicion final de palabra ante vocal inicial siguiente.

Ahora bien, en posicion final de palabra [g] es realizacién del archi-
fonema oclusivo /N/, ya que la oposiciéon oral ~ nasal, que tiene lugar
s6lo entre fonemas oclusivos, estd neutralizada, en tanto que es perti-
nente la oclusivo ~ fricativo, como prueba el hecho de que en la misma
posicién aparecen los archifonemas fricativos anterior o difuso /6] y
posterior o denso /S/, pan, pas, paz, lo cual significa que son en €l per-
tinentes por dominantes los rasgos consonante no liquido, tratamiento
que coincide con el que recibe en coda sildbica no final de palabra ante
consonante explosiva, con la particularidad de que la localizacién del
archifonema estd condicionada por la de la consonante siguiente. En
/N/ los rasgos consonante no liquido son distintivos ademds de domi-
nantes.

Prescindimos de tomar en consideracion los cultismos del tipo obter,
doctor, porque, si bien en la escritura siguen la norma ortografica latina
por lo que respecta a la consonante implosiva de la primera silaba, en
lo tocante a pronunciacion, de hecho se pronuncia como semivocal,
[outer], [doutor], como [6], [qBter], [dobtor], ambas perfectamente
acordes con la estructura de la silaba gallega, como cero foénico, lo cual
prueba que la consonante implosiva no es pertinente, o como [p] y [K]
respectivamente, que era la pronunciacion latina y, por tanto, no galle-
ga. La pronunciaciéon [a8delsion de adhesion es todo un testimonio. En
cuanto a cultismos del tipo digno, la pronunciacion latina de la conso-
nante implosiva era [g], por lo que cualquiera de las pronunciaciones que
se oyen por ahi, salvo la gallega, que la reduce a cero, resulta aberrante.
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En posicion intervocdlica, en cambio, ninguno de los rasgos con que
se realiza el archifonema posee pertinencia, puesto que no puede ser
conmutado con ningin otro segmento ni vocal ni consonante. Téngase
en cuenta que la posicion que ocupa en la silaba es implosiva y cualquier
segmento que ocupe la posicidn intervocélica en gallego lo hace como
explosivo o, lo que es lo mismo, formando silaba con la vocal siguiente,
no con la precedente; la Ginica excepcidn es precisamente [y], lo que nos
hace creer que son los rasgos consonante no liquido oclusivo nasal pos-
terior (velar), que son en él redundantes, ni distintivos ni dominantes,
los que justamente le capacitan para ocupar esa posicion. El contraste
silabico ~ asilabico prueba su independencia del silabema precedente.

Es, pues, un archifonema vacio: en él s6lo es pertinente su existencia,
su dimensién segmental.

9. LA DOMINANCIA

Fueron las neutralizaciones las que nos hicieron patente la existencia
de una jerarquizacion entre las oposiciones: sélo las que estdn al final de
la cadena de rasgos de dos fonemas, que por lo dem4s tienen comunes to-
dos los rasgos pertinentes, salvo justamente los que los oponen, son las
que constituyen de hecho oposiciones neutralizables.

Lo que distingue u opone a los fonemas /A~ 1/ es la localizacion: /A/
es palatal y /l/ no palatal o denso ~ no denso, que, dentro del sistema
jakobsoniano de oposiciones, es la que precisamente les asigna Mulja¥ié,
aunque tenemos graves objeciones que oponerle. Tal vez sea la diesiza-
do ~ no diesizado, que, desde luego, no presenta los inconvenientes de
la denso ~ no denso, la que se ajuste a las categorias acusticas de los
fonemas laterales, pero por la simple lectura de un tratado no es posible
decidirse en problemas de esta indole; seria preciso el andlisis personal
de los espectrogramas. Por esta razon preferimos referirnos a ellos como
palatal ~ no palatal, términos que no son en absoluto equivocos y que
entendemos también pueden ser interpretados como palatalizado ~ no
palatalizado o mojado ~ no mojado, que son expresiones usadas como
sinébnimas de diesizado ~ no diesizado. Naturalmente, hacemos caso
omiso del yeismo, cuya toma en consideracion supone la desfonologiza-
cion de esta oposicion y la reduccién en una unidad de los fonemas
liquidos. Todos los demés rasgos pertinentes, que son necesarios para
distinguir los fonemas laterales del resto de los fonemas, son comunes

a /Al y /1.
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Neutralizada la oposicion palatal ~ no palatal, el archifonema /L/
no posee con cardcter pertinente ninguno de los rasgos que constituyen
la oposicidn neutralizada y el rasgo lateral, que domina sobre los pala-
tal ~ no palatal en posicién intervocélica, se queda sin dominancia y se
constituye en término de una nueva oposicién neutralizable. Y es que
un rasgo dominante puede existir sin aquél sobre el que domina inme-
diatamente, pero el dominado no puede existir sin el dominante. El
rasgo lateral, pues, cuyo oponente es el vibrante, que forma parte de
los fonemas /T ~ r/, que se distinguen por ser uno tenso y el segundo
flojo, o multiple y simple respectivamente, oposicidn que, a su vez,
ha de neutralizarse para que la lateral ~ vibrante pueda ser neutraliza-
ble, carece de dominancia en la posicidén de neutralizaciéon, y es justa-
mente esta falta de dominancia lo que de manera inequivoca revela
la existencia de la neutralizacién de la oposicidon palatal ~ no palatal.

Neutralizadas las oposiciones palatal ~ no palatal, tenso ~ flojo y
vibrante ~ lateral, el resultado es un archifonema /R/ que presenta un ras-
go, el liquido, que ha perdido la dominancia que tenia en las posiciones
de pertinencia de las oposiciones neutralizadas, lo cual testimonia las neu-
tralizaciones, y, en consecuencia, queda en condiciones de entrar en una
nueva neutralizacién con su oponente, el no liquido.

Queda as{ clara una jerarquia en las oposiciones revelada por las neu-
tralizaciones: palatal ~ no palatal y tenso ~ flojo han de estar neutraliza-
das para que, a su vez, la vibrante ~ lateral pueda neutralizarse;y la neu-
tralizacién de la vibrante ~ lateral es requisito previo para que pueda neu-
tralizarse la oposicién liquido ~ no liquido.

Decir que para que la oposicién vibrante ~ lateral pueda neutralizar-
se han de estar neutralizadas las oposiciones palatal ~ no palatal y ten-
so ~ flojo significa que en la posicidén de neutralizacién de la vibrante ~
lateral no puede aparecer ningin segmento en el que sean pertinentes los
rasgos palatal, no palatal, tenso y flojo, asi como, naturalmente, los vi-
brante y lateral.

A esta jerarquizacién llamamos dominancia. La oposicion liquido ~
no liguido domina sobre la vibrante ~ lateral y la oclusivo ~ fricativo, la
vibrante ~ lateral domina sobre la tenso ~ flojo y la palatal ~ no palatal.

Referida la dominancia-a los rasgos pertinentes, tenemos que el ras-
go liquido domina sobre los rasgos vibrante y lateral, el vibrante, sobre
los tenso y flojo, que no tienen dominancia, son sblo distintivos, y,. por
tanto, neutralizables, y el lateral, sobre los palatal y no palatal, que care-
cen de dominancia, y, por tanto, son sélo distintivos y neutralizables.
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Naturalmente, un rasgo que domina sobre un segundo domina tam-
bién sobre los que domina el segundo, de tal modo que el que domina
sobre dos o mas puede condicionar a distancia su neutralizacién. Asi,
las oposiciones entre vocales sildbicas abierto ~ no abierto o flojo ~ ten-
so y abertura minima ~ abertura no minima o difuso ~ no difuso se neu-
tralizan en gallego ante la semivocal [j], si estdn dominadas por el rasgo
anterior o agudo, pero conservan su pertinencia, si el rasgo que sobre
ellas domina es el grave o posterior. Inversamente, las mismas oposiciones
se neutralizan ante la semivocal [u], si el rasgo dominante es el posterior
o grave, pero conservan la pertinencia si sobre ellas domina el rasgo an-
terior o agudo: [ail, [eil, pero [oi], [oi], [ui] y [aul, [oul, pero [eu],
[eul, [ig]

En otras ocasiones es un rasgo dominante el que determina el drea
fonematica de una oposicion sobre la que domina. Asi, en gallego y cas-
tellano sélo los fonemas /m/, /n/, /fi/ son nasales en tanto que todos los
demads, incluidos los vocales son orales. Pero resulta que los rasgos oral ~
nasal son sélo pertinentes dominados por el rasgo oclusivo, razén por la
cual decimos que los fonemas /p ~ b/, /t ~ d/ y /k ~ g/ son orales y que
/m/, [n/ y /fi/ son nasales. El rasgo oral, pues, no es pertinente en todas
los demds fonemas en que estd presente; solo lo es en los oclusivos; en los
demas es, a lo sumo, redundante.

Del mismo modo los fonemas en que los rasgos oclusivo oral domi-
nan sobre el denso ~ difuso y grave ~ agudo cierran las cadenas con la
oposicién tenso ~ flojo o sordo ~ sonoro, oposicion inexistente en los
fonemas en que las oposiciones denso ~ difuso y agudo ~ grave estdn
dominadas por los rasgos oclusivo nasal o el fricativo: los segmentos
oclusivos nasales se realizan sonoros y los fricativos, sordos. También
falta esta oposicioén en los segmentos liquidos laterales, cuya realizacion
es sonora, y en los vocales, que en gallego y en castellano siempre son
SONoros.

Fueron, pues, las neutralizaciones, las que nos hicieron evidente la
dominancia, que estd implicita en el concepto mismo de archifonema,
elaborado por la Escuela de Praga, pero resulta innegable que cuanto
mayor sea la dominancia de un rasgo, mayor es el nimero de fonemas
que lo poseen. El rasgo vocal aparece en los siete fonemas sildbicos del
gallego, pero- el rasgo anterior o agudo, que le sigue en dominancia, lo
mismo que el posterior o grave, s6lo figura en cuatro, si entendemos el
fonema /a/ como vocal anterior y posterior. Y el rasgo consonante domi-
na sobre los liquidos y no liquido, pero resulta evidente que la suma de
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segmentos liquidos y no liquidos es igual al total de segmentos conso-
nantes.

El nimero de fonemas portadores de un rasgo pertinente puede,
pues, ser un criterio vdlido para determinar la dominancia de cada ras-
20, que debe figurar indicada en sentido decreciente por el lugar que
ocupe en la cadena. Asi, diremos que /p/ es un fonema consonante no
liquido- oclusivo oral difuso o anterior grave o periférico tenso o sordo.

La dominancia hemos dicho que permite establecer una clara dis-
tincién entre neutralizacién y distribucién defectiva de fonemas.

En efecto, en la neutralizacién los rasgos que son términos de la
oposicién neutralizada son sélo distintivos, no tienen dominancia, son
finales de cadena y en la posicién de neutralizacién pierden la pertinen-
cia para aparecer s6lo uno de ellos en el archifonema, pero con cardcter
redundante. Y final de cadena es y, por tanto, sin dominancia el rasgo
terminal del archifonema.

En otras palabras: si un rasgo tiene dominancia en la posicién A,
pero no la tiene en la posicién B, diremos que en B estdn neutralizadas
las oposiciones sobre las que domina en A.

Lo que caracteriza, pues, la neutralizacién es que dos rasgos, que
son términos de una oposicién, dejan de ser distintivos, que era su tnica
funcién, y el rasgo que dominaba sobre ellos y era distintivo, deja de
ser dominante para ser sélo distintivo.

Veamos un ejemplo en gallego.

Hemos dicho que los ‘‘glides” son segmentos vocales que funcio-
nan en los margenes silibicos; sus tinicos rasgos pertinentes son el vocal,
que es distintivo y dominante, y los anterior y posterior o agudo y grave,
que distinguen, oponen el uno al otro; pero los rasgos agudo y grave en
los ““glides’ son s6lo distintivos, carecen de dominancia, que, sin embar-
80, poseen en los fonemas silibicos. Esto significa que en el margen
sildbico las oposiciones sobre las que domina la oposicion grave ~ agudo
en centro de silaba, que son las generadas por los distintos grados de
abertura, estdn neutralizadas, neutralizaciones que se producen escalona-
damente. La oposicién abierto ~ no abierto o flojo ~ tenso, que son los
rasgos finales de las cadenas, por tanto sélo distintivos en posicién ténica,
se neutraliza en silaba 4tona. La oposicidn abertura minima ~ abertura
no minima o difuso ~ no difuso se neutraliza en silaba 4tona final de
palabra. Y la oposicidn abertura méxima ~ abertura no mdxima o den-
50 ~ no denso estd neutralizada en posicién asildbica. Los ““glides’ son,
pues, realizaciones asilabicas de los archifonemas vocilicos anterior /1/
y posterior /UJ/.
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Insistimos en tomar los ‘‘glides” como ejemplo, porque entre los
segmentos vocdlicos de los que son parte los “‘glides”’, ademds de distri-
bucidén de fonemas, hay distribucién de oposiciones, que las sucesivas,
aunque sincroénicas neutralizaciones se encargan de limitar a posiciones
cada vez mds restringidas a medida que es menor su dominancia, y por-
que todas cuantas interpretaciones fonematicas de ellos se han hecho
son, a nuestro parecer, erroneas. Vedmoslas esquematicamente, referi-
das especialmente a los “‘glides” palatales o anteriores o agudos.

1° Se postula la existencia de un fonema /y/ y se interpreta los
otros “glides’” como variantes combinatorias de /i/ y /u/.

2° Se postula la existencia de un fonema /y/ y se interpreta los
otros “‘glides” como realizaciones de otros tantos fonemas, dos para
semivocales y dos para semiconsonantes.

3% Se postula la existencia de un fonema /y/ y hay grandes vaci-
laciones a la hora de interpretar fonemadticamente los ‘‘glides, cuya
condicién se hace extensiva a /y/.

Ni que-decir tiene que lo que se entiende por fonema /y/ no es mas
que una realizacién semiconsonante del archifonema vocélico /I/.

En la distribucién defectiva, en cambio, es la dominancia, que con-
fiere pertinencia a un rasgo que no es distintivo en una posiciéon dada, lo
que revela que su oponente, es decir, los segmentos que lo contienen
estdn en distribucion defectiva en dicha posicién. En otras palabras, un
rasgo que en la posicion A es distintivo y dominante, en la posicion B
es s6lo dominante, porque su oponente, esto es, los segmentos que lo
contienen, no comprenden la posicion B dentro de su drea de distribu-
cion, o, lo que es lo mismo, estdn en distribucion defectiva de esa po-
sicion.

Nada parece indicar que la neutralizacion y distribucién defectiva
de segmentos obedezcan a causas diferentes: en ambos casos un término
de una oposicién estd ausente en un contexto dado; el que esta ausencia
suponga una neutralizacién o una laguna de distribucién depende exclu-
sivamente de que los rasgos en cuestién sean s6lo distintivos o tengan
dominancia.

Cuatro funciones importantes realiza, pues, la dominancia: a) jerar-
quiza las oposiciones y los rasgos pertinentes que las contraen, b) confie-
re pertinencia a un rasgo en una posicién en que no es distintivo, porque
su oponente, en su distribuciéon, queda al margen de esa posicion, c) es-
tablece una clara distincién entre neutralizacién y distribucion defecti-
va de segmentos, al tiempo que prueba su naturaleza dispar, y d) condi-
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ciona la existencia de neutralizaciones y de ciertas oposiciones, asi como
también puede condicionar la distribucién de los segmentos en la silaba.
Y otras, de las que todavia no estamos en situacién de poder hablar: Las
condiciones de su universalidad y su uso para la caracterizacion tipologi-
ca de las lenguas.

La dominancia, pues, hija de la neutralizacién, reconoce a ésta en
el plano fonemético el papel fundamental que desempeifia, tras un pe-
riodo de cuarenta afios en que habfa permanecido prdcticamente olvi-
dada o, lo que es peor, rechazada.

Hay que decir, por tanto, que un rasgo pertinente puede ser dis-
tintivo y dominante, que en algunas posiciones realiza las dos funciones
simultdneamente, que en otras es sélo dominante, para lo cual son con-
diciones necesarias la doble funciéon en, al menos, una posicion, que su
oponente no comprenda los contextos en cuestién dentro de su 4rea
de distribucién y que forme parte de un segmento en el que figuren
rasgos pertinentes sobre los que dominar; que, en fin, es sélo distintivo
cuando figura al final de la cadena de rasgos pertinentes de un fonema
o un archifonema.

Se debe, pues, evitar el uso de los términos distintivo y pertinente
como sindnimos.

10. LA REDUNDANCIA

Los rasgos redundantes han visto reiteradas veces subrayada su im-
portancia por cuantos se preocupan o han preocupado por los temas
fonolégicos, hasta tal punto que Zarko Muljaéi¢ en su Fonologia Gene-
ral, version castellana de Eduard Feliu, Barcelona, 1974, no duda en in-
cluirlos entre los rasgos relevantes al lado de los distintivos, inclusion
con la que estamos totalmente de acuerdo, con la salvedad de que en
vez de distintivos deberia decir pertinentes, pues, como acabamos de
ver, la distintividad es una de las funciones, que no la tinica, de los ras-
gos pertinentes.

Un rasgo redundante no es, desde luego, pertinente y, por tanto, no
figura en la cadena de rasgos que definen un fonema o archifonema, por
lo que no puede ser usado como su individualizacion mediante conmuta-
ciones; pero, como vamos a ver, realiza funciones que no deben quedar
omisas cuando se estudia el funcionamiento del sistema fonemitico de
una lengua.

Al hablar de la oposicion que distingue u opone los fonemas /ply
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/b/, la consideramos tenso ~ flojo o sordo ~ sonoro porque no resulta
claro a primera vista cudl de las dos es pertinente y cudl redundante.

Tradicionalmente en castellano se hablé de sonidos sordos y sonoros,
lo cual corresponde a una realidad fonética incuestionable, por lo demds
facil de definir y comprender. Pero si atendemos al hecho de que la opo-
siciébn sordo ~ sonoro hay circunstancias en que no puede funcionar,
como cuando se habla susurrando, caso en que falta la voz, es decir, la
sonoridad, y, sin embargo, la oposicién [p ~ b/ persiste, y tomamos en
consideracién que todos los segmentos son necesariamente sordos o so-
noros, los vocales son sonoros, sonoros son los liquidos y nasales asi
como los “‘glides’”, que ya sabemos que son realizaciones asildbicas de ar-
chifonemas vocales, en todos los cuales la sonoridad no puede ser perti-
nente, ya que no hay segmentos vocales, liquidos y nasales sordos, tene-
mos que cornvenir en que la sonoridad es redundante. Y ;qué funcion
cumple? La de facilitar la audiciéon del texto. Estas consideraciones nos
invitan a pensar que los rasgos que distinguen a /p ~ b/ son los que for-
man la oposicién tenso ~ flojo y que la sonoridad de /b/, lo mismo que
la de /d/ vy /g/, es redundante y tiene por funcioén facilitar la percepcion
de estos fonemas, cuya realizaciéon en posicién intervocdlica es tan floja,
tan débil y tan relajada, que los tratadistas espafioles sin excepcién los
consideran fricativos; pero al mismo tiempo la oposicién sordo ~ sonoro
complementa a la tenso ~ flojo.

Al hablar de la oposicién de localizacién entre los segmentos voca-
licos sildbicos y ‘“‘glides”, sefialamos en los posteriores el rasgo redun-
dante labializado, redondeado o bemolizado. Este rasgo es pertinente
en lenguas que poseen vocales posteriores no labializadas o vocales ante-
riores labializadas a la vez que vocales anteriores no labializadas y poste-
riores labializadas. _

Pero en gallego y castellano esta pertinencia es una mera posibilidad.

En gallego y castellano no hay maés oposicién de localizacién en seg-
mentos vocélicos que la anterior ~ posterior o agudo ~ grave, en la que
el segundo término es redundantemente labializado, redondeado o bemo-
lizado, lo que no hace mis que acentuar, subrayar o complementar la
gravedad.

El cardcter redundante del rasgo redondeado en gallego y castellano
estd patentizado por el hecho de que el fonema /a/, que es anterior o agu-
do y posterior o grave, porque ocupa el vértice del tridngulo en que con-
vergen los dos ordenes de localizacion del sistema vocdlico triangular en
que estd integrado en las dos lenguas, es, sin embargo, no redondeado, lo
cual no serfa posible si tal rasgo fuese pertinente.
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En las péginas precedentes hemos ido viendo cémo /S/, /6/, /R] v
/N/, que son archifonemas vacios, salvo cuando entre los dos primeros
funciona la oposicién denso o posterior ~ difuso o anterior, lo mismo
que los archifonemas consonantes /R/ y /N/ y el archifonema fricativo
/F/ poseen rasgos redundantes que en otras posiciones son pertinentes y
como estos rasgos redundantes confieren a los segmentos capacidad para
ocupar determinadas posiciones en la sflaba, configuran su imagen fonica
y facilitan su identificacién, de modo total cuando se trata de archifone-
mas vacios. No vamos, pues, a insistir en ello, pero si queremos subrayar
que estas mismas funciones desempefian los mismos rasgos en las posicio-
nes en que son pertinentes y que las siguen desempefiando cuando carecen
de pertinencia, por no ser ni distintivos ni dominantes, Yy, €n consecuencia,
son sOlo redundantes y vacios, puesto que estdn desposeidos de los dos
valores que los hacen pertinentes en otras posiciones.

Los valores propios de la redundancia pueden, pues, estar realiza-
dos por rasgos que no tienen otra funcién, como es el caso de la oposi-
cién sordo ~ sonoro, que es siempre redundante, y la redondeado ~ no
redondeado, que es redundante en los segmentos vocdlicos sildbicos y
asildbicos. Pero la redundancia también puede aparecer, seglin acabamos
de ver, como una tercera funcién de los rasgos pertinentes, que, en posi-
ciones en.que carecen de pertinencia, pueden, sin embargo, conservar
este tercer valor en calidad de rasgos vacios y, por tanto, redundantes.
Es el caso de los archifonemas estudiados.

No cabe duda de que el papel de los rasgos redundantes es relevan-
te, aunque la relevancia no es la misma en todos los casos. En efecto,
en el caso de las oposiciones sordo ~ sonoro y redondeado ~ no redon-
deado, la redundancia, que estd desempefiada por rasgos que en ningtin
contexto son pertinentes, simplemente complementa las oposiciones
pertinentes tenso ~ flojo y grave ~ agudo, realizada esta tltima en los
segmentos vocdlicos, ademds de facilitar su percepcién, condicién que
es inherente a la sonoridad, razones por las cuales podriamos llamarle
redundancia complementaria. Pero, en cambio, en el caso de los archi-
fonemas estudiados, todos los rasgos redundantes son pertinentes en al-
gunos contextos en los mismos segmentos, por lo que ademds de las
funciones distintiva y dominante cubren también lo que hemos llamado
tercera funcién, que conservan cuando, privados de pertinencia, pasan a
ser redundantes. Este tipo de redundancia, que podriamos llamar suple-
toria, estd realizada por rasgos vacios, que llamamos asi para sefialar el
contraste con su pertinencia cuando funcionan como tales. Es claro que



DOMINANCIA Y REDUNDANCIA EN FONOLOGIA 63

la que hemos llamado tercera funcidon estd desempefiada por los dos tipos
de redundancia, la supletoria, que no conoce otra en las posiciones en que
carece de pertinencia, y la complementaria, que la asume, ademas de la
que le es propia.





