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Sobre los temas de toponimia y composicién por separado hay numero-
sos trabajos sobradamente conocidos en su mayoria, aunque ya son menos
—y generalmente se trata de articulos— los que se ocupan del problema
que aquf se va a abordar.

Dentro del plan de este breve trabajo sobre topénimos roméanicos com-
puestos habria de hacerse una inicial precision. En efecto, tratar de sefia-
lar los sistemas de formacién de topénimos por composicién equivale a
consignar todos los modelos de la misma, ya al modo cldsico de Darmeste-
ter', ya al modo de la gramdtica G.T. de A. Giurescu? , por ejemplo. En
consecuencia, creemos que procede limitar el espectro a un reducido sub-
capttulo de topénimos compuestos: el de los formados por la yuxtaposi-
cién de un sustantivo + un adjetivo o, en orden inverso, de un adjetivo +
un sustantivo, residiendo precisamente en la variacién del orden de los ele-
mentos el interés de los mismos.

Si tenemos en cuenta los criterios que F. Bader?® aplica alos compuestos,
los toponfmicos no serfan, en cuanto a sus origenes latinos, muy antiguos,
sino m4s bien lo contrario. Establece la autora citada una doble distincion:

Compuestos derivados (A)
Compuestos no-derivados (B)

Compuestos adjetivos (C)
Compuestos sustantivos (D)

y de ellos los mds antiguos serfan los compuestos derivados (A) y los adje-
tivos (C) formados por derivacion, a diferencia de los compuestos sustanti-
vos (D) que solo podian proceder de los adjetivos y no por procesos de de-
rivacion. Mds tarde, compuestos sustantivos no-derivados y compuestos
adjetivos derivados se contaminarfan, surgiendo:

1 A. Darmesteter, Traité de la formation des mots composés dans la langue francai-
se (comparée aux autres langues romanes et au latin), 2° &d., H. Champion, Paris,
1967.

2 A.Giurescu, Les mots composés dans les langues romanes, Mouton-The Hague-Pa-
ris, 1975.

3 F. Bader, La formation des composés nominaux du latin, ‘‘Annales Littéraires de
1’ Université de Besangon”, vol. 46, Paris, 1962.
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a) sustantivos derivados (le ctisternium, sin *lectisternu s)
b) adjetivos no-derivados (conservus).

Por ello parece obvio que nos preguntemos acerca del valor de tales to-
poénimos compuestos en su origen;es decir, si se trata de auténticos grupos
yuxtapuestos de mayor o menor grado de andlisis o si son elementos sinté-
ticos, de una interna y gran cohesién. A este respecto —y también de
acuerdo con Bader— se ha de decir que no siempre es exacto establecer las
ya tradicionales equivalencias de:

compuesto = sintético,
grupo libre = analitico,

pues en las mds antiguas formaciones compuestas no existe tal equivalen-
cia. Un probus no eslasumade *pro + *bus, niun praecepsesla
de *prae + *ceps, en la medida en que *bus 'y *ceps no existen como tales
en la lengua.

Lo cual nos lleva a una primera conclusion anticipada: la de que los mds
antiguos compuestos han de ser definidos en términos sintdcticos (v, sise
quiere, con inclusion también de aspectos formales), aunque naturalmente
con el transcurso del tiempo y con las obvias transformaciones de la pro-
pia sintaxis, la interpretacion y definicién del compuesto sufre importan-
tes modificaciones, al no ser, por otra parte, un concepto unitario. En el
origen del compuesto estamos atin muy lejos de la imagen unitaria forma-
da por la reunién y nuevo valor de dos o mds viejas bases.

En este sentido, las formaciones supuestamente mds antiguas (caprifi-
cus, viveradix, solliferreus, etc.) con un primer elemento casual
(atin no temdtico) suelen corresponder a la comedia, terreno especialmen-
te abonado para la creacién del giro sorprendente, de la pirueta par6dica
de 1a novedad lingiifstica en definitiva. Mds tarde se continuarfan (Tito Li-
vio, Plinio, Vegecio, etc.) con limitada productividad y dependiendo siem-
pre de la economia lingiifstica, es decir, de que los elementos componen-
tes fueran palabras en uso, frecuentes y en estrecha unidad o contigiiidad
de una con otras, como ocurria en caprificus, capraefolium, o
caprifolium, etc.

Del latin al romance se producirdn importantes transformaciones como
es natural. Nos llevarfa muy lejos un andlisis de estos problemas; no obs-
tante, diremos resumidamente:

a) Los compuestos latinos pierden particularidades formales en romance
o, al menos, muchas de ellas; es decir, con frecuencia “los dos elementos
del compuesto terminan por tener la misma forma que en su estado libre”,
a no ser que sean reliquias, herencias o imitaciones del propio latin {como
ocurre con los latinismos técnicos, cultos y especializaciones).

b) De otro lado, se produce una importante sustitucion sintdctica: De
desempefiar una “funcién’ en el compuesto o sintema a base de sus ca-
racteristicas flexionales, etc. se pasa a una nueva situacion en la que la fun-
cién del compuesto depende unicamente de la del simple, o, con otras pa-
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labras, los elementos componentes no suelen cambiar de funcién al entrar
en el compuesto.

¢) Por fin, se producen alteraciones de empleo muy notables entre el la-
tin v las lenguas romdnicas. Numerosas tablas de frecuencia absoluta y re-
lativa lo han puesto de manifiesto. Por ejemplo, los compuestos tienen un
menor empleo poético en romance que €n latin, pero son mds numerosos
en el lenguaje hablado romdnico que en el propio latin, etc.

No obstante, pese a las diferencias entre la composicion latina y la ro-
mdnica (0 roménicas), nuestras lenguas parece que no han hecho sino cum-
plir, dar fin a una serie de tendencias iniciadas en fechas muy antiguas®.

Abordemos ya mds en particular nuestro tema. ;De donde proceden los
compuestos toponimicos por yuxtaposiciéon de adjetivo + sustantivo 'y de
sustantivo + adjetivo?. Se nos ocurre pensar que quizd en la base de éstos
pueda yacer el sistema de formacién de los nombres propios latinos de
persona, 0, al menos, en Intima relacién con ellos.

El sistema latino, segin Bader, con “‘praenomen’’ + “nomen’ + ‘‘cog-
nomen’’ —variedad ésta la mds extendida, pero no la tinica, pues los hay
con dos y con cuatro elementos también— se ha atribuido a los etruscos.
Ahora bien, segin otros, el etrusco tenfa sélo dos elementos que habrian
pasado al latrn con un empleo constante: el “praenomen’’ y el gentilicio o
“nomen’’; es decir, en orden determinado + determinante (Marcus Tul-
Jius). Entretanto parece que el ‘‘cognomen” (Cicero) era no solo facultati-
vo, sino incluso extrafio y, de hecho, no aparece en los nomencladores has-
ta bastante tarde y quizd surgido como reminiscencia del nombre indivi-
dual indoeuropeo, como también pone de manifiesto Bader.

Junto a este sistema convivia el de origen indoeuropeo con un designa-
tum (el nombre individual) + un apelativo de cardcter familiar ( Tullius Ci-
cero); es decir, en orden determinante + determinado, presente, por ejem-
plo, en griego: Atag TEAQWILOS.

AsT las cosas, los tria nomina latinos se habrian originado:

a) Ya de la fusion de los dos elementos de origen etrusco: el praenomen
y el gentilicio o nomen (+ el nombre indoeuropeo sentido como ac-
cesorio). Esto no parece, sin embargo, muy probable.

b)O quizd —y entra dentro de mayores posibilidades— de la contamina-
ci6n de ambos sistemas (etrusco e indoeuropeo), pues en ambos hay
un elemento comun: el gentilicio o nomen. Este, en su paso del etrus-
co al latin, adquiere el valor de un auténtico adjetivo patronimico,
como lo era en indoeuropeo.

Es decir, tendrfamos dos estructuras:

a) Una indoeuropea, con determinante (1a gens) + determinado (el cog-
nomen o sobrenombre): Cornelius Scipio (de la gens Cornelia + Scipio,
‘bastén’, ‘cetro’) o Tullius Cicero (de la gens Tullia + Cicero ‘garbanzo’).

4 Cfr Meillet, “‘Les langues romanes et les tendances des langues indo-européennes”,
en Romania, 1(1878),p.2.Cit. por Bader. .
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b) Y otra etrusca, con determinado (el praenomen o nombre individual)
+ determinante (la gens): Lucius Cornelius (de lux + la gens Cornelia) o
Marcus Tullius (de *Marti-co-s. esdecir, de Mars, ‘divinidad itélica po-
siblemente de la guerra’ + la gens Tullia).

¢) Y de la fusién de ambas surgirfa la latina:
Lucius Cornelius Scipio,
Marcus Tullius Cicero, etc.

Pues bien, sobre estas dos estructuras y antes de la consolidacién de los
tria nomina es posible, sélo posible y no necesario, que se forjasen los to-
pénimos compuestos ya en latin.

Ciertamente en nuestra lengua de origen el orden que fundamentalmen-
te se reflejaba era el de determinante + determinado, orden ‘“‘cldsico™ o
“regresivo”’, que imitarfan mds tarde el francés y el provenzal con *Neuvi-
lle o *Neuveville, *Noucastel, *Noucastet o ¥*Naucastel, etc., es decir, des-
de Nova-villa, Novu-castellu, etc.

Sin embargo, en el latin vulgar y tardio los compuestos de esta naturale-
za comienzan a ser bastante extrafios o, al menos, escasos; asi tenemos los
en su origen yuxtapuestos:

Persicum-pomum, forensis-opera, perenniservus (‘esclavo eterno’), frecuentes en la
comedia y, de otro lado, también en vocabularios técnicos y familiares: viveradix
(‘planta viva’), dulciradix (‘planta dulce’ o ‘regaliz’, traduccién de glykyrriza) o hi-
bridos: cryptoporticus (del gr. crypto + lat. porticus) y toponimicos: Sacriportus,

Albivia (nombre de un camino en la Galia), Campestris Iulia, Sacra Via, Lungi Mu-

ri, etc. '

Pero, son mds frecuentes, en cambio, aunque mds tardios, los que pre-
sentan el orden ‘‘progresivo’’, es decir, con determinado en primer lugar y
determinante en segundo puesto, en el orden lineal de los elementos; del
tipo:

ager-publicus, arbor-infelix, as-librarius, lapis-niger, lar-familiaris, columna-rostra-
ta, castra-aestiva, cella-vinaria, mus-araneus, praetorurbanus, res-publica, sors-pere-
grina, vas-argenteum, sermo-quotidianus, vita-rustica, cloaca-maxima, ignis-sacer,
ius-civile, lex-agraria, etc.,

y otros calcados del griego y también muy tardios:

equifer (equus-ferus, sobre -ugros); nombres de plantas: nardocelticum, reuponti-
cum (quasi radix-pontica, del gr.reon y no de *rheu, como quiere S. Isidoro)
y en glosarios: olusatrum (o1u's - a t e 1), veromarticum, lacus-vinarius (vas subtor-
quum o lacus-vinarius), nombres de fiestas religiosas, etc., etc.

Y en toponimia (todos tardios):

Campus-Martius, Forum-Iulium, Saxum-Tarpeium, Alba-Longa, Augusta-Emerita,
Augusta-Firma, Augusta-Gemella, Castra-Cornelia, Castra-Gemina, Castra-Praetoria,
Fossa-Claudia o -Clodia, Mons-Sacer, Gallia-Cisalpina, Gallia-Narbonensis, Carthago-
Nova, etc.

Tenemos pues, en latin dos 6rdenes de elementos. Ambos, aunque pre-
sentes por todas partes en la toponimia, dividen, sin embargo, la Romania
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en dos grandes bloques, o, si se quiere y de modo mas general, aislan el
dominio galorromdnico del resto de las lenguas neolatinas.

a) En éstas prevalecerd el orden determinado + determinante, es decir,
“sustantivo” + ‘‘adjetivo’”, que, como ya se ha dicho, supone un orden
“progresivo” y muy tardio, también llamado “roménico”. Es el tipo
Villa-Nova, presente en ital. Villanova, esp. Villanueva, port. Vilano--
va, cat. Vilanova (y ademds, en este caso, también en el fr. Villeneuve en
el occit. Villanova). '

b) Sin embargo, el dominio galorroménico presenta especialmente el
orden inverso, “latinizante” o ‘regresivo”, con determinante en primer
puesto del orden lineal y determinado en el segundo; es decir, con *Neuvi-
lle, *Neuveville y Novavilla o Noucastel...

Veamos otros ejemplos roméanicos:
En italiano:

Campobasso, Castelvecchio, Castelveglio, Montebello, Monte Bianco, Monte-Ceni-
sio, Montenero y Montenegro, Orvieto, Pietranera, Castelnuovo, Castelmagno,
Monferrato, Valpudra (de p u trida), Lagopudro, Fossalta (di Piave), Monterosso,
Monteverdi, Terraferma, Valsugana, Villabruna, Villalta, Villafranca, Villarosa...” .

En portugués:

Aldeia Nova, Castelo Branco, Castelo Melhor, Campo Maior, Casa Branca, Corte
Real, Igreja Nova, Mata Grosso, Pedrogio Grande, Ponta Delgada, Porta Alegre,
Ribeirdo Preto, Terranova, Torres Novas, Torres Vedras, Vila Nova y Vilanova,
Vila Cha (de Sd), Vila Franca (de Xira), Vilapouca (de Aguiar), Vila Real (de San-
to Anténio), Vila Rica (de Albuquerque), Vilas Boas, Vila Verde, Vila Vigosa, etc.

En gallego:

Castroverde, Celanova, Coucegordo, Coucerredondo, Couceseco, Fontearnosa (por
-areosa, ‘arenosa’), Fontealta, Fonteantigua, Fumina, Fonmina, Fontoria, Fontoura,
Fontechousa, Fontangordo, Fontin Rellouso, Fonteagra, Fontecd, Fontecada (co-
mo fuera de Galicia: Foncalada, Honcalada, Fuente Encalada...), Funcasta, Fonte-
cativa, Fontecatoria (de *captoria, ‘cazadora, que atrae la caza’), Fontecavada,
Fontecega, Foncuberta, Fontesagrada y Fonsagrada, Fonteferreira, Fonteferrefia,
Fontefermosa, Fontefria (y Funtefria, Fonfria), Fontegrada (v Fonte Grada en
port ), Fontemaor, Fonteoscura, Fontenova, Fontesnovas, Fompernal (y Fompera-
nal), Fontepifieira, Fontepresa, Funqueixeira, Fonterredonda, Fontesalgueira, Fon-
teseca, Fonteita, Fontellada, Fontevedra (de *vetera, ‘vigja’ como Pontevedra...},
Fontevella, Fonteverde, Fonte Vieita (b e nedicta), Montefurado, Monforte y
Monteforte, Piedrafita (ficta,Pierrefitte en fr., etc.), Ponteceso, Pontenovo, Porto-
marin, Simanos (reducido a Samos, de Portus Amanu m), Valongo, Valboa,
Valgrande, Valcavado, Vilanova, Vilachd, Vilouchada, Vilarmedn, Vilarmeao (m e-
dianu), Vilalonga, Valouta (de Ancares...), etc.S .

5 M. Cortelazzo, Bibliografia sobre toponimia italiena, pp. 4849, 73, nota 111;
57,nota 89, etc.

6 Ejemplos tomados de los distintos articulos que forman el libro de A. Moralejo
Lasso, Toponimia gallega y leonesa, Santiago de Compostela, 1977.
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Leoneses son:

Arasduéfiigas, Camplongo, Camplengo, Cuevadonga 'y Covadonga, Camporetuno,
Campasonga, Foncalada, Honcalada, Fonfria, Fompedrada, Fonseca, Fuentealta,
Fuentearcada (y Fuentearcuda), Fuenteblanca, Fuente Llana, Fuente Espinosa,
Foyllevar (de *fogium-lupale, falsa latinizacién de *foveum por fovea,
‘hoyo de lobos’, es decir, ‘foxos o trampas para cazar lobos’ y variantes: Feirobal,
Fillobal, Follobal, etc), Fuentegrande, Fuentemayor (y Fuenmayor, Fumayor),
Fuente Nueva, Fuentesnuevas, Fuentesanta, Fuenteseca, Fontecha, Fontetecha,
Fontetechada, Fontellada (como Casatellada...), Fuente Vieja, Hontoria (aurea),
Hongquilana, Llagonaparda, Ponferrada, Piedrahita, Piedrafita, Pueyobanduso (p o-
diu-ventosu), Puyarruego, Romadonga (*d omnica, como Covadonga...),
Sotolongo y Solduengo, Valmediano, Valmenor, Valporquero, Valtraviesa, Valver-
dejo, Valvieja, Villanueva, Villaluenga, Villalengua, Vallouta, Vegalamosa, Villalon-
ga, Vallongo, etc.

En las dos Castillas:

Aguas Cindicas, Piedrabuena, Aldeanueva (de Atienza, Guadalajara: de Barbarro-
ya, Toledo; de Ebro, Rioja; de Figueroa, Salamanca, etc ), Aldeaseca (Avila,de Al-
ba, Salamanca, etc.), Aldeavieja (Avila, de Tormes, Salamanca, etc.), Pefiafiel, Bar-
balimpia, Villalba, Burgohondo, Cabezabellosa, Cabezamesada, Camporredondo,
Canredondo, Canseco, Campuzano, Casasana, Casasbuenas, Casasola, Casavieja, Ca-
sanueva, Castildelgado, Castilforte, Castilnuevo, Castroviejo, Cerropelado, Cerrone-
gro, Covarrubias y Covas Rubias, Hontoba (Guadalajara, ‘fuente encafiada’, de
*fonte-tuba ynode fonte-alba, como quieren algunos), Fontefrida, Fon-
calada, Honcalada, Honquilana, Fuentecha, Fuenteruela y Fuente Oriola, Fuente-
donga (Cfr. Covadonga..), Honrubia, Fuenmayor, Fuencaliente, Fuensaldafia,
Fuensalida, Fuensanta, Fuentesclaras, Fuentesnuevas, Montalto y Montoto, Mon-
terrubio y Monterruyo, Montalbanejo, Montealegre, Montefrio, Montesclaros, Na-
vafria, Peflafria, Pefialba, Pefiasagra, Peflgsanta, Peralta, Petralda, Petralba, Pefiarru-
bia y Periarroya, Piedrabuena, Piedratajada, Pozoantiguo, Pozoblanco, Pozoseco,
Pueblanueva, Torregrosa, Rioseco, Riosequillo, Sotilongo, Sotolongo y Sotoluengo,
Torremocha, Torralba y Torroba, Valfermoso (de las Monjas), Valbuena, Villafran-
ca, Villaibre, Viladéniga, Villadoniga y Villadonga, Villaguejida, etc... y en Anda-
lucfa: Aguadulce”, Pozoblanco, Aldeaquemada, Valverde, Campofirio, Casaberme-
jal..SEn Extremadura: Aldeacentenera, Casatejada, Castilblanco, Fuenlabrada, Mon-
roy°® ,etc.

En aragonés:

Aguaviva, Castelnou, Fonfria, Fontova y Fontoba (*fonte-tub a), Fuenferrada,
Montalbdn, Montecluso (hoy Moncliis, Boltafia), Peralta, Perialla, Pietramula, como
en documts.con petra, ripa: Petralda, 1006; Petralta, 1057; Ripalda y Ripalta,
1110, etc.

En catalan:

Aiguamurcia, Aiguaviva, Campdora, Campllonch, Calvello (antiguno Turturino),
Camfranc y Canfranc, Casacuberia, Castellbell, Castelvell, Castellfort, Colljou (Co-

7 Hay en Ribadesella un Aguamia que s¢ ha convertido de forma aberrante en Gua-
damia, a imitacién de los de origen arabe.
8 Quiza ‘Monte Rey’. Cfr. Monroyo en Teruel y otros semejantes.
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liuvino villare o Collo-Juvino, Gerona), Collblanc, Foncuberta y Fontcuberta, Font-
llonga, Fontrodona, Monserrat, Montsalvatge, Montsalvat, Montagut, Montmell,
Montecada, Montjuic, Montmany (m agnu), Montblanc, Montferri, Montroig, Mont-
clar, Montalegre, Perallada, Puig-Gros, Puigpelat, Puigvert, Puig-Major y Puigmajor,
Puiggracios, Puyalfar, Val Fogona, Vallvidrera, Vilanova, Vilafranca, Vilaseca, Vila-
vella, Vilasacra, Villarromd (villa,villare-romanu), Puyoredundo (hoy Puig-
;Zfoddn, Ripoll), Vista Rica y antignos también, como Villare Mogio, Villare Vede-
are, etc.

En occitdnico:

Cap-sou {(caput-solidu), Mont-Rejau y, con una enorme frecuencia en el pais
gascén: Campredon, Campredonde, Champrond, Castelnou, Castelnau, Castelot,
Casterot, Champrosay, Fontbonne y Fonbonne, Fonfréde, Fonseque, Fontvieille,
Fontgrande, Fontcouverte, Fontorbe, Fontjallaz, Fontgealaz, Villeneau, Villeneu-
ve, Villenave, Villelongue, Villefranche, etc.

Casi generales, con esta construccion, son en el pars vasco-francés. Asi,
las listas interminables que nos ofrece Lemoine® de compuestos toponimi-
coscon castellu, monte, petra, podiu, campu, casa, villa,
hospitale, *landa, aqua, fonte, fagea, mansione, etc. Vea-
mos unos pocos ejemplos:

Castellu: Castelnau, Castetnau v Castegnau (Cant. Navarreux, Pyr. Atlant.: Lo
Casteg-nau d’ Arribére de Navarreux, 1289), muy frecuente en Magnoac (Tarbes,
Haut-Pyr), Riviére-Basse (Tarbes, HautPyr.); Castelner (castellu-nigru, cali-
ficativo enfatico y disuasorio en Pyr. Atlant., como Montaner y otros. Castetpugon,
Castetpugoo, Castetpugone, Castetpugo (de pignon, ‘alto’, ‘altura’), Castetbon, Cas-
tegboo (Pyr. Atlant ).

M on te: Montauriol (Aude, L.G., Pyr. Or., con sentido enfitico de ‘defensa’, ‘mon-
te —defendido— con oro’), Montfort (Chalosse), Monségur (Roles gascons), Montaut
(id.), Montégut, Montaigu, Montehu y Montagut, Montsoue 'y Monsouer (suberu,
es decir, -sue, -suer, ‘superior’), Montcaup, Moncaub y Montcaube (‘monte calvo’),
Moncla, Monclar (frente a Clarmont, Clairmont, Clermont...), Mongelos (Ainhice-
Mongelos, Monte-jalous, Mongelos-en-Cize, etc.), Montaner (‘monte negro’), Mon-
tardon (Mont-Ardon, de arddun, arreddun, ‘redondo’; occit. rédon), Montastruc,
Montestruc (es decir, ‘favorecido por los astros’), Montpezat, Monpezat, Monpesat
(pazatus, en var.latinizante), Monz-Pessat (monte *pedatu, pezade en occit.
‘empalizado’, ‘cercado’), Moulédous, Molodosio (de monte + ledous, ledds..., en
gasc. “feo’, ‘horrible’, ‘horroroso’), Montoussé (monte-orsatu, de ursu, ‘0s0’,
‘monte de osos’), etc.

Por fin, también en francés, especialmente en dialectos, como es logico,
encontramos este orden de elementos en la toponimia, a pesar de no ser el
habitual, como se verd. Ast, cita Darmesteter entre otros (ademds de los ya
vistos en Lemoine):

Aiguebelle (Savoie), Aigueperse (Puy-de-Dome), Bourgneuf (Loire Inférieure),
Chdteauneuf (Charente, Haute-Vienne, correspondiente al Castelngu de La Giron-
de, ya citado), Campbon (Loire Infér.), Champiceaux (c elsu, Maine-et-Loire),

9 J. Lemoine, Toponymie du pays basque francais et des pays de I’ Adour. Edit. A.
et J. Picard, Paris, 1977.
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Coclois (curtis-clodia, Aube), Fontcouverte (Charente-Infér.), Forcalquier
(furnu-calcariu, Basses-Alpes), Landeronde (Vendée), Montbenott (Doubs),
Montfort (llle-et-Vilaine), Montrouge (Seine), Piémarin (Vaucluse), Pierrefaite (Sei-
ne, etc), Pierrefort (Cantal), Pierrepercée (Meurthe), Puységur (Haute-Garonme),
Rochefort (Charente-Infér.), Roquecourbe (Sacne-et-Loire), Roguevaire (Bouches-
du-Rhone), Vaucluse (v alle -*clusa), Vauvert (Gard), Val-Ferrée, Val-Seurée (en
Roland, v. 1370, 3556, 3313), Villeréal (Lotet-Garonne), Villefranche (Rhone),
Villefort (Lozére) y otros.

A este modelo de formacion de topdnimos compuestos, que ocupan
una tan extensa drea romdnica, como queda visto, y a la que habria que
afiadir adn otras zonas, se pueden sumar otros topénimos, también com-
puestos, y que presentan la particularidad de ofrecer una estructura distin-
‘ta, aunque manteniendo el mismo orden de elementos.

Son apuestos (y también yuxtapuestos) que, con una denominacién ge-
nérica, podriamos llamar de ‘“Nominativo™ + “Genitivo™, o, si se quiere,
" son los formados por determinado + determinante, en los que el determi-
nante es, representa a un ‘‘poseedor”’, aun “desginator”, por oposicion al
“designatum”™. .

Ya los habra en latin, siendo unos mds cldsicos, otros vulgares y, por fin
tardios otros. Los mds numerosos aparecen en Plinio, del tipo:

Castra Hannibalis, Fossa Neronis, Forum Appii, Forum Caesaris, Forum Clodii,
Forum Comelii, Forum Decii, Forum Flaminii, Forofulvi, Forum Julii, Forum Li-
vii, Forum Populi, Forum Sempronii, Forum Foconil, Fanum Fortunae, Lucus
Augusti, Lucus Feroniae, Portus Veneris, Castra Herculis, o escritos totalmente
juntos, como hace Corssen: Forumsemproni, Forumdomiti, Forocornell, etc.

Esta construccion es, paraddgicamente en principio, muy frecuente en
el dominio galorromdnico:

Chiteau-Gontier, Chateau-Renard, Chiteau-Regnault, Chatel-Guyon, Chdtellerault
(de Eraldi, Vienne), Corgoloin (curtis- Godelani, Cote-d’ Or), Coubert
(curtis-Behardi, Seine-et-Mame), Fontainebleau (-Blialdi, Id.), Fontevrauld
(Ebraldi, Maineet-Loiret), Les Aix-d’ Angillon (Les A. domini-Gillonis,
Cher), Montbron (-B e rulfi, Charente), Montmartre (Mercuri, confundido con
*marty ri, Paris), Pré-=Noiron (Neronis), La Chaise-Baudouin (Manche), La Ce-
lle-Saint-Cloud (Seine-et-Oise), La Cote-Saint-André (Isére), La Ferté-Milon (Aisne),
La Ferté-Nabert (hoy La Ferté-Saint-Aubin, Loiret), la Ferté-Senneterre (Saint-
Nectaire, Puy-de-Déme), Mont-Dauphin (Hautes-Alpes), Montfaucon (Maine-et-
Loire), Rochechouart (Haute Vienne), Vaugirard (Seine), etc.

Son también muy abundantes en la Peninsula Ibérica y algunos muy an-
tiguos. Balari los cree, incluso, de origen directamente romano. Veamos
ejemplos de la region pirenaico-aragonesa-catalana:

Vilacolum y Villacolum (< o1u m b ae), Villafan ( Villa-Fedancio), Vilallobent

(*Lupinti 6 *Lupenti, Vallderio (-A riulfi), Vilobr (-Albini), Vilartolt

(Tudelini), Castellolfy (-Odolini 6 Au delini), Palafrugell (Palatiu-Fru-

gel1i), Montbolo (-B au d o ni), Parlaba (Palatiu-Ravani), Collsabadell (-Sa-

batelli), Corsavy (fcorte - Savini), Montoriol (-Aurioli), Montseny (Sig-
ni),etc.



TOPONIMOS COMPUESTOS ROMANICOS 237

Otros ejemplos castellanos y dialectales, de los mds variad os lugares y
regiones, son:

Baulea (‘Vado de Alea’, Asturias), Villadiego (Burgos), Aldearrodrigo (Salamanca),
Aldeacipreste (id), Aldeonsancho (Segovia), Villarcarrillo (Jaén), Castillonroy
(Huesca), Castrogonzalo (Zamora), Castrojimeno (Segovia), Castronurio (Vallado-
1id), Castroponce (id), Castro-Urdiales (Santander), Fuente-Andrino (Palencia),
Fuentepelayo (Segovia), Villarcayo (‘de Arcadio’, Burgos), Villabermudo, Villa-
garcia (de Arosa, de Campos, de la Torre, etc)), Villagébmez, Villagonzalo (de Tor-
mes, Pedernales...), Villagutiérrez, Villademiro, Villalonso, Villamanrique, Villa-
martin (de Campos, de D. Sancho, de Valdeorras, de Villadiego, etc.) y otros con
segundo elemento mds dificil: Montdnchez (Céceres), Camponaraya (Leén), Castro-
podame (id ).

Por fin, unos cuantos parecen ser de origen arabe o mozdrabe, como:

Medinaceli (Soria), Fuentearmejil (id.), Villamarciel (Valladolid) Villarmuriel, Vi-
lameriel (Palencia), Villaamariel (Zamora), Fuentepifiel (Segovia), Villamoratiel
(Le6n) y quizd Campotéjar (Granada) y otros.

Menos expresivos son los que siguen, por cuanto el determinante no es
un nombre propio:

Torrelaguna, Aguasal, Camporrobles, Castellciutat, Castromonte, Castrotierra,
Fuentesaiico, Fuentecambron, Fuentecantos, Fuenteheridos, Fuentemilanos, Fuen-
temolinos, Fuentenebro, Fuentesoto, Fuentespina, Fuentevaqueros, Fuentidueria,
Monleén, Pozodlcén, Villaobispo, Villacastil, Villacastin, Villapalacios, etc. y las
formaciones con Val-, Valle-, que, en algin caso, quizd pueden ser interpretados
en orden inverso; es decir, que un Valcueva, por ejemplo, tanto puede ser “Valle de
la cueva’, como ‘Cueva del valle’. Asi:

Valcabrera (Burgos), Valcdceres (id.), Valcarrasco (Albacete), Valcuende, Valpor-
quero(s) (Leén), Valjunquera (Teruel), Valmoreda (Santander), Valmourisco (Oren-
se), Valpalmas (Zaragoza), Valparaiso (Zamora, Cdceres), Valtierra (Navarra), etc.,

y con articulo:

Navalcarnero (Madrid), Aldealafuente (Soria), Aldealcorvo (Segovia), Aldealpozo,
Aldealsefior, Fuenteldrbol, Fuentelmonje, Navalcaballo (en Soria), Pefialsordo,
Navalmoral (de la Mata), Cabeza la Vaca (en Extremadura), Torrelavega (Santan-
der), Casalarreina (Rioja), Fuente la Pefia, Fuente el Carnero, Monte la Reina (Za-
mora), Fuente el Fresno (Ciudad Real), Fuentelsaz, Fuentelviejo, Fuentelencina
(Guadalajara), Navalafuente (Madrid), Navalcin (Toledo), Navalacruz (Avila), Na-
valmanzano , Navalperal, Navalmorales, Villalcampo, Villalifierno, Villalihierno (hoy
Villayerno), Vega’ | Mur (Asturias), etc.

También son numerosos los compuestos toponimicos con la misma es-
tructura y en los que el elemento determinante se hace presente con la
preposicion de. Asi, en castellano y dialectos:

Ribadesella, Fuendejalon, Fuendetodos, Puendeluna, Candemuela, Camdepajares,
Valdedios, Valdenebro, Valdefuentes, Valdegrudas, Valdegrulla, Valdeiglesia, Valde-
linares, Valdenarros, Valdenegrillos, Valdeperias, Valdepinillo, Valderrebollo, Valde-
sotos, Valdevifiatos, Val de Rueda, Val del Rey o Valderrey, Valddguila, Valdarcos,
Valdestillas o Valdastillas, Valdeajos, Valdeprado, Valdearnedo, Valdeazores, Valde-
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pimbre o Valdemimbre, Valdecabras, Valdecantos, Valdecarias, Valdecebro, Valde-
ciervos, Valdecolmenas, Valdeconejos, Valdecubas, etc.,

asf como aquellos en los que los elementos se escriben separados, pero con
la misma estructura:

Aguas de Busot, Alba de Tormes, Alba de Yeltes, Mora de Rubielos, Burgo de Os-
ma, Blasconufio de Matacabras, Casa de Uceda, Barrios de Luna, etc., o con agluti-
nacién de preposicion de + articulo:

Valdelagua, Valdelmorillo, Valdelacasa, Valdelacuesta, Valdelacoba, Valdelafuente,
Valdelateja, Valdelavida, Valdelazarza, Valdelazor, Valdeltormo y quizd Valdelobo
y mds raros con otras preposiciones que no sean de.

En portugués y gallego son también muy abundantes. Moralejo Lasso™®
nos ofrece, entre otros, los siguientes, de los que unos son muy antiguos y
otros no tanto**:

Caspedro, Compostela, Fonte Abuin (-Ab olini), Fonte Almesendre (Erme (n e)-
sindi. Cfr. Hermisende en Zamora, etc), Fonte Alvite, Fonte Arcade, Fonte Cun-
tin (*G un thini), Fonte Diaz, Fonte Donde (-*D o nd i), Fonte Estrey, -Estray
(*Ast-redi 6 *Ast-radi), Fonte Euxin (Eugen ii), Fongate (*G atti), Fon-
te Gondeboy (*Gund i-baudi), Funguntelle, Foguentelle (*Guntelli), Fonte
Larelle (*Larelli, n. propio deriv.de lares), Fontemarin (Cfx. Portomarin, Vila-
marin...), Fonte Melendre (Menendi, ‘de Meléndez o Menéndez’), Fontemiron
(*Mir o n i), Fonte Moure (Cfr. Vilamoure...), Fontepedre (como Vilapedre en La
Corufia, Lugo; Villapedre en Asturias...), Fontepedrin, Fontevelle, Fonvelle (-*B e-
11i, a pesar de la v grifica), Fontechide™, Fontoade (*Donati, através de *Fon-
te(dJoade), Fonteo (‘del Eo), Fonlor (‘del Lor’, afluente del Sil), Fontaneira (‘del
Neira’), Fonte Santaya (‘de Sta. Eulalia’), Villapol, Vilaquinte (-*Q uincti), Vila-
garcia, Vilarmende y otros hibridos, como: Castromil, Seixomil, Vilagilde (-*G il-
d i), Vilarfrugilde (*F ran gild i), Castrorramil (*Ranimir i), Vilaousende
(*Ausindi 6 *Audasindi),etc?.

Con nombre comin en segundo puesto también son muy numerosos. Asi:

Fisterre y Fisterra, Fontelexe, Fontemoin 'y Fontemuin, Fonteneixe (quizd del gen.
de *n asiu), Fonte Ameneiro (*del amieiro o ameneiro’), Fontabrea, Fontebrea
(‘de la vereda’), Fonte Cabalos, Fontecampo o Fonte Campo, Fontecribo, Fontei-
roa (quiza de eiroa, ‘especie de anguila pequefia’ segin Piel; 0 de eira, de *areola,
‘era pequefia’), Fontespifio, Fonte Filloa (*foliola), Fontefreixo, Fonte Loureiro,
Fonte Moreiras, Fonte Mouro, Fonte Outeiro, Fonteparedes, Fontepécora (‘de la

10 Op. cit., pp. 113,114, 115, etc. ‘

11 Algunas veces el topdnimo es ya un genitivo compuesto en el que s¢ ha elidido el
término regente o determinado, el cual suele ser: Ecclesia, Villa, Villare, etc.
Asi: Santervds (sancti-Gervasi), Samprizon (sanc ti-Priscioni) y Sempriz
(P risci),Sanfiz,Chaydn, Chorente, Lampay, Recarey, Guitiriz, Sandids, etc.

*CH Qx)le aparece también con las formas de Fuentechid y Fontechiz (de *Cliti 6
leti).

13 Mas oscuros y dificiles, por lo que se refiere al andlisis del segundo elemento,
son: Fontardn, Fonte Arin, Fontaron, Fonte-Arén; Fontecarmoa (¢de Carmona o
Ambrea?), Fonte Donturo (¢n. propio con Don?), Fontedor, Fungarandon ( ;de Gan-
darén, con metatesis?), Fumifieu, Fumifieo (;de font e?). El segundo elemento po-
siblemente es derivado de Mifio, como Mifidn, Mifiao). Cfr. Moralejo Lasso, Op. cit,,
pp. 122,123, 124.
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pécora’, arcaico, por ovella), Fontepiona (‘del pilon o la pilona”), Fonteraria o Fon-
tarraiia (del frecuente top. Rafia, comun a Galicia, Ciudad Real, Toledo, Badajoz,
etc.; es decir, ‘sitio arrasado, erosionado por las aguas de un argayo’), Fonte Raposa,
Fonterrega, Fontarrega, Fonteseira (‘de la sera’), Fontorto (Cfr. Fuente del Ciego,
en Canarias, etc), Fonte Veira, Fontevilar, Fontesvilar, Monterrey, Pantrigueira,
Pancenteo, Pontedeva (y Pontediva, Pontedea... ‘de la diosa’, a no ser que sea célti-
co. Cfr. Riodeva en Teruel), Rioferreiros, etc.

y con segundo elemento mds oscuro estdn:

Fontebaldn, Fontabaldn, Fontavalin y Fonte de Valdn (posiblemente de fonte +
aveldn, *ab e11anu), Fonte Culler (quizd de culler, de cochleare, ‘cuchara’y
también ‘renacuajo’), Fonteceiros (jde fon-teceiros?), etc.

A ellos se suman algunas incorrectas castellanizaciones como Pontea-
reas, traducido por Puentedreas, cuando lo correcto seria Puentearenas.

También son muchos los formados con preposicién y con preposicion
" mi4s artfculo, como los espigados en el libro de Moralejo Lasso:

Casdemiro, Casaddlvaro, Pontedeume, Fondemera, Ribadumia, Valdeorras, Fondal-
dea, Fontedoso, Fontedouro (Cfr. Fontoura), Fondahia, Fondohia, Fondomar,
Fondorallo (probablemente Fon-de-ralo, de rallu, ‘erillo’ y ‘topo”) y separados:
Fonte do Conde, Ponte do Porco, Forno do Duque, Fontdn de Trabada, Chd da
Aldea, Fonte da Bestia, Fonte dos Bois, Fonte da Bouza (o Fonte Bouza, ‘cercado
con arboles variados, arbustos, matas, monte con matorral’, etc.), Fonte do Can,
Fonte do Cando¥, Fonte do Cano, Fonte de Cervos, Fonte do Freire, Fonte do
Furco (el furco es ‘la sesma o sexta parte de la vara’, equivalente al castellano jeme,
pero aqui es probable que se refiera a la unién de dos valles, de dos cursos de agua
o de dos cadenas de montafias, desde furca ‘horca’, ‘horquilla’), Fonte da Horta,
Fonte dos Ollos (desde la significacién —por calco— de ‘ojo’, ‘manantial’ del que sa-
le el agua a borbotones. Cfr. Ojos del Guadiana'y otros que se veran mds adelante),
Fonte do Xunco, Fonte da Pedra, Fonte da Pia (‘de la pila’), Fonte do Sapo, Fon-
te da Uz, Fonte do Val, Aldea da Fonte, Barrio da Fonte, Casa da Fonte, Chan da
Fonte, Outeiro da Fontaifia, Outeiro de Fontecd, Pazo da Fonte, Porto das Fontes,
Val do Bolo, etc.,

asf como las aberrantes castellanizaciones del tipo de Fuente de Hoyos por
Fonte dos Ollos (‘fuente de los ojos’, que se ha reflejado incluso en la gra-
fia, con Fonte de Hoyos) y en la misma linea Nifio da gura (‘Nifio de la
guia’), que es, sin embargo, ‘nido del dguila’, es decir, Nifio d’ dguia. Cfr.
Niddguila en Burgos, Nifio do Azor, Nifio do Corvo, etc., todos de nidu.
Algo semejante ha ocurrido en traducciones de top6nimos catalanes, como
en el caso del Puig dels Tres Hereus (‘monte, pico de los tres herederos’),
convertido falsamente —desde el francés— en ‘Monte del Muy Feliz’.

Ejemplos portugueses (con articulo):

Idanha-a-Nova, Condeixa-a-Velha, Montemor-o-Novo, Montemor-o-Velho, Todos-
os-Santos. Y con preposicién y articulo: Alcdcer do Sal, Caldas da Rainha, Figuei-

14 Cando es frecuente toponimo gallego. Segin Piel serfa un germanismo signifi-
cando una planta o arbol. Moralejo Lasso (op. cit., pp. 108,135y 352, n. 11) recoge
Candena como nombre de una planta blanquecina y en este caso estarfa en relacion
con €l lat. candidu. En astur. hay candanal, que es ‘sitio con tierra blancuzca’.
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ra da Foz, Freixo de Espada (a Cinta), Santa Rita do Passa-Quatro, Parada de In-
fangoes, Ponte de Lima, Pévoa de Varzim, Terra de Douro, Torre de Dona Chama,
Vila do Conde, etc.

En cataldn (con de):

Custelldefels, Colldejou, Valldoreig, Viladecans (Turé de) Valldaura, Vilademi, Vila-
demires, Vilademuls y separados: S. Feliu de Llobregat, Ametlla de Mar, Arénys de
Mar, Arénys de Munt, Canet de Mar, Coll de Nargo, Castell d ’Areny, Vila de Maior,
etc.,y con articulo: Canet lo Roig (en Castellén), etc.

En provenzal:

Vilo-Dieu, Pont-Martin, Roco-Amadou y ya en el sur de Francia: Camproux, Cham-
proux, Champreux (de Camp-, Champ- + Raoul), Fontlupt, Fontmerle, etc. y, en
particular, en el pafs vasco-gascén: Monigiscard, Mongiscard, Monguiscart, Mon-
faucon, Monleon, Pujo-le-Plan (n. de un caserio), Puyolcazalet, Campistrous (“te-
rreno inculto’), Castelsarrazin, Sarlabous, Sarlabone (Castrum (de) Sarl abo-
nis, procedente de Carla o Charla, a su vez de *castellare +bonu), etc.

En italiano:

Bascapé (B asilica-Petri), Castel Sant’Angelo, Casteldelfino, Casteltermini,
Castelgandolfo, Campofontana, Campoleone, Castrogiovanni, Collegiove, Forlimpo-
poli (Forum Pompilii), Forli(Forum Livii), Fossombroni, Friuli (Forum
1 ulii), Mola Adriana, Montefiascone, Monteleone, Montecarlo, Montegiove, Mon-
tevenere, Portovenere, Pontelandolfo, Piemonte, Roccatederighi, Valprato, Valper-
ga, Vicoferaldi, etc. y con preposicion: Val di Non, Val di Sole, Valle di Rabbi, Va-
lle del Torre, Val di Fassa, Valle d’ Aosta, Val d’ Istria, etc.

Y, por fin, también en francés, aunque aquf son mds frecuentes otras pre-
posiciones como las procedentes de in, latus, super-supra, etc.:

Arc-en-Barrois (Haute Marne), Arsen-Ré (Charente Infér), Passy-les-Paris, Plassis-
les-Tours, Saint-Maurles-Fossé, Chdlons-sur-Marne, Pont-sur-Oise (o Pontoise),
Ars-sur-Moselle, etc.,

asi como aquellos en los que el determinante va acompafiado de articulo,
a) ya referido al determinado:

Villeneuve-la-Guyard (Yonne), Mesnil-le-Guérin (Eure-et-Loire), Montfortd * Amau-
ry (SeineetOise), Ancy-le-Franc (Yonne), Cossé-le-Vivien (Mayenne), Villiers-le-
Haudry (Loiret-Cher), etc.,

b) ya referido al determinante o “genitivo’’:

Bourgla-Reine (Seine), Ville-I’ Evéque (Eure-et-Loire), Villeneuve-le-Roi (Seine-
et-Oise), Aignyde-Duc (Marne), Avesnes-le-Comte (Pas-de-Calais), Saint-Denis-le-
Roi (Seine), Baigneux-es-Juifs (Cote-d’ Or), etc., incluso cuando el “genitivo” no
es nombre propio, sino nombre de cosas O comun: Villeneuve-les Genetz (Yonne),
Aixdes-Bains (Savoie), Anisy-le-Chdteau (Aisne), Joinville-le-Pont (Seine), Saint-
Lierda-Lande (Landes), etc> .

Capitulo aparte —antes de estudiar las formaciones galorromdnicas—
merecerian los compuestos con Val, Valde en la hidronimia hispana. Co-

15 Ejemplos tomados de Darmesteter, op. cit., p. 46.
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mo bien sefiala Moralejo Lasso'® es muy probable que se hayan forjado
por via de calco sobre el *Wad- meridional (Guadarrama, Guadalajara,
Guadalhorce...), a su vez de procedencia drabe. Es decir, que en gallego,
castellano, leonés, etc. habrfan penetrado por via mozdrabe.

A este respecto no sorprende el calco, si tenemos en cuenta que fue par-
ticularmente la hidronimia un campo en el que con mayor frecuencia se
dejo sentir el influjo drabe y mozdrabe. Cfr. la palabra Ojo, Ojos referida
a rios (Ojos del Guadiana, Ojos del Rio Moros en Segovia, Ojos de Montiel
en Ciudad Real, etc.) con el valor de ‘manantial’ analizada por Américo
Castro'” y otros muchos como calco del drabe ayn, ‘0jo’, pero también
‘fuente’, ‘manantial’. En nuestro caso tenemos:

Valcarce (afl. del Sil), Valdelinares (afl. del Val-de-Vacas, Teruel), Valdecabras
(arroyo afl. del Jucar, en Cuenca), Valdecolmena (arroyo afluente del Guadiana,
en Badajoz), Valderia (‘del Eria’), Valderaduey (rio, afl. del Duero, en Leén), Val-
desilos (arroyo, que con el Traviesa va al Guadiana, en Badajoz), Valdevaqueros
(arroyo, en Cadiz), Valduerna (del Duerna u Oma), Valdueza y Val de Oza (del
Oza), Valmelero (arroyo de Cuenca), Valmuza (afl. del Tormes, Salamanca), Valpa-
raiso (nace en los Bafios de Jabalaiz, rio de Jaén), Valsamos (arroyo de Segovia),
Valsordo (arroyo de Burgos), Valtodano (arroyo de Avila), etc.

Se han visto hasta aqur los topénimos romdnicos construfdos con el or-
den que es mds frecuente, es decir, el de “determinado” + ‘‘determinan-
te”, ya sea este ultimo un adjetivo modificador del sustantivo, ya un “ge-
nitivo” determinado sin o con preposicion (con o sin articulo) y con elip-
sis o sin ella.

"En el 4rea galorromdnica aparecen también los asi compuestos —en mi-
norfa— pero, sobre todo, los formados en orden inverso; es decir, los for-
mados con el “determinante’ en primer puesto, del tipo:

Neuchdtel, Franclieu, Franqueville, Belle-fle, Bonnefont, Hautefeuille, Basseporte,
Neufcour, Neuville, Neufville, Neuveville, Tranqueville, Hautcloque, etc.

Ejemplos como éstos no faltan, sin embargo, en otras lenguas romdni-
cas, pero son mucho mds escasos ¢, incluso, en algunas de ellas inexisten-
tes. Por el contrario, son numerosisimos en las lenguas galorromdnicas.
Veamos una ejemplificacién mds expresiva. Para el franciano los tomamos
de Darmesteter (Traité, pp. 30 y ss.y 143 y ss.):

Aubeterre (Charente), Auvillers (altu-villare, Marne), Beaufort (Jura, etc.),
Beaulieu (Corréze, etc), Beaumesnil (Meurthe), Beaupréau (Maineet-Loire), Beau-

16 Op. cit., pp. 211y ss.

17 Bn Espafia en su historia, Buenos Aires, 1948, pp. 63 y ss.; 88 y ss.y 218 y ss.
Del mismo ‘“Respuesta a Leo Spitzer”, en NRFH, 3 (1949), pp. 157-158; L. Spitzer,
“Mesturar y la seméntica hispano-drabe”, en NRFH, 3 (1949),p. 141;S. da Silva Neto,
Hist. da Ling. port., Rio de Janeiro, 1952, p. 344; M L. Wagner “Uber die Unlagen der
romanischen Phraseologie”, en VKR, 6 (1933), p. 11 y “Ojos de agua”, en NRFH, 4
(1950), pp. 4043;J. Corominas en la resefia del libro de G. Rohlfs (Le Gascon), en
Vox. Rom., 2 (1937), p. 158 y en DCELC, Madrid, Gredos, Reimpres. de 1954, 11,
p. 551, sv. ojo. Para una exposicion critica de conjunto, Cfr. E. Coseriu, Estudios de
lingiitstica romdnica, Madrid, Gredos, 1977, pp. 58y ss.
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voir (Deux-Sévres...), Belfort (Haut-Rhin), Belle-isle (Cotes-du-Nord), Belleville
(Paris), Belmont (Aveyron), Belpech (bellu-podiu, Aude), Bonnétable (Sarthe),
Bonneval (Eure-et-Loir), Boupere (a1b a - petra, Vendée), Chaveroche (Corréze),
Chaumont (Haute-Marne), Clermont (Puy-de-Déme), Courbevoie (Seine), Grand’
combe (Gard), Grand-couronne (Seinednfér), Grand-pré (Ardennes), Granville
(Manche), Hauteville (Ain), Longueau (Somme), Longueville (Seine-Infér.), Males-
herbes (Loiret), Moyenneville (Oise), Moyenvic (Meurthe), Neuvic (Dordogne),
Neuvéglise (Cantal), Noirétable (Loire), Noirmoutier (Vendée), Omont (alt u -
monte, Ardennes), Petite-Pierre (Bas-Rhin), Réalmont (Tarn), Richelieu (Indre-
et-Loire), Sauveterre (BassesPyr.), Vieilmur (Tamn), etc.

Y con dominus/domina, como los siguientes:

Dammarie (Eure-t-Loir, Meuse), Donnemarie (Doubs, Seine-et-Oise, Haut-Rhin),
Dammartin (Doubs, Jura, Seine-et-Marne, Seine-et-Oise), Dommartin (Ain, Meuse),
Dampierre (Aube, Calvados, Cher) y Dompierre (Ain, Charente, Doubs, etc.),
Damphreux, Dampleux, Dombrot, Domptail, Domremy, etc.

Pero, no sélo aparecen en franciano y sus dialectos, sino también en
otros puntos y lenguas galorromdnicas; asi’ en occitdnico y en el pafs vas-
cogascoén, frente al orden inverso que ya se ha visto, encontramos ejem-
plos que siguen el modelo franciano:

Beéu-vesé (‘Bellavista’), Béu-Caire, Bello-Gardo, Grand-Riéu, La Grand-Coumbo,
Franco-Biele (franca-villa), Caudo-Costo (callida-costa), Chaudos-Aigos,
Rejau-Mount (r e g ale -m on't e), Bonnegarde (Landes, Bastida de Bona Garda,
1283), Betmont (‘bello monte’, Luby-Betmont, HautPyr), Clermont (‘monte
claro, Roles Gascons, como Castrum Claremont Vicecomitis Tt artacensis), Bellocq
y Bonloc (Lo Ospital de Bon Loc; Notre-Ddme-de-Bon-Loc; en fr. La Bonlieu),
Bonnemazon (HautPyr), Bonrepos (Bono Repauso, Haut-Pyr.), Caupenne (cal-
va-penna, ‘altura calva’, ‘pelada’), Vieux-Boucau (‘vieja embocadura’), Betha-
rrem, Betarram (Lestelle-Betarram, de Bet ‘bello, grande’ + ramu, gasc. arram;
occit. ram. La Chapelle de Notre Dame du Calvaire de Betarram —1644—, etc),
Betpouey (y Betpouy,bellu-podiu), Marpaps (quizd de Malpas, m alu-passu),
etc.

Es mds, también los encontramos con el mismo orden de elementos,
aunque con una variacion en la estructura, en el sentido de que el determi-
nante es un “genitivo’”” y no un adjetivo. Tales ya existfan en latin, como
ya se vio, siendo los mds antiguos pertenecientes a la comedia: Trisaeclise-
nex, capripes, pullipedem y en toponimia: Cryptoporticus, Sacriportus,
Albivia, etc.

Y en francés, donde son numerosisimos:

Abbeville (abbatis-villa,Somme), Adonville (Adonis -villa, Eure-et-Loir),
Amélécourt (Almerici-*corte, Meurthe), Ancerville (Anselmi-villa, Meu-
se), Aubervilliers (Alberti-villare, Seine), Baroncourt (Waroni-*corte,
Meuse), Bréval (Be the ri-valle, Seineet-Oise), Genainvilliers (Gerani-villa-
re, Eureet-Loir), Gérarcourt (Gerardi-*corte, Meurthe), Gerbévillier (Ger-
berti-villare, Meurthe), Gerbécourt (id ), Haussonville (Essonis-vila, Meur-
the), Ivillers (Idonis-villare, Qise) y otros como: Liancourt, Lunéville, Mare-
ville, Marville, Quarville, Pruneville, Ranicourt, Ribeaupierre, Robertchamp, Tan-
tonville, Thionville, Trinqueville, Vesqueville, Vascourt, Woinville, Yerville, etc., as{
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como otros de terminacion germdnica -zin en el “‘genitivo™”:

Attainville (Adtanae-villa, Seineet-Oise), Flexainville (Flasanae-villa,
id ), Goussainville (Gunzan ae-villa, id), Dodainville (Dodanae-villa, Eu-
reet-Loir), etc.®.

Ya se ha visto como en las restantes lenguas romances también hay
muestras aisladas con esta estructura. Generalmente aparecen de forma es-
porédica, siendo con frecuencia construcciones antiguas o de origenes re-
motos. Ast, en espafiol y dialectos, tanto con adjetivos como con “geniti-
vo’ + sustantivo:

Aguilafuente (Cuéllar, Segovia), Belmonte (Oviedo, Cuenca, Santander, Orense...),
Belalcdzar (Cordoba), Belveder (y Belver, Huesca), Belvis (Toledo, Cdceres...), Bue-
nabarba (Salamanca), Buendia (Cuenca), Buenavista (Badajoz, Cuenca, Cédiz,
Jaén, Canarias...), Buenamadre (Salamanca), Buenaventura (Toledo), Pinospuente
(Granada), Sacromonte (frente a Monsagro de Granada), etc.

En catalan:

Bellcaire (Gerona), Bellprat, Bonanova (Barcelona), Bellcaire de Urgel, Bellfort,
Bell-Lioch, Bellmunt, Bellpuig, Bellver (de Cerdafia), Bellvis (en Lérida), Bellreguart
(Valencia), Blancafort (Tarragona), y Aguilaniu (y Aguinaliu en Huesca), ademds
de otros.

En portugués:
Belavista, Belmonte, Boavista, Boaventura, Penacova y otros.
En italiano:

Aspromonte, Belvedere, Francavilla, Belmonte, y con “‘genitivo” como determinan-
te: Caionvico (del ant. Calionivico = Vico di Calione, Brescia), Oscasale (de Urso-ca-
sale = Casale d’ Orso, Cremona), Aimivilla (de Villa di Haimo, Cremona) y no mu-
chos mds.

CONCLUSIONES

1.— A la vista de estos resultados, y a pesar de los ultimos ejemplos romd-
nicos citados, parece un tanto paraddgica la situacion del galorromanico,
pues éste —y, en particular, el franciano— estando “‘tan alejado en su evo-
lucién lingiifstica del ideal general latino”, como cominmente se afirma,
mantiene, sin embargo, un orden de elementos que remite preferentemen-
te al latino cldsico.

Ahora bien, tal “alejamiento del ideal latino” es s6lo parcial. Desde mu-
chas perspectivas lingiiisticas el franciano se nos muestra no tan alejado
del latin. Veamos, por ejemplo, qué dicen A.G. Haudricourt y Juilland a
proposito del vocalismo francés comparado con el del sardo:

18 Entre los més antiguos topoénimos de este tipo figuran los de origen céltico: Au-
tun (Augustu-dunum),Lyon (Lugdunum),Libredon (de un ant.Liberod u-
num, la torre del camino’ por traduccién del céltico y latinizado en Liberumdonum,
‘donacidn de un terreno (para sepultura del apostol)’, etc.
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“Notre théorie de la genése des systémes vocaliques romans suggére, d’ autre part,
que la conception courante opposant le sarde, comme I’ idiome roman le plus con-
servateur, au francien, comme le plus novateur, devrait étre renversée sur un point
trés fondamental. En effet, ces caractérisations ne sont valables que dans le mesure
ou la disparition précoce de la quantité a fixé en roman insulaire un stade plus an-
cien du vocalisme latin vulgaire, tandis que sa disparition tardive a fixé en roman
occidental [entendamos que en francés] un stade plus récent. Mais & considérer les
systémes vocaliques sous 1’ angle évolutif, du point de vue du phénoméne qui a cris-
tallisé leur structure, ¢’ est I’ inverse qui est plut6t vrai. En effet, ¢’ est bien le fran-
cien (e a plus forte raison, le franco-provencal) qui devrait étre caractérisé comme
I’idiome le plus “conservateur” dans la mesure ou ¢’ est lui qui a conservé le plus
longtemps la quantité vocalique, tandis que le sarde apparalt comme le plus “nova-
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teur”’dans la mesure ou il a été le premier & abadonner la quantité

En efecto, asi interpretado el franciano, se podria decir que el desarro-
llo “conservador’’ de la lengua habria fijado mucho mds pronto los topoOni-
mos en el mismo orden en que los hab1a recibido del latin, es decir, con la
estructura arcaizante de ‘‘determinante” + ‘“‘determinado’ y s6lo mds tar-
dfamente —y en menor nimero— habria forjado algunos con el orden ro-
mdnico “determinado’” + “‘determinante”, ambos compatibles, habida
cuenta que tanto uno como el otro coexistieron en la lengua latina, como
se vi6 a proposito de la formacion de los nombres propios personales (Mar-
cus Tullius y Tullius Cicero) y de otros.

Por su parte, en Italia, Hispania (cataldn, gallego, portugués), etc. y mds
limitadamente en gascon y provenzal, en cambio, la evolucién habria sido
mds lenta, menos conservadora y, consecuentemente, los compuestos no
se habrfan fundido tan tempranamente, manteniendo durante mds largo
tiempo su autonomia los elementos formantes —sintdcticamente libres—,
de suerte que cuando se transforma el orden descendente (determinan-
te + determinado) en ascendente (determinado + determinante), merced
a un proceso lentrsimo, atin estarfan y funcionarfan separados los compo-
nentes en la conciencia de los hablantes, con lo que se adaptaron al nuevo
orden, mds acorde con sus tendencias ritmicas y acentuales. S6lo mas tar-
de se generalizarian.

2.— Al argumento del “conservadurismo” franciano respecto al latin (pa-
ra otros es “rdpida evolucion y fijacion del latin en francés’) se afiade un
factor que, segin entiendo, parece de primer orden: el posible influjo ger-
madnico, influjo del que habrfa que hablar también en el caso de los topo-
nimos compuestos de “‘verbo” + “‘sustantivo’.

Tal influjo germdnico se advierte en una enorme multiplicidad de aspec-
tos lingiifsticos del francés y no sélo léxicos y ha sido puesto de relieve
por todos los romanistas, entre los que destacan Meillet, von Wartburg,
Dauzat, Gamillscheg y otros como los propios Haudricourt y J uilland®® y
muchos mds.

19 A. Haudricourt, y A, Juilland, Essai pour une histoire structurale du phonétisme
frangais, Mouton, Paris, 1970, p. 42.
20 1os autores citados, refiriéndose al alargamiento de las vocales tonicas del fran-



TOPONIMOS COMPUESTOS ROMANICOS 245

Segin Gamillscheg, en germdnico, el orden era (y es en sus descendien-
tes) similar al latino antiguo (Strasbourg, Marbourg, etc.) v a él se habrian
incorporado las formaciones francesas como Neuville o Neuchdtel. No obs-
tante, queda la objeccion de las formas surefias, del gascén, que también
—en parte— presentan este mismo orden, compartido con el de ““determi-
nado” + “determinante’.

Pero, cabe explicar que el gascon habrfa recurrido a 1a formacién romé-
nica y latino-tardfa para la mayor parte de sus topénimos y s6lo en menor
mimero y en fechas mds modernas —como pone de manifiesto la fonéti-
ca— habrfa adoptado calcos y préstamos de formas francianas.

3.— Por fin, en francés, en todo caso, no podemos dejar de lado la acen-
tuacién oxitona, atribuida con buenas razones también a influjo germaéni-
co, que, juntamente con las tendencias a las estructuras de composicién
germdnicas, habria contribuido poderosamente al nacimiento de los com-
puestos en este orden (determinante + determinado).

4.— En definitiva, la toponimia suele constituir un campo relativamente
excepcional. Y buena prueba de ello nos la ofrece el hecho de que, en
otros tipos de compuestos, el francés se ha comportado en general como
el resto de las lenguas romances, ante formas de nuevo cufio como amor-
propio, sangue-freddo, etc., es decir, ante .compuestos ocasionales, técni-
cos y otros, formas que, siendo mds recientes en su creacion han sido com-
partidas por toda la Romania, inclurdo también el rumano del que aqui no
se ha hablado, pues constituye un mundo aparte con sustratos y superes-
tratos propios en lo que se refiere a la toponimia.

ciano recurren al superestrato germdnico, como hiciera Von Wartburg y dicen: “Or, il
nous semble trouver justement dans la répartition romane du phénomeéne qui fait I’ 0b-
jet de ce chapitre —la création de nouvelles corrélations de langueur vocalique—, une
preuve éclatante de la thése soutenue par M. von Wartburg”’, Op. cit., p. 32.





