LA TIERRA ES PLANA
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Uno de los mejores economistas espafnioles del s. XX, Pedro
Schwartz, ha publicado recientemente su tltimo trabajo, Nuevos
Ensayos Liberales. Su lectura sin duda sera gratificante para los
pensadores liberales; sorprenderd, sin embargo, a los economistas
no liberales. Hay un rasgo muy humano que atraviesa toda la
obra de Schwartz, un tono calido e idealista que recuerda en oca-
siones mas a los utépicos socialistas del XIX que a los “frios” neo-
liberales de finales de este siglo. Que la dltima publicacién de
Schwartz agrade a cierto sector de la intelectualidad hispana es
facil de comprender, nos encontramos ante “el maestro” indiscuti-
ble del liberalismo espafiol, frente a un autor que traslada con
suma elegancia a sus escritos sus propias ideas, frutos de una
excelente cosecha de los mejores vinos, A. Smith, Popper, Hayek,
Buchanan, ...

El pensamiento liberal, no obstante, sigue teniendo graves
disociaciones con el sentir general de la sociedad. En la medida en
que esto es inherente a este tipo de pensamiento es también detec-
table en la obra del maestro esparniol, Schwartz. Denominar sofis-
tas a quienes defienden el papel del estado en la educacién, en los
necesitados, los pobres o los enfermos, es un ejemplo de lo ante-
rior. Curiosamente Schwartz llega a comparar a los que estan de
acuerdo con esta funcién del estado, grupo al que me adhiero, a los
antiguos cientificos que crefan que la Tierra era plana.
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Al indicar el autor que “durante todo el siglo XX cundié la
moda de que el estado fuera el principal guardidn del pobre, el
enfermo y el anciano, y el principal educador de la juventud!”,
pareciera que esta decision no fue mds que una mera corriente de
opinién, que de un modo extrafio e inexplicable calé en la mente
de los gobiernos occidentales. Fue el Premio Nobel de Economia,
Gary Becker, quien al explicar en 1965 su Theory of Allocation of
Time nos recordd que la teoria econémica tiende a abandonar en
el campo de los gustos aquello que no comprende o no sabe expli-
car. Silos gobiernos han asumido un papel de guardian de los més
desfavorecidos, no sélo es explicable por la presién ejercida por los
partidos politicos denominados de izquierda y por las centrales
sindicales. Es debido también a que estos grupos politicos aporta-
ban soluciones a problemas que los gobiernos conservadores euro-
peos no sabian resolver.

La Teoria del Capital de Alfred Marshall aporta claridad sobre
un aspecto tan controvertido como el papel del estado en la edu-
cacién de sus ciudadanos. A la luz de su trabajo se concluye que a
las empresas nunca les interesaria asumir el coste de la educacién
basica de sus trabajadores, la causa es sencilla, la imposibilidad
de asegurarse la amortizacién de esta inversién, inversién en
capital humano. Este razonamiento es actual en todos sus dngu-
los. Las empresas hoy en dia, en términos generales, asumen el
costo de la educacién de sus miembros cuando esta tiene un cardc-
ter muy especifico. Con lo cual, al no aportar al trabajador un
valor anadido mayor, dentro del mercado de trabajo del sector en
cuestion, se asegura que su inversién en formacién no sera dis-
frutada por la competencia.

Por tanto, si las empresas no estan incentivadas a invertir en
educacién generalista, la base de cualquier formacién especializa-
da, jquién asumird el costo de la educacién?. jel estado?, no, al
menos si compartimos la opinién de la corriente liberal. ;Las fami-
lias?, si. Pero jqué familias?, las acomodadas, que conocen la
importancia de la educacién y tienen los recursos necesarios, o las
menos acomodadas. Estas ultimas, podrian no ser conscientes de
los beneficios de la educacién y por tanto no desear invertir en
ella, o bien podria ocurrir lo més previsible, que el coste de la edu-
cacién tuviese un coste de oportunidad tan elevado que renuncia-
sen a darle ese servicio a sus miembros. Si este razonamiento es
cierto, entonces la Tierra es plana.

I Schwart, P. (1998), pp. 259-260.
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EL COSTE DE OPORTUNIDAD DE LA EDUCACION

Los fallos de mercado no conducen de forma racional a una
intervencién del sector publico en la provisién y financiacién de la
educacién, sin embargo, el principio de equidad justifica la actua-
ci6én de los gobiernos en lo que respecta a la financiacién de la edu-
cacién basica.

Sin financiacién publica, los estudiantes procedentes de fami-
lias de rentas bajas no podrian acceder a los beneficios que gene-
ra la educacién, y la politica educativa, al mejorar la equidad
podria ser un instrumento muy eficaz de redistribucién de renta,
Glomm & Ravikumar (1992). Pero, incluso, teniendo en cuenta el
principio de equidad, la intervencién del sector publico se cefiiria
a la financiacién de la educacién y no a la provision.

Las razones que avalan la intervencién publica en el sector
educativo no generan acuerdo en la literatura econémica. Para
justificar la educacién obligatoria algunos autores, Friedman
(1962), destacan los efectos externos que la educacién de un indi-
viduo tiene sobre la sociedad democrética y estable. No olvide-
mos, que cualquier liberal, que se precie de tener ese apelativo,
es un claro defensor de la sociedad democratica y la libertad indi-
vidual de los ciudadanos. La visién del maestro de Chicago pone
en evidencia una importante contradicién, o en todo caso un pro-
blema de prioridades, ;qué es prioritario, una sociedad libre y por
tanto culta o un estado que no interviene en el sector educativo?.
Otros autores, Stiglitz (1988), argumentan que la educacion
genera importantes beneficios privados, pero la intervencién
publica también esta justificada por objetivos distributivos, y ase-
gura una distribucién de oportunidades educativas socialmente
deseable.

El hecho de que, existan imperfecciones en el mercado de capi-
tales, que no permitan a los jévenes financiar las inversiones en
capital humano, tiene consecuencias tanto para la eficiencia como
para la distribucién. Por otra parte, la falta de informacién por
parte de los estudiantes y las familias, les podrian conducir a
adquirir menos educacion de la que en el mercado de trabajo, en
un futuro, van a necesitar.

Seran por tanto los principios de equidad y eficiencia los que
marquen las actuaciones de politica educativa. Estos han sido
estudiados habitualmente como principios en conflicto. Se argu-
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menta que un incremento en la equidad lleva a una pérdida de
eficiencia e impone costes superiores2.

Siguiendo a Friedman (1962), o a Stiglitz (1988), la educacién
obligatoria se justifica sobre sus efectos externos sobre la sociedad
democrética y estable, por sus importantes beneficios privados, o
meramente por su cardcter distributivo (Freire & Salcines, 1999).
La educacién es el mayor instrumento de redistribucién intertem-
poral de la renta. La fuerte correlacién positiva existente entre
educacién y renta muestra que las personas de mayor renta tie-
nen en términos generales mayor educacién. Pareceria, por tanto,
malévola la recomendacion de Schwartz; siguiendo sus criterios,
no redistribuirfamos de modo intergeneracional la renta, y las cla-
ses econémicas tendrian una mayor facilidad para perpetuarse en
el tiempo.

Los hogares espafioles de menores ingresos (véase Salcines,
1997), dedican una parte muy considerable de su renta a satisfa-
cer dos grupos de gasto o necesidades, alimentacién y vivienda. Si
concluimos que éstas se ubican en primer lugar dentro de un ran-
king de necesidades, es sencillo deducir que si el estado no les
reporta educacién ellos no podran adquirirla. Quién dude de esta
afirmacién no deberia hacer otra cosa que situar su mirada en la
Espafa de los afios cincuenta. No obstante, existen razonamien-
tos tedricos para argumentarlo. Primeramente, debemos partir
del supuesto que los hogares destinen a sus necesidades priorita-
rias un porcentaje menor de su presupuesto a medida que se
incrementa la renta, ocurriendo lo contrario para las no priorita-
rias. La demostraciéon de este hecho no supone ninguna novedad
para la ciencia econémica, sin embargo, si es importante observar
como esta relacién se mantiene de modo sélido incluso cuando tra-
bajamos con agregaciones de hogares muy reducidas3, que sélo tie-
nen en comun su nivel de gasto y estar en territorio espafiol.

La evolucién de la Asignacion Media al Gasto (AMEG) en la
necesidad de alimentos es fundamental para analizar el gasto
medio en otros grupos de gasto. A medida que esta decrece, la

2 El conflicto entre la eficiencia y 1a equidad aparece cuando se alcanza la
eficiencia paretiana; para mas informacién ver Blaug M. y Moreno, J.1. (1984),

3 Los datos mostrados a continuacién se han extraido de Salcines,
J.V.(1997). En este trabajo se han utilizado unidades de analisis de 22 hogares,
la muestra total estaba formada por 21.155 hogares, perteneciente a la Encues-
ta de Presupuestos Familiares 90/91.
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AMEG en alimentos, se genera renta disponible para que crezca
la AMEG en otras necesidades.

La AMEG en la necesidad prioritaria por excelencia, alimen-
tos, es del 41,6% para los hogares pertenecientes a las mililas 1
hasta la 254 de la Encuesta Decenal de Presupuestos Familiares
90/91 (EPF). Decrece de modo importante a medida que crece el
gasto de los hogares, situandose en el 22,1% para las mililas 476
hasta la 500. Para las Gltimas 25 mililas de la EPF el valor obser-
vado es del 7,3%. Las 25 primeras mililas de gasto o renta desti-
nan a vivienda el 31,19% de su presupuesto. Este valor decrece
hasta las mililas 375-400, donde empezara a crecer hasta situar-
se en valores del 36,18% en las 12 dltimas mililas de renta. Ana-
lizados las 25 primeras mililas de la EPF, que pueden representar,
de un modo aproximado, al millén de espafioles de menor renta se
concluye que ninguna puede dedicar mas de un 30% de su presu-
puesto a satisfacer el resto de sus necesidades de gasto, como ves-
timenta, productos higiénicos, transporte, educacién, seguros de
caracter obligatorio o educacién entre otros (véase cuadro 1). Si
centramos nuestra mirada en el primer tercio de espafioles de
menor renta, es decir, en los trece millones de espafioles que tie-
nen un menor nivel de ingresos, concluimos que, practicamente
todos los hogares donde habitan estas personas destinan una can-
tidad igual o superior al 27% de su presupuesto de gasto a vivien-
da. Dado que dedican cerca de un 30% a alimentarse, podemos
concluir que cerca de un 60% de sus ingresos se destinan exclusi-
vamente a alimentacién y vivienda. Con estos datos, y para saber
si el estado debe hacerse cargo de la educacién, debemos conocer
cuanto le costaria a estos mismos hogares costearse la educacién
de sus hijos.

Un trabajo reciente de Freire & Salcines (1999) consultable en
Education Police Analysis and Archives. plantea entre otros, el
escenario de una sociedad donde los centros piblicos desaparecie-
sen. En este marco las familias tendrian que recurrir a los centros
privados espafioles.5.

4 Se recuerda que el término de milila se corresponde con la milesima parte
de una muestra.

5 FEstos muestran una salvedad con los de otros paises. Dado el denomina-
do en Espafa “sistema de conciertos”, un nimero mayoritario de colegios priva-
dos no traslada a sus estudiantes el gasto en ensefanza, ya que este lo sufraga
el estado espafiol. Por tanto, la factura a la que hacen frente estos hogares se
comporne principalmente de gastos de comedor, transporte escolar y actividades
complementarias.
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Cuapro 1. Evolucién Conjunta de las AMEG en Alimentacién y Vivien-
da. (mililas 1 a la 25)

Milila Alimentos Vivienda Total
1 0,42 0,45 0,87
2 0,50 0,33 0,84
3 0,49 0,32 0,81
4 0,46 0,27 0,73
5 0,41 0,37 0,78
6 0,39 0,31 0,70
7 0,37 0,30 0,67
8 0,42 0,32 0,74
9 0,47 0,26 0,73

10 0,40 0,34 0,74
11 0,41 0,29 0,70
12 0,42 0,33 0,75
13 0,41 0,27 0,68
14 0,36 0,30 0,66
15 0,49 0,27 0,76
16 0,45 0,28 0,73
17 0,41 0,28 0,69
18 0,41 0,32 0,73
19 0,39 0,30 0,68
20 0,41 0,35 0,76
21 0,38 0,31 0,69
22 0,40 0,29 0,69
23 0,33 0,35 0,68
24 0,39 0,29 0,68
25 0,42 0,29 0,71

Fuente: Salcines, J.V. (1997)

Un hogar perteneciente a la primera decila de renta$ tendria
que destinar un 13% de su presupuesto para poder sufragar la
educacién de un nifio menor de 6 anos. Este porcentaje desciende
hasta el 5% si nos situamos en hogares pertenecientes a la terce-
ra decila de renta. Silo que necesitamos es educar a un nifio de 6
a 11 anos, entonces los requerimientos econémicos son algo infe-

6 Aproximadamente cada decila representa a cuatro millones de espafioles,
en este caso los cuatro millones de personas de menor nivel de ingresos.
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riores, de un 8% para los hogares de la primera decila y de un 3%
para los de la tercera decila. Estos datos son similares para la edu-
cacién secundaria, desde los 12 afios hasta los 16 afios.

De los datos anteriores se concluye que muchas familias de la
primera decila de renta no podrian afrontar la educacién de dos
hijos en educacién infantil, aunque estuvieran dispuestas a no
adquirir ningtn bien o servicio que no fueran los estrictos de ali-
mentacién o vivienda. Si nos situamos en una familia pertene-
ciente a la tercera decila de renta observaremos que, con dos hijos
en edad escolar, tendrian que asignar a educacién sobre el 8% de
su presupuesto. Teniendo en cuenta que, después de afrontar los
gastos basicos de alimentacién y vivienda, sélo le queda un exce-
dente algo superior al 40% de su presupuesto, es muy posible que
un nimero importante de hogares decidiese no educar a sus hijos.
La renta disponible de estos hogares, bajo el supuesto que sus
hijos estudien, seria de un 32% de su presupuesto. Con ese escaso
porcentaje de una renta ciertamente escasa (la que corresponde a
la tercera decila de renta) tendrian que asumir el resto de sus gas-
tos, entiéndase productos de limpieza, medicinas, transporte,
comunicaciones, ocio, seguros médicos (necesarios en muchas eco-
nomias liberales), electrodomésticos basicos, mobiliario, etc.

LA EFICIENCIA DEL MERCADO Y LAS NECESIDADES SUBJETIVAS

Plantear que la educacién de una parte de los ciudadanos
podria quedar descubierta si el estado no participa en su finan-
ciaci6n, es aproximarnos a un tema de mas calado y que ha ocu-
pado el tiempo de numerosos economistas. ;Debe el estado satis-
facer determinadas necesidades humanas, como bien pudiera ser
la educacién?. La respuesta a esa pregunta, y a otras muchas mas
derivadas de la misma, conformaron lo que actualmente se deno-
mina “economia de la educacién”.

No obstante, la primero cuestién que plantearia posiblemente
un economista liberal serfa un interrogante ;Qué es una necesi-
dad?. La respuesta, en todo caso, no es sencilla, podemos utilizar
los conceptos usados por los economistas marginalistas del s. XIX,
como Stanley Jevons, o el mas preciso de Carl Menger, recurrir al
campo de la psicologia, en particular al conocido trabajo de Mas-
low, o situarnos en el campo de la economia del bienestar e inten-
tar preguntarles a Harsanyi o a Amartya Sen. En todo caso,
existe una definicién aportada por Nevitt (1977) que parece
concluyente “las necesidades sociales son demandas que han sido
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consideradas de importancia suficiente por la sociedad como para
hacerse acreedoras del reconocimiento social como bienes o servi-
cios que es preciso satisfacer mediante la intervencién del gobier-
no”.7

Esta definicion, indudablemente no es aceptada por Pedro
Schwartz (1998), al menos por un motivo, que aparentemente son
dos.

El primero, se interpreta al leer su enumeracién de las cuatro
ideas utilizadas por los economistas que defienden que la tierra es
plana “sin la ayuda del Estado, lamentan, la sociedad no puede
atender a las necesidades de los pobres, los enfermos, los jubilados,
y por si sola no educa bien a los jovenes8”. Considera el Prof.
Schwartz que

«durante todo el siglo XX cundié la moda de que el Estado
fuera el principal guardidn del pobre, el enfermo y el anciano,
y el principal educador de la juventud. Pero el mismo Estado
de bienestar se ha vuelto indigente, doliente y decrépito, y sus
hijos se han mostrado crecientemente ignorantes. Las conse-
cuencias no deseadas de los sistemas gratuitos de cuidado
estdn llevando a muchos ciudadanos a considerar de nuevo
soluciones de mercado, aunque sigue vivo el temor a quedar
sin proteccién si el Estado no la presta».?

Detras de estos comentarios se vislumbra que Schwartz com-
parte la opinién que el estado no alcanza el mismo grado de
eficiencia a la hora de provisionar bienes y servicios que la inicia-
tiva privada, ahora bien, jquién proporciona la equidad? ;la ini-
ciativa privada? ;bajo que instrumentos, la caridad?

Una respuesta parcial a estas preguntas se puede deducir de
su siguiente comentario

«El mito de la justicia social es quizéd la mas perenne de

estas malas hierbas. Obcecados por conseguir que todos, cual-
quiera que haya sido su esfuerzo y capacidad, lleguen simulta-
neamente a la meta, los adoradores de la igualdad han puesto
en préctica sin empacho alguno el impuesto progresivo, la dis-
criminacién positiva y la limitacién de los derechos de propie-
dad. Poco a poco se estd abriendo paso la evidencia de que lo
que condena a los pobres a quedarse en la base de la piramide
es el estancamiento econémico, el desempleo masivo y la asig-

7 Nevitt (1977), p. 115.
8 Schwartz (1998), p. 258.
9 BSchwartz (1998), pp. 259-260.
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nacién burocratica de derechos; pero ello no parece impedir un
rebrote de comunitarismo, base de recientes victorias electo-
rales socialdemdcratas”. 10

Si comparamos la carrera de la vida con la carrera de Maraton,
podriamos decir que la maxima aspiracién de estos deportistas es
alcanzar la meta, y en segundo lugar ganarla. Esto es légico, en el
resto de las carreras no se duda que los atletas no puedan termi-
nar una carrera, en ésta, si. Aunque la dignidad del deportista se
obtiene en el mismo momento que se compromete a competir, se
alcanza realmente cuando se supera la meta. La meta de la vida
es la dignidad humana y ésta es la que intenta garantizar la
socialdemocracia para el conjunto de los ciudadanos. Lo que en
ningdn momento plantea la socialdemocracia es que los corre-
dores lleguen al mismo tiempo a la meta, no se cuestiona que exis-
te una carrera, Unicamente se afirma que todos deben alcanzar la
meta. La implementacién de mecanismos que generen una igual-
dad real de oportunidades ayudard, de modo indudable, a que los
ciudadanos y ciudadanas alcancen la dignidad humana. Parafra-
seando al viejo profesor de la London School, Friederich von
Hayek, la libertad no la elegimos por la dignidad que nos propor-
ciona, sino que hemos aprendido a preferir algo que ya funciona-
ba y, a través de una mayor comprension, hemos sido capaces de
proporcionarnos mayores cotas de dignidad humana.

Este camino de perfeccionamiento ha generado la imposicion
progresiva, los salarios minimos, la seguridad social universal, la
educacién obligatoria y gratuita o las pensiones no contributivas,
entre otros avances sociales observables en el Estado Espafiol.

El otro motivo por el cual Schwartz no deberia estar de acuer-
do con la definicién de Nevitt es que la misma implica la existen-
cia de necesidades objetivas. Si éstas existen, entonces es mucho
més facil argumentar la existencia de politicas publicas tendentes
a satisfacerlas, y consecuentemente es necesaria una redistribu-
cion de la renta via imposicién progresiva. Un razonamiento
estructuralmente similar a este podria conducirnos a la justifica-
¢ién de una sociedad de corte marxista. Argumentan los tedricos
conservadores mas recientes de que una vez se acepta el derecho
por algunos a dictar por ley a los demads lo que necesitan, se hace
mucho mas probable entonces la caida por la resbaladiza pen-
diente que lleva al autoritarismo. Los ataques de absolutismo, de
estos gobernantes, pueden ir desde aquellos relativamente poco

10 Schwartz (1998), p. 260.
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importantes como son los pequefios incrementos en la fiscalidad,
que no son claramente percibidos por la mayoria de los ciudada-
nos, o restricciones substanciales a las libertades politicas so pre-
texto de atender a las necesidades reales de los gobernados (Flew,
1977). Estos tedricos aducen, y desde este modo nos centramos en
el primer motivo analizado al inicio, y que realmente es el argu-
mento bésico de Schwartz y de otros tedricos liberales, que es el
mercado a quien deberiamos recurrir para evitar estos problemas,
en lugar de recurrir al vasto Estado del bienestar, sosteniendo que
dicho método es moralmente superior, y también ma4s efectivo, en
lo que atafie al reparto de recursos y a la definicién de objetivos
(Green, 1987). Una consecuencia fundamental de la aceptacién de
estos argumentos es que no hay una base para el acuerdo colecti-
vo sobre los principios de la justicia, ni normas consensuales que
nos permitan identificar, por ejemplo, un modelo que resulte apro-
piado para la distribucién de la riqueza (Doyal & Gough, 1994).
Algunos conservadores como Hayek y Nozik afirman que el bie-
nestar ha de revestir formas de caridad si se desea que tenga una
justificacién moral. Hay que dejar a los individuos decidir lo que
necesitan y que es lo que deberian gastar en lo que reconocen
como necesidades de los demas. Gray (1983), argumenta

«La objetividad de las necesidades bésicas es igualmente
engafiosa. A las necesidades no puede atribuirseles un conte-
nido transcultural plausible, sino que se observa como varian
en diferentes tradiciones morales [....] Una de las principales
funciones de la ideologia contempordanea de justicia social
puede consistir, como da a entender Hayek, en generar una ilu-
sién de concordancia moral alli donde de hecho existen profun-
das divergencias respecto a los valores».

El argumento de las necesidades subjetivas, y por tanto pro-
pias de cada individuo y desconocidas para el Estado, se pueden
extraer histéricamente del trabajo de Carl Menger (1871). Este
economista austriaco ha sido inspirador y maestro de economistas
tan reputados como Bhon-Bawerk, Wieser!l, o en una segunda
linea de sus discipulos Sax, Komorzynski, Meyer, Zuckerkand]l,
Gross, Schullern-Schrattenhofen, Richard Reisch y Richard Schii-
Her.

11 Menger, Bhon-Bawerk y Wieser son los tres inicos economistas de la
Universidad de Viena representados en el claustro de la vieja Universidad. En
este existe una representacién de los principales investigadores y profesores vie-
neses.
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Las ideas de Menger dieron lugar a la denominada escuela
austriaca de economia, que tiene su principal centro investigador
en el Ludwig von Misses Institute, sito en Alabama (USA). Como
de su nombre se deduce, el principal maestro de esta escuela es
Misses, y a partir de ahi sus miembros méds destacados, Hayek o
Rothbard.

Menger (1871) plantea la célebre “Tabla de Menger” a la hora
de relatar su Teoria del Valor. En ella, indica que los individuos
satisfacen sus necesidades sujetos a una priorizacién de las mis-
mas, en este sentido, satisface las més prioritarias, como seria la
alimentacién, antes de necesidades menos importantes.

Las necesidades mengerianas podrian aproximarse a los gran-
des grupos de gasto, como los descritos en las Family Budget Sur-
veys, si asi fuera, no sé6lo nos encontrarfamos ante un mecanismo
de racionalidad procedimental (Faina y Salcines, 1998), sino que
ese mecanismo nos mostraria como los hogares, al margen de su
edad media, entorno geografico, nivel cultural u otras condiciones
socioeconémicas y socioculturales, tienen unos comportamientos
muy similares cuando se agregan por niveles de renta. Un anali-
sis de la Encuesta de Presupuestos Familiares 90/91 nos muestra
que, si a los 21.155 hogares de la encuesta se les ordena por su
nivel de gasto y posteriormente se les desagrega en unidades de
22 hogares (mililas), responden a una distribucién normal (Salci-
nes, 1997). Lo que se interpreta como una cierta homogeneizacion
en el gasto de los hogares, y una muestra clara de que los ciu-
dadanos tienen necesidades comunes, condicién necesaria para
que sean objetivas.

Plantear, pues, la subjetividad de las necesidades como un ele-
mento justificativo de las economias liberales, no parece un argu-
mento muy soélido dadas las evidencias empiricas.

Por otra parte, la eficiencia de los mercados, el gran Tétem
neoliberal, arroja un aspecto utépico olvidado en numerosas oca-
siones. Como es sabido, los mercados competitivos nos conducen
hacia un precio de mercado que no es manipulable por las empre-
sas oferentes, éstas son precio aceptante. Si esto ocurre, es por-
que, entre otras condiciones, se cumple que ninguna empresa
posee una cuota de mercado significativa. Sin embargo, no existe
ningtin mercado en el mundo que cumpla semejante condicién. La
situacién mds habitual es la oligopolistica, que presenta claras
ineficiencias.

No deja de ser cierto, sin embargo, que en la medida en que
adoptamos las normas necesarias que liberalicen los mercados nos
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acercamos a posiciones més competitivas, y éstas seran beneficio-
sas en cuanto provoquen reducciones de precios, sin menoscabo de
la calidad, y consecuentemente incrementos de la renta real de la
ciudadania. En numerosos casos, los procesos de liberalizacién
presentan a corto y medio plazo efectos negativos para el conjun-
to de la sociedad, en esos casos, el estado debe intervenir para
garantizar la satisfaccion de las necesidades basicas. En otras
situaciones, que por ser menos NUMerosas No SON MmMenos imMpor-
tantes, la liberalizacién no aporta ningin excedente al consumi-
dor, liberalizar implica, por tanto en estos casos, Gnicamente
transferir rentas empresariales del sector publico al privado.

Es indudable, aunque Schwartz no lo ponga claramente de
relieve, que el mercado tiene ineficiencias que justifican la inter-
vencién publica. No obstante, es necesario reconocer que el fin per-
seguido por el liberalismo es loable, de hecho, no se puede aseve-
rar lo mismo siempre de sus medios. Y aunque la honradez
intelectual de Pedro Schwartz estd a la altura de los grandes
maestros, en otros muchos casos, la bandera del liberalismo escon-
di6 y esconde intereses de grupo, refidos al del conjunto de la
sociedad.
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