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JNFLUENTE OU INFLUINTE? PRESCRICION E USO DA VOGAL
TEMATICA VERBAL DA C-III NOS ADXECTIVOS EN -N7E
NA LINGUA GALEGA*

Francisco Dubert Garcia

Instituto da Lingua Galega (USC)

0. INTRODUCION

Na sta comunicacién neste Simposio, dicia Joan Sola que a gramdtica
normativa s6 se acorda dos fenémenos lingtiisticos cando se ven implicadas
formas diverxentes das recollidas no bo uso. Por esta razén, a maior parte
dos fenémenos e as leis mdis profundas da lingua permanecen invisibles
para os gramdticos prescritivos, que s6 se ocupan do que eles consideran
anormal. Un bo exemplo galego sobre a invisibilidade de problemas lingiis-
ticos reais (e apaixonantes) encontramolo arredor da estéril discusion creada
sobre a forma que debe tomar o sufixo -cion / -zon, na que foi desbaldida
unha gran cantidade de enerxia que podia ser utilmente consumida afron-
tando cuestions verdadeiramente importantes e frutiferas (e, curiosamente,
tamén entretidas): ;que relacion morfoloxica hai, se € que a hai, entre ac-
cion e acto?, e entre accion, dimision, producion, correccion e participa-
cion?, e entre dimision e dimitir; producion, producir e produto; correc-
cion, corrixir e correcto?, ;cal é o formalismo que mellor as expresa?, ;,que
implicaciéns tefien para a estrutura da gramdtica? Nada disto importa: s6 o
puro valor simbdlico de -zon e -cion.

Como obxecto da mifa comunicacién escollin un problema algo invisi-
ble ou, se se quere, invisibile ma non troppo: o uso do sufixo -nte que en-
contramos en palabras coma paralizante ou carente. O uso deste sufixo
aparece regulado en ILG-RAG (1982, 1995 e 2003), pois o seu emprego é
problematico para os usuarios do galego estandar; con todo, segue a ser un
sufixo algo invisible: non protagoniza ningunha agre controversia, nin € ob-

* Agradezo os comentarios con que me axudaron Rosario Alvarez e Ernesto Gonzilez Seoane na
elaboracion deste traballo; evidentemente, tédolos erros que aqui aparecen son da mina respon-
sabilidade.
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xecto de ningunha conversa (como lles acontece, digamos, 6s seus afortuna-
dos companeiros os sufixos -cion e -ble, que si ponen madis ruido). Por
exemplo, AGAL (1989), a contestacion reintegracionista a ILG-RAG (1982),
non lle dedica ningin epigrafe, pois salta de § 8.2, onde trata o famoso
-cion/~zon/-¢om, a § 8.4, que contén un segundon -mento (esquecemento
ou esquecimento?), de modo que nada nos di sobre § 8.3, lugar dedicado en
ILG-RAG (1982) a -nte; este silencio s6 pode significar que os autores de
AGAL (1989) estin de acordo coa proposta de ILG-RAG (1982) e que ben
lles vale a descricion que ali se ofrece. A proposta e, incluso, a descricion
de 1982 de ILG-RAG mantense integra nas revisions das Normas de 1995 e de
2003, onde pasa a ocupar a alina § 9.3 (por esta razon, seguirei sempre refe-
rindome 4 edicion de 1982). Pola sta parte, Grana (1993), un gramatico
prescritivo, tampouco toca esta cuestion, que s6 aparece de modo circuns-
tancial 6 tratar os hiperenxebrismos que sobrexeneralizan <e> a formas cas-
telds con <ie> segundo a ecuacion piedra > pedra. Polo tanto, vemos que
ainda que o sufixo é problematico para os usuarios da lingua estindar, non
€ causa de preocupacion para os polemistas que participan nos debates so-
bre o estindar galego: nin discuten sobre a stia forma nin se preocupan dos
problemas que o seu uso correcto levanta. Evidentemente, non discuten po-
la forma porque todos concordan nela; e, con toda certeza, non se refiren 6s
problemas que levanta o seu uso porque -nfe é un sufixo algo invisible. Sen
dubida, esta semi-invisibilidade xorde do feito de que -nte careza de valores
simbélicos asociados. Pero, ;por que -nte carece de valores simbdlicos aso-
ciados?, ;por que 0s seus usos incorrectos non orixinan conversas? Non teno
respostas para estas preguntas, pero quizais as conclusions deste traballo sir-
van de axuda para componelas.

Pola sta parte, Freixeiro Mato (1998, 1999, 2000) practicamente s6 men-
ciona a cuestion de pasada, o que non deixa de ser estrano nunha gramatica
de forte orientacién prescritiva; mentres tanto, Alvarez e Xove (2002: 708-
709) si dan unha vision xeral das vogais tematicas que lle corresponden a es-
te sufixo sen profundar nos problemas que se contemplan no seu uso; en
canto a Alvarez, Regueira e Monteagudo (1986), ofrecen conxuntos de
exemplos quizais orientados por un certo cardcter contrastivo galego/caste-
lan. Polo tanto, os lingtiistas descritivos tampouco se preocupan en exceso
con esta cuestion, o que € ficil de comprender se nos percatamos de que o
seu labor € describir a lingua estandar.

En todo caso, este estudo céntrase nos problemas que este sufixo -nte e,
en xeral, estes adxectivos con -nfe lles ocasionan 6s usuarios do estindar;
con todo, e por razéns de tempo e espazo, no presente estudo s6 me vou
centrar nunha tnica cuestion: a calidade da vogal situada 4 esquerda do su-
fixo -nte, xeralmente considerada vogal temdtica verbal, nos temas de ad-
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xectivos que por medio deste sufixo se relacionan con temas verbais da C-IIT
gal. Refirome, xa que logo, a items léxicos coma influente, en que in- é pre-
fixo, -flu- raiz, -e- a denominada vogal tematica do verbo (o obxecto do pre-
sente traballo), -nt- sufixo e -e vogal tematica do adxectivo. Como ¢ sabido,
a vogal tematica verbal deste tipo concreto de adxectivos pode ser -e- coma
en influente, -ie- coma en nutriente, ou -i- coma en ointe (fronte 6s verbos
da C-T gal,, en que aparece -a- coma en amante, e os verbos da C-1I gal., en
que aparece -e- coma en combatente). Con todo, se se recorda o titulo deste
Simposio, Prescricion e variacion, comprenderase que non me ocupe de
analizar o proceso derivativo que crea a relacion entre os temas dos verbos
e os temas dos adxectivos, nin de analizar a estrutura dos constituintes, nin
de analizar outras diferenzas que se dan entre a forma das raices que figuran
nos temas dos verbos e a forma das raices dos adxectivos'. O meu fin é:

a) describir as diferenzas que se verifican entre as distintas variedades
lingtiisticas galegas canto 6 tratamento da vogal tematica do verbo,

b) mostrar como interactian as formas estandar con outras formas,

¢) describir as tendencias xa existentes nesas variedades.

Esta sera unha analise, en fin, centrada no uso, nos enunciados, na fala,
na linguaxe-E (onde E vale por exteriorizada ou externa) e non na compe-
tencia lingtiistica ou linguaxe-I (onde 7 vale por interna 4 mente do falante)?.

Para acometer tal andlise, organizo este estudo do seguinte xeito: en pri-
meiro lugar (§ 1), mostrarei e comentarei as fontes dos datos; a seguir (§ 2),
presentarei unhas breves reflexiéns tedricas sobre a variacion e as varieda-
des lingtiisticas que tomarei en consideracion; en terceiro lugar (§ 3), seguird
a descricion do tratamento que os adxectivos con -ntfe reciben no galego es-
tandar e no castelan estindar, para asi indicar os polos de atraccion, i.e., os
leitos que actian sobre as variedades cubertas (para empregar unha termino-
loxia usual xa en Galicia); despois (§ 4), analizarei o comportamento das va-

! Polo tanto, non me interesarin fenémenos relacionados, pero diferentes, coma as diverxencias

na forma da raiz: convencer > convincente, decaer > decadente, ver > vidente ou convir > con-
veniente.

2 Desde xa, quero insistir en que o termo fala é empregado co significado de uso da lingua e re-
firese, sobre todo, 6s resultados do uso da lingua (mais ca 6 uso efectivo): 6s enunciados. Non
ten nada que ver con variedades subestindar nin cunha posible oposicion 6 mundo da escrita.
Desde esta perspectiva existe fala oral (usos da lingua na canle oral) e fala escrita (usos da lin-
gua na canle escrita), por mdis que tamén sexa posible sinalar a existencia dunha lingua oral
(unha técnica do discurso propia da expresion oral) e unha lingua escrita (unha técnica do dis-
curso propia da expresion escrita).
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riedades con respecto a este formante léxico; finalmente (§ 5), presentarei
unhas breves conclusions.

1. OSs DATOS

Para acometer este estudo empreguei a base de datos CORGA do Centro
Ramon Pineiro, a base de datos TILGA do Instituto da Lingua Galega, os tex-
tos obtidos para a elaboracion da mina tese, os textos de Fernindez Rei e
Hermida Gulias (1996), unha enquisa realizada a alumnos de terceiro de Fi-
loloxia Galega da USC. e os meus conecementos sobre o galego.

En todo caso, cada unha destas fontes presenta limitacions diferentes.
Por exemplo, CORGA é unha ampla base de datos que nos ofrece dezasete
milléns de rexistros; con todo, a maioria dos textos incluidos son o resultado
final dun traballo de correccién lingtistica levado a cabo por ferramentas in-
formdticas e por correctores profesionais; deste xeito, 0 que vemos non son
os textos orixinais tal e como foron concibidos polos autores, senon textos
filtrados. Calquera estudo que se faga sobre estes textos debe ter este feito
presente: non se analiza directamente a fala dos autores, senén a fala dos
autores peneirada por correctores linglisticos; no resultado final é dificil
(nalgins casos imposible) saber que é o que se debe 6 autor e que é o que
se debe 6 corrector.

A base de datos TILGA presenta unha ampla coleccion de textos litera-
rios anteriores 4 aparicion do estindar; esta nunha mellor condicion para
ofrecernos as formas que realmente empregaban os escritores dos textos (ig-
norando neste momento a posibilidade de que os textos dos escritores foran
tamén retocados polos editores)... En todo caso, e como todo corpus, presen-
ta as limitacions propias deste tipo de materiais, entre as que cabe destacar a
ausencia de formas posibles pero, pola razéon que sexa, non rexistradas.

Por outra parte, os textos dialectais suman as dificultades dos cérpora es-
critos e ademais non acostuman a ser moi ricos en formas deste tipo, pois
algunhas delas s6 aparecen nos lectos cultos e rara vez nos lectos populares.

En canto 6s meus conecementos da lingua galega, dependen da mina
experiencia vital, que € tan ampla ou limitada coma a experiencia de calque-
ra dos aqui presentes. Polo tanto, nada mais subxectivo.

Finalmente, polo que se refire 6 cuestionario, € abundante a bibliografia
sobre este aspecto. Baste aqui sinalar que esta amostra esta limitada polo na-
mero de items léxicos incluidos e, sobre todo, polo nimero de informantes
e pola especial relacion que estes mantefien coa lingua: todos son estudan-
tes de terceiro de Filoloxia Galega. ;Como serian os datos se incluise estu-
dantes de dereito?, se se incluise escritores, avogados, politicos, sindicalistas,
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xornalistas...? Polo tanto, o valor dos datos da amostra é moi relativo, algo
que tampouco o lector debe esquecer. En todo caso, no cuestionario busco
a forma que os estudantes consideran estdndar, o que, cando menos, unifica
en certa maneira as respostas (que neste caso non vefien condicionadas por
ningun tipo de labor corrector externo); mais ainda, as respostas axudan a
descubrir, cando menos, algunhas das tendencias que existen no uso real.

2. VARIACION, VARIEDADES E ESTANDAR

Baixo este epigrafe vou tratar do estatus tedrico das variedades lingtiisti-
cas e presentar as que vou comentar no presente traballo. Creo que a refle-
xion tedrica previa é precisa para que o lector non se engane sobre que en-
tendo por variedade e sobre o grao de realidade que lles atribto das
variedades que identifico.

2.1. As variedades lingiiisticas

Coma calquera lingua viva, o galego conece variacion xeografica ou dia-
topica, social ou diastritica e contextual ou diafisica (compre engadir, ade-
mais, a variacion motivada pola canle ou variacion diamésica, i.e., lingua
oral fronte a lingua escrita). Un texto calquera poderd presentar trazos que o
vencellan a unha drea xeogrifica mais ou menos ampla (na mina fala, /e/ en
dente ou /o/ en novo); trazos que o vencellan a un grupo social (na mina fa-
la, a ausencia de vogais paragoxicas en comer ou cantar); e trazos que indi-
can en que contexto emprega a lingua (na mina fala, o uso de ejemplo nuns
contextos e exemplo noutros). Agrupar conxuntos de trazos que presentan
unha distribucion mais ou menos homoxénea con respecto a un parametro
extralingtiistico de ordenacion (un punto xeografico, unha clase social, un
contexto comunicativo) permite crear variedades lingtiisticas (variedades sin-
topicas ou dialectos, variedades sinstraticas ou sociolectos e sinfdsicas ou es-
tilos).

Sexa como for, a identificacion das variedades lingtisticas constitde un
acto taxonémico, que serve para clasificar os enunciados e os elementos de
que constan. Como todo acto taxonémico, depende dos primitivos que sir-
van para establecer a clasificacion e, sobre todo, dos fins da clasificacion
(véxase Dubert 2000 e 2002a). Por outra parte, a experiencia méstranos que
as variedades son entidades abstractas, polo menos, en dous sentidos:

a) Para establecer as variedades s6 temos en conta os elementos comuins
6s enunciados implicados, nunca os elementos diverxentes; a abstraccion
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neste caso provén de ignorar o que é diferente. Por esta razon, as falas agru-
padas dentro dunha mesma variedade, ainda que similares nalgins aspectos,
carecen de homoxeneidade interlingtiistica.

b) Por outra banda, os trazos que tomamos en consideracion para deslin-
dar unha variedade doutra poden aparecer nun acto de fala concreto en va-
riacion con outros trazos que se adoitan adscribir a outras variedades ou que
carecen de valor marcador. Véxase o tipo de variacion a que me refiro no
seguinte treito, en que a fala dun santiagués con estudos mostra a existencia
de duas variantes na forma de palabra que lle corresponde 4 entrada léxica
do concepto PENDENTE:

Informante: tes que estar moito pendiente do... do que estas facendo, e 6 poner
unha copa nun bar, ou servir un café, non deixa de ser unha cousa, nada féra
do... 0 sea, unha cousa moi moi facil, jvamos!

Entrevistador: e ser cocineiro require...

Informante: claro, requere estar pensando que 6 millor estds facendo seis ou sete

cousas 6 mismo tempo e estar pendente de todas.

A abstraccion neste caso provén de non ter en conta este tipo de varia-
cién interior 6 enunciado adscrito a unha variedade lingtistica, que tampou-
co ¢ un obxecto homoxéneo e que, polo tanto, tamén que carece de homo-
xeneidade intralingtiistica.

Moitos lingtiistas quererian explicar a diversidade intralingtistica procla-
mando que estamos ante casos de interferencia dun trazo dunha variedade o
nun texto propio dunha variedade PB. Porén, as variedades lingtisticas son
abstraccions creadas polos lingtiistas para obter corpos lingtiisticos homoxé-
neos que describir a partir de corpos linglisticos heteroxéneos, i.e., as varie-
dades son o resultado dunha necesidade metodoloxica, non obxectos do
mundo real: os obxectos do mundo real son a fala con toda a sda heteroxe-
neidade e as competencias comunicativas individuais de cada falante. O ar-
gumento da interferencia entre variedades, visto como fenémeno sincrénico,
¢é circular: debido a unha necesidade metodol6xica, decidimos crear a ho-
moxeneidade (.e., as variedades) onde existe heteroxeneidade (i.e., os
enunciados) a través dun proceso de abstraccion; para isto, primeiro agrupa-
mos conxuntos de trazos con altas probabilidades estatisticas de concorreren
xuntos en determinadas circunstancias extralingtiisticas e a cada unha destas
agrupacions de trazos mdis ou menos ligadas a unha circunstancia extralin-
glistica transubstanciamola en variedade lingiistica; e, segundo, cada vez
que encontramos un destes trazos que nds conviiemos caracterizador dunha
variedade o. nun enunciado no que predominan trazos que convifemos ca-
racterizadores doutra variedade B, consideramolo unha interferencia de o en
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B. Creo, no entanto, mais adecuado afirmar que o que estamos a contemplar
¢é simplemente que un trazo que caracteriza s enunciados clasificados como
variedade o tamén pode aparecer nos enunciados clasificados como varieda-
de B. Dun lado, non hai necesidade da nocién interferencia (polo menos
desde un punto de vista sincronico)?: algunhas falas agrupadas baixo o po-
den compartir algtins trazos das falas agrupadas baixo B? Doutro lado, a
adscricion dun enunciado a unha variedade o ou a outra B é mais o resulta-
do dun feito estatistico ca dun feito absoluto: chega con cambiar os limites
estatisticos que trazan as fronteiras entre ddas variedades para que un con-
xunto de falas cambie de adscricion e pase dunha variedade a outra.

Polo tanto, e en definitiva, as variedades son entes abstractos e clasifica-
torios que non tefien por que agrupar enunciados homoxéneos, que os lin-
gliistas creamos por necesidades metodoloxicas para efectuar determinadas
operacions e cunha forma que depende das nosas necesidades (porque, a
pesar do dito, as variedades son abstraccions necesarias para podermos ex-
plicar a realidade da linguaxe). A seguir vou presentar primeiro as varieda-
des que tomarei en consideracion neste estudo, para despois presentar unha
lixeira descricion do estado do sufixo -nte nas variedades consideradas.

2.2. As variedades: o galego estandar, o galego elaborado
e o galego popular

Neste estudo considerarei a existencia de tres variedades: o estandar, o
galego elaborado e o galego popular. Por estdndar entendo o modelo de
lingua regrado pola autoridade lingtistica; no noso caso, a autoridade lin-
glistica que regra o estindar hoxe oficial é a RAG e o modelo recollese no
libro das Normas Ortogrdficas e Morfoloxicas do Idioma Galego (ILG-RAG

3 Eu creo que: (a) a interferencia s6 pode producirse entre falas, non entre variedades, pois o fa-
lante s6 ten acceso directo a fala doutra persoa, mentres que as variedades son creacions dos
lingtiistas; e (b), que interferencia é unha nocién diacrénica, pois explica por que figura un tra-
70 nun repertorio lingtistico dun falante, pero non por que aparece nun acto de fala concreto
(algo que s6 pode ser explicado noutros termos: monitorizacion e automatizacion do acto de
fala, etc.).

* No mundo da bioloxia, os taxénomos clisicos, debido a que non comprendian o papel da va-
riacion e do cambio, definian as especies “por sus «esencias»: rasgos fundamentales que las dis-
tinguian de todas las demads. La variacion, en el mejor de los casos, era considerada como algo
inconveniente, una especie de dispersion accidental en torno a la forma esencial”. Os taxéno-
mos que comprenden a plenamente a evolucion cren que “existen, qué duda cabe, islotes de
forma [...] Con todo, si bien las especies son discretas, carecen de esencia inmutable. La varia-
cion [..] representa la realidad fundamental de la naturaleza, y no un accidente que rodea una
norma creada. La variacion es primaria; las esencias ilusorias. Las especies deben definirse como
parcelas de variacion irreductibles [...]” (Gould 1985: 135-136 passim).



230 Francisco Dubert Garcia

1982, 1995, 2003), no Diccionario da Real Academia Galega e no Vocabula-
rio Ortogrdfico da Lingua Galega. Como vemos, estandarizase a ortografia, a
morfoloxia flexiva e o léxico. Non existe ata agora un traballo similar para a
sintaxe (ainda que si existe unha serie de acordos bdsicos sobre o que pode-
ria ser unha sintaxe estandar da lingua galega: pensemos no que se refire a
colocacion do pronome, polo menos nos seus aspectos mais basicos, ou o
uso do infinitivo conxugado, etc.), nin moito menos unha proposta para a
fonoloxia; creo, incluso, que serd dificil, se non imposible, planificar estas
componentes da gramdtica tal como se planificaron as outras. Polo tanto,
existe unha ortografia, unha morfoloxia e un léxico estindar, que son pro-
postas perfectamente descritas en diferentes tipos de traballos.

Denominarei galego elaborado 6 conxunto de falas con prestixio social
aberto que son tendentes 6 galego estindar, pero que non son exactamente
iguais ca el, pois contenien hiperenxebrismos, lusismos, dialectalismos e cas-
telanismos excluidos da variedade normativa. Precisamente é a aparicion de
hiperenxebrismos e lusismos, xunto con formas estindar, o que separa estas
variedades do galego popular. Estas variedades de prestixio orientadas cara
6 estandar viven, con todo, unha dinimica propia, como penso mostrar nes-
te traballo, ds veces converxente coas propostas estindar, as veces diverxen-
te e, en todo caso, unha dindmica motivada pola ideoloxia lingtistica dos
seus falantes, que constriien a sda fala tendo o castelin 6 fondo, no sentido
de que moitas veces forman os seus enunciados tratando de evitar a influen-
cia casteld neles.

Os elementos do galego elaborado méstranse tamén na fala escrita (vé-
xase n. 2) e quedan restos deles nos erros que escapan as ferramentas infor-
maticas de correccion ou que esquecen os linglistas encargados de corrixir
os textos (quizais porque son erros que tamén eles poden cometer). E preci-
samente da fala escrita de onde tomo moitos destes datos que, sen duibida,
serfan moi diferentes se fosen tomados de textos orais espontineos ou de
textos escritos non corrixidos, como mostrara a diferenza de resultados entre
os datos do CORGA, o TILGA e a mina enquisa.

A terceira variedade que vou considerar é o galego popular, verndculo
ou galego non elaborado; esta variedade abrangue enunciados xeralmente
falados (practicamente nunca textos escritos) producidos polos falantes mais
afastados da cultura dominante. E o galego do que acostumamos ocuparnos
os dialectélogos, que contén, alén dalgins castelanismos caracteristicos, for-
mas que, desde a perspectiva do estindar, son consideradas dialectalismos.
A ideoloxia linglistica dos usuarios do galego popular tamén ten o castelin
6 fondo, s6 que, fronte 6s usuarios/construtores do galego elaborado, os fa-
lantes do galego popular non necesariamente tentan eliminar os trazos con-
verxentes co castelan; mdis ben, a presenza de formas castelds na sia fala
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non constitie para eles ningin problema e os castelanismos incluso poden
estar cargados de prestixio, quer encuberto quer explicito, ben porque ase-
mellan o seu galego 6 castelan ben porque serven de marca de solidarieda-
de intergrupal fronte 6s falantes de galego elaborado.

Tanto o galego elaborado coma o galego popular poden ser agrupados
co termo variedades subestandar, i.e., o conxunto de variedades que estan
cubertas polo estindar, que € a lingua teito (ainda que non estea mal recor-
dar que en Galicia hai ddas linguas teito: o estindar galego e o estindar cas-
telan). Estas variedades subestindar poden ser segmentadas de varios modos
segundo as necesidades do analista: en Dubert (2002a) falo de acrolectos,
mesolectos e basilectos, de modo que o galego elaborado estaria en relacion
cos acrolectos e mesolectos mais préximos 6s acrolectos e o galego popular
estaria en relacion cos basilectos e os mesolectos mais préximos Os basilec-
tos. En Dubert [2004] falo de galego elaborado, galego popular rural e galego
popular urbano.

3. O SUFIXO -NTE NA LINGUAS ESTANDAR GALEGA, PORTUGUESA E CASTELA

A seguir vou describir como se emprega o sufixo -nte nas linguas estin-
dar mdis difundidas en Galicia: o estindar de ILG-RAG e o estindar espanol;
vou incluir tamén algunha referencia 6 estandar portugués, pois, como vere-
mos, esta variedade explica a proposta galega. Mais ainda, o portugués in-
flufu practicamente de sempre o galego elaborado. A referencia 6 estindar
castelan € precisa porque explica a situacion da lingua galega popular e, en
parte e por via indirecta, a da lingua galega elaborada.

En canto 6 estandar de ILG-RAG (1982), o capitulo 8.3 das Normas (pp.
57-58) describe o emprego no galego estindar do que os autores denominan
terminacion -nte, “que permite formar adxectivos ou substantivos sobre a
base dun verbo”. No caso dos verbos da C-I gal. e C-II gal., non existe nin-
gun tipo de problema, pois “mantefien inalterada a vocal temdtica corres-
pondente: cantante, caminante, valente, crente, nacente, crecente”; pola
contra:

Os [derivados, FDGI relacionados con verbos da terceira conxugacion, en
cambio, non presentan un resultado uniforme. Os mdis deles son cultismos que se
remontan 4 correspondente forma latina, no canto de formarense sobre o verbo
romance, polo que presentan como vocal temdtica e ou ie (ibidem, p. 57).

No Cadro 1 mostro as propostas das normas ordenadas polo tipo de vo-
gal temdtica que reciben:
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Vogal tematica -e- Vogal tematica -i-  Vogal temdtica -fe-
maldicente, maledicente; producente, concluinte; contribuinte;
contraproducente; incidente, reincidente; sainte; seguinte,

transixente, intransixente; licente, relucente; — conseguinte; ointe;
escribente; constrinxente; insurxente; influente, constituinte,

confluente, afluente; vivente, supervivente, reconstituinte
consecuente, subsecuente, etc. saliente
Cadro 1

Tamén nos avisan os autores de ILG-RAG da existencia de dous verbos
que presentan un comportamento excepcional (p. 58): “Sobre o verbo dur-
mir e servir os derivados esperados deberian presentar -ie- (como cultismos)
ou -i- (como derivados romances). En lugar destas formas rexistranse como
patrimoniais dormente (adx. e subst.) e servente (subst.)”. No caso de ser-
vente, Ferreiro (1995: 157, n.188) fala dalgunha “evolucion intermedia: ser-
vente (< SERVIENTE, de SERVIRE), cunha var. antiga servinte”, sen aclararnos en
que consiste este tipo especial de evolucion intermedia. Con todo, se ser-
vente procede directamente de SERVIENTE e non € unha produciéon romdnica
(como si é servinte) e dormente de DORMIENTE, non hai caso para evolucions
intermedias nin para comportamentos excepcionais: servente e dormente
aparentan ser o resultado natural da perda do iode que se formou no latin
vulgar no hiato -[E-: “formas como dormente, servente sao provavelmente so-
brevivéncias de um periodo anterior ao advento da terminacio -inte” (Wi-
lliams 1938: 191). Polo tanto, dormente ou servente son tan regulares coma
soberba, vendima, nervo, durmamos ou adro (Williams 1938: 89) ou coma
avo (Ferreiro 1995: 175). Pola sda parte, compre indicar que /ucente se rela-
ciona sincronicamente con /ucir, que provén a suia vez de LOCERE, verbo da
C-II lat. con participio presente LUCENTE, polo que o actual adxectivo galego
lucente se relaciona directamente co antigo participio latino.

Como se ve, na actualidade a escolla da forma da vogal temadtica é im-
predicible: sair > sainte (historicamente relacionado co tema latino saLi-, da
C-1V lat.; cf. con saliente), pero abrir > abrente (historicamente relacionado
co tema APERI-, da C-IV lat.); seguir (historicamente relacionado co tema
SEQUI-, da C-IV lat. vul.®) > seguinte e ferir (historicamente relacionado co te-
ma FERI-, da C-IV lat) > ferinte, pero servir (historicamente relacionado co
tema sErvi-, da C-IV lat.)> servente. Pola sia parte, vivente e escribente rela-

> Cf. con consecuente, que esta relacionado historicamente con siQui (forma de palabra do infini-
tivo presente; o T final non é vogal temadtica, senén sufixo), o verbo deponente do latin clasico
que se corresponde co sEQUIRE (forma de palabra do infinitivo presente) do latin vulgar de onde
provén o noso seguir.
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ciénanse sincronicamente con vivir e escribir (historicamente relacionados
cos temas VIVE- e SCRIBE-, da C-IITI lat.)°.

No que se refire a bases mais complexas, nas que € posible detectar un
afixo ligado a unha raiz, existe un padrén tan ficil de sistematizar coma difi-
cil de adquirir/aprender. Presentan tamén -e- algins verbos cultos ou semi-
cultos coma os do tipo -fluir (provenientes do tema rLUE-, da C-III lat., que
se relacionan con formas coma influente, confluente, afluente) ou do tipo
-ducir (provenientes do tema DUCE-, da C-III lat., que se relacionan con for-
mas coma producente, contraproducente, conducente). Presentan unha vo-
gal tematica -i-, a pesar de que a forma latina contifa -E-, os verbos do tipo
-stituir (provenientes do tema STATUE-, da C-III lat., que se relacionan con
formas coma constituinte), en -tribuir (provenientes do tema TRIBUE-, da
C-III lat., que se relacionan con formas coma contribuinte), en -cluir (prove-
nientes da raiz cLODE-, da C-III lat., que se relacionan con formas coma con-
cluinte). Aparece a vogal temdtica -ie- (moitas veces acompanada de alter-
nancias supletivas totais na raiz) en verbos provenientes da C-IV lat.: convir
> conveniente (que no galego elaborado aparece ds veces coma convinte),
provir > proveniente (no galego elaborado alternando con provinte); no caso
de nutriente, que provén do tema simple NUTRI- (da C-IV lat.) e que foi
adaptado directamente do latin, non existe raiz supletiva.

Polo tanto, na lingua estandar a adxudicacion da vogal tematica nos deri-
vados adxectivais galegos en -nte non esta directamente ligada 4 etimoloxia,
como mostra a falta de concordancia entre os derivados formados sobre os
descendentes dos temas FLUE- e DUCE-, dun lado, e os formados sobre os des-
cendentes dos temas STATUE-, TRIBUE- e CLODE-, do outro. A razén mais plausi-
ble para esta falta de regularidade é que os elaboradores da lingua galega
estindar se inspiraron neste punto no estindar portugués, xa que nesa lin-
gua os verbos da C-I port. escollen a vogal tematica -a-, os verbos da C-II
port. escollen a vogal tematica -e- e os verbos da C-IIT port. escollen as vo-
gais temdticas -i-, -ie- ¢ -e- cun condicionamento léxico. A vogal -i- non ¢
etimol6xica, senén romdnica, e aparece pola presion analoxica que exerce a
base verbal do derivado, de modo que a vogal temdtica do verbo se estende
4 vogal tematica verbal do adxectivo con que se relaciona; segundo Houaiss:

 Estes dous verbos son complicados desde un punto de vista normativo, pois o reintegracio-
nismo considera que deben ser conxugados pola C-II gal., coma en portugués, mentres que O
autonomismo considera que deben ser conxugados pola C-III gal., como hoxe se fai na fala vi-
va; en todo caso, uns e outros postulan adxectivos con vogal tematica -e-.
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A partir do sXIV, a 3* conj. port., donde quer que provinda, passou a desen-
volver a f. -inte, vern., que convive, en niveis de diferentes registros e para fins di-
ferentes, com os originais eruditos (seguinte e seqiiente, ouvinte e audiente)
(Houaiss 2001, s.v. -nte).

Como se sabe, a C-III port., igual cd gal., recolle verbos provenientes da
C-II lat. (fuzir), C-II lat. (produzir) e C-IV lat. (ouvir), con diferenzas nas da-
as linguas estdndar (galego dicir, escribir, recibir, vivir vs. portugués dizer;
escrever, receber, viver). En portugués, polo tanto, aparecen formas con -e-
coma circunferente, fluente, influente, poluente ou refluente e formas con -i-
coma concluinte, seguinte, conseguinte, constituinte, contribuinte, ouvinte,
pedinte ou possuinte en funcion de cando e como apareceu nesta lingua o
adxectivo en -nte: nalgins casos temos descendentes directos da forma latina
e noutros construcions romances; a distribucion destas vogais en portugués,
polo tanto, paréceme a base fundamental sobre a que se construiu a propos-
ta do galego estandar.

Pola sua parte, o casteldn estindar presenta unha situacion bastante dife-
rente. Na C-II cast., 6 lado da vogal temdtica monotongal da base verbal -e-
correspondente a esta conxugacion, aparecen vogais temdticas ditongadas
-ie-, debido a que esta lingua ditongou os E (o casteldn ditongou incluso a
vogal temadtica nos verbos provenientes da C-II lat., pois o E desta conxuga-
cion torndbase E ante o sufixo -NT- do participio presente; Bassols de Climent
1983: 106-107); os adxectivos correspondentes a verbos da C-II cast. que ho-
xe presentan -e- deben ser considerados cultismos e suponse que entraron
en castelan despois da ditongacion da vogal tematica. O mesmo vale para os
adxectivos relacionados con verbos da C-III cast., en que tamén aparecen al-
ternancias entre -e-, se o adxectivo entrou trala ditongacion, e -ie-~-ye-, se
entrou antes. En casteldn non hai adxectivos con vogal tematica verbal -i-.
Unha descricion basica € a seguinte:

En los derivados de los verbos de verbos de la segunda conjugacion, la vocal
temdtica puede quedar intacta (p. ej. sorprender > sorprendente) o diptongarse
(p. ej. depender > dependiente). Si el verbo base es de la tercera conjugacion,
siempre hay cambio, sea en -e- (p. ej. deprimir > deprimente), sea en -ie- (p. €j.
escribir < escribiente). Tanto en el caso de la segunda como en el de la tercera
conjugacion el cambio vocilico es esencialmente arbitrario, es decir, una propie-
dad no predecible de los verbos base (Rainer 1999: 4603).

Con todo, paréceme necesario facer unha precision moi importante. To-
das estas similitudes entre as formas portuguesas, galegas, castelds e latinas
son unicamente grdficas: cando dicimos que en latin, portugués, castelan ou
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galego a vogal tematica € -e- ou que o portugués confluente é un cultismo
que presenta a mesma vogal temdtica cé seu correspondente latino, corre-
mos o risco de esquecer que en latin <e> representa un fonema vocdlico an-
terior breve medio, en portugués <e> representa unha fonema vocdlico ante-
rior medio pechado, en galego <e> pode representar un fonema wvocdlico
medio aberto ou vocdlico medio pechado (dependendo dos dialectos) e en
castelan un fonema wvocdlico anterior medio. Polo tanto, baixo ese mesmo
grafema <e> esta esgochada toda a diversidade que distingue os sistemas fo-
némicos vocalicos do latin, o portugués, o galego e o castelan. Insisto neste
punto porque as discusions prescritivas acostuman a ocuparse so da cues-
tion grafica, que € a mdis visible, e habitualmente deixan de lado toda a
cuestion fonica; pero cando dicimos que 6 concepto VIVENTE lle corresponde
unha vogal temdtica -e-, ou que influente mantén a vogal temdtica que lle
correspondia en latin, non debemos esquecer que con -e- estamos a referir-
nos a unha letra e non 6 espirito da letra, i.e., ;que fonema representa esa le-
tra? Con pouco que pensemos nisto veremos que a correspondencia lati-
na/portuguesa/galega/casteld do <e> non estd clara: en galego falado
existen, polo menos, cinco xeitos de expresar o concepto VIVENTE, [bifintel],
[bifente], [bifentel, [bif} jente] ou [bif} jentel, ainda que estas cinco formas
s6 se poidan escribir de tres maneiras diferentes, vivinte, vivente e viviente;
por esta razon, a discusion non se deberia reducir a se a vogal de que nos
ocupamos € <e>, <ie> ou <i>, que € precisamente o que farei aqui, tanto
por comodidade coma por falta datos, senén tamén a se a vogal é /i/, /e/,
/e/, /ie/ ou /ie/. Deste xeito, cada vez que, referindome 6 galego, eu falo da
vogal temdtica -e-, o lector debera entender /e/ ou /e/; cada vez que eu falo
da vogal tematica -ie-, o lector debera entender /ie/ ou /ie/; e, para non dei-
xar ningin cabo sen amarrar, cada vez que eu falo da vogal temitica -i-, o
lector debera entender /i/.

4. O USO DE -NTE NAS VARIEDADES GALEGAS SUBESTANDAR

Unha vez que conecemos a distribucion das vogais temdticas nas linguas
teito, o castelin e o galego estindar, paso a describir a situacion nas falas
agrupadas nas duas variedades subestandar galegas que xebrei: o galego
elaborado e o galego popular. Ainda que, en principio, a situaciéon do gale-
2o popular é mdis simple cd do galego elaborado, é interesante expor como
o galego popular funciona neste respecto porque, féra do grupo dos neofa-
lantes, que aprenden o galego desde o casteldn, a lingua popular constitie a
base sobre a que os galegofalantes aprenden, empregan e crean o galego
elaborado. Quero tamén insistir en que as falas agrupadas nestas variedades
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presentan os trazos que aqui lles adxudico, pero non exclusivamente estes
trazos, pois nunha mesma fala poden aparecer unha solucién en variacion
coa outra. As variedades son, polo tanto, prototipos. O que importa é o que
poderiamos denominar o predominio estatistico dunha soluciéon ou da outra:
a maior tendencia d ou a maior posibilidade de aparicion dunha forma ou
outra’.

4.1. O galego popular

Nas falas caracterizadas como galego popular aparece toda unha serie de
castelanismos léxicos asociados a este sufixo, tanto en verbos da C-1I gal. co-
ma en verbos da C-III gal. Asi, no primeiro grupo de verbos encontramos
formas coma independiente, aguardiente, corriente, valiente, pendiente, as
veces, e sO ds veces e dependendo dos dialectos ou dos sociolectos, 6 lado
das formas historicamente galegas correspondentes. Nos verbos da C-IIT gal.
encontramos tamén algins castelanismos coma sirviente, ainda que prolife-
ran sobre todo no léxico de aparencia mais culta coma siguiente ou influ-
yente. Nos casos en que temos unha vogal tematica ditongada® seguindo a
unha vogal radical, coma no caso de influyente, é posible que o elemento
semivocadlico do ditongo se consonantice nunha oclusiva palatal voceada,
dando lugar a formas coma [imflujentel]; en canto 6 segmento vocilico, apa-
rece, segundo os lectos, unhas veces [e] e outras veces [€], tanto nas formas
clasificables como castelanizadas coma nas clasificables como galegas.

7 E posible que un falante de galego elaborado use siguiente, pero é miis posible que, polo me-
nos en determinados contextos, empregue seguinte; entre outros factores, a presenza dun ele-
mento ou do outro depende da competencia comunicativa do falante (véxase Dubert 2002b). Is-
to 1évame a sinalar que, polo menos nalglins casos, estes trazos poidan ter tamén valor sinalador
diafasico: por exemplo, eu mesmo tendo a empregar siguiente nuns contextos comunicativos e
seguinte noutros. Tamén existen falantes que tenden a empregar s6 (ou que s6 empregan) se-
guinte e falantes que tenden a empregar s6 (ou que s6 empregan) siguiente. Quizais cumpriria
definir a variedade galego elaborado cruzando criterios diastriticos con diafisicos (a fala que se
recolle nos grupos sociais mais préximos a cultura dominante, nas situaciéns mdis formais); vé-
xase o traballo de Henrique Monteagudo neste mesmo volume. En todo caso, nada evita os pro-
blemas de fragmentacion dos posibles continua.

Existe aqui un problema tedrico que agora non podo tratar e que se refire a etiqueta vogal te-
madtica ditongada, que da a entender que unha secuencia coma -ie- ¢ unha vogal temitica. Na

»

lingtiistica galega considérase que os ditongos son entidades difonematicas, i.e., conformadas
por unha secuencia de dous fonemas vocilicos. Por agora chegue con indicar que vogal temdtica
¢ unha etiqueta morfoloxica; nun caso coma siguiente, a vogal temdtica, etiqueta morfoloxica,
estd realizada por unha secuencia de vogais, sendo vogal unha etiqueta fonoloxica (do mesmo
xeito ca en houbo ou souben vogal radical, outra unidade morfoléxica, tamén estd representada
por outra secuencia de vogais, entidades fonoloxicas).
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Por outra parte, nas falas clasificadas como galego popular tamén existen
formas castelanizadas co sufixo -nte pero que dificilmente se poden vence-
llar, desde un punto de vista sincrénico, con ningtn verbo: feniente ou re-
ciente.

E interesante sublifar que no galego popular tamén aparece léxico co
sufixo -nte que comparte forma plena co galego estindar e forma parcial co
castelin estindar; refirome a palabras coma antecedente, relacionado con
verbos da C-II gal., ou a deprimente, relacionado con verbos da C-III° gal. E
posible que estes items sexan tamén castelanismos, ainda que isto non se
pode demostrar fidedignamente, pois non contenen marcas formais que os
identifiquen como tales; e, con todo, parece posible e mesmo razoable con-
siderar que moitos destes items tefien a sta orixe no castelan. A razén que
me move a tal atribucion é a presenza no galego popular de formas coma
urgente, inteligente ou esigente~asigente, cunha estrutura morfoléxica idénti-
ca e unha vogal semellante ds das palabras correspondentes na lingua gale-
ga estandar, pero cun segmento fricativo velar na raiz que as sinala como
castelanismos e que contrasta co postalveolar que se propon para estas pala-
bras no galego estindar. Estes castelanismos, xunto coas formas coma re-
ciente ou teniente de que falei arriba, mostran 6 meu xuizo que palabras do
galego popular coma deprimente ou remitente puideron tamén entrar no ga-
lego popular a través do casteldn, pois todas elas pertencen 4 mesma esfera
sociocultural. En todo caso, sexan ou non castelanismos, veremos que for-
mas coma urxente, esixente ou deprimente poden presentar no galego ela-
borado un certo comportamento que as illa.

Neste sentido, pédese dicir que o casteldn relexificou o galego popular,
se se me permite empregar este termo da crioulistica, mdis neutro e menos
cargado de connotacions pexorativas ca interferiu. Trask define o fendmeno
nos seguintes termos:

The massive replacement of the words of language by new words taken from
a different language. The term is most commonly applied to pidgins and creoles,
but it can also be applied to the importation of words from the local prestige lan-
guage in a case of language shift or even to massive borrowing generally, leading

to the loss of most of the ancestral vocabulary (Trask 2000, s.v. relexification).

? Insisto outra vez en que as similitudes co casteldn son parciais e non plenas, pois, ainda que se-
xan plenas no plano grifico, son parciais no plano fonémico: o <e> grafico galego debe relacio-
narse cun fonema vocdlico anterior medio aberto ou con outro medio pechado, mentres que o
castelan so se relaciona cun fonema vocdlico anterior medio. Baixo ninglin concepto se pode
perder de vista esta particularidade que matiza calquera expresion que afirme que deprimente
son duas palabras iguais en galego e en casteldn.
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Con todo, o casteldn non s6 substituiu léxico ancestral galego, palabras
coma Deus, 6so ou ovo, senén que tamén introduciu no galego léxico preci-
so para as novidades da vida moderna. Entre este tipo de léxico aparecen os
préstamos coma influyente, urgente, teniente e, se € préstamo como eu creo,
deprimente.

E importante salientar que este proceso de relexificacion, polo que res-
pecta 4 fraccion da gramadtica que estou a considerar, € de orde léxica nun
sentido moi importante: non creo que neste tipo concreto de adxectivos o
galego popular tome, illadamente, a vogal tematica casteld e os padréns pa-
ra crear os derivados, senén que toma palabras castelds enteiras que conte-
fien o sufixo, con vogal tematica -e- ou -ie- conforme o modelo casteldn, sen
ningun tipo de reandlise, sen que exista ninglin proceso que estea por baixo
do nivel da palabra (ainda que € posible que despois os falantes poidan cre-
ar e estender o modelo a novas formas). Como a seguir mostrarei, non é es-
ta a situacion do galego elaborado, na que veremos a existencia de verda-
deiros padréns produtivos de construcion de derivados.

4.2. O galego elaborado

Se ata hai pouco o galego popular foi relexificado s6 polo castelan, que
renovaba o léxico galego eliminando formas antigas ou introducindo novas
formas, o galego estandar térnase outra nova fonte de relexificacion das falas
galegas. Deste modo, a lingua galega estindar serve coma unha nova capa
de pintura, coma un novo superestrato, que se aplica sobre as falas popula-
res. Formas estindar coma urxente, intelixente ou tenente comezan hoxe a
substituir os castelanismos correspondentes no galego popular, polo menos
nalguns sociolectos e nalgiins rexistros dentro deses sociolectos (véxase n. 7);
estas formas do galego estindar comezan mesmo a encontrar certas resisten-
cias e incluso se volven tema de conversa entre os falantes do galego popu-
lar, o que demostra que estes son xa conscientes da sia existencia e que,
polo tanto, estas formas comezan a ser conecidas pola sociedade enteira.

Ata certo punto, considero que o galego elaborado dos falantes con gale-
go como lingua materna non é outra cousa co resultado dunha nova relexifi-
cacion, e mesmo unha regramaticalizacion, do galego popular adquirido na
infancia; esta relexificacion prodicese en cada individuo, sobre todo, me-
diante a sta interaccion co mundo da educacion e da cultura dominante; de
feito, a adquisicion como lingua materna dalgunha modalidade de galego
clasificable como galego elaborado é, con certeza, un fenémeno moi recen-
te. O mdis importante é que neste proceso de adquisicion/aprendizaxe do
segundo dialecto (no caso presente, a lingua estindar), o individuo non é
s6 un axente pasivo que rexistra os datos e adquire/aprende novas formas,
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senén que, coma en todolos procesos de adquisicion/aprendizaxe, tamén
participa activamente no proceso de construcién da sta nova lingua, por
exemplo, creando hipéteses acerca da forma ou do uso que terd un item lin-
glifstico calquera nesa sua lingua renovada. De feito, esta € a explicacién da
aparicion dos hiperenxebrismos do estilo ordear ou divino, en que se sobre-
xeneraliza un padron de equivalencias 6 comparar as formas base do caste-
lan ou do galego popular coas formas obxectivo do galego estindar. O mesmo
vale, pola sda parte, para a maioria dos neofalantes que adquiren o galego
féra da casa e constrien o seu galego elaborado a partir do castelin que te-
fien como base e do moito ou pouco galego popular que poidan conecer.

Dado que a gramdtica do casteldn e a gramatica do galego popular coin-
ciden moito neste punto, pois o galego popular contén moitos castelanismos
no tipo de construcién que estou a analizar, € posible esperar un comporta-
mento uniforme en tédolos usuarios/construtores do galego elaborado neste
punto, sexan neofalantes de proveniencia casteld sexan falantes co galego
popular como lingua materna, pois € posible que todos partan dunha base
léxica e gramatical comin no que se refire a este aspecto da gramatica e
do léxico.

Unha cala na base de datos do CORGA mostranos como se usa este sufi-
x0 no galego elaborado escrito. Como xa sinalei, os textos escritos que apa-
recen en libros e artigos de xornais ou revistas son, normalmente, o resulta-
do de procesos de correccion levados a cabo por lingtistas contratados 6
efecto ou por ferramentas informaticas. Con todo, a mostra recollida na Ta-
boa 1'°, que contén o resultado dunha busca en textos posteriores a 1983
(1982 foi 0 ano de aprobacion nas normas actuais), mostra a existencia tanto
de formas idénticas ds estaindar (non podia ser doutro xeito) coma a presen-
za de formas que se afastan do estindar, ainda que nunha direccién non
orientada pola forza de converxencia co castelin; tamén observamos alguins
casos, escasos, de castelanismo: 1 ocorrencia de constituiente de 1983, 4 de
siguiente (a Gltima de 1998), 2 de superviviente (a Gltima de 1985) e 1 de vi-
viente de 1985.

Para contrarrestar os labores de correccion realicei unha pequena enqui-
sa entre os meus alumnos de Prdcticas de Lingua Galega I, que presento na
Téboa 2.

19 Tanto na Tdboa 1 coma na Taboa 2, as lendas precedidas do simbolo $ mostran aqueles casos
en que encontro mdis ocorrencias de formas non-estindar ca de formas estindar; as lendas pre-
cedidas do simbolo # mostran aqueles casos en que encontro un nimero significativo de formas
non-estandar.
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Forma estandar -inte -ente -iente
afluente 1/1984 45/2000
$confluente 5/1996 2/1995
#influente 49/1999 79/2000
conducente 2/1995 20/2001
contraproducente 0 22/2000
atribuinte 1/1988 0
contribuinte 127/2001 0
constituinte 141/2000 1/1989 1/1983
incluinte 1/1999 1/2000
#concluinte 67/2001 10/2000
#excluinte 61/2000 28/2000
existente 2/1996 1070/2001
$requirente 2/2000 0
#dormente 13/1995 19/2001
escribente 5/1998
lucente 2/1991 18/2000
maldicente 0 1/1993
nutriente 9/2000 0 320/2001
relucente 4/1990 59/2001
seguinte 3825/2001 seguente 1/1996 4/1998
servente 5/1996 55/2001
#supervivente 16/2000 95/2001 2/1987
#vivente 23/2000 74/2001 1/1985
Tdaboa 1"

Da comparacion entre a Tdboa 1 e a Taboa 2 resulta facil ver que sen o
labor dos correctores afloran con mais facilidade as formas non-estandar do
galego elaborado que nin coinciden co uso da lingua estdndar nin co uso da
lingua popular.

' Nesta taboa coa notacion “45/2000” quero expresar que se recolleron 45 ocorrencias dunha for-
ma (por exemplo, afluente), a dltima obtida nun texto do ano 2000. Baixo o lema dormente in-
clto 2 ocorrencias de durmente (a Gltima de 1999), baixo relucente, 3 de relocente (a Gltima de
2000); baixo seguinte, 3 de siguinte (a Gltima de 1991). Aparecen 2 ocorrencias siguiente, pero
son transcricions de fala popular nun traballo de antropoloxia. Aparecen 2 ocorrencias Supervi-
vientes, pero refirense 6 titulo dun programa espanol de television.
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Forma estandar -inte -ente -iente -inte/-iente
#afluente 3 5

$confluente 7 1

$influente 8

$conducente 6

contraproducente

atribuinte

retribuinte

1
8
8
constituinte 8
concluinte 8
incluinte 8
excluinte 8

existente

N

$requirente
remitente
$dormente

— = 0 W @

Sescribente

Snutriente

R N

Svivinte
esixente

#lucente

N W 00 W

maldicente
ointe
Srelucente
seguinte

D00 W 0 N W

servente
urxente 8

Tdaboa 2"

As formas non-estindar créanse en virtude dunha tendencia a regularizar
por medio da analoxia a formacion destes adxectivos en -nfe; esta tendencia,
que ten como resultado a simplificacion da gramdtica, actia de duas maneiras®:

12 Nesta Tdboa 2, as respostas correspondentes a requirir son 3 ocorrencias de requerinte, 2 de re-
quirinte e 3 de requirente, a servir son 2 de sirvente, 4 de servente e 2 de servinte; baixo relucen-
te, inclio 1 relocente; un informante contestou a relucir as respostas relucinte e reluciente, por iso
aparecen 9 ocorrencias como resposta a relucir. Como resposta a escribir outro informante res-
pondeu escribinte e escrebente; ¢ posible que este escrebente estea construido sobre un verbo da
C-II escreber e non baixo un verbo da C-III escribir, polo que non o computei na Taboa 2.

13 A partir da existencia de formas coma superviviente ou siguiente da Taboa 1 poderia pensarse
nunha terceira tendencia a estender -ie-; pero a explicacion mdis plausible é considerar estas
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a) a extension de -e- a contextos en que, conforme as regras do estdndar,
debera aparecer -i-; é o caso de concluente, excluente e incluente na
Taboa 1;

b) a extension de -i- a lugares en que, conforme 4s regras do estandar,
debera aparecer -e-; € o caso de influinte, dorminte ou vivinte na
Taboa 1%,

Destes dous padrons, é claro que (b) é o maioritario. Mdis ainda: este pa-
drén maioritario parece actuar con mdis forza naqueles adxectivos galegos
que se corresponden con adxectivos castelans con -ie-~-ye-: confréntese a
vogal tematica de vivinte, influinte ou escribinte coa vogal tematica de ur-
xente, remitente, esixente. Nestas UGltimas palabras, que non se regularizan en
-i-, a vogal temdtica monotongal -e- € similar 4 vogal tematica das palabras
castelds correspondentes; de feito, as formas similares as castelds con -e-
practicamente non se recrean en galegas elaboradas con -i-, senén que man-
tefien o -e-, con raras excepcions coma existinte ou afluinte. Pero incluso es-
tas excepcions indican que o falante que elabora o galego pode pensar que
existente ou afluente, palabras mdis ou menos comuns, son castelanismos e
poden ser modificadas pasindoas 6 padron produtivo.

En todo caso, o padrén maioritario e produtivo de extension de -i- é o
mesmo que actuou no portugués no século XIV e que xa veu actuando no
galego elaborado contemporineo. Basta mirar na base 77LGA datos anterio-
res a 1982 para encontrar que afluinte e influinte aparecen nun texto de Tet-
tamancy de 1912, vivinte nun texto de Galo Salinas de 1892, servinte nun
texto de Dieste de 1927, sirvinte nun de Aurelio Ribalta de 1894, relocinte
nun de Dieste de 1927, relucinte nun de Cunqueiro de 1933, locinte noutro
de Dieste tamén de 1927, lucinte nun de 1896 de Alvarez de Novoa e dur-
minte rexistrase nun texto da revista A Nosa Terra en 1936. Seria interesante
un estudo destes textos prenormativos para desentranar os padrons produti-
vos nesas falas.

Esta é unha tendencia baseada naquelas leis profundas da lingua que os
lingliistas prescritivos ignoran e, sobre todo, unha tendencia que nace de

formas como castelanismos idénticos 6s que aparecen na lingua popular. De feito, son estes
castelanismos os que os falantes de galego elaborado pretenden evitar.

14 No caso de nutriente ~ nutrinte, existiria unha terceira tendencia ie ~ i, pero nos caso de ie ~ i
adoita existir tamén un cambio na raiz: convir > conveniente ~ convinte, provir > proviniente ~
provinte. Pola sda parte, 0 CORGA rexistra suficente en 1998, 6 lado de suficinte en 1997, e co-
eficente en 1992... o que darfa elementos para unha cuarta tendencia que relaciona 7e ~ e. En to-
do caso, suficente resulta dunha extension de -e-, coma en (a), e suficinte resulta dunha exten-
sion de -i-, coma en (b).
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condicionamentos internos 6 propio sistema lingtistico galego. A regulariza-
cién cobra forza, sen duibida, grazas 4 febleza do estindar galego, que ainda
non tivo forza nin tempo para implantar o seu modelo; desta maneira, a lin-
gua elaborada galega goza de maior liberdade para estender o padrén ana-
loxico.

Creo que moitas destas diverxencias so serian plenamente explicables se
foramos capaces de crear unha clasificacion do léxico en funciéon de oposi-
ciéns coma palabras conuins fronte a palabras rarvas, derivacions transpa-
rentes con significado predicible fronte a derivacions lexicalizadas con signi-
ficado impredicible, palabras existentes fronte a palabras posibles, etc. En fin,
todo un atractivo proxecto de investigacion que non se pode abordar aqui.

Recordame tamén Ernesto Gonzalez Seoane que compre tamén explorar
a natureza deste sufixo. En galego (véxase Alvarez e Xove 2002: 683-684) hai
sufixos transcategorizadores de verbos a adxectivos ou substantivos que son
atemadticos (i.e., aparecen, polo menos en superficie, directamente ligados
raiz, sen que haxa ningun tipo de vogal intermedia): abusar > abuson, pilo-
tar > pilotaxe; e sufixos transcategorizadores que van despois dunha vogal
tematica. Estes Gltimos dividense en duias categorias: sufixos que poden apa-
recer tras calquera das tres vogais tematicas: o sufixo -dor de reparar > re-
parador, comer > comedor e descubrir > descubridor pertence a este grupo;
e sufixos en que a C-II gal. e a C-III gal. comparten unha mesma vogal te-
matica, mentres que a C-I gal. mantén a sta forma: o sufixo -ble de mover >
movible e dirixir > dirixible fronte a desexar > desexable.

Os lingtistas poderian sentirse tentados a falar de hipercorreccions, bi-
pergaleguismos ou hiperenxebrismos en casos coma vivinte, escribinte ou
concluente. Pero ninguén debe esquecer que € a propia gramatica a que
ofrece as dudas posibilidades, influente ou influinte, conducente ou condu-
cinte, deste xeito, influinte ou conducinte poderan ser consideradas, se se
quere, formas hipercorrectas porque non coinciden coas estandar e porque
xorden da tendencia a eliminar castelanismos dun lado e irregularidades le-
xicais do outro, pero son enteiramente gramaticais: € a existencia do estan-
dar o que as torna incorrectas (véxase Dubert 2002b para a diferenza entre
agramatical e incorrecto). De non haber estindar, como non houbo duran-
te moitos anos de cultivo e elaboracion do galego, non teria sentido dicir
que influinte e conducinte son hipercorreccions, hipergaleguismos ou hipe-
renxebrismos, pois non haberia base de comparacion; e se a estandarizacion
se basease no uso galego elaborado actual e non na sistematizacion por-
tuguesa, alén de gramaticais, influinte e conducinte quizais fosen hoxe
correctas.
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5. CONCLUSIONS

De acordo cos fins que sinalei 6 principio deste traballo, neste estudo
tentei describir un segmento vocilico, xeralmente considerado vogal temati-
ca verbal, que aparece 4 esquerda do sufixo -nfe en adxectivos coma in-
Sluente, conducente, etc., considerados derivados sincrénicos de verbos da
C-III gal. No galego estindar esta vogal pode ter tres formas, escollidas a
partir de criterios 1éxicos (nin fonoléxicos nin morfoléxicos): a vogal -i- apa-
rece en adxectivos coma seguinte, relacionado con seguir, -e- en adxectivos
coma vivente, relacionando con vivir, e -ie- en adxectivos coma nutriente,
relacionado con nutrir; destas tres posibilidades, é evidente que s6 no pri-
meiro caso coinciden a vogal temdtica do verbo base e a vogal tematica verbal
do adxectivo derivado. No entanto, as variedades lingtiisticas subestindar
galegas presentan escollas diferentes, que son o verdadeiro obxecto deste
traballo.

Tras presentar a orixe dos datos que mostran as diferenzas existentes en-
tre as diversas falas galegas e a proposta estandar, agrupei as diversas falas
galegas en duas variedades linguisticas subestandar co fin de poder describir
estas diferenzas: o galego popular e o galego elaborado. No galego popular
aparecen formas -ie- segundo a distribucion do castelan, tanto en adxectivos
relacionados con verbos da C-II coma con verbos da C-1II (é o caso de si-
guiente, influyente para a C-III ou pendiente para a C-1I); no galego elabora-
do existe unha forte tendencia a evitar este tipo de castelanismos. Para po-
der evitalos, os falantes empregan unha estratexia que leva a regularizar os
procesos de formacion de palabras, evitando excepcions que se tornan difi-
cultades. Esta estratexia (fundamentada na propia gramatica da lingua gale-
ga) resulta na producion de formas diverxentes tanto do castelan coma do
galego estindar e consiste no emprego da vogal temadtica -i- en adxectivos
derivados de verbos da C-III que na lingua galega estindar presentan as vo-
gais -e- ou -ie-, de modo que coincidan a vogal temdtica da base verbal (i.e.,
vivir) e a vogal temdtica verbal do adxectivo (vivinte).

Con todo, a estratexia estd tamén relacionada dalgin xeito co casteldn,
pois parece actuar s6, ou maioritariamente, en adxectivos galegos corres-
pondentes a adxectivos casteldns que presentan unha vogal temdtica -ie-: ga-
lego elaborado vivinte fronte a galego estandar vivente e castelan viviente,
influinte fronte a galego estindar influente e castelan influyente, cabo de
galego elaborado, galego estindar e casteldn remitente, urxente~urgente,
etc. Isto débese a que é un cambio orixinado precisamente pola intencion
dos falantes do galego elaborado de evitar castelanismos.
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