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Abstract

Despite the progress of the pragmatic approadhguiktic studies, the analysis of
the idioms is mainly a grammatical and structurabsure, with the level of system as a
backdrop. The purpose of this paper, is to progid®verview of the possible contribu-
tions that the pragmatic studies of the idioms nwtkine level ofparole for which we
will focus on the parallel corpus provided by therigt of the film P. AimodovaAll
About My Mother(1999) and its German version. The main purposthefarticle is to
find out some of the mechanisms of the German lagguo reproduce the meaning
of dialogues where idioms are involved in the o) text (functional
equivalenceAbstract

Resumen

A pesar del avance del enfoque pragmatico en toslies linguisticos, el analisis
de las unidades fraseoldgicas sigue siendo enmgeglida gramatical y estructur-
al, con el nivel del sistema como telén de fondmlietivo de este trabajo es of-
recer una panoramica de las posibles aportaciomés pragmatica al estudio de
las unidades fraseoldgicas en el plano de la “pgrphra lo que nos centraremos
en el corpus paralelo proporcionado por el guidmadeelicula de P. Almodévar
“Todo sobre mi madre” (1999) y su version alemdtigproposito principal del
trabajo es detectar algunos de los mecanismos l@adaa alemana para repro-
ducir el sentido de los dialogos en los que in&r@n fraseologismos en el texto
original (equivalencia funcional).

* Trabajo surgido en el seno del proyecto de ingasibn FFI2013-45769-FCombinaciones fraseo-
I6gicas del aleman de estructura [Prep. + Sustdtmpnes sintagmaticos, descripcion lexicogréafica y
correspondencias en espajisiibvencionado parcialmente con fondos FEDERigido por la auto-
ra de este trabajo en la Universidad de Santiagoodepostela.

1



1. Vias de estudio de la pragmatica aplicadas afi@seologia

Las aportaciones de la pragmatica a la fraseokiaician en Europa
sobre todo a partir de Coulmas (1981) y el estddidas formulas ruti-
narias, asi como con Kuhn (1985, 1994), con trabdgilicados espe-
cialmente a la elaboracion de definiciones lexidfigas de fraseologis-
mos (FR) de contenido pragmafic&n Espafa, los aspectos pragmati-
cos de la fraseologia han contado en sus iniciostrabajos pioneros
como los de Corpas Pastor (1996: 214-258), PerMdéiez (1997) y
Ruiz Gurillo (1998). Asimismo, mas recientementetoees como Za-
mora Mufioz (2003), Garcia-Page (2008: 433-453)z Ruwirillo (2010),
Torrent (2010), Olza Moreno (2011a, 211b) o Marfichard (2011) se
han acercado a la vertiente pragmatica de la fiagi@odesde la pers-
pectiva de los esquemas sintactfctes gramaticalizacion de las inferen-
cias conversacionales o el componente pragmaticsigigficado fra-
seoladgico.

Por lo que se refiere a la fraseografia y con estéapde algunos traba-
jos tedricos sobre actos ilocutivos e implicatyiasbos 2009), el com-
ponente pragmatico ha sido escasamente estudiatel dedrico y con-
secuentemente se refleja poco en las definiciamasograficasA tra-
vés de los estudios realizados en el seno de ougstpo de investiga-
cion FRASESPAL hemos podido comprobar que la inmign prag-
matica referida a restricciones morfosintacticas,ef. preferencias de
tiempo y modo verbal), combinatoria preferentee{pcon determinados
adverbios o perifrasis verbales), implicaturashdddlante ante lo dicho,
actos ilocutivos prototipicos y rasgos semantieantod actantes de suje-
to y objeto, es extraible a partir del andlisicous.

! Para una panoradmica de los enfoques pragmaticmsavlogia, vid. Filatkina (2007) y Mellado
Blanco (2010).

2 Los esquemas sintacticos estan siendo estudiadizsaztualidad desde el prisma de la Gramatica
de Construcciones, bajo el nombre de “construcsidraseoldgicas” (vid. Dobrovol'skij 2011, Me-
llado Blanco 2014).

3 También es posible llegar a la informacion acelelacomportamiento discursivo de los FR a través
del buscador Google y Webcorp <www.webcorp.org.Ukr palabras de Torrent Lenzen (2009:
535), "en el campo de la fraseografia, ya no etblgosenunciar al trabajo con la red como corpus
siempre actualizado del lenguaje mas auténtico'huigstras investigaciones en el seno del grupo de
investigacion FRASESPAL hacemos uso de Google yddgbcomo herramientas Gtiles para acce-
der al lenguaje mas cercano a la oralidad conckpdugue permite mejorar la practica lexicografica
especialmente en cuanto a (1) la formulaciéon dadapciones de los FR polisémicos, las cuales son
inferidos de los contextos de uso (cfr. Bujan Qtdadlado Blanco 2010; Mellado Blanco/lglesias
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En efecto, la linglistica de corpus esta cada @&z presente en la fra-
seologia y es una herramienta valiosisima parattaceion automatica
de FR en los textos (cfr. Pamies/Pazos, 2005), realezar analisis de
frecuencia de uso y de coocurrencias (cfr. Kone20y0), para deter-
minar los perfiles combinatorios y de acuerdo cstosla descripcion
de nuevos significados (cfr. Ettinger, 2009), par&xtraccion depat-
ternsy modelos recurrentes de valor pragmatico (ciey&t 2013) v,
entre otras vertientes mas, para el estudio delasiones entre tipos de
FR y géneros textuales (cfr. Quasthoff et al., 20EDestudio de la len-
gua oral y de la oralidad conceptual a partir déoteinformales como
chats, foros, etc., constituye en la actualidaccampo muy atractivo
gue nos acerca al uso real de las locuciones idiicasa especialmente
frecuentes en el registro informal unido a la daadi (cfr. Stein, 2010:
409; Mellado Blanco, 2012b).

2. Objetos de estudio de la fraseopragmatica

Entendemos por fraseopragmatica la interrelacidre garagmatica y
fraseologia. La fraseologia es una subdisciplmguiistica, al nivel de la
fonologia, morfologia, lexicologieo sintaxis. Por lo que respecta a la
pragmatica, su planteamiento como disciplina pumedarse bajo dos
perspectivas.

(1) La pragmatica como disciplina paralela a |la &&ma, morfolo-
gia, sintaxis, etc., dedicada al estudio de laci@hes entre el lenguaje
y el contexto de uso. Asi, de acuerdo con las idaimes de Levinson
(1989: 8), “[l]a pragmatica es el estudio de a@selelaciones entre el
lenguaje y el contexto que estan gramaticalizadasdificadas en la
estructura de una lengua”, y Levinson (1989: 2[fa pragmaética es el
estudio de la deixis (al menos en parte), la inaplia, la presuposicion,
los actos de habla, y varios aspectos de la esteudel discurso”.

(2) Por otra parte, algunos autores como Esca(@@ll8: 234-235)
defienden el estudio de la pragmatica no como ubdisciplina paralela

Iglesias 2011); (2) la descripcién lexicogréficalde locuciones idiomaticas (cfr. Mellado Blanco
2009a; Mellado Blanco et al. 2010); (3) la inforidaclexicogréafica sobre actos ilocutivos e implica-
turas (cfr. Mellado Blanco 2010, 2012a); (4) leeseldn de los ejemplos de uso elegidos en las-entra
das (cfr. Mellado Blanco 2009b; Olza Moreno/LosAttirey 2011), entre otros aspectos.

4 Para los lexicdlogos, la fraseologia se adscrie&ieologia y no es disciplina auténoma.



a la semantica, morfologia, etc., sino como unadeianalisis comple-
mentaria a la gramatitaEste procedimiento de analisis es transversal y
afectaria a las unidades de todos los nivelesiktigds, es decir, a los
fonemas, morfemas, lexemas, FR y oraciones. Temi@emdcuenta la
dualidad del signo, el estudio semantico de morfgrfexemas, FR y
oraciones desde un punto de vista pragmatico seadenno tanto en el
significado a nivel abstracto, sino mas en el dentie acuerdo con el
contexto particular, a las implicaturas y a looaate habla.

NIVEL Gramatica Pragmética
Fonolc’)gico fonemas (rasgos |realizacion de los
distintivos) fonemas; curva melg-
dice, etc
Morfoldgico morfemas y lexemagnuevos morfemas
(composicion, derivagp.ej. ata: drogata,
cion) bocatz) y lexema
Sintactico oraciones (funcionegopicalizaciéon, tema
sintadicas) reme
Semantico Significado de las [sentido de las pala-
palabras (abstracto)|bras (contextual) y
del texto (implicatu-
ras, actos de hab

Cuadro 1: Objetos de estudio de la gramatica agrpéatica

Nosotros nos acogemos a la segunda concepcionpdagmatica, por
lo que consideramos que la fraseopragmatica dgibeneu un acerca-
miento a los FR en su faceta funcional, no tandéongtical, a diferencia
de lo que se ha venido haciendo en la investigacaaticional marcada
por el la corriente estructuralista, dedicada fumelatalmente a los ras-
gos morfolégicos de los FR y a las clasificaciotedos FR atendiendo
a criterios formales. El enfoque pragmatico derks€ologia, situado en

5> Escandell (2008: 234) comenta en este sentidopthgmatica se perfila, en consecuencia, no como
un nivel estructural, sino como una perspectivard#isis, un punto de vista, una manera de acercars
al estudio de los fenémenos linglisticos”. Y méalaate prosigue en relacién a la gramatica (Escan-
dell, 2008: 234-235): “[...] la pragmatica se ocupalas enunciados y la gramatica de las oraciones;
la pragmaética toma en consideracion todos los fastque configuran el acto comunicativo, mientras

que la gramatica debe limitarse a los elementosatstales; la pragmatica maneja unidades escala-
res, mientras que la gramatica maneja categorsaseths; [...] finalmente, la pragmética evalla los

enunciados en términos de adecuacion discursileagyamatica lo hace en términos de gramaticali-

dad.”
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el nivel de la “parole”, es complementario al enfegle tipo gramatical,

que tiene lugar en el nivel sistémico. En efedtenéoque pragmatico y

el gramatico se centran de acuerdo a su metodadogéanbitos de ana-
lisis diferentes, esto es, lengua vs. habla. Eua&dlro siguiente podemos
ver algunos de los objetos de estudio posibled anezcamiento prag-

matico a la fraseologia en los distintos nivelegilisticos.

NIVEL Fiemplos de objeto de estudio "

fonético- fo- [relaciones entre entonacién de un FR y contextej(pll

nolégico en el caso de las férmulas rutinarias o en losr&/-i
CCS)

morfoldgico [relaciones entre variantes morfoldgicas y confexto
fijacion de formas flexivas verbales (desinencias d
tiempo, nimero, persona) dependiendo de los carsfpxt

sintactico fijacion y variabilidad de los sintagmas segundos-
textos; modificaciones creativas; incidencia dab tile
imagen en las transformaciones sintacticas corep p
en la pasivizacion o en la topicalizacion
semantico Isentidos de los FR en los contextos de uso; doms i
tivos de los FR; implicaturas; gramaticalizacionake
implicaturas

Cuadro 2: Objetos de estudio de la fraseopragmatica

Con respecto a la seméantica, un aspecto fundamdetdh fra-
seopragmatica es el estudio de la intencionalidghdablante a la hora
de emitir un enunciado que contenga un FR. ¢ Dédebkmnte realizar
una critica, una apreciacion positiva o una destaiion de un tercero?
¢ Es la intencion del hablante amenazar, atacaoyaajal interlocutor?

6 P. gj. en variantes morfolégicas comoierra ojos/ojitos meter la nariz/las narices en algo

7 Las situaciones comunicativas recurrentes de terrdmado FR se reflejan gramatical y deictica-
mente por medio de desinencias especificas denzmamero, tiempo y modo verbales, que pueden
llegar a fosilizarse como férmulas rutinarias, dasles ya no aceptan variacion morfolégica. En este
proceso se encontraria el ERrrer un tupido velpcon una realizacidn morfosintactica preferente
clara bajo la forma&orramos un tupido vel@n proceso de convertirse en formula rutinariaaler
metalingdistico.

8 En este punto se podria considerar la Teoria drdgmaticade Levinson (1989) en cuanto a las
implicaturas conversacionales particularizadas Igsaimplicaturas conversacionales generalizadas.
Estas implicaturas pueden gramaticalizarse coremipo llegando a formar parte del significado de
las unidades léxicas, ya sean monolexematicasribeplematicas (cfr. Company, 2003: 3).
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Debido al componente plastico, los FR idioméatiéoslgidas las formu-
las rutinarias) confieren al discurso un alto vaxpresivo y gran fuerza
llocutiva. Estos aspectos deben tenerse muy enaada hora de la tra-
duccién de textos, en los que debe primar la bakgde equivalentes
funcionales en el nivel del texto en su conjuntwoyde los lexemas por
separado. Teniendo esto en cuenta, las propuestaadiiccion de un
FR dado en la lengua de llegada pueden diferiagl@lie estan recogi-
das en los diccionarios y adquieren una tipologigy rariada, que va
desde lexemas simples hasta FR modificados coim @lef adaptar la
imagen a la lengua de partid&n todo caso, en la equivalencia textual
no es apropiado hablar de equivalencia total, alaochula®, ya que pa-
ra que el texto esté corregido correctamente, Uavalgncia siempre tie-
ne que ser plena (cfr. Torrent, 2012). Esto quiex@r que o bien existe
equivalencia o bien no existe porque la traduce®imadecuada. Segun
ello, las categorias de equivalencia total, pargiaula que siguen te-
niendo vigencia en la linglistica contrastiva péerdu aplicabilidad en
la translatologia (cfr. Dobrovol'skij, 2005), pues el nivel textual
siempre debe existir equivalencia. Como explicadrar(2012: 284):

[...] En relacion con la traduccidon de locucionesaglal el caracter intrinse-
camente pragmatico de las mismas, es absurdo ataloa teoria de la equiva-
lencia que no tenga en cuenta el contexto. No sievieada, asi pues, utilizar con-
ceptos como el de la equivalencia parcial paravatpncias que, en realidad, en
el conjunto del texto son plenas.”

Asimismo, a diferencia de la equivalencia sisténfidd. nota 10), la
equivalencia textual es univoca y esta siempreulada a un texto, per-
diendo fuera de éste su validez absoluta. El hdehgque la equivalencia

9 Como ocurre con la traduccién de lexemas simpéeapién pueden utilizarse otras técnicas de
traduccion como la parafrasis, la eliminacion gdanpensacion.

10 E estudio de la coincidencia total, parcial o ndgadistintos aspectos semanticos y formales de un
determinado par de FR considerados a priori comivalgntes interlinglisticos es el objeto principal
de estudio de la Linguistica Contrastiva en suestie¢ dedicada a la equivalencia (cfr. Navarro 8200
Mellado Blanco, en prensa). Estariamos en este arsouna equivalencia en el plano sistémico, la
cual se refiere al sistema de la lengua como alwsfia como conjunto de signos almacenados en
nuestro lexicon mental. Debido a tal factor deralosion, la equivalencia sistémica es independiente
de las coordenadas deicticas de tiempo y espaeitagio condicionan el plano textual de la raduc-
cion. Tampoco el cotexto y el contexto ejercenuigficia en la determinacién de una equivalencia
sistémica. Se trataria, por tanto, de una equiciaegenérica potencialmente aplicable a distintas
situaciones de uso.
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de un término en la lengua de llegada dependa denfiguracion del
texto donde aparece, acentla su originalidad faierte en muchos
casos en un “hapax” irrepetible y no transportabtdras constelaciones
textuales.

3. La equivalencia textual desde la pragmatica: uestudio de los
corpus paralelosTodo sobre mi madrg Alles tiber meine Mutter

A diferencia de la equivalencia sistémica, el egl@nte textual esta
siempre referido a un texto concreto, debiendordpséar idéntica o
similar funcion textual que en el texto de parti@an ello se garantiza
que la funcion y el significado del texto en sujoato se mantengan
(cfr. Eismann, 1989: 83; Dobrovol'skij, 1999, 11Bg acuerdo con To-
rrent (2012: 281), el equivalente contextual “supama equivalencia
fraseoldgica o no fraseoldgica solo valida en umexdo determinado”,
lo cual quiere decir que el equivalente textuatiane que ser forzosa-
mente un FR en la lengua de llegada. Son el tdatmaly el cotexto y el
contexto los que deben decidir sobre la unidadvadpnte a un FR del
texto de partida. Ademas de esto, en el nivel &»alregistro y la fre-
cuencia pueden revelarse como factores mas impestanla hora de
buscar una equivalencia que por ejemplo el critestouctural. Por este
motivo, los equivalentes dados en las obras lexédmgs bilinglies no
siempre funcionan como tales en un texto partigair Dobrovol’skij,
1997: 47; Jesensek, 2007; Sabban, 2618 opinién de Dobrovol’skij
(2005: 363), el estudio de los corpus de textoalplms y otros materia-
les de orientacion textual son “los mejores insentas que pueden re-
solver las necesidades de un traductor”, en masaatogque trabajos a
un nivel sistémico, y continda:

La comparacion de textos originales y sus tradmesi@a otras lenguas mues-
tran un amplio abanico de traducciones potencizes los fraseologismos: desde
traducciones palabra por palabra al uso de opos tle unidades léxicas.

11 En este contexto, Piitulainen (2006) refleja erestudio que la traduccion del 71% de los FR ale-
manes de la novelie Deutschstundal finlandés presenta divergencia con respeabs aduivalen-
tes fraseolégicos que se ofrecen en los dicciomanosultados.
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Veamos a continuacién algunas de las posibilidapes se pueden
presentar en la traduccion real del FR espafolateaian, para lo cual
nos basamos en la traduccion al aleman de la felleuPedro Almodé-
var Todo sobre mi madté En esta cinta se observa gran nimero de FR
de variada tipologia, especialmente locucionesmditcas y formulas
rutinarias, material que resulta muy valioso tradidgicamente cuando
se coteja con el del corpus paralelo aleman. Algwwduciones de tra-
duccidén halladas son las siguientes:

(A) Traducciéon de un FR por otro, coincidiendo tas propuestas de
los diccionarios bilinglies espafiol-aleman consaftaf€iertos ejemplos
encontrados presentan equivalencia tanto en eb ptaorfosintactico,
como en el semantico y en el pragmatico, p. ej. aggrsele algo a alg.
a la cabeza al. jmdm. steigt etw. zu Kqpdor lo que pueden considerar-
se equivalentes plenos desde un punto de visérsesd:

[61:36] AGRADO:Oye, ¢qué le pasa a Manuela? La noto un poco ragko se
le habrasubidotan prontoel éxitoa la cabezaverdad?
AGRADO: Horen Sie, Manuela ist so komisch, was ist dennimit los? Ihr
wird doch nicht etwa der Erfolgu Kopf gestiegeseirf?

En otros casos la equivalencia no es plena porgyalguna asime-
tria estructural o léxica, con el caso del égmar como un carreterg
al. wie ein Schlot rauchefliteralmente “fumar como una chimenea”),
asimetria que no afecta para nada al valor funtibelaFR, a pesar de
gue la imagen sea distinta a la de la lengua delpaAmbos FR cum-
plen con la funcion intensificadora a través dedlaparacion:

12 Agradezco a M. Carmen Losada Aldrey su trabajgefpbdgico sobre la pelicula, en algunos aspec-
tos plasmado en su obra didactica Losada AldreyiM&anchez (2009). Después Ide flor de mi
secreto(1995)y de Carne trémulg1997),Todo sobre mi madrgl999)es la pelicula mas representa-
tiva del llamado “periodo azul” del realizador mhago, llegando a conseguir en 1999 el Oscar a la
mejor pelicula extranjera. La pelicula se carazdéepor una cinematografia altamente estilizada que
va desterrando de forma paulatina el exceso egperpé&ue define al Almodévar del “periodo rosa”
(cfr. Smith, 1999 y Gabilondo, 2005). Desde un pud# vista lingtiistico, el doblaje de las peliculas
de Pedro Almoddvar supone un reto considerableaduttor del guién, no solo por la plasticidad y
colorido de la lengua puesta en boca de sus pgespisio tambien por la enorme cantidad de refe-
rencias culturales e idiosincrasicas que encieoardidlogos. Como comenta Poyato (2007), “[e]l
lugar que Almodévar ocupa en el cine espafiol viaaterminado por su profunda vinculacién a for-
mas culturales muy nuestras”.



[37:55] HUMA: A los dieciocho afios yflamaba como un carreteroPor eso me
puse Huma

HUMA: Schon als ich achtzehn wdrabe ich geraucht wie ein SchlotDarum
nannte ich mich auch Huma

(B) También se han registrado casos en los quersigb FR del pasa-
je espafiol esta traducido mediante un FR alemé, 8 embargo, no
puede considerarse equivalente desde un puntostke lexicografico.
Tal seria el caso de esm decir ni mu Al. kein Lebenszeicheque se-

gun los diccionarios monolingties consultados dicgnif cosas distin-
tas;

[22:58] AGRADOQOjCuanto te he echado de menos!... Dieciocho aifodecir ni
mu, ni una mala carta, ni una llamada... jCrei que &bitas muerto! Anda, va-
mos pa’ casa y me lo cuentas todo.

AGRADO: Aber was hast du mir gefehlt... Achtzehn Jakeen einziges
Lebenszeichen nicht ein einziger Brief, kein Wort ... Ich dashtdu warst
gestorben, alte Schlampe. Na los, ab nach Hauseudist mir alles erzahlen.

(C) Traduccion de una locucion idiomatica por uxelaa simple, ya
sea un adjetivo (1.1. esmanga por hombras. al.provisorisch o un
verbo (1.3. espechar un mano a algs. al.sich kimmer

(C.1.)[34:07] MANUELA: Esta todo manga por hombrdVie instalé hace cua-
tro dias.

MANUELA: Ist alles noch ein bisscheprovisorischhier. Ich bin erst vor vier
Tagen eingezogen.

(C.2.) [41:15] MANUELA: ¢( El padre, no puedecharte una man@
MANUELA: Und der Vater, kann desich nichtkimmerr?

(D) Traduccion de una locucion idiomatica por umpoesto idioma-
tico de similar valor pragmatico, p. ej. esposquita muertd al. Uns-

Bla equivalencia interlingtiistica que se ofrece eastro diccionariddiomatik Deutsch-Spanisch
(Schemann et al., 2013) del FR aleneémkein Lebenszeichen von sich gebg(mo) dar sefiales de
vida. Como vemos, un FR diferentena decir ni mu Sin embargo, en el texto resulta totalmente
pertinente la eleccion dein Lebenszeichen von sich gelqmmesto que se esta hablando de la falta de
noticias de una persona ausente.
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chuldslammchefliteralmente “corderito de la inocencia”), en eséso
provistos de idéntica intencion irénica:

[54:31] NINA:jAqui llega lamosquita muerta
NINA: Da ist ja unseiUnschuldslammcheh

(E) Traduccion de una locucién idioméatica por un riRidiomatico,
como espestar al loro/ al. auf dem Laufenden sefdesde un punto de
vista sistémico mas bien equivalente al FR newtpoestar al corrien-
te). En este caso y otros similares, la pérdida mendticidad puede ser
compensada en otro lugar del texto mediante distimecanismos. Asi,
en el siguiente ejemplo, el enunciado g3jenes que estar mona por
cojones!ha sido traducido mediante una expresion sdezh@ust dir
den Arsch auf, um sif3 auszusghkncual compensa en cierto sentido la
pérdida de expresividad en la traduccidon de laefsaguiente guf dem
Laufenden sein

[26:48] AgradojTienes que estar mornpr cojones jY siempreal loro de los ul-
timos avances tecnoldgicos en cirugia y cosmétical

Agrado: Das bléde an dem Beruf istlu haust dir den Arsch ayfum suR
auszusehen und musst dauernauf dem Laufenden sein in der
Schonheitschirurgie und in der Kosmetik.

(F) Traduccién de una locucion idiomatica por metkouna parafra-
sis. En aleman es muy frecuente que estas pagiinatiyan particulas
modales que ofrecen un valor aproximado de la siqreidiomatica,
como en el ejemplo (4.1.) cdaof y en (4.2.) corschnell mal

(F.1.) [44:14] ROSA¢ Por qué teaetanmal Lola?
ROSA:Washast du blol3 gegehola?

(F.2.) [62:14] AGRADOVosotras tenéis queonerme al diade lo que esta pa-
sando en esta casa. Ni que fuera una extrafa.

AGRADO: Wirdet ihr mir bitte schnell mal sagerwas hier eigentlich vor sich
geht? Ich bin doch kein Fremder...

El ejemplo (F.2.) muestra claramente la problera&die la traduccion
de FR y la necesidad de examinar el sentido editealidad del men-
saje del texto original. Asi, el Fponer al dia(Seco et al. 2004: 387:
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‘con perfecto conocimiento de la actualidad’) imoplien el texto el de-
seo de Agrado de ser informada de inmediato, cauéoel FR aleman
jmdn. auf den neuesten Stand bringesultaria inadecuado por no foca-
lizar el sema [+informar de inmediato] como el éspaEste contenido
semantico si aparece, por el contrariosemnell mal sage(tdecir algo
rapido’). Ademas de ello, el FR alempndn. auf den neuesten Stand
bringen pertenece a un registro mas formal que el espaii@r a alg.

al diasegun esté utilizado en la pelicula.

Otras posibilidades de traduccion son el calcoe@apnente cuando
el traductor no quiere que se pierda una deterraing@drmacion cultu-
ral que transmite una locucion, la eliminaciénfeRly la compensacion.
Dentro del calco, Corpas/Leiva (2005: 67-68) hdueapié en el pro-
cedimiento de traduccion de la “pseudoequivalengigg consiste en la
manipulacion creativa de un FR de la lengua deatlagcon el fin de
acercarse formalmente y en la imagen al FR denlguke de partida, co-
mo si de un calco se tratara.

(G) En ciertas ocasiones, a causa de los juegpsldbras a los que
se ven sometidos los FR del texto original, el guateman debe pres-
cindir de una equivalencia fraseoldgica. Tal esasb de:

[27:30] AGRADO:jQué mayor estoy, Manolita! jY no tengo edad!
MANUELA: Es por la paliza.
AGRADOQO: Por la paliza que me he metidos ultimos 40 afios...

AGRADOQO: Ich fuhl’ mich so alt, Manolita, und ich bin’s gaicht.
MANUELA: Liegt nur an deinem aufregenden Leben.
AGRADO: An dem aufregenden Lebemeiner letzten vierzig Jahre.

En este dialogo, el uso del sintagpwa la paliza en sentido literal
(intervencion de Manuela) y su repeticion anafédeatro del FRme-
terse una paliza&n boca de Agrado provocan la reliteralizacion ste,é
lo cual lo hace intraducible. El traductor opta [@osolucion de la repe-
ticion de un sintagma en ambas intervenciones, perogra mantener
el juego del doble sentido porque la secueani@em aufregenden Le-
benno es un FR. Con este ejemplo se aprecia la trdsneia pragmati-
ca de las modificaciones contextuales de los F& diflcultad que en-
cierra la busqueda de equivalencias funcionalesstrs casos particula-
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