La ordenacion jerarquica de las oposiciones
temporales en el verbo espaiol

Alexandre Veiga
Universidade de Santiago de Compostela

RESUMEN

Un andlisis comparado del reparto de la sustancia de contenido temporal en combinacién con diferentes
contenidos modales revela la existencia de una jerarquia de las oposiciones temporales en el verbo
espafiol. La oposicion *anterioridad primaria (=anterioridad / no anterioridad a una referencia) es,
jerdrquicamente, la suprema de todo el sistema, pues conserva su funcionalidad en circunstancias en que
las demds la han perdido. En el extremo opuesto, la oposicion +posterioridad es la de jerarquia fnfima,
por poder neutralizarse en circunstancias en que cualquier otra oposicién temporal conserva su valor
funcional. Otras dos oposiciones ocupan lugares intermedios en la escala jerarquica. La estructura del
sistema temporal viene determinada por la actuacion de las diversas oposiciones siguiendo el sefialado
orden de jerarquias.
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ABSTRACT

A comparative analysis of the distribution of the substance of temporal content in combination with
different modal contents shows the existence of a hierarchy in temporal oppositions in the Spanish verb.
The opposition £primary anteriority (= anteriority / non-anteriority to a reference) is, hierarchically, the
highest one of the whole system, since it maintains its functionality where others lose it. At the other end
of the spectrum, the opposition + posteriority is the lowest in the hierarchy, as it can be neutralised,
whilst any other temporal opposition keeps its functional value. Two more oppositions are to be found
in the middle of this range. The structure of the temporal system is determined by the performance of
the different oppositions according to the hierarchical order mentioned.
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0. INTRODUCCION

En estudios anteriores! hemos planteado el andlisis funcional del ndclec del sistema
verbal espaiiol actual como conjunto organizado de oposiciones gramaticales fundadas en las
categorias modo y temporalidad?, pero si a la identificacién de las oposiciones de base modal
nos hemos dedicado con cierto detenimiento y buscando llegar a un andlisis con la suficiente
profundidad, en cuanto a la de las oposiciones temporales en conjunto no habiamos publicado
adn una interpretacién global comparable a las que en su dia presentamos de sistemas
temporales como el latino cldsico o el gallego’ —ambos de estructura mas sencilla que la del
castellano—, si bien en alguna ocasién hemos efectuado aproximaciones* que, en cualquier
caso, se quedaron en eso. La propia complejidad de los hechos temporales del sistema verbal
espafiol requiere, a nuestro modo de ver, un tratamiento mds completo y pormenorizado, cuyo
fundamento esperamos aclarar en este articulo.

1. LA CONFIGURACION FUNCIONAL DE LA SUSTANCIA DE CONTENIDO
TEMPORAL

El punto de partida para el reconocimiento de la base nocional de cada una de las
oposiciones temporales efectivamente funcionales en la estructuracion del sistema es el
reparto de la sustancia de contenido temporal tal como los hechos de expresion nos permiten
reconocer. Dicho reparto ya lo estudiamos en Veiga (1991b: §§ IV.2.3ss) y es el representado
en el grafico 1 (cfr. 1991b: 219).

Dicho gréfico representa la configuracién funcional y expresién de la sustancia de
contenido modo-temporal tal como determina el funcionamiento del sistema verbal espafiol
actual. En el eje horizontal se disponen los contenidos de las cinco funciones modales que, a
nuestro modo de ver, se establecen en el niicleo de dicho sistema, mientras en el eje vertical
se disponen los de las nueve funciones temporales cuya existencia hemos reconocido. Para
postular la existencia de cinco unidades de contenido modal hemos tenido en cuenta el
efectivo funcionamiento de la oposicién que enunciamos objetivo / subjetivo, plasmada
formalmente en la distincién indicativo / subjuntivo (p. ej.: “dame los libros que hay sobre la

! Cfr. sobre todo Veiga (1988) y (1991b: caps. II-1V).

No podemos admitir el aspecto como categorfa auténoma en el nicleo del sistema verbal espaiiol actual por

los motivos que hemos expuesto en Veiga (1992).

3 Cfr. Veiga (1984).

4 P. ej., en Veiga (1991b: § IV.2.11) y (1993: §§ 4ss); en el primer trabajo hubimos de contentarnos con una
rdpida ojeada a los que podian ser los rasgos temporales constituyentes de las diversas oposiciones, mientras
en el segundo desarrollamos el andlisis de aquellas que operan en subjuntivo, tanto en combinacion con el
valor modal de irrealtdad como con el de no irrealidad.

(8]
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Griéfico 1
Funciones
modales Y
- 2 2
Relaciones IND O SUBJ 0O IND 1 IND SUBJ
Temporales 4
OoV canto . cantaria
- cante cantaré
O+V cantaré (+cantaba)
cantara
(O-V)oV cantaba cantara ~ (+casos de
5 p ~cantase
(O-V)+V cantaria cantase cantaria cantara
0-v canté habria
(OoV)-V he cantado haya habré cantado )
- ) hubiera~
O+(V-V) habré cantado cantado cantado (+habia~ )
; - . hubiese cantado
(0-V)-V habia cantado hubiera~ habria hubiera~
(O-V)H(V-V) |habria cantado hubiese cantado  |cantado hubiese cantado

mesa” / “dame los libros que haya sobre la mesa”), y, al lado de ella, pero actuando
independientemente, el de la que llamamos irreal / no irreal, funcional tanto en combinacién
con el indicativo (p. ej.: “ahora estd encantado en la playa” / “ahora estaria [=no estd]
encantado en la playa”) como con el subjuntivo (p. €j.: “quizd ahora esté encantado en la
playa” / “quiza ahora estuviera~-se [=no estd] encantado en la playa”), y, ademds, el de la
oposicién que formulamos incierto / no incierto, funcional Gnicamente en combinacién con
el indicativo (p. ej.: “ese chico tiene quince afios” / “ese chico fendrd [=probablemente riene]
quince aflos™). De esta manera, el niicleo del sistema verbal espafiol se estructura en las cinco
unidades de contenido modal que seguidamente describimos de manera sintética y en
combinacién con las cuales nos disponemos a ejemplificar la expresion de las realizaciones
bdsicas de contenido temporal®:

1.1. EllIndicativo 0 (IND 0) es el contenido modal expresado por las formas indicativas
cuando son usadas conforme a lo que para Bello (1841, 1847) eran sus valores o significados
fundamentales, para Bull (1960) sus systemic functions o para Rojo (1974) sus usos rectos.

S La funcionalidad de las oposiciones defendidas se comprueba mediante conmutacién de contenidos que se
manifieste en un cambio en el plano de significante (cfr. el “principio de la funcionalidad” en Coseriu, 1973:
190), observando escrupulosamente, a la hora de proceder a las conmutaciones, una igualdad de
circunstancias no solo sintdcticas, semdnticas, pragmaticas, etc., sino, y de manera especial, referentes a la
realizacion de contenido temporal expresada por las unidades verbales (cfr. Veiga, 1988: § 1, 1991b: § I1.1).

6 Cada unidad funcional posee una realizacion bdsica o prototipica, registrable en circunstancias de minima
influencia contextual, al lado de la cual pueden reconocerse variantes (cf., p. ej., Veiga, 1991b: § IV.2.4). Por
simplicidad reduciremos aqui todas nuestras comprobacicnes a las realizaciones bdsicas.
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Este contenido modal responde negativamente a los rasgos irreal e incierto, y es este valor
modal preciso el que tradicionalmente se ha identificado como propio del indicativo por
antonomasia, de donde se sigue su frecuente presentacion como “modo de la realidad”. En
combinacién con el contenido de IND 0 las expresiones de las nueve realizaciones bdsicas de
contenido temporal son las siguientes:

Grifico 2

férmula denominacion expresion en IND 0
1 OoV presente canto
2 O+V Sfuturo cantaré
3 (O-V)oV co-pretérito cantaba
4 (0-V)+V pos-pretérito cantaria
5 O-V pretérito canté
6 (OoV)-V cmte-present‘e he cantado
7 O+(V-V) pre-futuro habré cantado
8 (O-V)-V ante-pretérito habia cantado
9 (O-V)+(V-V) pre-pos-pretérito habria cantado

Los ejemplos que a continuacién presentamos ilustran todas estas posibilidades:

1) en estos momentos llueve en Galicia

2) en un futuro préximo hallaremos la solucién

3) cref que estabas enfadada conmigo

4) pensé que llegarian antes de la noche

5) sin duda fite Bruto el asesino de César

6) tus primos han llegado sin problemas

7) estimo que mafana habremos alcanzado el maximo de ventas

8) ratific6 que habia sido ella la culpable

9) anunciaron que las fiestas habrian terminado a comienzos de mes.

1.2. El Subjuntivo 0 (SUBJ 0) es el contenido modal expresado por las formas
subjuntivas cuando, como en el caso ya visto del IND 0, son paralelamente usadas conforme
a lo que para Bello (1841, 1847) eran sus valores o significados fundamentales, para Bull
(1960) sus systemic functions o para Rojo (1974) sus usos rectos. Este contenido modal
responde negativamente al rasgo irreal y es ajeno a la oposicion de incertidumbre, no
funcional en subjuntivo. En combinacién con el contenido de SUBJ O las expresiones de las
nueve realizaciones bd ‘cas de contenido temporal son las siguientes:
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Gréfico 3

férmula denominaciéon expresion ¢n SUBJ 6
1 OoV presente cante
2 O+V futuro ”
3 (O-V)oV co-pretérito cantara~-se
4 (O-V)+V pos-pretérito ”
5 O-V pretérito ”
6 (OoV)-V ante-presernte haya cantado
7 O+(V-V) pre-futuro ”
8 (0-V)-V ante-pretérito hubiera~-se cantado
9 (O-V)+(V-V) pre-pos-pretérito ”

Los ejemplos que a continuacién presentamos ilustran todas estas posibilidades:

1) tal vez en estos momentos /lueva en Galicia

2) quizd en un futuro préximo hallemos la solucién
3) no cref que estuvieras~-ses enfadada conmigo
4) no pensé que llegaran~-sen antes de la noche

5) nuestro profesor niega que fuera~-se Bruto el asesino de César

6) ojala tus primos hayan llegado sin problemas

7) dudo que mafiana hayamos alcanzado el maximo de ventas

8) desminti6 que hubiera~-se sido ella la culpable

9) ordenaron que las fiestas hubieran~-sen terminado a comienzos de mes.
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1.3. ElIndicativo 1 (IND 1) es el contenido modal expresado por las formas indicativas
cuando son usadas conforme a lo que para Bello (1841, 1847) era el “significado metaf6rico
de la relacion de posterioridad”, para Bull (1960) las backward migrations o para Rojo (1974)
el primer caso de dislocacion que contempla su teorfa temporal. Este contenido modal
responde negativamente al rasgo irreal, pero positivamente a incierfo, siendo la marca de

incertidumbre lo mds caracterfstico del contenido de este peculiar valor, al que hay que remitir
los usos tradicionalmente presentados como “de probabilidad” y similares’ de las formas en

-ré y -ria. En combinacién con el contenido de IND 1 las expresiones de las nueve

realizaciones bdsicas de contenido temporal son las siguientes:

7 No siempre las formas que expresan este valor modal resultan parafraseables por probablemente + IND 0
pues no siempre es de estricta “probabilidad” el matiz modal expresado por estas unidades. En Veiga (1991b:
§ II1.1) hemos efectuado un repaso de diferentes realizaciones concretas de contenido modal que estimamos
variantes de un mismo valor funcional /incertidumbre/.
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Grifico 4

formula denominacién expresion en IND 1
1 OoV presente cantaré
2 O+V futuro ”
3 (O-V)oV co-pretérito cantaria
4 (0O-V)+V pos-pretérito ”
5 O-v pretérito ”
6 (OoV)-V ante-presente habré cantado
7 O+(V-V) pre-futuro .
8 (0-V)-V ante-pretérito habria cantado
9 (O-V)+(V-V) pre-pos-pretérito v J

Los ejemplos que a continuacién presentamos ilustran, para empezar, cinco de estas
posibilidades; en concreto, las numeradas 1, 3, 5, 6y 8, es decir, aquellas de cuya realizacion
temporal bésica estd excluida la presencia de una orientacion de posterioridad:

1) ese chico tendrd quince afios [=probablemente fiene]

3) serian las cuatro cuando llegaron [=probablemente erar]

5) moriria el afio pasado [=probablemente murid]

6) esto lo habrdn hecho tus sobrinos [=probablemente han hecho]

8) cuando llegaron, la pelicula ya habria terminado [=probablemente habia terminado].

En cuanto a las realizaciones temporales bdsicas que incluyen una orientacién de
posterioridad, de su expresién en IND 1 se encargan las mismas formas verbales que las
representan en IND 0, por lo que solamente el contexto —normalmente el contexto
situacional, lo que hace dificil la interpretacién inequivoca de los posibles ejemplos “sobre el
papel”™— puede permitir el reconocimiento del contenido modal de incertidumbre en
combinacién con estos enfoques temporales, para los que, aparte del caso concreto de la
relacién temporal futuro, es practicamente imposible hallar ejemplos que no resulten
rebuscados. Valgan los cuatro siguientes, que ya propusimos en (Veiga, 1991b: § 4.2.8):

2) ;quién estd hoy de guardia?

—y yo qué sé?, estard Pepe, supongo;

—y el lunes que viene?

—y amf qué me dices?, estard Pepe otra vez, a lo mejor
4) e contesté que a mi qué me decfa, que el lunes estaria Pepe otra vez, a lo mejor
7) ;quién ha hecho hoy la guardia?

—y yo qué sé?, la habrd hecho Pepe, supcngo

—y quién la habrd hecho el lunes que viene?
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—¢y ami qué me dices?, la habrd hecho Pepe otra vez, a 1o mejor

185!

9) le contesté que a mi qué me decfa, que el lunes la habria hecho Pepe otra vez, a lo mejor.

1.4. El Indicativo 2 (IND 2) es el contenido modal expresado por las formas indicativas
cuando son usadas conforme a lo que para Bello (1841, 1847) era el “significado metaférico
de la relacién de anterioridad”, para Bull (1960) las forward migrations o para Rojo (1974)
el segundo caso de dislocacion que contempla su teoria temporal. Este contenido modali
responde positivamente al rasgo irreal y es indiferente a la oposicién incierto / no incierto. La
posibilidad de expresar este contenido es, bdsicamente, el hecho que tantas veces ha
propiciado que las formas verbales en -ria fuesen separadas del indicativo para pasar a

constituir un modo aparte en diferentes teorfas (cfr., p. ej., €l potencial académico)s.

Observaremos que no son las citadas formas en -ria las dnicas habiles para la expresién de

este contenido modal, pues tanto la simple como la compuesta establecen relaciones de

alomorfismo con otras formas verbales:

Grifico 5

formula denominacién expresion en IND 2
1 OoV presente cantaria, etc.
2 O+V futuro ”
3 (O-V)oV co-pretérito
) (0-V)+V pos-pretérito 3
5 O-V pretérito habria cantado, etc.
6 (OoV)-V ante-presente ”
7 O+(V-V) pre-futuro i
8 (O-V)-V ante-pretérito =
9 (O-V)+(V-V) pre-pos-pretérito o

Comenzando por el comentario de los mencionados alomorfismos, la forma simple

cantaria es habitualmente sustituida por cantaba en la lengua coloquial®:

de buena gana estaria ~ estaba ahora en la playa [=no estoy).

En Veiga (1991b: §§ 11.3.10ss) hemos revisado algunas interpretaciones modales propuestas para las formas

en -ria.

Esta posible sustitucion de cantaria por cantaba es frecuentemente mencionada a propésito de las apédosis
condicionales (p. ej.: “si lo tuviera, te lo daria ~ daba™), pero, como se ve, no es exclusiva de este contexto
sintdctico (ni de ninguno en particular), sino que constituye una posibilidad expresiva mucho mds general

siempre que el contenido modal sea el del indicativo irreal.
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Cuando son los verbos modales poder, deber y querer los usados en indicativo 2 para
expresar matices modales de modestia, cortesia, etc., el espafiol peninsular conserva la
posibilidad, antafio no reducida a estos verbos (como tampoco hogafio en Hispanoamérica),
de emplear un tercer alomorfo, la forma en -ra, que en este uso mantiene su valor etimoldgico

de indicativo:

podria ~ podia ~ pudiera ser como td dices
deberias ~ debias ~ debieras estudiar més
querria ~ queria ~ quisiera pedirle un favor.

En el caso de las formas compuestas, habria cantado es sustituible, paralelamente, por
habia cantado y hubiera cantado'®, pero también por hubiese cantado, 10 que nos pone ante
el Gnico caso en la historia de la lengua espafiola en que una forma etimoldgicamente
subjuntiva se ha hecho alomorfo de elementos indicativos!!; nos hallamos, por tanto, ante un
cuddruple alomorfismo:

habriamos terminado

habiamos terminado
de haber empezado antes, a estas horas ya

hubiéramos terminado
hubiésemos terminado.

Reduciendo nuestra ejemplificacién a los alomorfos “candnicos” en -ria, los ejemplos
que siguen ilustran las nueve posibilidades temporales:

1) en estos momentos estaria de buena gana en la playa.[=no estoy]

2) de no ser por este catarro, iria a la excursion de mafiana [=no ir€]

3) dijo que en aquellos momentos estaria de buena gana en la playa [=no estabal

4) dijo que de no ser por aquel catarro, iria a la excursion del dfa siguiente [=no iria]
5) se lo habria dado de buena gana [=no di]

10 Notemos, sin embargo, que frente al uso corriente de cantaba por cantaria'y al cardcter residual de cantara
como expresion de este contenido modal, entre formas compuestas destaca la elevada frecuencia de empleo
de hubiera cantado, que supera a la de habria cantado (cfr. Mariner Bigorra, 1971: 218, n. 1) vy,
contrariamente, la escasisima utilizacién de habia cantado por habria cantado (cfr. 1971: 237).

1 En consecuencia, hubiese cantado puede aparecer en la lengua moderna en contextos donde la norma exige
el indicativo y excluye el subjuntivo, como en dependencia sintdctica de verbos como afirmar, saber, etc. en
forma afirmativa o en combinacién con la locucién modal a lo mejor: “afirmo / sé que de buena gana se lo
hubiese dicho”, “en ese caso a lo mejor se lo hubiese dicho” (cfr. Veiga, 1995: § 4.2). Las disparidades en las
frecuencias de empleo que sefialamos en la nota precedente, junto con esta “indicativizacién” de hubiese
cantado, no desarrollada paralelamente en el caso de la correspondiente forma simple en -se, son importantes
datos contra esa impresion de un reparto equilibrado entre formas verbales simples y compuestas en castellano
actual a que irremisiblemente conducen los andlisis excesivamente formalistas del sistema verbal (al respecto
cfr. lo que hemos expuesto en Veiga, 1990: §§ 2ss).
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6) ya habriamos terminado de no ser por tu primo [=no hemos terminado]

7) mafiana ya habriamos terminado de no ser por tu primo [=no habremos terminado]

8) dijo que se lo habria dado de buena gana [=no habia dado]

9) dijo que al dfa siguiente ya habrian terminado de no ser por mi primo [=no habrian
terminado).

1.5. El subjuntivo 2 (SUBJ 2) es el contenido modal expresado por las formas
subjuntivas cuando, paralelamente al empleo de formas indicativas visto en el apartado
precedente, son usadas conforme a lo que para Bello (1841, 1847) era el “significado
metafdrico de la relacién de anterioridad”, para Bull (1960) las forward migrations o para
Rojo (1974) el segundo caso de dislocacion que contempla su teorfa temporal. Este contenido
temporal responde positivamente, al igual que el IND 2, al rasgo irreal, si bien a lo largo de
la historia de la lingiifstica espafiola este hecho no ha provocado, en general, reacciones
tendentes a separar las formas en -ra y -se del subjuntivo'2, lo que no deja de resultar
llamativo al lado de tantas opiniones vertidas a favor de cantaria como modo “aparte”.

Grafico 6
férmula denominacién expresion en SUBJ 2

1 OoV presente cantara~-se

2 O0+V futuro ”

3 (0-V)oV co-pretérito ”

4 (0-V)+V pos-pretérito ”

5 O-vV pretérito hubiera~-se cantado
6 (OoV)-V ante-presente ”

7 O+(V-V) pre-futuro it

8 (0-V)-V ante-pretérito i

9 (O-V)+(V-V) pre-pos-pretérito ”

Los ejemplos que a continuacién presentamos ilustran todas estas posibilidades:

1) ojalé hoy fuera~-se domingo [=no es]
2) ojald mafana fuera~-se domingo [=no serd]
3) me dijo que ojald aquel dia fuera~-se domingo [=no era]

2 La excepcidn, con algunas precisiones, la constituye Mariner Bigorra (1971), quien, con toda coherencia con
sus principios analiticos, clasificé modalmente estas formas como “irreales impresivo-expresivos” al tiempo
que consideraba cantaria como un “irreal declarativo”. Cante era, para este autor, un modo “potencial-
eventual”. No crefa Mariner Bigorra, pues, en un subjuntivo propiamente hablando, pero, en cualquier caso,
concedi6 idéntica relevancia a la posible expresion de irrealidad por parte de -ria y de -ra~-se.
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4) me dijo que ojal4 al dfa siguiente fuera~-se domingo [=no seria]

5) ojald se lo hubierais~-seis dicho ayer [=no dijisteis]

6) ojald ya hubiéramos~-semos terminado [=no hemos terminado]

7) ojald mafiana ya hubiéramos~-semos terminado [=no habremos terminado)

8) dijo que ojald se lo hubiéramos~-semos dicho el dia anterior [=no habiamos dicho]
9) dijo que ojal4 al dfa siguiente ya hubieran~-sen terminado [=no habrian terminado].

LA NEUTRALIZABILIDAD DE LAS OPOSICIONES TEMPORALES Y EL
PRINCIPIO DE DOMINANCIA

2.1. Puede apreciarse sin dificultad que el sistema verbal espafiol actual cumple

suficientemente el “principio de compensacién” que Jakobson (1939: §§ II, IV) cito
remitiendo a V. Brondal y que se refiere a la proporcionalidad inversa de poderes distintivos

entre las unidades mds o menos caracterizadas con respecto a dos categorfas de actuacion

simultdnea!3. En efecto, se observa que cuanto mds caracterizada es una funcién modal,

menor es el nimero de distinciones temporales que puede admitir con valor funcional; este

principio, en concreto, se manifiesta en el caso que nos ocupa en hechos como que

1)

la tnica funcién modal que permite la actuacién de todas las oposiciones temporales del
sistema es el IND 0, término no marcado no solamente de la oposicién indicativo /
subjuntivo, sino también de irreal / no irreal e incierto / no incierto!4, es decir, de todas
las oposiciones que funcionan en el sistema modal,

Principio recordado por Mariner Bigorra (1957) en su primer estudio sobre la categoria verbal modo en el
verbo latino, donde sefialé que “las distinciones temporales y aspectuales dentro de cada uno de los modos
latinos decrecen a medida que aumenta su caracterizacién” (1957: 471).

El cardcter no marcado del indicativo frente al subjuntivo puede apreciarse en hechos como la posible
aparicién de la serie modal no marcada en sustitucién de la marcada en un caso de neutralizacion contextual
como el constituido por las prétasis condicionales no irreales con si, en que las formas de indicativo no
expresan (a pesar esa denominacién de “reales” que tradicionalmente se viene aplicando a las condicionales
construidas con IND 0) nada parecido a procesos conocidos objetivamente como reales, por lo que se apartan
del que constituye su campo de dispersién modal en las circunstancias en que funciona la oposicion entre IND
0y SUBJ 0 (cfr. Veiga, 1991b: § V.2.9, 1996: § 3.3). En las condicionales irreales, annque la norma del
castellano comin mantiene la exigencia del subjuntivo en las prétasis, la diacronia romance, inciuyendo
variedades dialectales del castellano, atestigua la tendencia a la generalizacién del uso de la serie modal no
marcada en detrimento de la marcada (en francés si j’avais desplazé a si j'eusse, en castellano dialectal o
vulgar las construcciones tipo si fendria o si tenia reducen la extension en el uso de si ruviera~-se; en general,
creemos que se puede hablar de una tendencia a la sustitucién histérica subjuntivo — indicativo tras si
condicional, tendencia una de cuyas consecuencias mds importantes en castellano ha sido, a nuestro modo de
ver, el inicio del proceso de “subjuntivizacién” de la forma etimolégicamente indicativa cantara (cfr. Veiga,
1991a, 1996: § 3.4 y cap. 8). El cardcter marcado de la incertidumbre o la irrealidad frente a sus respectivas
ausencias se comprueba ficilmente observando que en las circunstancias temporales en que se produce la
indistincién formal entre IND 0 e IND 1 o bien entre IND 0 e IND 2 la interpretacién espontdnea cuando no
existe una precisién contextual es la correspondiente al IND 0; asi, por ejemplo, ante una aparicion de cantaré
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2)

3)

4)

5)

la funcién modal SUBJ 0 presenta, como funcién subjuntiva, un grado de marca frente
al IND 0, pero ningtin otro rasgo marcado, lo que determina que provoque una primera
reduccién en el nimero de unidades de contenido temporal, que de nueve funciones
pasan a cuatro archifunciones,

la funcién modal IND 1 presenta el rasgo +incierto, que supone también un grado de
marca frente al IND 0 vy, asi, al igual que el SUBJ 0 reduce a cuatro las unidades
funcionales de contenido modal que pueden distinguirse en combinacién con ella,

la funcién modal IND 2, caracterizada por el rasgo positivo +irreal se comporta como
marcada frente al IND 115y, en consecuencia, ofrece dos grados de marca frente al IND
0, lo que provoca en su seno una mayor reduccién de las posibilidades de diferenciacién
temporal, que se reducen a una sola oposicién entre dos archifunciones,

la funcién modal SUBJ 2, a la vez subjuntiva e irreal, es, por irreal, marcada frente al
SUBJ 0, que a su vez, como subjuntivo, es marcado frente al IND 0, lo que nos pone de
nuevo ante una funcién con dos grados de marca y el resultado en cuanto a las
oposiciones temporales es exactamente el mismo que en el caso del IND 2: permite
tinicamente la actuacién de una oposicién entre dos archifunciones.

2.2. Observando el grifico 1, por tanto, de izquierda a derecha, se puede apreciar la

progresiva pérdida de funcionalidad de oposiciones temporales de acuerdo con el grado de

marca de las funciones modales en combinacién con las cuales actien. Considerando el

establecimiento de un orden jerdrquico de oposiciones precisamente fundamentado en la

resistencia relativa a la neutralizacién, tal como Veiga Arias (1978, 1984) ha propuesto en el

terreno de la fonologia, estableceremos que, dadas dos oposiciones A y B, si se cumple que
la pérdida de funcionalidad de A implica la simultdnea pérdida de funcionalidad de B, pero,
contrariamente, la pérdida de funcionalidad de B no tiene por qué implicar la simultdnea
pérdida de funcionalidad de A, concluimos que A domina sobre B (aplicando el mismo

como futuro del tipo “vendrdn mafana” o de cantaria como pos-pretérito del tipo “la radio anuncié que
lloveria al dia siguiente”, la dnica interpretacién defendible fuera de contexto es la que ve en estas formas
verbales la expresion de un hecho vaticinado en su realidad objetiva, esto es, la expresion de un matiz de
contenido modal remisible al IND 0; se harfa, en cambio, necesaria una contextualizacién del tipo “vendrdn
maiiana, ;a mi qué me preguntas?” en boca de quien se encoge de hombros para ver en vendrdn la expresion
del contenido de incertidumbre caracteristico del IND 1 en combinacién con el enfoque temporal futuro o una
precisién también contextual como la que tenemos en “la radio anuncié que lloveria al dia siguiente de no ser
porque aquel mes el tiempo era mucho mds benigno que el afio anterior” para identificar sin reparos lloveria
como expresion del contenido de irrealidad propio del IND 2 en combinacién con un enfoque temporal pos-
pretérito.

La interpretacién modal mds espontdnea para un ejemplo como “cuando llegaron, serian las cuatro”, en que
el enfoque temporal co-pretérito, (O-V)oV, condiciona la indiferenciacién formal entre IND 1 e IND 2, es la
correspondiente al valor modal menos marcado de entre ambos, el propio del IND 1 (serian [=probablemente
eran]); la posible interpretacién de la misma secuencia como irreal, esto es, como correspondiente al IND 2
(serian [=no eran]) exige la presencia de informacién contextual inequivoca: “cuando llegaron, serian las
cuatro si la noche anterior no hubiese sido cambiada la hora oficial”.
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concepto de dominancia enunciado por el autor citado como relacién de superioridad
jerdrquica por parte de oposiciones fonoldgicas). Si en un determinado sistema de
oposiciones —fonolégicas o gramaticales, precisemos— se detecta la presencia de una que
mantiene su funcionalidad en circunstancias en que todas las demds la han perdido, esa
oposicién serd la que ocupe el primer lugar en la escala de dominancias, la de jerarquia
suprema de todo el sistema y, por tanto, la inica no dominada a su vez por otra 0posicion; si
se detecta, contrariamente, la presencia de una oposicién que pierde su funcionalidad en
circunstancias en que todas las demds la conservan, esa oposicién serd la que ocupe el tltimo
lugar en la escala de dominancias, la de jerarqufa fnfima de todo el sistema y, por tanto, la
Gnica que a su vez no domine sobre otra oposicién. El orden de actuacién de todas las
oposiciones de un mismo sistema se establecerd, en todo caso, observando en qué medida
unas u otras resisten o no resisten a la neutralizacién en las diferentes circunstancias en que
las restantes mantienen, o bien pierden, su poder funcional.

3. LA OPOSICION TEMPORAL DE JERARQUIA SUPREMA

Comencemos nuestra observacién por el funcionamiento de las oposiciones temporales
en las circunstancias modales de distincion minima, esto es, en combinacién con los dos
contenidos modales marcados por el rasgo +irreal, a saber, el indicativo 2'y el subjuntivo 2,
circunstancias en que funciona tan solo una oposicion temporal, como facilmente se aprecia
con un simple vistazo a las dos columnas situadas mds a la derecha en el gréfico 1. De acuerdo
con el principio de la dominancia (cfr. supra § 2.2), queda suficientemente claro que esta
oposicién mantiene su valor funcional en unas condiciones en que otra cualquiera lo ha
perdido, por lo que no parece que pueda caber duda alguna a la hora de reconocer esta
distincién funcional como la de jerarquia suprema de todo el sistema, como aquella a que
cualquier unidad integrada en el mismo debe dar respuesta antes que a ninguna otra.

3.1. Desde el punto de vista formal, se observa que, tanto en IND 2 como en SUBJ 2,
la expresién de uno de los dos términos diferenciados por esta oposicion corre a cargo de
formas simples, mientras la del otro es encomendada por el sistema verbal espafiol a formas
compuestas. Este peculiar reparto expresivo, ademds, es coincidente en el caso de ambas
funciones modales, pues tanto en una como en otra las formas simples se encargan de la
expresién del archicontenido temporal graficamente situado en la parte superior, mientras las
compuestas representan el graficamente situado en la parte inferior.

3.2. Pasando al andlisis de los dos archicontenidos temporales, advertimos que el
primero configura toda la sustancia de contenido temporal que en las circunstancias modales
de distincién maxima, esto es, en indicativo 0, se distribuye funcionalmente en cuatro
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funciones temporales, a saber, en las funciones /presente/, /futuro/, /co-pretérito/ y /pos-
pretérito/, mientras que el segundo configura toda la que en las mencionadas circunstancias
de distincién mdxima se reparte en cinco funciones, a saber, las funciones temporales
Ipretérito/, /ante-presente/, /pre-futuro/, /ante-pretérito/ y /pre-pos-pretérito/.

3.3. Una primera ojeada a las férmulas vectoriales correspondientes a las realizaciones
basicas de cada una de las tltimas cinco unidades temporales, las que serdn representadas en
los modos irreales mediante formas compuestas (vid. gréficos 1, 5y 6) nos permite advertir
inmediatamente la existencia de una caracteristica comun a todas ellas. En efecto, las
férmulas

0-vV

(OoV)-V

O+(V-V)

(0-V)-V

(O-V)+(V-V)
se caracterizan las cinco por la presencia de una orientacién de anterioridad, -V, en el primer
lugar contando de derecha a izquierda, la posicién que, invocando la terminologia de Rojo
(1974, 1988, 1990), corresponde al vector primario. Esta orientacion aparece en tres casos
(relaciones de pretérito, ante-presente y ante-pretérito) constituyendo un vector
funcionalmente independiente, mientras en los dos restantes (relaciones de pre-futuro y pre-
pos-pretérito) lo hace formando parte de lo que de acuerdo con nuestra teorfa al respecto es
una unidad vectorial doble, un doble vector de pre-posterioridad, que representamds
graficamente +(V-V)!6. Como sea, la primera orientacién temporal, independiente o no, que
cada una de estas cinco férmulas ofrece en su extremo derecho, en su posicion primaria, es
siempre una orientacién de anterioridad, por lo que nos hallamos ante cinco realizaciones de
contenido temporal de anterioridad primaria. Sabiendo ademds, como hemos comprobado en
el lugar oportuno (cfr. Veiga, 1991b: §§ IV.2.4-5), que cualquier posible variante
correspondiente a una realizacién bdsica cualquiera (cfr. supra n. 6) conserva siempre el
mismo vector primario, tenemos que concluir que las cinco funciones temporales a que
corresponden respectivamente las cinco relaciones aqui revisadas son funciones temporales
de anterioridad primaria.

3.4. Siobservamos ahora las cuatro relaciones temporales basicas atin no analizadas, es
decir, las cuatro primeras en el orden en que aparecen en cualquiera de los graficos ya vistos,

16 Los motivos por los que en estos dos casos concretos creemos haber detectado la existencia de un doble vector
integrado por dos unidades orientativas indisolublemente unidas y carentes de independencia funcional, doble
vector cuyo reconocimiento nos ha impedido aceptar las férmulas (O+V)-V y ((O-V)+V)-V, propuestas por
Rojo (1974, 1988, 1990), y nos ha llevado a sustituir, partiendo de la terminologia de Bello (1841, 1847), el
prefijo ante- por pre- para obtener una nomenclatura inequivoca, los explicamos en Veiga (1991b: § 1V.2.5).
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aquellas a que en la expresién corresponden formas simples en cualquiera de los dos modos
irreales (cfr. supra graficos 1, 5y 6), observamos que ninguna de ellas ofrece en posicion
primaria (graficamente en el extremo derecho) una orientacién de anterioridad. En efecto,
estas cuatro realizaciones son

OoV
O+V
(O-V)oV
(O-V)+V,

en dos de las cuales (relaciones de presente y co-pretérito) el vector primario es de
simultaneidad, oV, mientras en las dos restantes (relaciones de futuro y pos-pretérito) dicho
vector es de posterioridad, +V. Volviendo a recordar que toda variante de una realizacion
bésica mantiene siempre el mismo vector primario {cfr. supra § 3.4), concluimos ahora que
las cuatro funciones temporales a que corresponden respectivamente las cuatro relaciones
aqui revisadas son funciones temporales de no anterioridad primaria.

3.5. Parece que podemos formular, por tanto, como anterioridad primaria | no
anterioridad primaria (xanterioridad primaria) la Unica oposicién temporal que actia en
combinacién con cualquiera de los dos contenidos modales marcados por el rasgo +irreal,
pues esta es la actuacién de dicha distincién funcional en ambos casos:

no anterioridad primaria anterioridad primaria
OoV O-V
O+V (OoV)-V
(0O-V)oV O+(V-V)
(O-V)+V (0-V)-V
(O-V)+(V-V),

y hemos comprobado, por tanto, que la expresion del término positivo de dicha oposicién
corre a cargo de formas compuestas tanto en IND 2 como en SUBJ 2, mientras de la del
término negativo se ocupan formas simples en combinacién con ambos contenidos modales.

3.6. Si nos salimos por un momento del estricto niicleo del sistema verbal espafiol y nos
fijamos en concreto en las habitualmente llamadas formas “nominales” o “no personales”,
observaremos que la oposicién temporal *anterioridad primaria es también la tUnica que
resulta funcional en las circunstancias sintdcticas que determinan la aparicién del infinitivo,
elemento verbal que no solamente provoca la neutralizacién de todas las demds oposiciones
temporales, sino que no permite la actuacion de una sola oposicién modal en su seno,
pudiendo representar en los contextos adecuados matices de contenido correspondientes a los
valores de cualquiera de las cinco funciones modales, como hemos comprobado en Veiga
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(1991b: § I1.3.9.6). Partiendo de ejemplos de indicativo O correspondientes a las nueve
realizaciones temporales bdsicas, como pueden ser!?

OoV cree que estd loco

Oo+V promete que lo terminard mainana
(O-V)oV crey6 que estaba loco

(0O-V)+V prometi6 que lo terminaria al dia siguiente
O-V cree que estuvo loco

(OoV)-V cree que ha estado loco

O+(V-V) promete que lo habrd terminado mafiana
(O-V)-V crey6 que habia estado loco

(O-V)+(V-V)  prometié que lo habria terminado al dia siguiente,

y transformando en todos ellos al infinitivo el elemento verbal subordinado, obtenemos

respectivamente
OoV cree estar 10co
O+V promete ferminarlo mafiana
(O-V)oV crey6 estar loco
(O-V)+V prometié terminario al dia siguiente
0-V cree haber estado loco
(OoV)-V cree haber estado loco
O+(V-V) promete haberlo terminado manana
(0-V)-V crey6 haber estado loco

(O-V)+(V-V)  prometi6 haberlo terminado al dia siguiente,

resultados que nos demuestran que el infinitivo simple cantar puede representar
contextualmente cualquier realizacién temporal bdsica de no anterioridad primaria, mientras

la correspondiente forma compuesta haber cantado puede representar cualquiera de

anterioridad primaria.

Hagamos notar que no en todos estos ejemplos se establece correlacion temporal entre el verbo subordinado
y el principal. La correlacién funciona en aquellos en que el verbo principal aparece en forma de pretérito,
esto es, expresa la relacién temporal O-V, que pasa a constituirse en referencia para la orientacién del proceso
expresado por el segundo verbo. No sucede lo mismo en la mayoria de las construcciones cuyo verbo
principal aparece en presente, al menos en las interpretaciones temporales que, con independencia de la
posible validez de alguna otra, nos interesa ejemplificar ahora: de establecerse correlacién temporal, en “cree
que estd loco”, estd representarfa en rigor una relacion (O-V)oV, de co-presente, que no deja de ser una
variante contextual de la misma unidad realizada como OoV, por lo que nos hallamos ante un ejemplo que,
de hecho, podrfa admitir indistintamente las dos interpretaciones temporales; en el caso de “cree que esnuvo
loco” estd, en cambio, clara la no correlacién, pues una relacién (OoV)-V (la que apareceria si el verbo
subordinado expresase anterioridad directa al principal) no corresponde en el IND 0 castellano a la forma
canté, sino a he cantado; por el mismo motivo el ejemplo siguiente, “cree que ha estado 1oco” no admite mas
interpretacién que la temporalmente correlativa.
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Idéntico reparto temporal debemos sefialar entre las formas simple y compuesta del
gerundio (cantando | habiendo cantado), como facilmente nos permite comprobar la
siguiente serie de ejemplos, en que confrontamos directamente formas de gerundio y formas
de IND 0:

OoV Viviendo tan bien como tud vives...

Oo+V Trabajando tanto como me has prometido que trabajaras...

(O-V)oV Le dije que viviendo tan bien como €l vivia...

(O-V)+V Le dije que trabajando tanto como me habia prometido que trabajarfa...

O-vV Habiendo hecho lo que hiciste...

(OoV)-V Habiendo hecho lo que has hecho...

O+(V-V) Habiendo terminado mafiana, como me has prometido que habrds
terminado...

(0-V)-V Le dije que habiendo hecho lo que él habfa hecho...

(O-V)+(V-V)  Le dije que habiendo terminado al dia siguiente, como me habia prometido
que habria terminado...

De nuevo observamos una forma compuesta como expresion del término marcado de la
oposicién anterioridad primaria y una forma simple como expresién del término no
marcado. Coinciden, pues, tanto en el reparto temporal binario como en los medios expresivos
empleados; el IND 2 y el SUBJ 2 con infinitivo y gerundio. Esta triple comprobacién no
parece dejar lugar a dudas acerca de que la oposicién basada en el rasgo anterioridad
primaria es la primera en la escala de jerarquias del sistema temporal espafiol, aquella que
conserva su funcionalidad donde las demas la han perdido y, por tanto, aquella a que cualquier
unidad integrante de dicho sistema debe dar respuesta antes que a ninguna otra. Toda
propuesta de primera division binaria para las unidades funcionales del sistema verbal espafiol
que no se ajuste al funcionamiento de esta oposicién temporal, no estard dando cuenta de la
realidad estructural de dicho sistema (cfr. infra § 8.3).

3.7. La actuacién de esta primera oposicion del sistema temporal, sea en el IND 2, en
el SUBJ 2, en el infinitivo o en el gerundio, enfrenta entre si dos archifunciones temporales,
resultantes de la neutralizacion de todas las demds oposiciones temporales, que, buscando una
terminologia cémoda, denominaremos respectivamente archifuncién /no anterioridad
primaria/, expresada por formas simples, y archifuncion /anterioridad primaria/, expresada
por formas compuestas.

4. UN CASO DE RECUBRIMIENTO

Habiendo identificado, como hemos hecho, la oposicién de jerarquia suprema de todo
el sistema temporal, se deduce que esta oposicion debe resultar funcional en cualquier punto
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del mismo, pues solamente asf se cumplird efectivamente la necesaria condicién de que toda
unidad del sistema responda a ella. Ahora bien, la observacién del grdfico 1 de derecha a
izquierda, esto es, procediendo de las circunstancias modales que condicionan la menor
distincién temporal hacia aquellas que condicionan la mayor, permite advertir que la frontera
funcional que se establece entre las parcelas de sustancia de contenido correspondientes a
ambos términos de la primera oposicién en IND 2 y SUBJ 2 se interrumpe al llegar a las dos
funciones modales intermedias, SUBJ 0 e IND 1, siendo sustituida por otra frontera que
discurre un poco mds abajo en el grafico, dejando, exactamente, el contenido correspondiente
a la funcién temporal /pretérito/ a un lado de ella junto con todas las relaciones bdsicas de no
anterioridad primaria, mientras que el resto de las relaciones de anterioridad primaria
permanece al otro lado.

Este hecho podria poner en entredicho el correcto establecimiento de una determinada
oposicion como la de jerarquia suprema y, en consecuencia, como oposicién a que debieran
responder todas las unidades del sistema, pues, a primera vista, parece que dicha oposicién no
funciona en SUBJ O ni IND 1. Ahora bien, serfa erréneo pretender definir una oposicién
funcional de cualquier tipo sin mds base que la descripcién en términos de sustancia de los
dos miembros por ella opuestos, ya que, funcionalmente hablando, los términos de una
oposicién son, por principio, relativos y tnicamente definibles sobre la base de su mutua
relacion opositiva. La fonologfa, por ejemplo, nos ha revelado la posible cxistencia de
relaciones de recubrimiento (ing. overlapping), establecidas entre fonemas cuya frontera
funcional, por decirlo en términos graficos, se “desplaza” dependiendo de determinados
factores, en tal manera que una realizacién concreta de sustancia fénica podrd corresponder
a uno u otro término de la oposicién segtin las circunstancias!8. La sefialada interrupcién de
la frontera que en IND 2 y SUBJ 2 se establece entre los dos términos de la oposicién
xanterioridad primaria 'y el surgimiento en SUBJ C ¢ IND | de una nueva frontera situada un
nivel mds abajo en el grdfico podrian constituir el resultado de un peculiar caso de
recubrimiento en términos de sustancia de contenido temporal; pero si ello es asi, no parece
facil a priori que la relacién temporal O-V, relacién con vector primario de anterioridad,
pueda aparecer integrando el término negativo de la oposicién basada precisamente en el
rasgo anterioridad primaria.

4.1. Ahora bien, como ya razonamos en otra ocasién (cfr. Veiga, 1993: § 4.1), la
relacion temporal pretérito, O-V, presenta la singularidad de que su vector primario de
anterioridad, por ser el tnico que la integra, es al mismo tiempo un vector originario. La

18 En danés, por ejemplo, la oposicién fonolégica /t/-/d/ se manifiesta sustancialmente entre los sonidos [t]-[d]
en determinadas circunstancias distribucionales, pero pasa a manifestarse entre [d]-[3] en circunstancias
diferentes, con lo que, de acuerdo con factores de distribucién, ur misme sonido, [d], puede constituir
realizacion sustancial de ambos términos de la oposicién (cfr., p. €j., Mulja&i¢, 1969: § 47).
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resolucién del problema que ahora nos ocupa puede hallarse en la contemplacion de la

posibilidad de que dicho vector dnico funcione en unas circunstancias como primario y en

otras como originario, y tal doble posibilidad funcional parece ser una realidad si

confrontamos una vez mds los repartos de la sustancia de contenido temporal en IND 2 y

SUBJ 2 por una parte y SUBJ 0 e IND 1 por otra. Efectivamente, dicha confrontacion nos

revela inmediatamente que

a) enIND 2y SUBIJ 2 larelacion temporal pretérito, O-V, se identifica funcionalmente con
todas aquellas relaciones basicas que, ademds de ella misma, poseen una orientacién
primaria de anterioridad (ya sea un vector independiente, ya una orientacién integrante
de un doble vector), a saber, las relaciones (OoV)-V (ante-presente), O+(V-V) (pre-
futuro), (O-V)-V (ante-pretérito) y (O-V)+(V-V) (pre-pos-pretérito),

b) enSUBJO0eIND 1 larelacién temporal pretérito, O-V, se identifica funcionalmente con
las dos tinicas relaciones temporales basicas que, no siendo relaciones de anterioridad
primaria, poseen un vector originario de anterioridad: las relaciones (O-V)oV (co-
pretérito) y (O-V)+(V-V) (pre-pos-pretérito).

Nuestra conclusién no puede ser sino que el tinico vector integrante de la férmula O-V
estd, en efecto, funcionando como primario en IND 2 y SUBJ 2, pero como originario en
SUBIJ 0 e IND 119; ello permite que se produzca efectivamente el recubrimiento arriba tomado
en consideracién como posibilidad y que la misma realizacion de sustancia de contenido
temporal pueda responder de manera opuesta a la primera oposicién del sistema en
combinacién con contenidos modales distintos; ahora bien, este mismo hecho nos obliga a
revisar la formulacién de la sefialada oposicién temporal, pues dificilmente podriamos
mantener sin m4s la denominacién *anterioridad primaria si la relacién temporal O-V, cuyo
tnico vector es, por dnico, primario a la vez que originario, puede aparecer configurada en
uno u otro término de ella.

4.2. Considerando conjuntamente las cuatro funciones modales SUBJ 0, IND 1, IND 2
y SUBJ 2, una observacién mas detenida del funcionamiento de esta oposicion temporal que
no siempre “corta” la sustancia de contenido por el mismo lugar nos permitird una
formulacién m4ds adecuada. En realidad, y como es fécil apreciar, en combinacién con
cualquier contenido modal, la relacién de anterioridad primaria directamente enfocada desde
el origen —esto es, la relacion pretérito, O-V— se halla siempre funcionalmente diferenciada
de las relaciones de simultaneidad y posterioridad primarias directamente enfocadas desde el

19 Noteamos que, contrari"mente, este vector no funciona como originario en los dos modos irreales, pues en ellos
la relacién O-V se mantiene funcionalmente diferenciada de otras dos que si poseen vector originario
negativo, (O-V)oV y (O-V)+V, y que tampoco funciona como primario en SUBJ O ni IND I, pues en
combinacién con estos dos contenidos modales la misma relacién se mantiene funcionalmente diferenciada
de (OoV)-V, O+(V-V), (0-V)-V y (O-V)+(V-V). :
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mismo punto —esto es, de las relaciones presente, OoV, y futuro, O+V—, como sintetiza el
siguiente esquema, que muestra las correspondientes diferencias de expresiones:

SUBJ 0 IND 1 IND 2 SUBJ 2
OoV P :
cante cantaré cantaria cantara~-se
O+V
0-V cantara~-se cantaria habria cantado hubiera~-se cantado.

Paralelamente, en combinacién con cualquiera de estos mismos contenidos modales, la
relacion de anterioridad primaria directamente enfocada desde una referencia anterior al
origen (O-V) —esto es, la relacién ante-pretérito, (O-V)-V— se halla siempre
funcionalmente diferenciada de las relaciones de simultaneidad y posterioridad primarias
directamente enfocadas desde el mismo punto —esto es, de las relaciones co-pretérito,
(O-V)oV, y pos-pretérito (O-V)+V)—, como igualmente sintetiza el cuadro siguiente:

SUBJ 0 IND 1 IND 2 [SUBJ2
(O-V)oVv . : , ) , )
(O-V)+V cantara~-se cantaria cantaria cantara~-se
(0O-V)-V hubiera~-se c. habria cantado habria cantado. hubiera~-se c.

Se comprueba, pues, que en cualquier punto del sistema funciona una oposicién anterioridad
primaria | no anterioridad primaria siempre y cuando el punto de referencia temporal no
varfe; de esta manera, la relacién monovectorial O-V puede identificarse funcionalmente con
las demds relaciones de anterioridad primaria o bien con las relaciones (O-V)oV y (O-V)+V,
de anterioridad originaria, porque en ningtin caso dejard de estar funcionando su oposicién
con OoV y O+V.

4.3. La identificacién de la oposicién temporal de jerarquia suprema en el sistema ha
sido, pues, correcta, pero su formulacion estricta ha de ser algo asi como xanterioridad
primaria en igualdad de referencia. El término marcado de dicha oposicién, averiguada la
explicacién de su singular comportamiento, no deja de estar representado por formas
compuestas en combinacién con cualquiera de los cuatro contenidos modales estudiados.

5. LA OPOSICION TEMPORAL DE JERARQUIA INFIMA

Si, una vez identificada la oposicién temporal de jerarquia suprema en el sistema,
buscamos ahora identificar la de jerarqufa fnfima, sabemos ya de entrada que dicha oposicién
podrd ser solamente funcional en circunstancias modales de indicativo 0, pues tan solo en
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combinacién con este contenido modal actdan absolutamente todas las distinciones
temporales dotadas de valor funcional en el sistema verbal espafiol, como pone en evidencia
una vez mas, el grafico 1.

5.1. Observando una situacién sintdctica concreta donde es posible la aparicién de
formas de IND 0, y nos referimos a las prétasis condicionales con si, es un hecho bien
conocido que, de acuerdo con la norma del castellano comtin, es imposible en dicho contexto
la utilizacién de las formas en -ré y -ria, simples o compuestas, de tal manera que para la
expresién de las relaciones temporales bésicas que les son propias en la estructura del sistema
—las de futuro (cantaré), pos-pretérito (cantaria), pre-futuro (habré cantado) y pre-pos-
pretérito (habria cantado)— la norma exige el uso de las formas canto, cantaba, he cantado
y habia cantado respectivamente:

O+V si mafiana llueve... [*lloverd]
(O-V)+V dijo que si al dfa siguiente llovia... [*lloveria]
O+(V-V) si mafiana ya hemos terminado... [*habremos terminado]

(O-V)+(V-V) dijo que si al dfa siguiente ya habian terminado... [*habrian terminado].

Pero las citadas formas mantienen, por otro lado, sus posibilidades como expresién de
las relaciones temporales presente, co-pretérito, ante-presente y ante-pretérito en las
circunstancias sintdcticas a que ahora nos referimos, como los ejemplos siguientes nos
permiten comprobar:

OoV si mi primo estd ahora en casa...

(O-V)oV dijo que si su primo estaba entonces en casa...
(OoV)-V si ya han terminado...

(0-V)-V dijo que si ya habian terminado...

5.2. Se deduce que en contacto con la conjuncién condicional si toda oposicién
temporal que en circunstancias modales de IND 0 halle su expresién en las diferenciaciones
formales canto / cantaré, cantaba | cantaria, he cantado | habré cantado o habia cantado /
habria cantado queda contextualmente neutralizada al no poder plasmarse la diferencia de
contenidos temporales en una diferencia de expresiones. Se deduce también que en ausencia
de un contexto explicito los ejemplos de las cuatro formas verbales implicadas pueden
resultar temporalmente ambiguos:

si mi primo est/ en casa... (ahora / mas tarde)

dijo que si su primo estaba en casa... (entonces / mds tarde)
si han terminado... (ya ahora / mds tarde)

dijo que si habian terminado... (ya entonces / mds tarde).
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Frente a esta cuddruple neutralizacion, el contenido temporal propio de la funcién
/pretérito/ permanece independiente en las prétasis con si, en las que nada impide la aparicion
de la forma verbal cant¢ manteniendo su significacién temporal sistematica:

O-V i fueron ellos los que hicieron todo esto...

Confrontando ahora las realizaciones temporales basicas expresadas en IND 0 por las
ocho formas verbales implicadas en la anteriormente sefialada neutralizacion, el resultado es:

canto | cantaré OoV 0+V

cantaba | cantaria (O-V)oV (O-V)+V

he cantado | habré cantado (OoV)-V O+(V-V)
habia cantado | habria cantado (O-V)-V (O-V)+(V-V).

Es fécil advertir la existencia de un factor comiin a las cuatro férmulas situadas en la
columna derecha (las correspondientes a las formas en -ré y -ria): en todas ellas aparece una
orientacién temporal de posterioridad, orientacién que en el caso de las relaciones de Sfuturo
Yy pos-pretérito constituye el vector primario +V, mientras en el caso de pre-futuroy pre-pos-
pretérito forma parte del doble vector de pre-posterioridad +(V-V). Esta comtn orientacién
de posterioridad es, ademds, exclusiva de las cuatre sefialadas relacicnes temporales bésicas,
pues no aparece en ninguna otra.

5.3. Se comprende que los cuatro casos concretos de neutralizacién que hemos
observado en protasis con si tienen en comin no solamente unos paralelismos en el plano de
la expresion, sino un hecho de contenido que nos permite concluir que nos hallamos no ante
cuatro oposiciones temporales dispares, sino ante cuatro actuaciones concretas de una misma
oposicién temporal que podemos formular en términos de posterioridad | no posterioridad
(gposterioridad). La norma dispone que, como es lo mds habitual, en caso de neutralizacién
sean las formas correspondientes a los términos no marcados las que aparezcan expresando
los archicontenidos resultantes. Como sea que esta oposicién resulta, como acabamos de
comprobar, neutralizable en circunstancias en que ninguna otra oposicién temporal se ve
afectada, comprendemos que nos hallamos ante la oposicién més débil del sistema en
términos funcionales: la dltima oposicién temporal en la escala jerdrquica, la dnica cuya
neutralizacion no afecta al funcionamiento de las demds o, enfocando la cuestién desde el
angulo opuesto, la tinica que tan solo puede funcionar donde previamente funcione el resto de
las oposiciones constitutivas del sistema. Por el mismo motivo, esta es la tinica oposicién de
todo el sistema que enfrenta directamente entre sf funciones temporales (un total de ocho
agrupadas en cuatro parejas) y no archifunciones.
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5.4. La cuddruple neutralizacion contextual de la oposicién xposterioridad determina
que en las protasis condicionales con si construidas con indicativo las unidades del sistema
temporal se reduzcan a cinco: la funcién /pretérito/ mds las cuatro archifunciones resultantes
de los diferentes casos concretos de neutralizacion:

si canto archifuncién /presente-futuro/

si cantaba archifuncién /co-pretérito-pos-pretérito/

si canté funcién /pretérito/

si he cantado archifuncién /ante-presente-pre-futuro/

si habia cantado archifuncién /ante-pretérito-pre-pos-pretérito/.

5.5. Y para cerrar el estudio de la neutralizacién de posterioridad | no posterioridad, no
podemos dejar de hacer referencia al conocido uso pro futuro de las formas verbales de
“presente” y empleos paralelos de las formas cantaba, he cantado y habia cantado, uso que,
como hemos defendido en mds de una ocasién (cfr., p. ej., Veiga, 1987: §2.2,1991b: 222-4),
consiste en la misma neutralizacién sefialada en las prétasis condicionales con si con la tnica
diferencia de que, si en el referido contexto la neutralizacion es forzosa de acuerdo con las
restricciones impuestas por la sintaxis espafiola, que excluye de entrada la aparicion de las
formas en -ré y -ria, el presente pro futuro'y usos paralelos de otras formas suponen una
posibilidad que se plantea al hablante de prescindir, en los contextos 0 situaciones en que estd
explicita o es suficientemente clara la existencia de una orientacién de posterioridad, de las
formas verbales correspondientes a los términos marcados de la oposicién implicada,
utilizando en su lugar las correspondientes a los términos no marcados, pero pudiendo,
siempre que sea su deseo, emplear las formas de posterioridad y, por tanto, no hacer uso de
neutralizacién alguna:
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perdido, como es el caso del IND 2 y el SUBJ 2, mientras que la dltima es funcional
tnicamente allf donde funcione el resto de las oposiciones temporales del sistema, es decir,
en IND O y si ningtin factor contextual provoca su neutralizacion.

6.1. Si observamos ahora la estructuracion del sistema temporal en circunstancias
modales de SUBJ 0 e IND 1, apreciamos que tanto bajo el dominio de la no anterioridad
primaria como bajo el de la anterioridad primaria funcionan sendas diferenciaciones
temporales.

Efectivamente, por encima de la frontera sustancial que corresponde a la primera
oposicion del sistema hallamos la trazada por una nueva oposicién temporal que provoca el
reparto temporal siguiente:

SUBJ 0 IND I
OoV (presente) cante cantaré
OoV (futuro) ” ”
(O-V)oV (co-pretérito) cantara~-se cantaria

(O-V)+V (pos-pretérito) ? ?
O-V (pretérito) ? ?

Y, por debajo, la frontera correspondiente a otra oposicion que determina el siguiente
reparto temporal:

SUBJO . IND 1
(OoV)-V (ante-presente) haya cantado habré cantado
O+(V-V) (pre-futuro) A i
(O-V)-V (ante-pretérito) hubiera~-se c.  habria cantado

(O-V)+(V-V) (pre-pos-pretérito) ~ ” jé

6.2. La observacion conjunta de estos dos repartos temporales nos revela la existencia
de una propiedad diferencial comiin. En ambos casos, en el segundo miembro (aquel a que en
la expresion corresponden las formas en ra~-se en SUBJ 0 y las formas en -ria en IND 1)
aparecen relaciones temporales que incluyen un vector originario de anterioridad, mientras en
el primero no aparece ninguna realizacién temporal bdsica con dicho vector. El esquema
siguiente nos permite observar mas claramente este hecho:

SUBJ 0: cante cantara~-se haya cantado  hubiera~-se cantado
IND 1: cantaré  cantaria habré cantado  habria cantado
OoV (O-V)oV (OoV)-V (0-V)-V
O+V (O-V)+V O+(V-V) (O-V)+(V-V)

O-V
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6.3. La conclusién es que no nos hallamos ante dos oposiciones nocionalmente
distintas, sino ante dos actuaciones diferentes de una misma oposicién temporal cuya
propiedad diferencial radica en la presencia o ausencia de un vector originario de anterioridad
y que funciona tanto bajo la dominancia del rasgo no anterioridad primaria como bajo la del
rasgo anterioridad primaria. Podemos enunciar sin problemas esta nueva oposicion como
anterioridad originaria | no anterioridad originaria, abreviadamente =anterioridad
originaria. Dicha oposicién, como nos revela la estructuracién temporal en SUBJ 0 e IND 1,
es la segunda en importancia dentro del sistema, pues es la tnica que en combinacién con
estos dos contenidos modales se afiade a la de jerarquia suprema, haciéndose funcional en
cualquiera de los dos términos opuestos por la primera.

6.4. La actuacién conjunta de las dos primeras oposiciones del sistema temporal
determina el reparto funcional de la sustancia de contenido tal como tiene lugar en SUBJ O e
IND 1, es decir, en cuatro archifunciones resultantes todas ellas de la neutralizacion de alguna
oposicién temporal. Para estas cuatro archifunciones propondremos, aun cuando alguna no
resulte especialmente cémoda, las denominaciones siguientes:

a)  archifuncién /presente-futuro/, que configura toda la sustancia de contenido temporal
que en IND 0 se distribuye entre las funciones /presente/ y /futuro/ y que es expresada
por cante en SUBJ 0 y por cantaré en IND 1,

b)  archifuncién /pretérito-co-pos-pretérito/20, que configura toda la sustancia de contenido
temporal que en IND 0 se distribuye entre las funciones /co-pretérito/, /pos-pretérito/ y
/pretérito/ y que es expresada por cantara~-se en SUBJ 0 y por cantaria en IND 1,

¢) archifuncién /ante-presente-pre-futuro/, que configura toda la sustancia de contenido
temporal que en IND 0 se distribuye entre las funciones /ante-presente/ y /pre-futuro/ y
que es expresada por haya cantado en SUBJ Oy por habré cantado en IND 1,

d) archifuncién /ante-pretérito-pre-pos-pretérito/, que configura toda la sustancia de
contenido temporal que en IND O se distribuye entre las funciones /ante-pretérito/ y
/pre-pos-pretérito/ y que es expresada por hubiera~-se cantado en SUBJ 0y por habria
cantado en IND 1.

Estas cuatro archifunciones a, b, ¢ y d resultan de la actuacién sucesiva de dos
oposiciones temporales binarias, a las que dan respuesta de la siguiente manera:

tanterioridad primaria............ - +
tanterioridad originaria.......... - + - +
a b ¢ d
20 Con esta denominacién pretendemos abreviar en la medida de lo posible la etiqueta /co-pretérito-pos-

pretérito-pretérito/ que en rigor deberia corresponderle.
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7. LA TERCERA OPOSICION TEMPORAL

Habiendo identificado, como hemos hecho, la existencia de tres oposiciones temporales
Jerdrquicamente ordenadas, no podemos todavia explicar el funcionamiento del sistema
temporal del verbo espafiol desde el momento en que, como bien sabemos, dicho sistema
integra nueve funciones temporales y la aplicacién de tres divisiones binarias sucesivas da
lugar solamente a ocho (23=8) posibilidades.

Como sea que las tres oposiciones que por el momento hemos estudiado actdan en el
sistema sin redundancia alguna, oponiendo la primera entre si dos archifunciones temporales
(cfr. supra § 3.7), 1a segunda, bajo el dominio de la primera, cuatro archifunciones agrupadas
en dos parejas (cfr. supra § 6.4) y la tltima del sistema, que actda bajo el dominio de todas
las demds, un total de ocho funciones agrupadas en cuatro parejas (cfr. supra §§ 5.2-3),
comprendemos que todavia nos falta identificar una nueva oposicién temporal que, sin ser la
de jerarquia infima, si serd la de funcionalidad mds restringida, pues su actuacién tiene que
reducirse a identificar una “novena funcién” temporal al margen de las ocho que establecen
una cuddruple relacion de oposicién directa en virtud de la oposicién +posterioridad tal como
comprobamos en su momento (cfr. supra § 5.3).

7.1. La funcién que ahora buscamos no es otra que /pretérito/, aquella que mantiene su
independencia funcional en las circunstancias en que, como es el caso de las protasis
condicionales construidas con si + IND 0, se produce exclusivamente la neutralizacién de la
oposicién jerdrquicamente infima, tal como pudimos comprobar en § 5.4. Esta funcién
temporal, cuya independencia funcional se reduce al IND 0 y a que corresponde en el plano
de la expresién la forma simple canté, ve neutralizada en SUBJ 0 e IND 1 su oposicién con
la pareja de funciones /co-pretérito/ - /pos-pretérito/, resultando de dicha neutralizacién la
archifuncién que acordamos denominar /pretérito-co-pos-pretérito/, expresada en SUBJ 0 por
cantara~-se'y en IND 1 por cantaria (cfr. supra § 6.4).

7.2. La confrontacion de los hechos funcionales observables en SUBJ 0 e IND 1 con la
neutralizacion de +posterioridad en prétasis condicionales con si + IND 0 nos permite situar
la oposicién que en estos momentos nos ocupa en el tercer lugar de la escala jerdrquica: su
actuacion se produce tras la de xanterioridad primaria y +anterioridad originaria, pues estas
oposiciones mantienen su funcionalidad aun alli donde aquella la pierde (en SUBJ 0 ¢ IND
1), pero antes de la de +posterioridad, oposicién que puede neutralizarse en circunstancias en
que todas las demds contintdan funcionando (en prétasis con si + IND 0).

La sefialada neutralizacién de la tercera oposicién en combinacién con los contenidos
modales de SUBJ 0 e IND 1 nos lleva a sefialar la existencia de una oposicién directa en el
sistema entre la funcién /pretérito/ y el archicontenido /co-pretérito-pos-pretérito/, propio de
una archifuncién que hemos comprobado como resultado de la neutralizacién de una
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determinada oposicién particular en las prétasis condicionales con si + IND 0. Es preciso
ahora identificar la base nocional de esta tercera oposicién del sistema temporal.

7.3. Observando las relaciones temporales bésicas correspondientes a las unidades
entre las que dicha oposicion actia, nos hallamos frente a la situacion siguiente:

IND O
(0-V)oV (co-pretérito) cantaba
(O-V)+V (pos-pretérito) cantaria
O-V (pretérito) canté

Como fécilmente se aprecia, las tres relaciones temporales coinciden en poseer un
vector originario de anterioridad, pero en el caso de la de pretérito dicho vector no se
constituye en referencia para la orientacion de un nuevo vector primario, pues es el tinico que
integra la férmula; esta relacién temporal se diferencia también, en principio, de las otras dos
en que aquellas son incuestionablemente relaciones de no anterioridad primaria, mientras en
el caso de esta el tnico vector de anterioridad es, por unico, a la vez primario y originario.

Ahora bien, no es defendible pensar en los rasgos anterioridad primaria | no
anterioridad primaria como base de esta oposicion, pues, para empezar, dichos rasgos
constituyen la base nocional de otra, la jerdrquicamente suprema del sistema, de actuacién
diferente de esta, y, para terminar, como pudimos comprobar en § 4.1, el dnico vector que
integra la realizacién temporal bdsica O-V no funciona en SUBJ 0 ni IND 1 como vector
primario, sino como vector originario, al contrario de lo que sucede en combinacion con
contenidos modales marcados como irreales. La propiedad temporal distintiva que opone la
funcién /pretérito/ a /co-pretérito/ y /pos-pretérito/ tiene que fundarse, pues, en la imposible
constitucién de este vector originario en referencia para la orientacion de nuevos vectores,
imposibilidad derivada de su condicién de vector tnico.

Pensaremos, por tanto, en una oposicién basada en la presencia / ausencia de un vector
Gnico en la realizacién temporal bésica, una oposicion que podemos formular en términos de
vector tinico | no vector tinico, abreviadamente +vector iinico. Esta es la tercera oposicion tal
como se presenta el orden funcional jerarquizado de actuaciones el el sistema temporal del
verbo espafiol. Como anticipdbamos (cfr. supra § 7), aunque no es esta la oposicién de
jerarquia infima en el sistema, si es la de funcionamiento mds restringido en su estructura,
pues funciona exclusivamente para caracterizar una funcién temporal, /pretérito/, frente a la
pareja /co-pretérito/ - /pos-pretérito/, con la que contrae una relacién de desigual oposicion
directa.

7.4. Precisamente esta relacién de oposicién directa, neutralizada en SUBJ 0 ¢ IND 1
—justo, pues, y como hemos sefialado, en dominios modales donde conservan su pertinencia
las dos primeras oposiciones del sistema—, pone de manifiesto que, frente a ciertas
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apariencias, no es la funcién /ante-presente/ la mds préxima a pretérito en la estructura
temporal del verbo espafiol. En efecto, solamente en las circunstancias de distincién temporal
minima (IND 2, SUBJ 2, infinitivo, gerundio, cfr. supra §§ 3ss) puede la relacién temporal
pretérito integrarse en una misma archiunidad temporal con la relacién ante-presente, pero en
esas mismas circunstancias ambas relaciones confluyen funcionalmente al mismo tiempo con
pre-futuro, ante-pretérito y pre-pos-pretérito, pues todas ellas comparten la caracteristica
comun de ofrecer una orientacion primaria de anterioridad; en circunstancias donde a la
funcionalidad de la oposicién *anterioridad primaria se afiade la de la segunda oposicion
temporal del sistema, +anterioridad originaria, esto es, en SUBJ 0 ¢ IND 1, la identificacién
funcional tiene lugar entre pretérito y las dos relaciones bdsicas de anterioridad originaria co-
pretérito 'y pos-pretérito, mientras ante-presente se integra en una archifuncién diferente. Es
en estas circunstancias modales, de diferenciacién temporal no minima, donde el contenido
que en IND O corresponde a la funcidn /pretérito/ revela su relacién directa en la estructura
del sistema con los correspondientes a la pareja de funciones /co-pretérito/ - /pos-pretéritoy.

Ello no obsta para que la distincién temporal expresada en IND O entre las formas canté
/ he cantado pueda no ser firme en todas las variedades del espaiiol o pueda haber
desaparecido totalmente en un sistema como el francés, donde en la lengua moderna la forma
compuesta j'ai chanté ha absorbido la sustancia de contenido temporal anteriormente
expresada por la simple je chantai. Una distincién temporal puede perderse histéricamente sin
necesidad de haber funcionado como oposicién directa en el sistema, de la misma manera que
en el dominio de la fonologfa diacrénica no son infrecuentes los casos de identificaciones
funcionales de elementos no directamente opuestos?!.

8. CONCLUSIONES. LA ESTRUCTURA DEL SISTEMA TEMPORAL

Recapitulando, el estudio de la configuracién funcional de la sustancia de contenido
temporal en combinacién con cada uno de los contenidos correspondientes a las cinco
funciones modales que integran el nicleo del sistema verbal espafiol nos ha permitido
identificar la actuacién jerarquizada de las siguientes cuatro oposiciones temporales:

1: anterioridad primaria | no anterioridad primaria

2: anterioridad originaria / no anterioridad originaria
3: vector tinico | no vector tinico

4: posterioridad | no posterioridad.

2 El yeismo, por ejemplo, supuso en todo caso la desfonologizacién de la oposicién /1/ - /4/, oposicidn si directa
(por independientemente neutralizable, con el resultado del archifonema /L/) en el interior de la clase
fonematica liquida, pero el sonido [£] no se identific fonéticamente con [1], sino con el palatal no liquido [j],
realizacion de un fonema perteneciente a una clase distinta y, por tanto, no “vecino” de /4/ en la estructura del
sistema.
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8.1. Lo primero que nos puede llamar la atencién ante la observacion de las bases
nocionales correspondientes a las distintas oposiciones temporales es la importancia
clarisimamente mayor que el sistema verbal espafiol concede, como otros sistemas verbales
mds o menos estrechamente emparentados, a la orientacién relativa de anterioridad frente a
posterioridad y simultaneidad.

En efecto, las dos oposiciones de jerarquia suprema en la estructura del sistema
fundamentan su actuacién en la presencia / ausencia de una determinada relacion de
anterioridad, mientras que la tercera oposicién se refiere a un vector tnico cuya orientacion
es también de anterioridad. Hay que esperar a la tltima oposicidn para hallar en su base
nocional una relacién temporal distinta, la de posterioridad, que no solamente constituye la
marca de la oposicién jerdrquicamente infima, sino que lo hace sin posible distincion entre
orientacién primaria y originaria, al contrario del desdoblamiento que en este sentido
experimenta la orientacién de anterioridad en las dos primeras oposiciones. En cuanto a la
orientacién de simultaneidad, esta no constituye en ninglin caso la manifestacion de una
propiedad temporal marcada, de forma que las tnicas realizaciones temporales basicas que
incluyen un vector de simultaneidad constituyen siempre términos no marcados de la
oposicién xposterioridad®?. Puede establecerse también, pues, una relacion jerdrquica general
entre las tres nociones temporales relativas, anterioridad, simultaneidad y posterioridad, de la
siguiente manera:

anterioridad | no anterioridad.......... (+)
oV, +V

) )
oV +V

posterioridad | no posterioridad.......

8.2. La actuacién conjunta y jerarquizada de las cuatro oposiciones temporales que
hemos identificado es representable graficamente tal como ilustra el grafico 7.

La peculiar posicién en la estructura del sistema de la funcién /pretérito/, el tnico vector
integrante de cuya férmula funciona en unos casos como primario y en otros como originario
(cfr. supra § 4.1), nos obliga a representar mediante lineas discontinuas la “movilidad” de la
frontera funcional trazada por la primera oposicién del sistema. De hecho, la presencia de una

2

Se trata de las relaciones OoV, (O-V)oV y (OoV)-V, realizaciones bésicas correspondientes a las funciones
temporales /presente/, /co-pretérito/ y /ante-presente/, directamente opuestas por medio de la oposicion
+posterioridad a respectivamente /futuro/, /pos-pretérito/ y /pre-futuro/, funciones temporales a que
corresponden las realizaciones basicas O+V, (O-V)+V y O+(V-V). Observemos que la cuarta pareja de
unidades temporales directamente enfrentadas por la misma oposicion, /ante-pretérito/ - /pre-pos-pretérito/,
no ofrece en la realizacién bdsica de su término no marcado ningin vector de simultaneidad —las
realizaciones bdsicas correspondientes a estas dos tltimas funciones temporales son respectivamente (O-V -
V /(O-V)+H(V-V)}—.
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funcién temporal de las caracteristicas de /pretérito/ en el sistema verbal espafiol es causa
directa de todas las complejidades de su estructura: no solamente ia existencia de dicha
unidad funcional y el extrafio comportamiento de su sustancia de contenido (que se identifica
funcionalmente en unos casos con relaciones de anterioridad primaria y en otros con
relaciones de anterioridad originaria) determinan la antedicha movilidad de una frontera
temporal en concreto (lo que no sucede en el caso de ninguna otra oposicién), sino que su
individualidad exige la presencia de una distincién funcional, la tercera en jerarquia, sin mds
objeto que caracterizar esta funcién frente a sus vecinos directos en la estructura del sistema:
una oposicién, pues, totalmente aislada —si queremos recordar el término divulgado en la
fonologia trubetzkoyana— que carece de paralelo en otros puntos del sistema.

La presencia de /pretérito/ como unidad temporal diferenciada eleva a un total de nueve
el ndmero de funciones integrantes del sistema temporal del verbo espaiiol. Si su contenido,
como sucede en el moderno francés y dialectalmente en el propio espafiol, pasase a
identificarse funcionalmente con el configurado en /ante-presente/, el sistema ofreceria una
organizacién rigurosamente simétrica merced a la actuacién jerarquizada de solo tree
oposiciones binarias (desapareceria la antieconémica oposicién que hemos llamado +vecror
linico) que, actuando a pleno rendimiento y sin dar lugar a desequilibrios ni redundancias,
delimitarfan un total de ocho (=23) funciones. La peculiar y tan discutida distincién que el
castellano mantiene entre los contenidos expresados por canté y he cantado, que ni el latin
clasico ni el protorromance conocfan® y que ha sido eliminada por algin sistema romdnico
en particular es la responsable de esta situacion de desequilibrio.

De hecho, el que la funcién /pretérito/ carezca de variantes de realizacién y, en
consecuencia, que su férmula basica, O-V, se caracterice, también creando una situacién de
exclusividad entre las funciones temporales del sistema, por el cardcter unico del vector que
la integra, es la consecuencia histérica del reparto de contenidos que se produjo al
gramaticalizarse en castellano la funcion /ante-presente/. En latin cldsico y protorromance la
relacién (OoV)-V era una variante correspondiente a la funcion /pretérito/, cuya realizacién
bésica era, obviamente, O-V. El “doble valor” atribuido al “pretérito perfecto™ latino no era,
en términos rigurosamente funcionales, ningin doble valor, sino una duplicidad de
realizacién contextual de una sola unidad de sistema, que en algunos casos se concretaba en
O-V (su uso “histérico” en la narracién) y en otros en (OoV)-V (el “perfecto” en relacién con
un “presente”, realizacién en la que tantas veces se ha querido ver algo asf como un “presente
perfectivo”?4). Esta doble posibilidad de realizacion, que en gallego mantiene la forma cantei,

n El gallego mantiene en este punto, cComo en otros, una estructuracion temporal que razonablemente hubo de
ser general en un perfodo primitivo, anterior al de la temporalizacién plena de los valores expresados por las
modernas formas compuestas, temporalizacion que en gallego nunca llegé a consolidarse. La hipdtesis del
sistema verbal gallego como conservador de una estructura temporal protorromdnica la defendimos por
primera vez en Veiga (1984), cfr. también (1986) y (1989).

U Tal fue la interpretacion sistemdtica de amaui por parte de Meillet (1928). La explicacién de los dos discutidos
empleos del “perfecto” latino como dos variantes de una misma unidad temporal concretadas en las
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desapareci6 en la historia del castellano al gramaticalizarse la forma compuesta he cantado,
que arrebaté a canté parte de la sustancia de contenido temporal que podia expresar, dejando
para la forma simple la que hasta el momento era una relacién bdsica a la que se afiadfa una
serie de variantes y convirtiendo en bdsica la relacién (OoV)-V, hasta el momento variante de
O-V. En ningtin otro punto del sistema tuvo lugar un proceso evolutivo que independizase
funcionalmente las variantes correspondientes a una realizacién bdsica monovectorial.

8.3. La observacién metddica del funcionamiento de las diferentes oposiciones
temporales que actiian en el sistema verbal espafiol actual nos ha permitido establecer sobre
las bases minimamente exigibles la estructura de dicho sistema. Solamente el andlisis
comparado del alcance funcional de todas las oposiciones puede proporcionar una
descripcién vélida de dicha estructura. En este sentido, tal vez llame inicialmente la atencién
la enorme importancia que el verbo espafiol concede al rasgo temporal que llamamos
anterioridad primaria, Gnico que mantiene su valor funcional en combinacién con el
contenido modal que llamamos irrealidad, asi como en el infinitivo o el gerundio (cfr. supra
§§ 3ss), sobre todo teniendo en cuenta que conocidisimas teorias, aplicadas ya al verbo
espafiol, ya a otros sistemas romdnicos, han situado como distincién temporal bdsica algo
mucho mds préximo a la que hemos identificado como segunda oposicién del sistema y
hemos llamado *anterioridad originaria®s, diferenciacién esta que reduce su campo de
actuacion a los contenidos modales IND 0, SUBJ O e IND 1 y que, por tanto, pierde toda su
funcionalidad en combinacién con los contenidos modales marcados como irreales?6, asi
como en el seno del infinitivo y el gerundio. No ha sido, pues, el valor funcional relativo de
esta distincidn, sino, presumiblemente, su facil reconocimiento externo, en el que interviene
el conocido recurso al estilo indirecto en correlacién temporal dependiente de alguna forma
de “pasado” (en rigor, de anterioridad originaria) y el posible establecimiento de series mas

realizaciones (O-V) y (OoV)-V la defendimos por primera vez en Veiga (1984: § 3.2.1), donde aprovechamos
para revisar con cierto detenimiento la interpretacion temporalista propuesta por Vairel (1978) para la
oposicion infectum / perfectum en el verbo latino cldsico.

25 En efecto, esta oposicion se halla tras la distincion entre tiroirs noncaux / toncaux propuesta por Damourette
& Pichon (1936), como tras el conocido establecimiento de dos “perspectivas” de “participacién o presente”
/ “alejamiento o pasado” (Alarcos Llorach, 1959, cfr. 1975, 1994), de dos grupos de tiempos atribuidos a
“mundo comentado / narrado” (Weinrich, 1964), de dos “niveles de actualidad” (Pottier, 1963, 1969, cfr.
Lamiquiz, 1969, 1971, 1982) o de dos “planos” “actual / inactual” (Coseriu, 1976). No queremos decir, sin
embargo, que coincidan unas y otras teorfas en sus repartos de unidades verbales (el lugar asignado a una
forma simple como canté o a sus dobletes en otras lenguas no es el mismo en todos estos autores, ya que,
recordemos, en el caso de la relacién temporal pretérito, O-V, el mismo vector puede funcionar como primario
y como originario).

26 De ahi que Rojo & Montero Cartelle (1983: §§ 1.1.2 y 2.2ss) mantuviesen que las formas verbales que han
sufrido dislocacién no responden a la correlacién temporal. Los autores citados evidenciaban estarse
enfrentando a las evidencias formales de la no funcionalidad del rasgo anterioridad originaria en combinacién
con contenidos modales marcadamente irreales, aun cuando su interpretacion de los hechos no nos resulte
aceptable (cfr. nuestras criticas en Veiga, 1991b: 286-8) ni sea congruente con la idea de correlacién temporal
defendida previamente por Rojo (1976).
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o menos paralelas de formas verbales, la realidad que ha enmascarado en tantas ocasiones el
cardcter de oposicién suprema del sistema temporal espafiol que presenta la basada en el rasgo
anterioridad primaria®’. Bsperamos que nuestro estudio haya esclarecido suficientemente
determinados hechos y permita comprender y describir la actuacién general de las
diferenciaciones temporales con valor funcional situando cada una de ellas en el lugar que la
propia estructura del sistema le ha reservado.
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