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ABRIR DE NUEVO VIEJOS BEATOS

Ana Suirez Gonzilez

(Universidade de Santiago de Compostela)

Siempre es tiempo de beatos. Cuando, parece, se ha adormecido el inte-
rés por estos libros, algo o alguien lo despierta y obliga a prestarles de nuevo
atencion'. Siempre es tiempo de bearos’, ademds, porque estos manuscritos
estdn presentes en la vida cotidiana de quienes ni siquiera saben qué son y de
qué tratan. Han figurado en series filatélicas, publicitado productos variados,
protagonizado exposiciones’, generado campanas destinadas a bibli6filos y
coleccionistas; se han introducido en relatos de ficcién, han servido de recla-
mo turistico, aparecen, intermitentemente, en los medios de comunicacién
Y, a veces, suscitan una fascinacién y entusiasmo popular desconcertante.

! Ha sido Susana Guijarro Gonzdlez, coordinadora de este volumen, la responsable

de que investigadores de distintas dreas de conocimiento volvamos a interesarnos por los
beatos. Le agradezco su iniciativa, paciencia y trabajo.

2 En este capitulo pretendo actualizar el estado de la cuestién presentado en A.
SuArREz GONZALEZ, «Beatos: la historia interminable», en M. PirREz GONZALEZ (coord.),
Seis estudios sobre beatos medievales, Universidad de Leén. Servicio de publicaciones,
Ledn, 2010, pp. 71-129, trabajo al que remito para completar la informacién relativa a
contribuciones y publicaciones sobre beatos anteriores a 2009.

3 Clarificadora sintesis en S. SAENz-LOpEZ PEREZ, Beato de Liébana. La fortuna
del cédice de Fernando I y Sancha, Madrid, BNE, 2023, pp. 43-61.

4 Fui consciente de la fascinacion -y hasta fervor- popular que puede despertar un
beato el 1 de abril de 2017, cuando tuvo lugar en Tibara (Zamora) el encuentro Los beatos
medievales, una herencia compartida. Se trasladé a la localidad el Cédice 1097 del Archivo
Histérico Nacional (AHN), conocido como Beato de Tibara. El volumen estuvo expuesto
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En el dmbito cientifico, el niimero de trabajos dedicados a este conjunto de
ejemplares ha sido tal que podria pensarse que ya no hay nada que decir, que
de los beatos se sabe todo o casi todo, que se conoce cuanto atafie a su mate-
rialidad y contenido, al contexto espaciotemporal y los actores de su génesis,
a sus vicisitudes y trayectoria hasta nuestros dias. Y, sin embargo, no es asi.
Adn siguen sin despejarse numerosas incégnitas relativas al origen geogréfi-
co, edad, artifices y promotores de la mayorfa de los manuscritos y tampoco
estdn suficientemente claras las relaciones entre los integrantes de este cor-
pus selecto. Recuperar las palabras de especialistas que, poseedores de una
solida formacién y una intuicién incuestionable, se acercaron a estos libros
en el pasado y revisar contribuciones recientes permite fijar un estado de la
cuestion sobre lo que se sabe de su nacimiento y presentar algunas lineas de
investigacién abiertas’.

Los viejos beatos

Los protagonistas de este capitulo son ejemplares transmisores de unos
Comentarios al Apocalipsis de origen «hispano y del siglo VIII»® que circu-
laron anénimos hasta que, en el dltimo tercio de la decimosexta centuria,
el cronista Ambrosio de Morales (11591) los atribuy6 a Beato de Liéba-
na. La historia de los beatos, como conjunto especifico de manuscritos,
comenzd, por ello, ochocientos anos después de la composicién del tex-
to exegético que guardan, y desde entonces, «pocos monumentos escritos

al publico ese dia en el Centro de interpretacion de los beatos (iglesia de Santa Marfa) y
«una muchedumbre innumerable de toda nacién y raza, pueblo y lengua» (4p. 7, 9) se
acercé a verlo. Es revelador el «Album de imégenes» de F. REGUERAS GRANDE (coord.), Los
beatos medievales, una herencia compartida. Actas del encuentro hispano-portugués celebrado
en Tdbara (Zamora) entre el 31 de marzo y el 1 de abril de 2017, Centro de Estudios
Benaventanos «Ledo del Pozo», Benavente, 2018, p. 30.

5 Teniendo en cuenta mi d4rea de conocimiento, las ciencias y técnicas
historiogréficas, prestaré atencién a los progresos -y retrocesos- relativos al conocimiento del
contexto de génesis y relaciones entre ejemplares. No me ocuparé, por tanto, de los trabajos
sobre el texto exegético, los Comentarios al Apocalipsis, que recogen ni de la iluminacion,
dmbitos ajenos a mi especialidad.

6 M. C. Diaz y Diaz, «El Beato de la Academia. Aspectos textuales y codicolégicos,
en El Beato de San Milldn. Cédice 33. Original conservado en la Real Academia de la Historia.
Estudios, Testimonio, Madrid, 2005, p. 31.
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podran presumir de haber atraido tanto la atencién de los estudiosos y po-
larizado una bibliografia mds rica»’.

En buena medida, el interés suscitado por este tipo de libros, se debe,
como apunté John Williams, a su «vitalidad como texto ilustrado»®, a
las imdgenes que guardan la mayor parte de los supervivientes, un con-
junto de veintiséis codices propiamente dichos, o unidades codicoldgicas
en volimenes facticios, y entre diez y trece otros beatos atestiguados sélo
por fragmentos’. Es un corpus abierto a nuevos hallazgos, pero que se
mantiene estable desde 2012, cuando se descubrié en Mildn un bifolio in-
completo originario del sur de Italia™.

En la siguiente relacion figuran los beatos més afortunados (B). A la
institucién en la que se encuentran y su signatura siguen algunas de las
denominaciones empleadas con frecuencia para hacer referencia al manus-
crito en cuestién; como veremos mds adelante, no todas son apropiadas.
Cuando en el libro aparece alguna fecha explicita de confeccién, se incor-
pora al final del asiento, precedida de la sigla # (afio). En el resto de los
casos se cierra la entrada con una data conjeturada'’.

B1. Berlin, Staatsbibliothek PreufSischer Kulturbesitz, Ms. Theol. Lat.
Fol. 561. Beato de Berlin. Siglo XII, primera mitad'*.

7 T. MaRrIN MARTINEZ, «La escritura de los beatos», en Beati in Apocalipsin libri

duodecim, Codex Gerundensis, Edildn, Madrid, p. 173.

8 J. WiLLiams, «Imaginerfa apocaliptica en el romdnico tardio espafol», en Actas
Simposio Internacional sobre o Pértico da Gloria ¢ a Arte do seu tempo, Xunta de Galicia, A
Coruna, 1991, p. 371.

? No considero ‘superviviente’ el llamado Beato del abad Banzo o de San Andrés de
Fanlo, del siglo XI y procedencia aragonesa, atestiguado sélo por la copia de siete paginas
realizada en el siglo XVII (ahora Nueva York, The Morgan Library & Museum, MS M.1079).

' R. E. Reynorps, «Apocalypses New: The Recently Discovered Beneventan
Hlustrated Beatus in Geneva in its South Italian Context», Peregrinations: Journal of
Medieval Art and Architecture, 3, 2012, pp. 1-44.

""" Cuando no hay acuerdo entre los investigadores, se incluirdin dos o mds
datas hipotéticas. Para completar la informacién al respecto -propuestas de datacién en
publicaciones anteriores a 2009-, véase A. SUAREzZ GONZALEZ, Beatos, pp. 85-101.

12 P. K. KLEIN, Beato de Li¢bana. Cédice de Berlin, Millennium Liber, Madrid, 2010;
P K. KreiN, «The Role of Prototypes and Models in the Transmission of Medieval Picture
Cycles: The Case of the Beatus Manuscripts», en M. E. MULLER (ed.), The Use of Models
in Medieval Book Painting, Cambridge Scholars Publishing, 2014, p. 21 (pp. 1-28) y R.
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B2. Burgo de Osma, Archivo de la catedral, Cod. 1. Beato de Osma. a.
1086.

B3. Ciudad del Vaticano, Biblioteca Apostolica Vaticana, Vat. Lat.
7621. a. 1552.

B4. El Escorial, Real Biblioteca del Monasterio de San Lorenzo de El Es-
corial (RBME), &- 1I-.5. Beato de El Escorial. Siglo X ex. - siglo XI in."

B5. El Escorial, RBME, f-1-7'. Siglo XVI.

B6. Gerona, Arxiu Capitular de la catedral de Girona, Ms. 1. Bearo
de Gerona. a. 975.

B7. Ginebra, Bibliothéque de Geneve, Ms. lat. 357, ff. 149r-245v.
Beato de Ginebra*®. Siglo X1, ;mediados?"’, ;segunda mitad?'®, ;altimo
tercio o finales?™.

B8. Lisboa, Arquivo Nacional da Torre do Tombo (ANTT), Mosteiro
de Lorvao 44. Beato de Lorvio™. a. 1189.

GRYSON, Beati Licbanensis Tractatus de Apocalipsin. I-1I, Brepols, Turnhout, 2012, p. XIV (en
adelante, Tractatus). Del siglo XII, sin mds acotacién, para J. WiLLiamS, Visions of the End in
Medieval Spain. Catalogue of Illustrated Beatus Commentaries on the Apocalypse and Study of
the Geneva Beatus, T. MARTIN (ed.), Amsterdam University Press, Amsterdam, 2017, p. 119.

' En torno al afio 1000 (J. WiLLiams, Visions, p. 93 y R. GrysoN, Tractatus,
p. XIV).

4 Reproducciones digitales de los beatos escurialenses en hteps://rbme.
patrimonionacional.es/s/rbme/item/

N Con esta signatura en J. DE PuiG, S. Marti, E. VARELA, Cataleg dels manuscrits
de la catedral de Girona. I. Mss. 1-20, Institut d’Estudis Catalans — Ateneu Universitari Sant
Pacia, Barcelona, 2024, pp. 15-80.

' Imdgenes digitales en https://www.e-codices.unifr.ch/en/list/one/bge/lat0357

17 En J. WiLLiams, Visions, p. 145.

18 Para P. KLEIN, «Remarques sur le manuscrit bénéventin de Beatus récemment
découvert a Genever, Cahiers de Civilisation Médiévale, 56, 2013, p. 5; P. KLEIN, The Role,
p- 20.

1 Dataatribuida por quienes dieron a conocer el manuscrito (P. Hocuutt Dusuis
- I. JEGER, «Un Beatus découvert a Geneve», BMB: Bibliografia dei manoscritti in scrittura
beneventana, 17, 2009, pp. 11-29. Entre el segundo tercio y finales del siglo XI para R.
GRysoN, Tractatus, p. XIV.

2 Digitalizacién en https://digitarq.arquivos.pt/viewer?id=4381091
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B9. Lisboa, Biblioteca Nacional de Portugal (BNP), alc-247. Beato de
Alcobaga®. Siglo XIII in., ;c. 1220222

B10. Londres, British Library (BL), Add. MS 11695. Beato de Silos™. a.
1091 (escritura), a. 1109 (iluminacién).

B11. Madrid, Biblioteca de la Real Academia de la Historia (RAH),
Cod. 33. Beato de San Milldn, Beato de la Academia®*. Siglo X ex. y si-
glo XII in.”.

B12. Madrid, Archivo Histérico Nacional, CODICES, L.1097. Beato
de Tibara®. a. 970.

B13. Madrid, Biblioteca Nacional de Espafia (BNE), VITR/14/1. Bea-
to Vitr. 14-17. Siglo X, mediados®.

B14. Madrid, BNE, VITR/14/2. Beato de Fernando I y Sancha, Beato de
Facundus. Unidad I (ff. 6-316), a. 1047.

B15. Madrid, Museo Arqueolégico Nacional (MAN), Ms. 2 (135 ff.)
+ Biblioteca y Archivo Francisco de Zabélburu, Ms. 1 (2 ff.) + Nueva

2 Imdgenes digitales en https://permalinkbnd.bnportugal.gov.pt/records/item/

2 R. GrysoN, Tractatus, p. XIV. Siglo XIII (J. WiLLiams, Visions, p. 132); siglo
XII ex. - siglo XIII 5. (A. MiguéLez Cavero, M. J. MeLo, M. A. MiranDa, R. CasTro,
C. CasaNova, «Beatus manuscripts under the microscope: the Alcobaca Beatus and the
Iberian Cistercian tradition revisited», Journal of Medieval Iberian Studies, 8, 2, 2016, pp.
217-251 y A. MicutLez CAvERO, «Beato de Alcobaca», en Enciclopédia do Romdnico em
Portugal, 11, Fundacién Santa Marfa la Real, Aguilar de Campoo, 2023, pp. 1124-1127.

3 Como consecuencia del ciberataque sufrido por la institucién en octubre de
2023, no estdn disponibles ahora las imdgenes digitales del manuscrito, accesibles en linea
hasta esa fecha.

24 Reproduccién digital en heeps://bibliotecadigital.rah.es/

Iniciada la iluminacién en el dltimo cuarto del siglo X, se interrumpié su
realizacién y se continué a principios del siglo XII (J. WiLLiams, Visions, p. 90); R. GRysoN,
Tractatus, p. XV.

26

25

Digitalizacién en https://pares.mcu.es/
¥ Reproducciones digitales de los dos beatos de la BNE en https://bdh-rd.bne.es/.
2 R. GRYSON, Tractatus, p. XIV; J. WiLL1aMs, Visions, p. 73. Entre 940-950, precisa
P. K. KrEIN, «El cédice «emilianense», en Beato «emilianense» de la Biblioteca Nacional.
Siglo X, Siloé, Burgos, 2011, p. 65.
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York, Metropolitan Museum of Art (15 ff.)?. Beato de Cardena, Beato
del Museo Arqueoldgico Nacional ;Siglo XII, tltimo cuarto?”.

B16. Manchester, John Rylands University Library, Latin MS 8. Bearo
de Manchester, Beato Rylands’'. ;Siglo XII, tltimo tercio o tltimo cuar-
t0*%? ssiglo XIII #72.2%°

B17. Nueva York, The Morgan Library & Museum (MLM), MS
M.429. Beato de Las Huelgas. a. 1220.

B18. Nueva York, MLM, MS M.644. Beato Morgan, Beato de Maius,
Beato de Escalada, Beato de San Miguel*. a. ;9222, ;9262, ;9622%; siglo
X, mediados.

»  Imdgenes de los fragmentos del Metropolitan Museum of Art en https://www.

metmuseum.org/art/collection/search?page=18&q=beatus

30 «c. 1180» (R. GRryYsON, Tractatus, p. XV; J. WiLL1aMS, Visions, p. 125); c. 1189-
1192, en el contexto de la Tercera Cruzada (R. WALKER, «La produccién de Beatos durante
el reinado de Alfonso VIII de Castilla y Leonor de Inglaterra ;una respuesta a la caida de
Jerusalén?», en M. Poza YaGUE — D. Or1varRes MARTINEZ (eds.), Alfonso VIII y Leonor de
Inglaterra: confluencias artisticas en el entorno de 1200, Ediciones Complutenses, Madrid,
2017, pp. 357-372).

3 Reproduccién digital en heeps://www.digitalcollections.manchester.ac.uk/view/
MS-LATIN-00008/1

2 «iltimo tercio del siglo XII» (P K. KLeIN, Beato de Li¢bana. La ilustracion de los
manuscritos de Beato y el cédice de Manchester, Patrimonio, Valencia, 2002, p. 25; «c. 1180/1190»
(R. GrysoN, Tractatus, p. XV); «c. 1175» (J. WiLLIaMS, Visions, p. 122); c. 1189-1192 para
R. WALKER, La produccién.

3 W.NEeuss, Die Apokalypse des HI. Johannes in der Altspanischen und Altchristlichen
Bibel-llustration (das problem der Beatus-Handschriften). 1. Text, Verlag der Aschendorffschen
Vetlagsbuchhandlung, Miinster in Westfalen, 1931, p. 51.

% Digitalizacién de los dos beatos de la institucién en https://www.themorgan.org/
collection/

» La laberintica datatio en su complejo colofén (£ 293r), ha dado lugar a
resoluciones diferentes, entre ellas, las tres mencionadas. La mayor parte de los investigadores
lo consideran de mediados del siglo X. A los trabajos anteriores a 2009, citados en SUAREZ
GoNzALEZ, Beatos, pp. 85-121, cabe afadir R. GrysoN, Tractatus, p. XV; P. KLEIN,
«Spéculations sur un codex du Haut Moyen Age: le commentaire de Beatus en provenance
de San Miguel de Escalada», Bulletin Monumental, 170, 2012, pp. 167-168 y J. WiLLIAMS,
Visions, p. 69: «c. 940-945». Para V. Garcia Lobo, sin embargo, es 922 el afo correcto, como
afirma en varios estudios publicados desde 1979, entre estos: V. Garcia Loso, «El Beato
de San Miguel de Escalada», Archivos Leoneses, 66, 1979, p. 262 y V. Garcia Loso, «El
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B19. Paris, Bibliothéque Nationale de France (BNF), Département des
Manuscrits, Latin 8878. Beato de Saint-Sever®. Siglo X1, ;mediados??’,

stercer cuarto?®.

B20. Paris, BNE Département des Manuscrits, NAL 1366. Beato de
Navarra. ;Siglo XII ex.*? ;siglo XIII, in.2%.

B21. Paris, BNE, Département des Manuscrits, NAL 2290 + Los An-
geles, Getty Center, Ms. 77 (2003.103), 1 folio*" Beato de San Andrés
de Arroyo. Siglo XIII, ;segunda o tercera década?*?, ;a mediados de si-
glo, post 1248 ex.?%.

B22. Roma, Biblioteca dell’Accademia Nazionale dei Lincei e Corsinia-
na, Segn. Cors. 369 (40.E.6). Beato Corsini. Siglo XII, primera mitad*

ssegundo cuarto?®

B23. Salamanca, Biblioteca de la Universidad, ms. 2632. Beato de la
Universidad de Salamanca, Beato de Poblet. Siglo X1, segunda mitad*.

scriptorium de San Miguel de Escalada», en V. Garcia Loso — G. CaveEro DOMINGUEZ
(coord.), San Miguel de Escalada (913-2013), Universidad de Ledn, Ledn, 2014, p. 298.

% Imdgenes digitales de los tres beatos de la BNF en https://gallica.bnf.fr/.

% R. GrysoN, Tractatus, p. XV.

38 J. WiLLiams, Visions, p. 102. En el laberinto que abre el libro (f. 1r) consta
«Gregorius abba nobilis». Gregorio de Montaner fue prelado del monasterio de Saint-
Sever entre 1028 y 1072. Sitda la confeccién del manuscrito a finales de su abadiato P.
KrEeiN, «Commentary», en The Saint-Sever Beatus and its influence in Picassos Guernica,
Patrimonio, Valencia, 2012, p. 130.

¥ ]. WiLLiams, Visions, p. 132; GRYSON, Tractatus, p. XV.

0 Data més probable teniendo en cuenta la escritura, ver T. MARIN MARTINEZ, La
escritura, p. 207.

i Reproduccién  de este folio en  hteps://www.getty.edu/art/collection/
object/1096FA

a2 «c. 1220-1235» (J. WiLLiaMs, Visions, p. 138 y R. GRYsoN, Tractatus, p. XV).

% Fecha que propuso C. Cip PrieGo, «Santiago el Mayor en el texto y en las
miniaturas de los cédices del Beato», Compostellanum, 10, 1965, p. 268 y comparte S.
SAeNz-LOPEZ PEREZ, Los mapas de los Beatos. la revelacién del mundo en la Edad Media,
Siloé, Burgos, 2014, pp. 36 y 256.

#  R. GrysoN, Tractatus, p. XV.

©J. WiLLiams, Visions, p. 115; B. A. SHAILOR, «El Beato Corsini: un enigma del
medioevor, en Beato de Liébana. Cédice de la Biblioteca Corsiniana. Estudios, Siloé, Burgos,
2017, p. 105.

% R. GrysoN, Tractatus, p. XVI.
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B24. Seo de Urgel, Arxiu Capitular i Diocesa d’Urgell, sin signatura®’.
Beato de Urgel. Siglo X, tltimo cuarto o finales®.

B25. Turin, Biblioteca Nazionale Universitaria di Torino, Ms. segn. 1.
I1.1%. Beato de Turin. Siglo XII, primer cuarto®

B26. Valladolid, Biblioteca Histérica de Santa Cruz, Universidad de
Valladolid, U/Bc Ms 433. Beato de Valcavado, Beato de la Universidad
de Valladolid'. a. 970.

La enumeracién incluye algunos fragmentos: los seguros membra dis-
jecta del llamado Beato de Cardena (B15) y del Beato de San Andrés de
Arroyo (B21). Asimismo, los cinco folios iniciales de BNE, VITR/14/2
(B14), Beato de Fernando I y Sancha, con un stemma genealégico incom-
pleto, son una unidad codicolégica mutila procedente de otro ejemplar
datable en la segunda mitad del siglo X°%. A estas hay que afadir al menos
otras 19 piezas de la misma naturaleza accesibles para los investigadores
(F), son las siguientes®:

a7 En A. SuArez GONZALEZ, Beatos, p. 80, recogi la signatura «cod. 4», asignada

al manuscrito en A. M. MuNDO, M. SANCHEZ MARIANA, «Catalogacién», en Los Beatos.
Europalia 85 Esparnia, Ministerio de Cultura, [Madrid], 1986, p. 122. Se identifica con
«Num. Inv. 501» en J. WiLLiams, Visions, p. 87, R. GrysoN, Tractatus, p. XVI y G.
BosseMAN, Eschatologie et discours sur la fin des temps dans la péninsule Ibérique (virr-
xr siécle), Casa de Veldzquez, Madrid, 2023, p. 313. Realizada la consulta en el centro
de custodia, se me ha comunicado que el cédice carece de signatura, informacién que
agradezco a Josep Rébade Ferndndez (Arxiu Diocesa i Capitular d’Urgell), y figura con el
ntmero / entre los «manuscritos no juridicos» en A. Garcia Y Garcia (dir.), Catdlogo de
los manuscritos juridicos de la Biblioteca Capitular de La Seu d’Urgell, Bisbat d’Urgell, La Seu
d’Urgell, 2009, pp. 401-402.

48 P. K. KieiN, Beatus de Liébana. Codex Urgellensis. Comentario a la edicién
fascsimil, Testimonio, Madrid 2002, pp. 21, 24 y 28. Ultimo cuarto del siglo X para J.
WiLLiams, Visions, p. 87 y R. GRYsoN, Tractatus, p. XV1.

#®  Reproduccién digital en: https://bnuto.cultura.gov.it/biblioteca-digitale/

0 J. WiLLiams, Visions, p. 109 y R. GrysoN, Tractatus, p. XVI.

Imdgenes digitales en: https://uvadoc.uva.es/handle/10324/591

2 J. WiLLiams, Visions, p. 85y R. GrysoN, Tractatus, p. XV.

Estudio de los dieciocho fragmentos descubiertos antes de 2009 -contexto,
caracteres externos e internos, aproximacion a los libros de procedencia, trayectoria de las
piezas, etc.- en A. SUAREZ GONZALEZ, «Los otros beatos», en Fragmentos de Beatos. Estudios,
Testimonio, Madrid, 2009, pp. 7-99.
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F1. Barcelona, Archivo de la Corona de Aragén (ACA), Fragmentos
mss. 209.

F2 - E3. Ciudad de México, Archivo General de la Nacidén, Hustracién
4852.

F4. Gerona, Museo Diocesano, n. 47.

F5-F6. Ledn, Archivo Histérico Diocesano (AHDL), Fondo parro-
quial, Parroquia de Santa Marina la Real de Ledn.

F7-F8. Ledn, Archivo Histérico Provincial (AHPL), Fragmentos, Astor-
ga 1/1y Astorga 1/2.

F9. Mildn, Archivio di Stato di Milano, Rubriche Notarili 3823.
F10. Montserrat (Barcelona), Biblioteca de la Abadia, Ms. 793-VIII.

F11. San Pedro de las Duenas (Ledn), Archivo del Monasterio de San
Pedro de las Duenas, Fragmento ne. 1.

F12. Santo Domingo de Silos (Burgos), Archivo del Monasterio de
Santo Domingo de Silos (AMS), Fragmentos visigdticos, Frag. 1.

F13-F14. AMS, Fragmentos visigoticos, Frag. 2 y Frag. 3.

F15. AMS Fragmentos visigoticos, Frag. 4.

F16-F17. Valladolid, Archivo de la Real Chancillerfa de Valladolid,
Pergaminos, Carpeta 1-26 y Carpeta 1-27.

F18-F19. Zamora, Archivo Histérico Provincial, Coleccién Pergaminos
musicales, fragmento n°. 276 y fragmento ne. 277>,

La mayoria de los historiadores del arte consideran que el fragmen-
to gerundense (F4), carente de texto, formé parte del Beato de Carderna
(B12)*. En el caso de los testigos silenses F12-F14, su anilisis evidencia el
vinculo entre F13 y F14, y, probablemente, pues no es posible afirmarlo

>4 Imdgenes digitales de los fragmentos del Archivo de la Corona de Aragén (F1) y
el Archivo de la Real Chancilleria de Valladolid (F16, F17) en https://pares.mcu.es/.

% Discrepa A. Franco Mata, «Un cédice excepcional del siglo XII: el Beato de
San Pedro de Cardefia», en R. SANCHEZ DomiNGo (coord.), £/ monasterio de San Pedro de
Cardena a lo largo de la historia, [Monasterio de San Pedro de Cardena], Burgos, 2018, p.

319.
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con igual rotundidad, F12 pertenecié también al mismo manuscrito, fe-
chable en la segunda mitad o finales del siglo X. El resto de los pergaminos
atestiguan nueve unidades codicoldgicas: Archivo de la Corona de Aragén
(F1), de la primera mitad del siglo XII; México (F2+F3), de la decimo-
tercera centuria; AHDL (F5 + F6), de finales del siglo X o inicios del XI;
AHPL (F7 + F8), fechable c. 1160; Mildn (F9), de mediados del siglo XI°%;
San Pedro de las Duenas (F11), de comienzos del siglo X; AMS 4 (F15),
que se ha supuesto de finales del siglo IX; Valladolid y Montserrat (F10 +
F16 + F17), de c. 1100, y Zamora (F18 + F19), datable quizds hacia me-

diados de la décima centuria.

Teniendo en cuenta los membra disjecta de otro ejemplar de la primera
mitad del siglo X, repartidos, parece, en colecciones particulares de Zara-
goza”/, son 37 los beatos ‘seguros’, tres més si se admite que, en efecto, los
folios iniciales de BNE, MS/VITR/14/2 pertenecieron a otro beato y no
a una biblia, F4 no proviene del llamado Beato de Cardena, y los silenses
F12-F14 proceden de dos cédices distintos.

Salvo cuatro -B3, B5, B9 y B23-, todos los cddices estdn ilustrados.
Guardaban también figuras las unidades fragmentarias atestiguadas por
F2-F9 y F15; F1 y F16-F17 muestran los reservados en blanco destinados
a su recepcién vy, debido al texto que recogen, es imposible saber si los li-
bros de los que provienen F11-F14 y F18-F19 contaban con miniaturas.
Aunque, como veremos mds adelante, se ignora el espacio concreto en el
que vieron la luz casi todos los manuscritos, puede afirmarse que sélo cinco
se elaboraron, con seguridad, fuera de la peninsula ibérica®®: en Italia (B1,

B3, B7, F9) y Francia (B19).

¢ R. E. RevNoLps, Apocalypses New 'y J. WiLLiams, Visions, p. 144.
7 Dos bifolios y dos folios se atribuyen a la «Coleccién Canellas» y otra coleccién
particular en A. M. MunD6, M. SANCHEZ MARIANA, Catalogacion, p. 126. Estudio y
reproduccién de una de las piezas en A. CANELLAS LOPEZ, «Paleografia aragonesa de la alta
Edad Media anterior al afio 1137», Anuario de Estudios Medievales, 21, 1991, p. 476. Cinco
folios «de propiedad particular» se describen en A. MiLLares CaRLO, Corpus de codices
visigdticos. I. Estudio, Gobierno de Canarias -UNED, Las Palmas de Gran Canaria, 1999,
pp- 207-208 (n° 349). Ninguno de estos fragmentos se encuentra entre los membra disjecta
de la Coleccion Canellas depositada, desde septiembre de 2024, en el Archivo diocesano de
Zaragoza, informacién que agradezco a Juan José Pina Lucindo, archivero auxiliar.

8 Advierto «con seguridad» porque en R. GRysoN, Tractatus, p. XV se considera
romano el escurialense B5, pero no se indican las razones de esta adscripcién.
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:Son estos los tnicos beatos supervivientes? Seguramente no. Las ca-
racteristicas de un texto exegético construido con storiae o pericopas del
Apocalipsis seguidas de interpretaciones o explanationes, en las que se en-
samblan escritos de otros autores, dificulta la identificacién. Quizd atin
quedan fragmentos de los Comentarios ocultos entre el pergamino vie-
jo reutilizado en archivos y bibliotecas, a la espera de que alguien los
reconozca y rescate. Y, si una pieza descontextualizada recoge Gnicamen-
te un pasaje literal de alguna de las fuentes del tratado, ;estamos ante
un beato por defecto o ante el testigo de una de las obras empleadas en
su composicién?” Es muy posible, incluso, que haya también membra
disjecta ignotos -camuflados- en la bibliografia cientifica y en instrumen-
tos de descripcién de patrimonio escrito. Las confusiones de adscripcién
son comprensibles y algunos yerros merecen especial atencién, pues han
creado beatos efimeros. Se conservan en la biblioteca del seminario cen-
tral catélico de Budapest tres pergaminos, con escritura carolina del sur
de Alemania y datables en el siglo IX, procedentes de un ejemplar trans-
misor del Comentario al Apocalipsis de Ticonio, un tratado compuesto en
el siglo IV y muy presente en el atribuido a Beato de Liébana®. La errada
atribucién del contenido de uno de los fragmentos (Kézponti Szemi-
ndrium, S. Fr. 1. m. 1) al lebaniego convirtié esta pieza, durante casi una
década, en el bearo superviviente mds antiguo®, una posicién que, por
ahora, corresponde al silense F15.

% Tenemos un buen ejemplo en los fragmentos E18-FE.19. La mayor parte del texto

superviviente corresponde a las Homilias sobre Ezequiel de Gregorio Magno (A. SUAREZ
GonzALez, «El Beato del Archivo Histérico Provincial de Zamora», Hispania Sacra, 55,
2003, pp. 433-478 y A. SUAREZ GONZALEZ, Fragmentos de libros, bibliotecas de fragmentos
(en torno al Beato del A.H.P de Zamora), Instituto de Estudios Zamoranos «Floridn de
Ocampo», Zamora, 2003, p. 39).

€ Tratado desaparecido y reconstruido parcialmente a partir de los comentarios
altomedievales del mismo libro biblico que se inspiraron en él, en especial el atribuido
al lebaniego. Sobre los fragmentos budapestinos, R. Gryson, «Fragments inédits du
commentaire de Tyconius sur 'Apocalypse», Revue Bénédictine, 107, 1997, pp. 189-226 y
R. Gryson (ed.), Tjconii Afri Expositio Apocalypseos, Brepols, Turnhout, 2011, pp. 19-24.

o1 Unidad descriptiva del fragmento, encabezada por «Beatus a Liebana», en
L. Mezey (coord.), Fragmenta latina codicum in Bibliotheca Seminarii cleri Hungariae
centralis, Akadémiai Kiadé — Otto Harrassowitz, Budapest-Wiesbaden, 1989, pp. 19-20.
Este pergamino figura atin como resto de un beato en J. DE Puig, S. MaRTi, E. VAREL4,
Cataleg, p. 28.
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Reabrir y dudar

En 1976 se celebré en Madrid un simposio interdisciplinar con el
objetivo de dialogar y reflexionar «sobre los temas que se suscitan en la
contemplacién, en la investigacién y en el estudio» de estos libros, como
sefalaba Carlos Romeo de Lecea en la presentacién de las actas®. Quizd
resulte sorprendente comprobar que hoy, casi medio siglo después, y con
medios técnicos muy superiores, aiin no se ha encontrado respuesta a mu-
chas de las preguntas que entonces se plantearon. Tampoco se han aclarado
las dudas sobre origenes territoriales, edades y filiacién de los manuscritos
puestas de manifiesto en el marco de un ciclo de conferencias sobre beatos
medievales que tuvo lugar en Leén en 2010%.

La falta de respuestas no es consecuencia de desatencion. La revisién de
lo publicado en los dltimos quince afios muestra que el interés por estos li-
bros no ha disminuido, al contrario, y también que se han multiplicado las
iniciativas para popularizarlos y ponerlos -atin mds- en valor. En 2015, diez
de los de origen peninsular, representados por ocho cédices (B4, B5, B8, B9,
B11, B12, B14, B15) y tres fragmentos (F1, F16, F17), se incluyeron en e/
Registro internacional de la memoria del mundo de la UNESCO, bajo el epi-
grafe «Manuscritos de los Comentarios al Apocalipsis (Beato de Liébana) en
la tradicién ibérica»®. En el campo cientifico, destaca la aparicién, en 2012,
de una nueva edicién critica del tratado exegético que guardan, realizada por
Roger Gryson con la colaboracién de Marie-Claire de Bievre®.

En lo que concierne a la génesis y materialidad de los beatos, entendidos
como monumentos graficos, y al igual que en épocas anteriores, la aten-
cién prestada a los manuscritos ha sido muy desigual, tanto en lo que se

¢ C. ROMERO DE LECEA, «Presentacién», en Actas del Simposio para el estudio de

los cdices del Comentario al Apocalipsis de Beato de Liébana, 1, Joyas bibliograficas, Madrid,
1978, p. 11.

6 Expuestas en A. SUAREZ GONZALEZ, Beatos, pp. 85-121.

¢ hreps://www.cultura.gob.es/cultura/archivos/difusion/registro-memoria-
unesco/2015/comentarios-libro-apocalipsis.html

05 R. Gryson (ed.), M. C. pE BIkvRE (adiuv.), Beati Liebanensis Tractatus de
Apocalipsin. I-1I, Brepols, Turnhout, 2012. Una valoracién de esta edicién y de las anteriores
en la resefia de P. KLEIN, «Roger Gryson, éd. Beatus Liebanensis. Tractatus de Apocalipsin»,
Cahiers de civilisation médiévale, 59, 2016, pp. 95-97.
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refiere a los ejemplares abordados como a los aspectos objeto de estudio.
Disponemos de pocos trabajos sobre la escritura® y, privilegiados, de nue-
vo, los testigos ilustrados®, sobresalen los debidos a historiadores del arte.
Sin embargo, en este dmbito predominan también los acercamientos par-
ciales®® relativos a aspectos concretos de técnica, estilo o iconografia. Por el
panorama general que ofrece, cabe sefialar el libro péstumo de J. Williams,
titulado Visions of the End in Medieval Spain...* y, por la innovacién me-
todolégica que han supuesto, los «estudios interdisciplinares sobre el uso y
el significado del color» y la «naturaleza de los colorantes»”® en los cédices

de Lorvao (B8) y Alcobaga (B9)”".

% V. Garcia Loso, El scriptorium, pp. 295-331; N. RopRiGUEZ SUAREZ, «La

escritura publicitaria en los Beatos: el caso del Beato de Urgel, una primera aproximacion,
Documenta & Instrumenta, 13, 2015, pp- 183-196; N. RoDRIGUEZ SUAREZ, «La escritura
publicitaria del Beato de San Miguel de Escalada», en R. BarpaqQui Escanperr (ed.),
Lugares de escritura: el monasterio, Universitat d’Alacant, Alicante, 2016, pp. 409-416; B.
A. SHAILOR, El Beato Corsini, pp. 63-130; A. Castro CORREA, «The Scribes of the Silos
Apocalypse (London, British Library, Add. MS 11695) and the Scriptorium of Silos in the
Late Eleventh Century», Speculum. A Journal of Medieval Studies, 95, 2020, pp. 321-370;
I. Ruiz Arsl, «Los escribas del Beato del Burgo de Osman, en N. AviLa Seoane — J. C.
Garenpe Dfaz (eds.), Libro homenaje al profesor doctor don Angel Riesco Terrero, ANABAD,
Madrid, 2021, pp. 303-313.

¢ Atendidos por investigadores, eruditos y estudiantes, como muestran los
numerosos trabajos académicos -de fin de grado, de fin de mdster y tesis doctorales-
disponibles en repositorios de universidades.

¢ Con pocas excepciones, entre las que se encuentran los trabajos de P. KrLEIN,
Beato de Lié¢bana. Cédice de Berlin, P. K. KLEIN, El cédice «emilianense», P. K. KLEIN,
Commentary, P. K. KLEIN, Remarques; P. K. KLEIN, El cddice de Beato de El Burgo de Osma,
Scriptorium, Valencia, 2016.

@ J. WiLLiawms, Visions of the End in Medieval Spain. Catalogue of lllustrated Beatus
Commentaries on the Apocalypse and Study of the Geneva Beatus, T. MARTIN (ed.), Amsterdam
University Press, Amsterdam, 2017, p. 119. Tres afios después se publicé una versién en
castellano del catdlogo -no se incluye en ella el estudio del Beato de Ginebra- con un ttil
repertorio bibliografico actualizado: J. WiLLiams, Los Beatos ilustrados en la Esparia medieval.
Estudio y catdlogo, F. REGUERAS GRANDE (ed.), Centro de estudios benaventanos «Ledo del
Pozo», Benavente, 2020.

70 A. MiGutLEZ CAVERO, F VILLASENOR SEBASTIAN (Eds.), «El estudio del libro
iluminado en la Peninsula Ibérica. Estado de la cuestién y nuevas vias de investigacién», en
Medieval Europe in Motion: la circulacion de manuscritos iluminados en la Peninsula Ibérica,
CSIC, Madrid, 2018, pp. 19-20.

71 M. A. MiranDA, M. J. MELo, «Secrets et découvertes, en couleur, dans les
manuscrits enluminés», en M. A. MIraNDA, A. MiGuELez Cavero (eds.), Portuguese
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Como apunté ya, todavia siguen sin despejarse muchas incégnitas y
carecen de respuesta preguntas relativas al tiempo y lugar en el que se
realizaron la mayoria de los manuscritos, una afirmacién que puede sor-
prender si se leen las aseveraciones rotundas sobre scriproria de origen
recogidas en algunas publicaciones recientes. Sin embargo, estas certe-
zas son s6lo aparentes, basadas en estudios anteriores de autoria diversa
y no se derivan de nuevos exdmenes directos de los beatos’. La ausencia
de textos reveladores, como colofones, suscripciones, dedicatorias o ex-
libris originarios, y las distintas interpretaciones de estos elementos de
referencia, demasiado escasos en el corpus, siempre han dificultado la
contextualizacién de buena parte de los ejemplares y contintian dando
lugar a desacuerdos y disputas entre investigadores.

Muy explicitos en informacién escrita sobre su nacimiento, nadie ha
cuestionado en los tltimos afos el origen romano de Vat. Lat. 7621 (B3),
la cuna gascona de BNE Ms. Lat. 8878 (B19), realizado en Saint-Sever-
sur- 'Adour, y la filiacién silense de BL. Add. MS 11695 (B10), concebido
«Ob honorem sancti Sebastiani»”?, pero, en el caso de otros cédices que
guardan noticias sobre su génesis, siguen teniendo cabida las reservas. Por
ejemplo, atin no se sabe con certeza si el Gltimo folio del Bearo de Tiba-
ra (B12, f. 171), en el que se encuentra el largo colofén con la fecha, 27
de julio de 970, pertenecié siempre al volumen o proviene de otra unidad

Studies on Medieval Illuminated Manuscripts, FIDEM, Barcelona-Madrid, 2014, pp. 19-
23; A. MicuiLez Cavero, M. J. MELo, M. A. MiranDA, R. castro, C. CASANOVA,
Beatus manuscripts; M. J. MELo, M. A. MiraNDA, R. CasTRO, ]. LOPES, J. SARRAGUGA,
«Between tradition and innovation: the art of colour in Lorvio Beatus», en S. D.
PANAYOTOVA, P Ricciarpt, Manuscripts in the making. Art & Science, 11, Harvey Miller
Publishers, Londres — Turnhout, 2018, pp. 133-144.

72 A modo de ejemplo, el apartado «Seriptoria: centros de confeccién de los Beatos
en sus tramas histdricas y geograficas» de N. M. CONSIGLIERL, Los animales en los Beatos.
Representacion, materialidad y retdrica visual de su_fauna apocaliptica (ca. 900-1248), Editorial
de la Facultad de Filosoffa y Letras, Universidad de Buenos Aires, Buenos Aires, 2022.

73 Es ésta la anterior advocacién del monasterio de Silos y consta en la suscripcién
de uno de sus artifices, Pedro (f. 6v), en un laberinto (f. 276r) y en el largo colofén del
manuscrito (f. 277v). Edicién de estas y otras férmulas reveladoras en M. C. Vivancos
GomMmEz, «Consideraciones histdricas y codicoldgicas en torno al Beato de Silos», en Beato
de Liébana, Cédice del Monasterio de Santo Domingo de Silos, Moleiro, Barcelona, 2003,

pp- 51-54.
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codicoldgica del mismo contexto’®. A una abadia dedicada a san Miguel
remite el ex /ibris en laberinto -«Sancti Micaeli liber»- que abre el Beato
Morgan o Beato de Maius (B18), llamado asi por el artifice que lo suscribié.
Desde que, a principios del pasado siglo, Manuel Gémez Moreno planteé
que este monasterio «de San Miguel» podia ser el leonés «de Escalada»”,
hasta 2010, la comunidad cientifica, salvo excepcién, admitié esta atri-
bucién’. Sin embargo, la atencién prestada a otro establecimiento bajo
el patrocinio del arcdngel, San Miguel de Moreruela, préximo a San Sal-
vador de Tébara, ha generado algunas dudas sobre la comunidad religiosa
para la que se hizo el libro””. En su tltimo acercamiento al manuscrito, y
sin discutir que el beato estuvo en Escalada, J. Williams ve posible que el
ejemplar se realizase en Tibara para San Miguel de Moreruela’™. La intro-
duccién -desestabilizante- de este establecimiento zamorano en un asunto
que se daba por cerrado se explica por la estrecha relacién entre el Beato de
Maius y el de Tébara, lazo patente en lo formal y corroborado por la voz
de algunos de sus scriptores y pictores. En el texto conclusivo del cédice del
AHN, Emeterius, que se identifica como presbitero y discipulo de Maius,
relata que finaliz6 la obra que su maestro, fallecido en 968 y sepultado en

74 Sin solidario, originariamente de mayor tamafio que los restantes -por lo que

tuvo que ser recortado- y con tipo de pautado diferente, como adverti cuando estudié
el manuscrito en 2002. Descripcién pormenorizada de este folio en J. R. RoMmERO
FERNANDEZ-PACHECO, «Cien afios cuidando del Beato de Tibara del Archivo Histérico
Nacional», en F. REGUERAS GRANDE (coord.), Los beatos medievales, una herencia
compartida, Centro de Estudios Benaventanos «Ledo del Pozo», Benavente, 2018, p. 94. Es
una duda de ya larga historia, planteada por C. Cresro, «Notas sobre el Beato de Tébara
del Archivo Histérico Nacional», en Actas del Simposio para el estudio de los cédices del
Comentario al Apocalipsis de Beato de Liébana, 1, Joyas bibliogréficas, Madrid, 1978, pp.
254-257. Se trata, sin duda, de un fragmento de otro cddice para Y. CHRISTE, «Beatus: un
bilan des études sur son commentaire de 'Apocalypse depuis 1976», Bulletin Monumental,
173, 2015, p. 365.

7 M. GOMEZ-MORENO, [glesias mozdrabes. Arte espariol de los siglos IX a XI, Centro
de Estudios Histéricos, Madrid, 1919, p. 131.

76 Argumentos para demostrar la pertenencia a Escalada en V. Garcia Loso, E/
Bearo, pp. 264 y 268.

77 Ver J. FErrero GUTIERREZ, «El Beato de San Miguel y los monasterios de
Valdetdbara», Brigecio: revista de estudios de Benavente y sus tierras, 20, 2010, pp. 139-159.

78 J. WivrLiams, Visions, pp. 30 y 69. Este dato figura ahora en la unidad descriptiva
que acompafia a la digitalizacién del manuscrito en https://www.themorgan.org/
manuscript/110807
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el claustro tabarense, dejé inconclusa. Emeterio es, ademds, el representa-
do trabajando, junto a un colaborador llamado Senior, en el scriptorium
figurado que cierra ahora el volumen (f. 171v). Con este manuscrito se re-
laciona directamente el de Gerona (B6), finalizado en 975 y suscrito por
el amanuense Senior, la religiosa En y «frater Emeterius» (como consta en
los ff. 283v y 284r). Con independencia de los destinatarios inmediatos
de estos tres ejemplares, la mayor parte de los investigadores han situado
su origen en San Salvador de Tébara, lo que ha permitido considerar este
cenobio un punto crucial en el desarrollo de los beatos, el principal cen-
tro productor identificado hasta la fecha™. Sin embargo, Vicente Garcia
Lobo vincula los tres libros y sus artifices conocidos a San Miguel de Es-
calada. Basdndose en el «andlisis paleografico del codice»®, sostiene que
Maius realizé el Beato Morgan en la abadia leonesa en 922 y, casi medio si-
glo después, fue llamado a Tébara para hacer una «copia del Comentario».
Supone, asimismo, que Emeterius, su discipulo, vivia en el mismo monas-
terio que su maestro cuando fue requerido por los tabarenses para finalizar
el volumen incompleto tras la muerte de Maius. Concluye, por ello, que
ambos fueron miembros del scriptorium de Escalada y, <muy probablemen-
te», también Senior, En y otro artifice que se presenta asi en el manuscrito

del AHN®": «Monniu presbiter scripsit» (f. 170r).

Si caben los titubeos y desacuerdos en la contextualizacién de libros tan
locuaces, tan ricos en llamadas de atencién y férmulas conclusivas, ;como
no van a existir cuando se abordan ejemplares aparentemente mudos?

Las fechas conjeturadas en la relacién de beatos incluida en el primer
apartado de este capitulo reflejan las incertezas y, a veces, las aparentes
discordancias entre quienes fundamentan sus hipétesis en la escritura y
quienes las formulan a partir de la iluminacién, unidas, ademds, a los
desacuerdos entre expertos de un mismo dmbito del conocimiento. Sirva
de ejemplo el beato fragmentario mds joven, el tinico que cruzé el Atldn-
tico (F2-F3). Calificando de «protogético» el estilo de la ilustracién, su
descubridor, Rafael Cémez, lo sitta en la primera mitad, «fines del pri-

79 J.WiLuawms, E scriptorium de Tibara, cuna del renacimiento de los beatos, C. E. B.
«Ledo del Pozo» — Ayuntamiento de Tdbara, [T4bara], 2011 y J. WiLLiams, Visions, pp. 29-58.

8 V. Garcia Loso, E/ Beato, p. 263.

81 V. Garcia Loso, El scriptorium, pp. 308, 320, 328-329.
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mer tercio del siglo XIII»*, periodo admitido por otros investigadores®.
Sin embargo, Serafin Moralejo consideré la miniatura de «ca. 1255 o
algo posterior»®, tiempo mds préximo a la data -no anterior al tltimo
tercio de la centuria- que se deduce de la letra -gética textual caligrafica-
y la configuracién de pdgina.

El problema se acentia, y las discrepancias entre los estudiosos son
atin mds evidentes, cuando se plantean hipdtesis sobre el lugar de naci-
miento de los manuscritos. Basten dos ejemplos. El bearo mis viejo (F15),
mal llamado Beato o fragmento de Ciruena, lo llevé a Silos desde Nijera el
P. Domingo Ibarreta, abad del monasterio burgalés entre 1755 y 1757%.
Quienes se han basado en su escritura -visigdtica-, han planteado que pudo
salir de un scriptorium «pirenaico, quizd navarro o algo mds oriental»®,
pero su iluminacién jconduce a lugares tan distintos -y distantes entre si-
del norte peninsular como Asturias y San Milldn de la Cogolla??’. Afirmé
Joaquin Yarza Luaces, hace casi treinta afios, que el Ms. NAL 1366 de la
BNF (B20) «sigue siendo una incégnita»®®, pero sse elaboré en Navarra?
-territorio en el que estuvo-, o jvio la luz en el noroccidente peninsular,
en Astorga o en su didcesis, y por eso esta localidad aparece destacada en
su mapamundi?®® Quizis esta villa leonesa ya se encontraba resaltada en el
exemplar, desconocido, que sirvié de modelo.

82 R. CoMEz, «Un scriptorium del siglo XIII en el monasterio cisterciense de la

Santa Espina (Valladolid)», Laboratorio de Arte, 30, 2018, p. 28.

8 De la primera mitad del siglo XIII en opinién de J. WiLLIaMS, Visions, p. 141 y
R. GrysoN, Tractatus, p. XV.

88 S. MoRraLEJo ALvaRrEz, «El mapa de la didspora apostélica en San Pedro de
Rocas: notas para su interpretacion y filiacién en la tradicién cartogréfica de los Beatos»,
Compostelanum, 31, 1986, pp. 330-331, nota 35.

% Con mayor detalle en A. SUAREZ GONZALEZ, Los otros beatos, pp. 41-44.

86 M. C. Diaz vy Diaz, Libros y librerias en la Rioja altomedieval, Instituto de
Estudios Riojanos, Logrono, 1979, p. 47. Comparte esta opinién A. M. MUNDO, «Sobre
los cédices de Beato», en Actas del Simposio para el estudio de los cédices del Comentario al
Apocalipsis de Beato de Liébana, 1, Joyas bibliograficas, Madrid, 1978, p.115.

¥ «Asturias? San Milldn?» (J. WiLLiams, Visions, p. 67). Asturias es el «probable»
origen segtin R. GRYsoN, Tractatus, p. XV1.

88 J.Yarza LUAcCEs, Beato de Liébana. Manuscritos iluminados, Moleiro, Barcelona,
1998, p. 268.

89 «Navarra ou Léon» (A. Avrir, J. . AnierL, M. MENTRE, A. SAULNIER, Y.
ZALUSKA, Manuscrits enluminés de la Péninsule Ibérique, Bibliotheque Nationale, Parfs,



114 ANA SUAREZ GONZALEZ

Los libros viajan y sus artifices también, por lo que no deben sor-
prendernos estas divergencias. Y también debemos aceptar que la segura
adscripcién de un beato a un espacio de génesis puede ser imposible. En
todo caso, siempre es mejor no situar su confeccién en un lugar concreto,
cuando faltan las evidencias o son débiles los indicios, que vincularlo a un
scriptorium en el que no nacié o a un taller cuya existencia no estd demos-
trada. En un estudio de los fragmentos conservados que viajaron desde
Medina de Rioseco (Valladolid) a Ciudad de México (F2-F3), apunté que
«de su origen geografico nada se sabe», pero que, «teniendo en cuenta la
edad de este beato descontextualizado», conocida la relacién entre un con-
junto significativo de beatos nacidos a partir de mediados del siglo XII y
casas cistercienses, y demostrada también la existencia de scriptoria en mo-
nasterios de la Orden de Ledén y Castilla, resultaba «inevitable dirigir la
mirada al Cister»”. Como recordaba en el mismo trabajo, en un cenobio
cisterciense vallisoletano, La Espina, vio Ambrosio de Morales una «Expo-
sicién del Apocalypsi, sine nomine Auctoris» que, apuntd, «podria ser la de
Beato»”'. Teniendo en cuenta las caracteristicas y edad de los fragmentos, el
incendio del archivo mondstico en 1731 y la inexistencia de libros y docu-
mentos coetdneos con los que poder comparar la escritura, sigo pensando
que este beato fragmentario no se puede asignar con seguridad ni a un su-
puesto taller de escritura sito en esta abadia de monjes blancos” ni a otro
establecimiento mondstico del mismo territorio”.

1982, p. 66). Estos investigadores plantean la posibilidad de su confeccién para una iglesia
de Astorga o de su didcesis, origen que defiende, por las mismas razones, S. SAENZ-LOPEZ
PEREZ, Los mapas, pp. 256-258. «Navarre? Astorga?» leemos en J. WiLLIAMS, Visions, p.
132 y sélo menciona Navarra R. Gryson, Tractatus, p. XV.

% A. SUAREZ GONZALEZ, Los otros beatos, p. 79-83.

' A. pE Morates, Viage de Ambrosio de Morales por orden del Rey D. Phelipe II a
los Reynos de Leén y Galicia y Principado de Asturias para reconocer las Reliquias de Santos,
Sepulcros Reales, y Libros manuscritos de las Cathedrales y Monasterios, Antonio Marin,
Madrid, 1765, p. 190.

92 En sus primeros trabajos, publicados en 1985 y 1989, R. Cémez no formuld
hipétesis sobre origen de los fragmentos, pero en el dltimo estudio (R. ComEz, Un
scriptorium), defiende la existencia de un taller de escritura en La Espina a partir,
precisamente, de este beato fragmentario.

% J. Williams cree que estas piezas proceden del «monasterio de San Miguel de
Medina de Rioseco» (...) «fundado hacia 1132» y cisterciense (J. WirLiams, «Los beatos de
Santo Domingo de Silos, San Pedro de Ledn, fragmento de Ledn y fragmento de Rioseco»,
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La posible movilidad de scriptores, pictores y productos escritos, uni-
da a la falta de datos seguros al respecto, es una buena razén para evitar
hoy, en lo posible, las denominaciones comunes que denotan -o sugieren-
la vinculacién de un beato a un scriptorium concreto. A veces, ademds, se
confunde el origen con la procedencia inmediata o remota. El Ms 433 de
la Biblioteca Histérica de la Universidad de Valladolid (B26), se conoce
como Beato de Valcavado porque en este monasterio palentino lo vio Am-
brosio de Morales y por lo que se infiere de algunas adiciones en el libro;
sin embargo, las férmulas originarias que notifican su conclusién en 970,
su confeccién por voluntad de un abad llamado Sempronius y su realiza-
cién por el amanuense Obeco (menciones en los ff. 2r, 2v, 230v) no dicen
nada del cenobio en el que ambos se encontraban®. El Bearo de Las Huel-
gas (B17) se llama asi porque en esta abadia burgalesa lo consulté Enrique
Flérez, primer editor de los Comentarios, cinco siglos después de su
ejecucion”. Ni en su colofén mds explicito (f. 184r) ni en otras pdginas del
volumen hay mencién alguna a esta casa cisterciense como destinataria del
manuscrito y sigue sin conocerse la identidad de quien promovié su
reali-zacién. Como consecuencia, atin no se sabe dénde se materializ®.

Otro

en Fragmentos de Beatos. Estudios, Testimonio, Madrid, 2009, p. 116; la misma hipétesis
en J. WiLLiams, Visions, pp. 142-143), pero no hubo ninguna casa de monjes blancos
en esta localidad. Citando a C. M. Reglero de la Fuente, F. REGUERAs Grande (ed.), Los
Beatos ilustrados, p. 208, sefiala el error y dice que de «San Miguel [de Rioseco] se conoce
que era una pequefa iglesia romdnica, desaparecida en 1861, de filiacion benedictina y
perteneciente al monasterio de San Isidro de Duefias».

% La adscripcién a Valcavado, «sélo presumible» para J. M. Ruiz Asencio,
«El cédice del Beato de la Universidad de Valladolid», en E/ Beato de la Universidad de
Valladolid, Testimonio, Madrid, 2002, p. 72, la considera segura M. HERRERO DE LA
FueNTE, «Producir documentos y cddices en escritura visigética», en M. E. MARTIN
LorEz (ed.), De scriptura et scriptis: producir, Universidad de Leén, Ledn, 2020, p. 121.

% H.FLOREZ, Sancti Beati presbyteri Hispani Liebanensis In Apocalypsin, ac plurimas
utriusque foederis paginas commentaria. .., Joaquin Ibarra, Madrid, 1770, p. XXXVIII.

% De origen toledano para D. Rarzman, «El dltimo Beato (M.429) de la Biblioteca
Morgan. Descripcion, funcién, estilo y proveniencia», en Estudio del manuscrito del Beato
de las Huelgas M.429, Scriptorium, Valencia, 2004, pp. 202-203. y E. E. RopRriGuEez
Diaz, «Elementos para fechar los cddices castellanos y leoneses segiin los manuscritos
datados (ss. XII y XIII)», en A. RoMERO CAMBRON, (ed.), La ley de los godos: estudios
selectos, Peter Lang, Berlin, 2024, p. 173. Burgalés segin P. K. KLEIN, «Las ilustraciones del
Cédice del Beato de las Huelgas», en Estudio del manuscrito del Beato de las Huelgas M.429,
Scriptorium, Valencia, 2004, p. 12 y R. Gryson, Tractatus, p. XV.
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de los tres cddices en los que Flérez basé su edicién, B21, pertenecié a un
cenobio femenino del Cister, el palentino San Andrés de Arroyo”, pero su
espacio de origen se ignora®.

Lo menos arriesgado es, por tanto, designar los ejemplares teniendo en
cuenta el lugar en el que ahora se encuentran, Gnico dato indudable en la
mayoria de los casos y no sujeto a modificaciones derivadas de estudios mds
profundos de los testigos o de nuevos descubrimientos. Cuando son dos los
beatos custodiados ahora en un mismo centro, se pueden diferenciar incor-
porando la signatura o los nombres de promotores o artifices mencionados
explicitamente en su texto originario. Dos son los que guarda la BNE. Es
mds adecuado denominar al primero Beato Vitr. 14-1 (B13), pues llamarlo
Beato emilianense, teniendo en cuenta su procedencia, lleva a equivocos”, ya
que a la libreria de San Milldn de la Cogolla pertenecié también el Cédice
33 dela RAH (B11) y el scriptorium del mismo monasterio es origen admisi-
ble del Beato de El Escorial (B4)'™. Sin embargo, el segundo -ms. VITR/14/2
(B14)- si cabe individualizarlo con nombres propios, los de los tres persona-
jes a los que se vincula desde su nacimiento: Facundus -el amanuense que lo
suscribié- y los reyes Fernando I y Sancha, para quienes se realizé'.

En resumen, mejor hablar de un «beato innominado»'” que identi-
ficarlo con un apelativo basado en un origen no probado, sélo posible
o, incluso, descartable. Tenemos un buen ejemplo en el conocido como
Beato de Cardefia (B15). Aun teniendo en cuenta su fragmentacién y la
conservacién de componentes del manuscrito en dos centros distintos -y
muy distantes-, su designacién como Beato del Museo Arqueoldgico Nacio-

7 H. FLOREZ, Sancti Beati, pp. XXXIX-XL.

% En la «région de Burgos» para R. GRYsoN, Tractatus s, p. XV; el mismo espacio,
pero expresado con dudas, en J. WiLLiams, Visions, p. 138.

?  «Indudable procedencia» ya desde el siglo XII, para P. K. Krein, «El cddice
«emilianense», pp. 52-54, pero con origen «en un scriptorium castellano que estaba bajo una
fuerte influencia leonesa» y de «la cultura isldmica» (pp. 70-71). De origen castellano para
R. GrysoN, Tractatus, p. XIV y «Origin: Kingdom of Leén (San Milldn de la Cogolla?)»
leemos en J. WiLLiams, Visions, p. 73.

1 Figura San Millén como cuna en J. WirLiams, Visions, p. 93 y R. GRryson,
Tractatus, p. XIV.

191 Informacién explicita en los ff. 7r y 316r del cédice.

Expresién con la que se refiere C. Cip PRrIEGO, Santiago, p. 263 a BNE NAL
1366 (B20)

102
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nal (MAN) seria preferible a la mds comun hasta ahora, porque, pese a lo
que podria desprenderse de su denominacién habitual y del interés que
ha despertado entre la comunidad cientifica, no se sabe en qué scripro-
rium vio la luz y no puede demostrarse que se haya confeccionado en San
Pedro de Cardefia. En el estado actual de las investigaciones hasta cabe
poner en duda que haya pertenecido a esta comunidad monistica. Pese a
que, creo, se ha prestado poca atencidn a quienes, entre finales del pasado
siglo y comienzos del actual, y con argumentos sélidos, manifestaron sus
dudas sobre la adscripcién caradignense o, incluso, la rechazaron, como
Manuel Sdnchez Mariana o Gonzalo Ferndndez Diez'”, hoy, parece, se es-
tdn abriendo paso otras hipétesis. A la espera de que se concluyan estudios
en curso sobre este y otros libros atribuidos a un supuesto -y prolifico- ta-
ller activo en el cenobio burgalés entre el tltimo cuarto del siglo XII y el
primero del XIII, el ejemplar se considera originario de Castilla, sin mds
acotacién, en los repertorios de R. Gryson y J. Williams!*.

Las incégnitas sobre el origen del Beato del MAN afectan también al
cédice de Manchester (B16), muy relacionado con él en texto e ilumi-
nacién, y, debido ello, producto del mismo scriptorium mondstico para
algunos estudiosos, aunque su escritura es diferente. Admitido el paren-
tesco, las opiniones sobre su naturaleza se dividen. Piensa J. Williams que
Beato de Cardernia es copia del Beato Rylands'. Por el contrario, A. Franco
Mata defiende que el caradignense sirvié de modelo al mancuniano'®, y
argumenta P. K. Klein que ambos manuscritos son hermanos, que com-

19 G. Martinez DiEz, «Cédices no visigéticos de San Pedro de Cardefa», Boletin
de la Institucion «Ferndn Gonzdlez», 219, 1999, pp. 274-276. y M. SANCHEZ MARIANA,
«El Beato de San Pedro de Cardefa. Historia del Cédice», en Beato de Liébana. Cédice
del monasterio de San Pedro de Cardena, Moleiro, Barcelona, 2001, pp. 29-34. Sobre este
asunto, véanse también A. SUAREZ GONZALEZ, Beatos, pp. 99-101; L. M. pE La Cruz
HEerraNz, «La biblioteca de San Pedro de Cardefia en visperas de la Desamortizacién», en
R. SAncHEZz DoMiNGo (ed.), El monasterio de San Pedro de Cardernia a lo largo de la historia,
Diputacién de Burgos, Burgos, 2018, pp. 221-222; A. SUAREZ GONZALEZ, «La voz del
libro», en N. Sirva Santa Cruz, E A. Garcia Garcia, L. Ropricuez PeiNnapo, R.
RomERO MEDINA (eds.), (In)materialidad en el arte medieval, Ediciones Trea, Gijon, 2023,
pp. 138-149.

104 R. GrysoN, Tractatus, p. XV y J. WiLL1aMS, Visions, p. 125.

105 J. WiLLiams, Visions, p. 25.

1% A. FrRanco Mata, Un cddice, p. 319.
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parten exemplar'”. Pero no es ésta la inica divergencia que se observa entre

los dltimos stemmata codicum publicados. Como demuestran los difundi-
dos con anterioridad, a partir de 1930'%, el disefio de un diagrama fiable
es muy complicado, mds si, como se ha comprobado, no siempre «tradi-
cién pictérica» y «tradicién textual» coinciden'® y cuando en los esquemas
arboriformes se quieren presentar «como directas y lineales las relaciones
de los manuscritos con cada uno de sus supuestos modelos», sin tener en
cuenta «la posibilidad de cruces y relaciones laterales entre algunos de
ellos»''°. Las imprecisiones e interrogantes sobre la edad de buena parte de
los testigos suponen una dificultad anadida para conocer los vinculos en-
tre los transmisores de los Comentarios -filiacién, dependencias- y situarlos
adecuadamente en un drbol genealdgico estable.

De la palabra revelada a la escritura reveladora

La falta de avances en los tltimos quince anos sobre el contexto de gé-
nesis de la mayoria de los beatos y las incognitas relativas a las relaciones
entre ellos responden, en mi opinién, a varias causas. En primer lugar,
a la carencia de nuevos andlisis integrales de los ejemplares cuyo origen
se ignora y de los deficientemente adscritos; como consecuencia, se han
reeditado, con fechas recientes y, a veces, también con firmas distintas,
viejas afirmaciones heredadas no siempre bien fundamentadas. En se-
gundo lugar, a la escasez de exdmenes directos de los manuscritos, lo que
ha impedido detectar e interpretar «indicios codicolégicos»'!, ttiles para

17 Numerosos argumentos en P. K. KLeIN, Beato de Li¢bana, 31-37. Véase también P.

KLEIN, The Role, pp. 8-9. Opinién compartida por R. GrysoN, Tractatus, p. LXIV.

198 Los stemmata de H. A. Sanders, W. Neuss y algunos de los propuestos por J.
Williams y P. K. Klein antes de 2010 pueden verse en A. SUAREZ GONZALEZ, Beatos,
pp- 102-107.

19 P. K. KLEIN, «La tradicién pictérica de los beatos», en Actas del Simposio para el
estudio de los codices del Comentario al Apocalipsis de Beato de Liébana, 11, Joyas bibliograficas,
Madrid, 1980, p. 88.

10 M. C. Diaz y Diaz, El Beato, p. 78.

" E. E. Ropricuez Diaz, «Indicios codicolégicos para la datacién de los
manuscritos géticos castellanos», Historia, instituciones, documentos, 31, 2004, pp. 543-
558. Sobre este mismo asunto, E. E. RopriGUEZ Diaz, Elementos.
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la contextualizacién, y no analizables a partir de reproducciones digitales
o facsimiles. En tercer lugar, a que se han desatendido, por su ubicacién
marginal y supuesta irrelevancia, textos breves primigenios que, como las
notas de taller, pueden aportar informacién relativa al proceso de géne-
sis, los artifices y los modelos. En cuarto lugar, a que, pese a su posicion
destacada y su frecuente realizacién en grafia distintiva, también se han
ignorado las peculiaridades de las férmulas empleadas para identificar y
articular el contenido. Y, por dltimo, a que, eclipsada por las imdgenes
y la ornamentacidn, la escritura de los beatos no ha recibido la debida
atencién. Las reflexiones de Tomds Marin Martinez publicadas hace casi
cincuenta afos, cuando valoraba lo recogido en la bibliografia cientifi-
ca sobre el «molde gréfico» en el que «fue vaciado» el texto atribuido al
lebaniego, tienen hoy plena vigencia: «sus caracteres gréficos, en cuanto
éstos se identifican con la escritura fundamental y bdsica de los manus-
critos, puede asegurarse que han sido pasados muy por alto y que es
preciso recorrer centenares de pdginas, en las obras de estos autores, para
encontrar alguna alusién, no ya capitulo o pdrrafo importante, al tema
de la escritura de los cddices estudiados». Atin sorprendia mds al experto
paledgrafo que incluso «los especialistas en problemas de escritura» hu-
biesen dedicado mds atencién a lo ornamental que a «lo caligréfico»'2.

Si se busca despejar dudas sobre los tiempos, espacios, actores, proce-
sos de confeccién y relaciones entre beatos es imprescindible iniciar, en
algunos casos, y continuar, en otros, las investigaciones rigurosas en estos
aspectos desatendidos. Por lo que se refiere a los caracteres internos, cabe
mencionar dos lineas de trabajo apenas iniciadas: el estudio sistemdtico
de los marginalia primigenios de todos los ejemplares y el andlisis de las
férmulas empleadas para articular el contenido de los testigos, unas veces
presentadas en sencillas ribricas y otras resueltas en letreros destacados
de grafia distintiva y decorativa. En cuanto a los caracteres externos, es
necesario estudiar toda la escritura originaria de los manuscritos -la gran-
de y la pequena, la bdsica y la notoria, la central y la marginal-, para
diferenciar modalidades, saber cudntas manos participaron en su realiza-
cién y compararla con la de otros productos gréficos de edad y lugar de
origen conocidos.

112 T. MARIN MARTINEZ, La escritura, pp. 174-176.
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En la primera via mencionada -examen, edicién y colacién de las notas
de taller y de lectura (signos para llamar la atencién sobre determinados
pasajes, comentarios, apostillas, interpelaciones y consejos a los lectores,
etc.)'’- se sittian, por ejemplo, las contribuciones de Elisa Ruiz Garcfa, so-
bre el Beato del MAN (B15)"4, y de Jose Antonio Ferndndez Flérez sobre
los integrantes de la llamada «familia ITa» -primer grupo de la rama de-
signada con la sigla 8 por R. Gryson-, es decir, los beatos de Maius (B18),
Valcavado (B26), Urgel (B24), Fernando I (B14) y Silos (B10). La compa-
racién de los marginalia de distintos libros puede «contribuir a la reflexién
sobre adscripciones de cddices a determinados centros, o bien a establecer
vinculaciones y nuevos lazos de unién entre ciertos manuscritos»'>. Como
demuestran también intervenciones graficas originarias, y de distinta natu-
raleza, que salpican otros volimenes —caso del Beato de Manchester (B16),
objeto de una investigacién en curso-, su estudio no sélo podria servir para
precisar filiaciones, también para acotar edades y acercarse a los usos, com-
petencia, intereses y mentalidad de los artifices.

Pese a que llaman inmediatamente la atencién de los lectores por su ubi-
cacién, color, médulo o morfologfa de los signos, el texto de las férmulas de
referencia, las destinadas a identificar y articular el contenido, no se ha teni-
do en cuenta hasta ahora para precisar la filiacién de los beatos. Sin embargo,
son utiles para este fin y, ademds, su disposicién en las paginas y su aspecto
proporcionan también informacién de interés sobre el proceso de génesis de
los ejemplares, la competencia de los artifices y la coordinacién de los equi-
pos de trabajo implicados en la confeccién. Sorprende, por ello, que no se
haya reparado, o no lo suficiente, en los errores que presentan tanto las sen-
cillas rdbricas como los letreros destacados configurados con grafia distintiva

5 Los tituli o explanationes de las ilustraciones, de mayor interés para los

historiadores del arte, son mds conocidos. Lo demuestran las relaciones de «Inscriptions
accompanying the Miniatures» que se incluyen en J. Wirriams, Zhe [lustrated Beatus.
A Corpus of the Illustrations of the Commentary on the Apocalypse. I1I-V, Harvey Miller
Publishers, Londres-Turnhout, 1994-2003.

14 E. Ruiz Garcia, «El Ms. 2 del Museo Arqueolégico Nacional. Estudio
codicoldgico y paleogréfico», en Beato de Liébana. Cédice del monasterio de San Pedro de
Cardenia, Moleiro, Barcelona, 2001, pp. 83-86.

15 J. A. FERNANDEZ FLOREZ, «Beato y los Beatos», en G. CAvERO DOMINGUEZ - V.
Garcia Loso (coords.), San Miguel de Escalada (913-2013), Universidad de Ledn, Ledn,
2014, p. 264.
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o publicitaria de varios manuscritos, entre los que pueden citarse tres pregé-
ticos: el Beato de Las Huelgas (B17), el de Navarra (B20) y el de Manchester
(B16). Son numerosos los yerros en el primero y desconcierta especialmente
el epigrafe en caracteres alargados que abre la genealogia de Cristo (f. 6v). Pa-
rece que quien lo realizé no entendia la escritura del exemplar que copiaba y
se limit6 a dibujar, imitdndolos, tanto las letras -A capital sin trazo horizon-
tal, la G, la A, la Q- como los nexos que no comprendia, omitiendo, ademds,
los signos de abreviacién pertinentes. El resultado es un encabezamiento
casi ininteligible: «IN NNE DNI NSI INU XPI. INCIPIT CENEILOEIA
AB AM VSOVE AD XPM PRO ORDIES NNEA'M». ;Habia ya erratas
en su modelo directo? Imposible saberlo ahora, pues no se ha puesto en
duda que este fue el Beato de Tibara (B12), cdice mitilo y con genealogias
acéfalas. Si hay también alguna omision, y extrana el vocablo final, en el r6-
tulo de su pariente gerundense (B6): «I[N] NOMINE DOMINI NOSTRI
IHESV CHRISTI. INCIPIT GENEALOGIA AB ADAM VSQVE [AD]
CHRISTUM PER O[R]DINES LIBRVMb» (f. 8v). Siete beatos mds inclu-
yen diagramas genealdgicos (B14, B15, B16, B18, B19, B24, B25), algunos
incompletos, y tunicamente en el manuscrito de Saint-Sever (B19) apare-
cen encabezados por un letrero destacado de tenor correcto: KN NOMINE
SANCTAE TRINITATIS. INCIPIT GENEALOGIA AB ADAM USQUE
AD CHRISTUM PER ORDINES LINEARUM>» (ff. 5v-61)"'¢. Este es sélo
un ejemplo, pero ;qué resultados ofreceria el cotejo de todos los epigrafes de
los distintos bearos? ;confirmaria los stemmata codicum mds recientes u obli-
garfa a modificarlos?

No sélo el texto, también la lerra de las férmulas de referencia debe
estudiarse. Hay que calificar el conjunto escrito de cada bearo con la
mayor precisién posible, teniendo en cuenta la evolucién general de la
escritura latina -ciclos o periodos-, las variantes territoriales de algunos

16 Conviene no perder de vista que los beatos de Las Huelgas, Tdbara y Gerona

se sitian en la misma rama de la tradicién -la 776 en la propuesta de W. Neuss o segundo
grupo de la rama 9 para R. Gryson- y el cédice de Saint-Sever en otra: la llamada 7 por el
primer investigador y o por el segundo. Ver W. Neuss, Die Apokalypse, p. 111 y R. Gryson,
Tractatus, p. LXIV. Y. Zaluska introduce las gencalogias biblicas de los tres primeros en la
que denomina «recensién o y la del manuscrito gascon en la «recension o», (Y. ZaLuska,
«Les feuilles liminaires», en El «Beato» de Saint-Sever. Ms. Lat. 8878 de la Bibliothéque
Nationale de Paris, Edilan, Madrid, 1984, p. 242.
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tipos y las distintas «escuelas» que puedan individualizarse en espacios
préximos. El andlisis paleogrdfico es irrenunciable, aunque no permita
fijar ni un seguro scriptorium de origen ni la fecha de nacimiento de un
ejemplar, pues, en ocasiones, la escritura no es lo bastante elocuente o ca-
rece de particularidades relevantes, los caracteres graficos no evolucionan
del mismo modo en todos los lugares y, ademas, al igual que sus obras,
los amanuenses también se mueven. Como demuestran los trabajos de
este tipo publicados hasta la fecha, no resulta sencillo determinar cudntas
manos intervinieron en una unidad codicolégica y distinguir qué por-
cién de texto realizé cada una. Con frecuencia resulta complicado saber
si diversas variedades presentes, con funciones especificas, en un mismo
libro -la letra del texto base, la de los zituli o explanationes de las ilustra-
ciones, la de los marginalia, 1a de epigrafes iniciales y finales destacados,
la de las rubricas sencillas de articulacién, etc.- son fruto de la competen-
cia y la versatilidad de un mismo scriptor o resultado de la intervencién
de varios artifices. Una atribucién acertada es especialmente importante
cuando piezas clave para la contextualizacién -suscripciones, colofones,
exlibris primigenios- presentan escritura diferente a la del resto del tes-
tigo o, al menos, distinta de la mds préxima en el volumen, como se
observa en el Beato de las Huelgas (B17), con colofones en letra cancille-
resca (ff. 182v, 184r), y en el Beato de Lorvio (B8), con suscripcién final
de grafia distinta a la precedente en la pagina (f. 219v).

La escritura de los beatos merece mayor atencién por parte de los pa-
leégrafos. Sélo la individualizacién de manos y la caracterizacién de la
obra de cada amanuense posibilitard su busqueda en otros productos
escritos -libros, documentos, inscripciones- para encontrar parentescos
y, tirando del hilo, hallar, quiz, los talleres de origen y conocer las fe-
chas aproximadas de los testigos descontextualizados. Disponemos, si,
de algunos estudios exhaustivos, la mayoria centrados en los ejemplares
visigdticos, pero son insuficientes teniendo en cuenta la envergadura del
corpus. Ademds, cada nuevo examen, incluso si lo lleva a cabo un mismo
investigador, puede aportar novedades. La letra primigenia de un bearo
no cambia con el paso del tiempo, pero si varia la mirada y la percepcién
de quien vuelve a abrirlo, enriquecidas por la experiencia o auxiliadas
con nuevos instrumentos. Cuando Vicente Garcia Lobo realizé un pri-
mer «andlisis paleogrifico» del Beato de Maius (B18), descubrié la obra
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de sélo tres manos en los casi trescientos folios del cédice'”. Treinta y

cinco anos después vio, sin embargo, «otras cinco manos, ademds de
la de Magius»'"® en las primeras sesenta y dos pdginas del manuscrito.
Siempre es oportuna una revisién, una nueva visita; aunque el examen
no conlleve la identificacién de mds artifices, quiz4 sirva para corroborar
o descartar hipdtesis formuladas con anterioridad. Suscribieron el Beato
de Osma (B2) el copista Pedro -«<Memento mei, Petrus clericus scripsit»
(f. 138v)- y Martin, que, sin especificar cudl fue su labor, solicitaba tam-
bién un recuerdo piadoso: «Martini peccatoris mementote» (f. 163r). La
redaccién y la ubicacién de esta tltima nota, situada bajo la gran omega
decorada que cierra el libro, ha llevado a afirmar que Martinus fue sélo

miniaturista'"’

. «Creo que al menos dos manos intervinieron en su copia,
por lo que cabria que el segundo nombre fuera el de un segundo escriba,
no del iluminador» planteé Manuel C. Diaz y Diaz en 1983'%°. El recien-
te estudio de la escritura del oxomense, debido Irene Ruiz Albi, permite
concluir a la investigadora «que el primer copista del Beato es el Martin
del colofén final», responsable también «de las preciosas pinturas del c4-
dice, para cuya realizacién debié contar con la ayuda de colaboradores»

y que se encargd, asimismo, «de escribir el texto» de las ilustraciones''.

Pedro y Martin son dos de los -s6lo- quince artifices de beatos cuya iden-
tidad conocemos, los que participaron en la confeccién de diez volimenes
(B2, B3, B6, B8, B10, B12, B14, B18, B19, B26) y se presentaron en pagi-
nas que han perdurado hasta nuestros dias. La mayoria de los amanuenses
a quienes debemos las unidades codicolégicas, completas y fragmentarias,
permanecen, por tanto, en el anonimato. Confio en que la comparacién de
la letra de estos ejemplares con la de otros ‘monumentos gréficos’ firmados
permita incorporar a la escueta relacién de acrores nuevos nombres y saber
dénde trabajaron, cudndo, con quién y para quién.

7 V. Garcia Loso, E/ Beato, p. 246.

"8 V. Garcia Loso, El scriptorium, p. 299, 313-320.

19 P. K. KLEIN, El cddice de Beato, p. 24 y 31; WiLLiams, Visions, p. 105: «Scribe:
Petrus, Illuminator: Martinus».

120 M. C. Diaz vy Diaz, Cédices visigéticos en la monarquia leonesa, Centro de
estudios e investigacion «San Isidoro» - Caja de ahorros y monte de piedad de Leén, Ledn,
1983, p. 299.

21 1. Ruiz Avsi, Los escribas, p. 308.
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Asi, dentro de quince afos, serdn menores las incégnitas y los manus-
critos custodios de los Comentarios al Apocalipsis atribuidos a Beato de
Liébana nos parecerdn un poco menos enigmadticos que el ‘libro de la re-

velacién’ que guardan.

(Continuari...)
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