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0. INTRODUCCION

La presente colaboracién quiere ser un breve acercamiento a algunas de las ca-
racteristicas sinticticas del espaifiol medieval a través de su reflejo en un texto prosis-
tico concreto: los Castigos e documentos para bien vivir redactados por el rey Sancho
IV a fines del siglo XIII. Nos centramos, para ello, en el fragmento que a continua-
cién se transcribe y examinamos los aspectos mds relevantes de las unidades frase,
clausula y oracién tal y como han sido entendidas por el funcionalismo compostela-
no”. Téngase en cuenta, con todo, que nuestro objetivo no es tanto ahondar en las pe-
culiaridades de la lengua de una época, un autor o una obra determinados, como esbo-
zar un posible modelo de comentario filolgico en su vertiente sintéctica, todavia ne-
cesitada, pese a los progresos realizados en los dltimos afios, de constantes revisiones
y estudios.

TEXTO

La buena jogleria es aquella de que el omne resgibe plazer, non a danno de su alma nin
de su cuerpo, nin a danno de otri. E commo quier que por derecho e por razon, de la
mala jogleria deues guardar a todo omne, muy tenudo eres de guardar della a los tus
amigos bien commo a ti mesmo. E dize Salamon que el amor [89v] vence todas las co-
5 sas. E verdat es, pues el amor te deue venger, que pues amor has a tus amigos, que tal
cuenta fagas dellos e asi los gnardes commo a ti mesmo. E el Nuestro Sennor lo mando

! Una primera versién de este trabajo fue lefda como comunicacién en el Congreso Internacio-

nal de Lingtiistica Léxico & Gramdtica, celebrado en Lugo entre los dias 25 y 28 de septiembre de
2000. Vaya desde aqui nuestro agradecimiento a los Profs. Alexandre Veiga, organizador principal
de dicho congreso, y Carlos Folgar, sin cuyo impulso inicial estas p4ginas no verfan hoy la luz.

2

- Vid., entre otros, Rojo (1983) y Rojo & Jiménez Julia (1989).
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en los diez mandamientos, en el segundo de ellos, o dize: “Ama a tu amigo asi como a
ti mesmo”. Non quieras alegria nin sabor que se torrne depues en lloro € en tristeza e en
desamor. Asy como las yeruas que nascen en el canpo son muchas e de muchas naturas,
10 bien asi los sabores deste mundo que el omne puede tomar, espirituales e tenporales,
son muchos e de muchas maneras. En las yeruas fallaras que vnas son amargas e las
otras son dulges, e otras son sabrosas de comer e para beuer. Ay otras de mala sabor, e
ay otras que son sanas e prouechosas e buenas para muchas enfermedades e para feri-
das, e otras que son dolientes e malas e dannosas, e tales que si los omes las comiesen o
15 sasen en ellas a fazer sus melezinas que podrian por ello mucho ayna venir a la muerte.
Pues aquel [es] desauenturado e syn sentido que en logar de vsar de las buenas que vsa
de las malas; pues asi commo el omne se aprouecha de las buenas e dexa las malas, se-
pa escojer de los sabores los buenos e prouechosos para sy e dexe los malos. Non tomes
sabor en el mal de otri, ca non sabes quan ¢erca estas de ello, mas Dios lo sabe, que ha
20 grand poder sobre ti. Non quieras fazer escarrnio de otri, porque aquel escarrnio o otro
peor caya sobre ti. Non quieras meter a sabor de alegria la cosa de que te puede venir
desamor e tristeza. Sy rieres a vna ora muy de coragon e en pos aquello llorares, a poca
de sazon dar te has por de mal seso, e el juyzio de Dios te aura conprendido. Los sabo-
res que el omne vsa, por los quales se faze malo e mal acostunbrado, estos non se deuen
25 llamar sabores, mas desabores (Sancho IV 1952: 205-206)

1. CONSTITUYENTES DE LA FRASE: MODIFICADORES EN FORMA DE
CLAUSULA DE RELATIVO®

El pronombre relativo mds repetido en el texto es también el de mayor uso en
castellano medieval: que. Se trata del término no marcado del paradigma de los relati-
vos. Es indiferente al género y al nimero —de referencia, pues, masculina o femeni-
na, y tanto singular como plural— y lleva antecedente expreso, ya sea €ste inanimado:

Non quieras alegria nin sabor que se torrne depues en lloro (8)
los sabores deste mundo que el omne puede tomar (10)
Los sabores que el omne vsa (23-24),

o animado:

Pues aquel [omne] [es] desauenturado e syn sentido que en logar de vsar de las buenas
que vsa de las malas (16).

Que admite, asimismo, usos con preposicién:

aquella de que el omne rescibe plazer (1)
la cosa de que te puede venir desamor (21).

3 Considerando que tanto el fenémeno de la determinacién como el de la modificacién a través

de sustantivos, adjetivos o adverbios son objeto de estudio fundamental en un analisis morfoldgico,
proponemos, en términos generales, comentar sinticticamente sdlo aquellos constituyentes frasticos
que se realicen en forma de cldusula.
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Obsérvese, por iltimo, que el que relativo —en general, cualquier que— puede reite-
rarse de manera innecesaria en castellano medieval:

aquel [es] desauenturado € syn sentido que en logar de vsar de las buenas qgue vsa de las
malas (16).

Otro pronombre relativo que aparece en el texto, aunque en una tnica ocasién,
es qual:

por los quales se faze malo e mal acostunbrado (24).

Debemos hacer notar que el ejemplo documenta ya la anteposicién del articulo defi-
nido al relativo cual, uso que hoy resulta obligatorio cuando cual funciona como rela-
tivo (vs. cudl interrogativo), pero que la lengua antigua pricticamente no conocia (cfr.
Penny 1993: 149: a qual dizen Medina [CMC 2879]).

Detectamos finalmente una ocurrencia del adverbio relativo o (mod. donde)
con antecedente expreso:

lo mando en los diez mandamientos, en el segundo de ellos, o dize (7).

2. CONSTITUYENTES CLAUSALES*

2.1. El predicado

Destacaremos aqui, en primer lugar, la presencia de algunas construcciones
impersonales con el verbo auer:

Ay otras de mala sabor, e ay otras que son sanas e prouechosas e buenas (12-13).

Recuérdese, con todo, que este valor existencial no era el tinico de auer en castellano
medieval; como entidad léxica plena, auer podia igualmente equipararse a fener y re-
queria entonces de un actante sujeto:

pues amor has a tus amigos, [...] tal cuenta fagas dellos e asi los guardes commo a ti
mesmo (5)
Dios lo sabe, que ha grand poder sobre ti (19).

Por lo que se refiere a aspectos sinticticos relacionados con la voz verbal, con-
viene sefialar que el texto recoge un ejemplo de pasiva refleja (pasiva impersonal o
pasiva con se), en este caso, y segiin lo mas usual, sin expresién del agente:

estos non se deuen llamar [=‘no deben ser llamados’] sabores, mas desabores (24-25).

¢ Para un estudio pormenorizado de los constituyentes funcionales de la cldusula en castellano

medieval, vid. Rivas & Rodriguez Espifieira (1997).
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Mis numerosos son, en cambio, los casos de verbos en construccién pronominal, la
cual determina la reccién verbal y establece el tipo de complementos (generalmente
suplementos o predicativos) que acompaiian al predicado:

Non quieras alegria nin sabor que se forrne depues en Iloro (8)
el omne se aprouecha de las buenas e dexa las malas (17)
se faze malo e mal acostunbrado (24).

Reconocemos asimismo verbos semiauxiliares, que en circunstancias normales
van seguidos sola y necesariamente por infinitivo. Es el caso de poder y deber:

los sabores deste mundo que el omne puede tomar (10)
podrian por ello mucho ayna venir a la muerte (15)

la cosa de que te puede venir desamor e tristeza (21)
de 1a mala jogleria deues guardar a todo omne (3)

el amor te deue vencer (5)

estos non se deuen llamar sabores (24).

Téngase en cuenta que tales formas, aun conservando su significado 1éxico originario
(‘posibilidad’ u ‘obligacién’, respectivamente), expresan valores tipicamente gramati-
cales, y mds concretamente modales, razén por la que se convierten en verbos semi-
auxiliares. Frente a ellos, guerer no es un verbo exactamente modal, como demuestra
el hecho de que puede combinarse con infinitivo:

Non quieras fazer escarrnio de otri (20)
Non quieras meter a sabor de alegria (21),

pero también con sustantivos:
Non quieras alegria nin sabor que se torrne depues en lloro (8)
o con gue seguido de subjuntivo (sin ejemplos en el texto).

Distinto del verbo modal al que hemos llamado semiauxiliar es el verbo auxi-
liar propiamente dicho, es decir, el que ha perdido su significado 1éxico y forma peri-
frasis con alguna forma no finita del verbo. Fuera del verbo auer, que entra a formar
parte de los futuros perifrasticos —a veces con mesoclisis del pronombre 4tono (vid.
infra lo dicho acerca del complemento directo):

a poca de sazon dar te has por de mal seso (23)—,
asi como de los tiempos compuestos:
el juyzio de Dios te aura conprendido (23),
no tenemos, sin embargo, ejemplos de auxiliares en nuestro texto.

Cabe mencionar, por tltimo, la presencia de posibles predicados complejos,
esto es, de uniones intimas, casi indisolubles, entre un verbo y un sustantivo que for-
man unidad seméntica. Nos referimos a las secuencias fazer cuenta (6), tomar sabor
(18-19) y fazer escarrnio (20), que, en efecto, cumplen buena parte de las caracteristi-
cas que Dubsky (1963) atribuia a las denominadas “formas descompuestas”: el verbo
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estd mas o menos desprovisto de significado y transformado en instrumento gramati-
cal, y el valor 1éxico de la construccidn reside basicamente en el sustantivo, inmovili-
zado, por ofra parte, en el singular y carente de articulo. El sentido global de estas ex-
presiones seria, pues, el que sigue:

—fazer cuenta: ‘hacer caso, estimar, apreciar’ (Cuervo 1992-94, s. v. cuenta,
1.f.00),

—tomar sabor: ‘beneficiarse’ (Herrera 1996, s. v. tomar), si bien el ejemplo
concreto que ofrece nuestro texto permite también una lectura mds literal: ‘recibir
placer, disfrutar’,

—fazer escarrnio: ‘burlarse’ (Boggs 1979, s. v. escarnio).

Obsérvese, sin embargo, que, puesto que el sustantivo no va en ningtn caso
seguido de cldusula (vs., v. gr, nin vos puedo dar testimonio que las yo bi [LA, 121,
207%), los ejemplos que nos ocupan no ofrecen dificultades para ser analizados como
“predicado simple + complemento directo + suplemento”:

3 Ejemplo tomado de Blanco (1995: 415). La abreviatura LA se corresponde, segiin leemos en

Blanco (ibid.: 412, nota 4), con la siguiente referencia bibliografica: Don Juan Manuel, Libro de las
Armas, ed. de J. Manuel Blecua incluida en el volumen 1 de las Obras Completas de Don Juan Ma-
nuel, Madrid, Gredos, 1983.

6 No eran ajenas al castellano medieval, sin embargo, construcciones del tipo de auer miedo

que, echar pregdn que, etc. (“verbo + sustantivo + clausula’), las cuales han planteado a los investi-
gadores mayores problemas de interpretacién sintictica que las secuencias que hallamos en nuestro
texto, pues a menudo se ha pensado que integraban un aparente doble complemento directo. Folgar
(1988) o Ramos Méndez (1989) consideran para tales casos que las combinaciones de “verbo + sus-
tantivo” constituyen auténticas formas descompuestas, de modo que en una cldusula como enuio ell
emperador Constante cartas a sant Athanasio que se tornasse seguro pora Alexandria [PCG, 198b
12-14] (apud Folgar 1988: 300) tendrfamos que reconocer las siguientes funciones sintacticas (ibid.:
301): SUJETO (frase nominal) - PREDICADO (forna descompuesta: enuiar cartas) — CIND (frase
preposicional) — CDIR (cldusula completiva). Téngase en cuenta, con todo, que, si bien dependiendo
en ocasiones del verbo y del sustantivo de que se trate, las estructuras *“verbo + sustantivo + clausula”
podrian analizarse al menos de acuerdo con otros tres esquemas basicos, €l primero de ellos cierta-
mente més arriesgado que los dos restantes:

—PDO (verbo) + CD [NUC (sustantivo) + MODIFICADOR (cldusula con inclusor gue)]: auer
dubda que, tomar sospecha que.

—PDO (verbo) + PREDICATIVO (sustantivo) + CD (cldusula completiva): dar respuesta que,
pedir merget que.

—PDO (verbo) + CD (sustantivo) + CC Finalidad (cldusula): fazer oragion que, enuiar manda-
do que.

Sospechamos, en fin, que el castellano medieval, aun conociendo con probabilidad determinadas
formas descompuestas (v. gr. auer nomne y poner nomne, como defiende Suérez Ferndndez 1995: §
3), quiza no poseyera tan elevado niimero de predicados complejos como a veces se ha querido ver.
En este sentido, consiiltese también Sudrez Fernandez (1998).
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tal cuenta fagas dellos (5-6)
CDh PDO SUPL

Non tomes sabor en el mal de otri (18-19)
PDO CD SUPL

Non quieras fazer escarrnio de otri (20),
PDO CD SUPL

interpretacién ésta que evita riesgos como el de identificar sin mas el predicado com-
plejo con una tnica unidad semdntica —peligro especialmente grave cuando en el
propio castellano medieval convivian la forma descompuesta y su correspondiente
simple (cfr. fazer escarnio / escarnir), pues no parece l6gico que la lengua habilite
dos significantes distintos para expresar idéntico contenido—, o el de verse en la ne-
cesidad de multiplicar las entradas de los diccionarios para dar cabida a todas estas
construcciones de pretendido sentido global’.

2.2. El complemento directo

En lineas generales, la colocacién de la preposicién a ante el complemento di-
recto responde en castellano a dos pardmetros: personalidad y determinacion. En efec-
to, el texto registra dicha marca preposicional antepuesta tinica y necesariamente a
complementos directos de persona y determinados:

La buena jogleria es aquella de que el omne rescibe plazer (1)
de la mala jogleria deues guardar a todo omne (3)

el amor venge todas las cosas (4-5)

Ama a tu amigo asi como a ti mesmo (7).

Con todo, y pese a lo que pudiera deducirse de los anteriores ejemplos, la lengua me-
dieval, por encontrarse en una etapa de transicién entre el latin y el castellano moder-
no, tendfa, especialmente en los primeros momentos, a la vacilacién, de modo que en
ocasiones un complemento directo personal y determinado podfa ir desprovisto de
marca preposicional, sobre todo si estaba en plural®; incluso en este caso nuestro texto
registra, en cambio, la preposicién a:

! Tales son los problemas que Suérez Ferndndez (1998) advierte en el andlisis conjunto (i. e.,

como predicados complejos) de buena parte de las estructuras “ser + adjetivos deverbales”.

8 Folgar (1993: 83ss) recuerda que, aunque ya para Andrés Bello el uso de a ante objeto direc-

to en espafiol implicaba los rasgos de subcategorizacién [+animado] ([+humanoc], en particular) y
[+determinado], esta regla general no impide la existencia de ejemplos excepcionales contrarios a
ella. Para una exposicién detallada de la cuestién remitimos, pues, a la obra de Folgar (1993), que es-
tudia, concretamente, la actuacién de la preposicién a ante topénimos en funcién de complemento di-
recto —se analizan. como grupo especial dentro de los sustantivos con el rasgo [-animado]—, sustan-
tivos animados pero no humanos, y nombres comunes o propios de persona, concluyendo que “el cri-
terio superior que rige la presencia o ausencia de a ante el objeto directo en castellano medieval es el
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muy tenudo eres de guardar della a los tus amigos (3-4),

manifestando una estabilidad que quizd haya que relacionar, pues, con el alejamiento
temporal del fragmento respecto de los periodos més arcaicos de la lengua.

Preposicional o no, el complemento directo suele tener como niicleo (en el ca-
so de frases sustantivas) o nominal (si se trata de frases nominales) sustantivos comu-
nes, adjetivos sustantivados y pronombres de distintas clases:

fazer sus melezinas (15)

e dexe los malos (18)

Ay otras de mala sabor (12)

Los sabores gue el omne vsa (24),

pudiendo estar desempefiado asimismo por construcciones coordinadas de varios
miembros:

Non quieras alegria nin sabor (8)
escojer de los sabores los buenos e prouechosos (18).

Por lo que se refiere al pronombre dtono en funcién de complemento directo,
hay que decir que figura siempre al lado del verbo, como conviene, por otra parte, a
su carencia de carga acentual; no detectamos ningin ejemplo en el que se intercalen
una o més palabras entre el clitico y el predicado, uso no extrafio, sin embargo, al cas-
tellano medieval. El orden de colocacién del pronombre también parece acercarse
mds a la lengua moderna que a la antigua, pues por lo general se antepone a las for-
mas personales del verbo, tanto en cldusulas consideradas tradicionalmente como su-
bordinadas, donde en efecto le correspondia esa posicién en la Edad Media:

pues el amor te deue venger (5)
E verdat es [...] que tal cuenta fagas dellos e asi los guardes commo a ti mesmo (6)
si los omes las comiesen (14),

como en cldusulas afirmativas independientes en las que el sujeto precede al verbo,
contexto en el que, por el contrario, €l castellano alfonsi preferfa la posposicion del
clitico:

E el Nuestro Sennor Jo mando en los diez mandamientos (6)

e el juyzio de Dios ze aura conprendido (23).

Sélo en una ocasién la disposicién del pronombre dtono ofrece diferencias claras con
la lengua de hoy; nos referimos a la expresién dar fe has (23), donde el clitico se in-
tercala entre el infinitivo y el verbo auxiliar del futuro analitico (mesoclisis), cons-
truccién que se mantuvo en castellano al menos hasta el siglo XVI (Penny 1993: 195).

(sub)tipo de categorfa morfolégica que desempeiia la funcién de objeto directo” (ibid.: 97). Para
asuntos relacionados con el complemento directo en construcciones transitivas biactanciales, vid. Ri-
vas (1996).
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Al margen de su colocacién, el pronombre 4tono en funcién de complemento
directo aparece en distintas formas; tenemos, en concreto, cliticos de segunda persona
de singular (fe), y de tercera persona, tanto masculinos y femeninos plurales (los, las),
como neutros singulares (lo), referidos, en este tltimo caso, a enunciados no sustanti-
vos (vid. ejemplos supra). No detectamos muestras de leismo.

La unidad que funciona como complemento directo puede ser, finalmente, una
cldusula completiva, tanto de modalidad declarativa como interrogativa. Dentro del
primer grupo, el texto muestra, a su vez, distintas posibilidades:

a) clausulas con que seguido de indicativo:

E dize Salamon que el amor venge todas las cosas (4-5; dezir: verbo de comunicacién);
En las yeruas fallaras que vnas son amargas e las otras son dulges (11-12);

b) cldusulas con infinitivo, que requieren que el sujeto del verbo regente sea el
mismo que el de la completiva:

sepa escojer de los sabores los buenos (18)

Non quieras fazer escarrnio de otri (20)

Non quieras meter a sabor de alegria la cosa de que te puede venir desamor e tristeza
(21-22);

c) clausulas sin nexo introductor, que reproducen un mensaje en estilo directo:

lo mando [...] en el segundo de ellos, o dize: “Ama a tu amigo asi como a ti mesmo” (7-

8).

Obsérvese que aqui dezir no semeja tanto un verbo de comunicacién (cfr. supra apar-
tado a) como de volicién o mandato, de modo que, de transcribir las palabras siguien-
tes en estilo indirecto, apareceria una cldusula con que seguido de subjuntivo, y no de
indicativo: donde dice que ames a tu amigo.

El segundo tipo de completiva, la de modalidad interrogativa, estd representa-
do en el texto por un dnico ejemplo, en este caso una cldusula interrogativa indirecta
encabezada por el adverbio quan:

ca non sabes quan ¢erca estas de ello (19).

2.3. El complemento indirecto

Encontramos sélo dos cldusulas con otros tantos complementos indirectos,
ambos valenciales’:

amor has a tus amigos (5),

? Acerca de la diferenciacién tradicional entre el complemento indirecto propiamente dicho

(valencial) y el llamado “dativo no concordado” (no valencial), cfr. Folgar (1993:101 ss.).
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que admite una parafrasis del tipo ‘les tienes carifio’ (cfr. tener odio / asco | miedo,
etc. a algo o a alguien), y

la cosa de que te puede venir desamor e tristeza (21),

donde constatamos un ejemplo del llamado “dativo de direccién”. En el primer caso
se trata, pues, de una frase preposicional introducida por @, marca propia del comple-
mento indirecto, mientras que en el segundo estamos ante el clitico de segunda perso-
na de singular; la ausencia de pronombres dtonos de tercera persona con funcién de
complemento indirecto impide la posible observacién de fenémenos como el laismo y
el loismo.

2.4. El suplemento

Sorprende en una primera aproximacién a nuestro texto el elevado nimero de
complementos preposicionales que resultan nucleares en la predicacién en la que se
actualizan. Podemos ver ejemplos, de hecho, de todos los subtipos de suplementos se-
fialados por Alarcos Llorach (1990), a saber, suplementos propios, indirectos,
inherentes y atributivos.

Los primeros se caracterizan, en general, por su contenido abstracto, por no
admitir la presencia de un complemento directo en su misma clausula, y por respon-
der a una conmutacién del tipo “preposicién + pronombre” (no sustitucién adverbial):

que se torrne depues en loro (8)

vsasen en ellas a fazer sus melezinas (15)

en logar de vsar de las buenas que vsa de las malas (16-17)
el omne se aprouecha de las buenas e dexa las malas (17).

Nétese que dos de los ejemplos que transcribimos integran verbos en construccién
pronominal (tornarse, aprovecharse), los cuales todavia hoy rigen suplemento (zor-
narse sustituido a menudo por convertirse). Los otros dos presentan el mismo verbo
(usar) pero seguido de preposiciones distintas (a/de), que en este caso, y frente a lo
que postulan Rivas & Rodriguez Espifieira (1997: 78) para la generalidad de la lengua
medieval'”, parecen comportar cambios en la categoria sintdctica del término de la

10 . ‘.
De manera semejante, aunque refiriéndose ahora al caso concreto del verbo usar, Cano

Aguilar (1977-78: 367) afirma: “Del mismo modo que en usar ante sustantivo alternaban la cons-
truccion transitiva directa y la preposicional con de, ante infinitivo se produce idéntica variacién
formal sin aparente cambio seméntico [...]. En el Libro de la caza del Infante Don Juan Manuel este
verbo presenta tres tipos de régimen ante infinitivo, sin que ningtin hecho seméantico autorice o justi-
fique tal variacién formal: los dos ya mencionados, y el infinitivo con a”. Insistimos en que nuestro
fragmento de Castigos e documentos dificilmente responde a las tendencias sefialadas por Rivas &
Rodriguez Espifieira (1997) y por Cano Aguilar (1977-78), sin que ello invalide, claro est4, los resul-
tados generales que dichos autores han obtenido tras el analisis de sus respectivos corpus.
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frase preposicional (clausula de infinitivo / frase nominal) y en el contenido seménti-
co del verbo:

—usar a = ‘acostumbrar a, tener por habito una cosa’, y
—usar de = ‘servirse de’.

Frente a los suplementos propios, los indirectos coaparecen con un comple-
mento directo y lo presuponen. En primer lugar, formarfan parte de este grupo los
complementos preposicionales destacados en:

tal cuenta fagas dellos (6)
Non tomes sabor en el mal de otri (19)
Non quieras fazer escarrnio de otri (20),

pues ya hemos dicho (vid. supra § 2.1) que es preferible considerar los sustantivos
cuenta, sabor y escarrnio como complementos directos, y no como elementos inte-
grantes de predicados complejos. Pero, ademds, serfan suplementos indirectos los que
siguen:

de la mala jogleria deues guardar a todo omne (2-3)

vsasen en ellas a fazer sus melezinas (14),

este dltimo ejemplo con el sentido actual de ‘acostumbrasen a hacer de ellas [las plan-
tas] sus medicamentos’, y

Non quieras meter a sabor de alegria la cosa de que te puede venir desamor (21),

construccidn ciertamente extrafia al castellano moderno, que podria reemplazarla por
‘no quieras convertir en placer aquello que te puede acarrear desdichas’.

Los suplementos inherentes se definen fundamentalmente por su contenido lo-
cativo (espacial o temporal); pueden convivir o no con complemento directo, y con-
mutan por adverbio. Constituyen un subtipo del denominado “complemento adver-
bial” de Rojo (1990), y han sido llamados “complementos locativos” por otros autores
(Crego Garcia 2000)'". En el texto detectamos dos:

podrian por ello mucho ayna venir a la muerte (15)
aquel escarrnio o otro peor caya sobre ti (21).

& Aunque, dado el cardcter eminentemente prictico de este trabajo, y en aras de una mayor cla-

ridad expositiva, no cuestionamos aqui la concepcién del suplemento defendida por Alarcos Llorach
(1990), estimamos oportuno dejar constancia de nuestra aceptacién de la diferenciacién funcional en-
tre suplemento y complemento adverbial puesta de manifiesto por Rojo (1990). Creemos igualmente
con, entre otros, Pérez (1989) que los complementos que aparecen con verbos que expresan medida,
duracién, peso y precio (implementos para Alarcos), as{ como los complementos modales que acom-
pafian a verbos del estilo de portarse, comportarse, actuar, etc. (suplementos atributivos segiin el
profesor ovetense), deben ser considerados, respectivamente, complementos directos y predicativos,
de manera que los complementos adverbiales de Rojo (1990) se ven reducidos asi a los complemen-
tos locativos (Crego Garcia 2000) regidos por verbos de estado y movimiento.
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Obsérvese, sin embargo, que tanto venir como caer presentan aqui cierto sentido me-
taférico, de modo que el término del movimiento no es tanto una localizacién fisica
como una entidad mds o menos abstracta, rasgo que acerca estos complementos a los
suplementos propios.

Finalmente, el suplemento atributivo expresa valores seménticos de cualidad o
modo —aproximandose asf a los predicativos'>—, admite complemento directo, y
conmuta por “preposicién + pronombre”. Tenemos un iinico ejemplo:

a poca de sazon dar te has por de mal seso (23),

en el que dar esta utilizado como verbo de juicio (‘te considerards loco’), de manera
semejante a lo que ocurre en ejemplos modernos como o dieron por muerto.

2.5, El predicativo

El texto ofrece distintos tipos de predicativos segiin el verbo con que se com-
binen. Para empezar, aparecen predicativos con el verbo copulativo ser, que pueden
dar lugar a estructuras bien adscriptivas, bien ecuativas (vid. Sudrez Ferndndez 1997:
§ 2.1.1.1.1.1.2.1). En lineas generales, en las cldusulas adscriptivas se realiza una ca-
racterizacién del sujeto, por lo que tenemos un esquema seméantico del tipo “caracteri-
zado + verbo + caracterizador”; el caracterizador (predicativo) es una expresién no
determinada que responde a las preguntas qué o cémo y que permite su sustitucién
por eso o asi:

vnas son amargas (11) (“¢ Cémo son unas? Asi”).

Las cldusulas ecuativas, sin embargo, presentan un esquema “identificado + verbo +
identificador”, en el cual el elemento identificador viene representado por expresiones
determinadas que responden a las preguntas quién o cudl y pueden ser sustituidas por
él o éseléste:

La b}lenajogleria es aquella de que el omne res¢ibe plazer (1) (“;Cudl es la buena bur-
1a? Esalésta”).

También los predicativos que acompaifian a verbos no copulativos presentan
diferencias entre si. Los mds numerosos son los predicativos que se refieren al sujeto,
y que en nuestro texto aparecen con verbos causativos o de transformacién en cons-
truccién pronominal:

el omne [...] se faze malo e mal acostunbrado (24)
o con verbos denominativos:

estos non se deuen llamar sabores (25).

12 Vid. nota 11.
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Con todo, si admitimos que el adverbio asi también puede asignar una nota a una base
de atribucién dada, podrfamos descubrir igualmente un predicativo del complemento
directo en:

asi los guardes [a tus amigos] (6),
parafraseable por ‘mantenlos indemnes / puros / sanos, etc.’ .

Las secuencias que acabamos de citar manifiestan asimismo una distincién en-
tre predicativos de “estado resultante” (se faze malo), que expresan una cualidad o es-
tado producidos por la accién del verbo, y predicativos de “estado concomitante” (to-
dos los demas ejemplos), simultdneos a la predicacién bésica.

Independientemente de que el verbo con el que se combine sea copulativo o
no, la funcién de predicativo puede estar desempefiada por distintos tipos de unidades,
a veces coordinados entre si:

—frase sustantiva:

E verdat es (5)
las yeruas [...] son muchas e de muchas naturas (9);

—frase adjetiva:

ay otras que son sanas € prouechosas e buenas (13)
e otras que son dolientes e malas e dannosas (14);

—frase adverbial, si bien ésta presenta mayores problemas para ser etiquetada
como predicativo:

asi los guardes (6)**

non sabes quan gerca estas de ello (19) (parafraseable por ‘no sabes cudn préximo a
ello estas’)";

—frase preposicional:

los sabores deste mundo [...] son muchos e de muchas maneras (11)
aquel [es] desauenturado e syn sentido (16).

1 El ejemplo completo reza asi los guardes commo a ti mesmo (=‘mantenlos indemnes / puros

/ sanos, etc., como [te mantienes] a ti mismo’), por lo que en asi bien pudiera verse, antes que un pre-
dicativo del complemento directo, una simple particula correlativa (asi...como).

" Vid. nota 13.

15

Mucho menos forzado resultarfa, ciertamente, analizar cerca como complemento locativo
(vid. nota 11).
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2.6. E]l complemento circunstancial

En general, los complementos circunstanciales del texto se realizan como fra-
ses preposicionales, pudiendo expresar valores semanticos del tipo:

a) Causa:

por derecho e por razon, de la mala jogleria deues guardar a todo omne (2)
podrian por ello mucho ayna venir a la muerte (15).
b) Lugar:

E el Nuestro Sennor lo mando en los diez mandamientos (7)
las yeruas que nascen en el canpo (9)
En las yeruas fallaras que vnas son amargas (11).

c) Tiempo:

Sy rieres a vna ora muy de coragon e en pos aquello [=‘después de aquello’] llorares, a
poca de sazon [=‘al poco tiempo’] dar te has por de mal seso (22-23)
podrian por ello mucho ayna venir a la muerte (15).

El dltimo ejemplo que transcribimos, ademés de presentar una frase adverbial y no
preposicional, ofrece la particularidad de que el adverbio ayna podia significar tanto
‘pronto’ como ‘facilmente’ (Alonso 1986, s. v. aina y ayna), motivo por el cual tam-
bién serfa factible incluirlo en el siguiente grupo.

d) Modo:
Sy rieres a vna ora muy de coragon (22).

Fuera de algunas estructuras modales —aunque ciertamente préximas a las
comparativas— introducidas por commo (=‘segiin’) y sin verbo expreso'®:

commo [te guardas/amas] a ti mesmo (6 y 7-8),

no encontramos en el texto complementos circunstanciales en forma de cldusula su-
bordinada (modal, temporal o final).

3. LA ORACION BIPOLAR

Detectamos, en primer lugar, condicionales con si, la conjuncién condicional
por antonomasia:

16 De no recuperar el verbo no estarfamos, obviamente, ante ejemplos de cldusulas, como quiza

suceda en realidad. Para una revisién del concepto tradicional de elipsis, tema en el que no podemos
entrar aqui, vid. Jiménez Julid (1991).
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si los omes las comiesen [...] podrian [...] venir a la muerte (14)
Sy rieres a vna ora muy de coragon e en pos aquello llorares, [...] dar te has por de mal
seso (22).

Como puede observarse, el verbo estd en ambos casos en subjuntivo y, concretamen-
te en uno de los ejemplos, en futuro de subjuntivo (rieres, llorares), tiempo que preci-
samente tenfa como uno de sus escasos contextos de aparicién en la lengua medieval
las prétasis condicionales introducidas por si'’. Ambas secuencias, por otra parte, se-
rian consideradas por numerosos autores como pertenecientes a un mismo “tipo” de
condicionales. Asf, Marcos Marin (1984: § 19.3.1) las llamarfa “contingentes” (“du-
dosa” la primera y “probable” la segunda), mientras que Rojo & Montero Cartelle
(1983) se referirfan a ellas con la etiqueta de “potenciales”, pues, empleando en la
prétasis formas en dislocacién irreal'® (frente a lo que ocurre en las condicionales re-
ales), no evidencian propiamente una negacién implicita (vs. condicionales irreales).
Sin embargo, y tal y como ha demostrado Veiga (1991), la tricotomfa tradicional que,
basada en el grado de conexién del condicionante con la realidad, diferencia condi-
cionales “reales”, “potenciales” (o “contingentes”) e “irreales” carece de valor fun-
cional, ya que la tUnica oposicién modal pertinente en las prétasis condicionales es la
de irrealidad:

Desde el punto de vista modal lo més destacable en las oraciones condicionales es la no
operatividad en las prétasis de las oposiciones modales indicativo / subjuntivo (primera

& La posibilidad de aparicién del futuro de subjuntivo en castellano medieval se limita, segiin

Veiga (1989: § 2.1), a las cldusulas relativas y a determinados tipos de las tradicionalmente conside-
radas subordinadas adverbiales: temporales, excepcién hecha de las introducidas por conjunciones
con significacién de anterioridad; locativas; modales; comparativas de modo y cuantitativas; o condi-
cionales. Folgar & Ramos Méndez (1992) afiaden a estos “privilegios de figuracién” las cldusulas
completivas —Veiga (1989: 283, nota 48) sélo documentaba algin “ejemplo esporadico”— y “ora-
ciones adverbiales” encabezadas por un mayor nimero de nexos (hasta un total de 27), incluidos, en-
tre otros, fasta que, maguer y porque, los cuales “en las descripciones tradicionales o bien no han si-
do recogidos como particulas combinables con futuro de subjuntivo o bien no se les ha concedido
apenas importancia” (Folgar & Ramos Méndez 1992: 417); pero téngase en cuenta lo expuesto por
Veiga (1999: nota 27) acerca de los excepcionales ejemplos con fasta que. Lopez Rivera (1994: cap.
2), a su vez, apunta que las ocurrencias de cantare, hubiere cantado y fuere venido se reparten, por
orden de mayor a menor incidencia, en los siguientes contextos: condicionales, relativas, temporales,
modales, locativas, concesivas, completivas y compatativas de modo. Todos los autores citados, y
otros que pudiéramos citar (v. gr. Eberenz 1990), coinciden, sin embargo, en sefialar las condiciona-
les como uno de los contextos donde més frecuentemente se muestra el futuro de subjuntivo.

18 Nos referimos al segundo tipo de dislocacién que reconoce Rojo (1974) y cuya caracteriza-

cién Veiga (1991: 44) resume asi: “El segundo tipo de dislocacién tiene lugar cuando algunas de las
formas en cuya férmula vectorial figura un vector de anterioridad son utilizadas para representar una
relacién de simultaneidad o posterioridad, con lo que adquieren un significado modal extra de irreali-
dad [...]; esto determina los usos “irreales” de formas como cantaria, cantaba, cantara ~ -se y sus
compuestos”.
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nocidn) ni + incierto (segunda oposicién de la segunda nocién), manteniendo su perti-
nencia dnicamente + irreal (primera oposici6n de la segunda nocién) (ibid.: 276)".

Asf las cosas, y tomando por todo criterio tipoldgico el funcionamiento de la oposi-
cién de irrealidad en el miembro que expresa la condicién, sélo tendria sentido una
clasificacién dicotémica de las condicionales en no irreales e irreales™: irreal seria
nuestro primer ejemplo (si los omes las comiesen...), representante de la funcién mo-
dal que Veiga (1991: 11.3.9.3) denomina /subjuntivo 2/ (rasgos de contenido caracteri-
zadores: subjetivo + irreal), mientras que el segundo de los ejemplos (Sy rieres a vha
ora muy de coragon e en pos aquello llorares...), por circunscribirse al 4mbito de la
unidad modal /subjuntivo 0/ (subjetivo + no irreal), deberia calificarse de condicional
no irreal.

Aparece igualmente un caso de oracién concesiva, pero no con maguer, la més
caracteristica de las conjunciones concesivas del castellano medieval, sino con como
quier que®', que, al igual que la anterior, tampoco pervive en la actualidad:

E commo quier que [...] de 1a mala jogleria deues guardar a todo omne, muy tenudo eres
de guardar della a los tus amigos (2).

Noétese que el verbo (deues guardar) de la antitesis —subordinada en la cita que re-
producimos a continuacién— va en indicativo, modo que, segin apunta Montero Car-
telle (1992: 120), no correspondfa originariamente a la conjuncién como quier que:

Su adscripcién al grupo de particulas elaboradas sobre la base de indefinidos generali-
zadores o de cldusulas relativas de sentido genérico impone que el verbo de la subordi-
nada vaya en subjuntivo [...]. Habr4, por tanto, una primera fase en la que, presentes to-

1 Téngase en cuenta que, para Veiga (1991: I1.3.9.2), las oposiciones modales que funcionan

en el nicleo del sistema verbal espaiiol se distribuyen en dos nociones o subcategorfas modales de
actuacién independiente y combinable. A la primera nocién modal corresponde una base nocional
que se relaciona con el tradicional concepto de “actitud mental” y que se manifiesta exclusivamente
en la oposicion objetivo / subjetivo. A la segunda nocién, cuya base nocional se vincula directamente
con el grado de realidad de los procesos verbales, corresponden dos oposiciones de actuacién jerar-
quizada: irreal / no irreal, funcional tanto en indicativo como en subjuntivo, e incierto/ no incierto,
que sélo puede funcionar con los rasgos objetivo y no irreal y que resulta, por tanto, la oposicién
modal mas restringida de todo el sistema.

20 Leyendo a Veiga (1991: 161): “la oposicién + irreal configura en su término marcado toda

una parcela de sustancia de contenido modal que gira en torno al matiz concreto de negacién implici-
fa [...] pero se extiende por los dominios de la improbabilidad [...]. Queda claro que por /irrealidad/
entendemos el valor funcional, no una manifestacién concreta del mismo. Si en algiin momento
hablamos de condicionales irreales, deberemos probar por conmutacién la pertenencia de sus miem-
bros al término marcado de la oposicién implicada”.

a Montero Cartelle (1992: 112) afirma que “desde el primer momento, el 80,4 % de la expre-

sién de la concesividad se encuentra en tres conjunciones, en concreto, maguer (36,9 %), comoquier
que (22,8 %) y aunque (20,6 %); porcentaje que podria elevarse al 88,2 % si la relacién se ampliase
con pero (que) (7,9 %)”.
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davia las caracteristicas originarias, se impone el subjuntivo. La segunda seria, por el
contrario, una fase de transicién [...]. La tercera y tltima responderfa al abandono defi-
nitivo de su primitivo valor y, con él, de la reccién modal.

De manera similar, Bartol Herndndez (1986: 192) explica ese paso del subjuntivo al
indicativo en relacién con la disminucién del uso indefinido generalizador de como
quier que:

en la expresién de la concesividad por como quier que nos encontramos con un doble
proceso de cambio, que fue ya sefialado por Vallejo en 1925:

concesién ilimitada — concesion simple

uso del subjuntivo — uso del indicativo
el segundo de los cuales estd intimamente unido y motivado por el primero.

Las oraciones bipolares mds frecuentes en el texto son, sin embargo, las causa-
les, introducidas hasta por cuatro nexos distintos®:

—Ca (=‘pues’), perdido en etapas posteriores de la lengua, es uno de los mds
utilizados en la Edad Media:

Non tomes sabor en el mal de otri, ca non sabes quan gerca estas de ello (19).
—Pues figura dos veces en solitario, sin ir seguido por la conjuncién que:

pues el amor te deue venger, [...] pues amor has a tus amigos, [...] tal cuenta fagas de-
llos e asi los gnardes commo a ti mesmo (5).

—También se documenta el uso de que con valor causal, idéntico al que existe
hoy en los registros coloquiales de la lengua:

mas Dios lo sabe, que ha grand poder sobre ti (19).

—Por tltimo, aparece porque, que consideramos causal pese a combinarse con
subjuntivo:

Non quieras fazer escarrnio de otri, porque aquel escarrnio o otro peor caya sobre ti
(20).

La lectura final® resulta ciertamente imposible en este contexto, pues precisarfa que
el verbo de la segunda clausula estuviese en forma negativa (para que aquel escarrnio
o0 otro peor non caya sobre ti). Creemos, pues, que porque mantiene su valor causal, y

2 Las principales conjunciones causales en la Edad Media eran, segin Bartol Herndndez

(1988), ca, que, porque, pues (que), como (que) y compuestos, ya que y por quanto. A ellos habria
que afiadir, en la expresion de la causalidad, las locuciones causales (por esto que, por tal que, por
tanto que, empero que, por lo que, etc.) y las construcciones de infinitivo con valor causal (por / de /
en, etc. + infinitivo).

A Para el uso final de porqgue, vid. Mosteiro Louzao (1999: § 3.4.2).
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que el subjuntivo surge de una estructura latente del tipo non quieras fazer escarrnio
de otri, porque (te deseo que) aquel escarrnio o otro peor caya sobre ti (si lo fazes)*.

Por lo que se refiere a otros tipos de oraciones, encontramos alguna comparati-
va de igualdad, aunque en estrecha relacién con las cldusulas subordinadas de modo,
pues, como se sabe, €ste puede establecerse también mediante comparacién:

Asy como las yeruas [...] son muchas [...], bien asi los sabores deste mundo [...] son mu-
chos (9);
asi como el omne se aprouecha de las buenas [...], sepa escojer de los sabores los bue-
nos {17).

Los dos ejemplos que transcribimos presentan la correlacién conjunta asi como (vs.
ast...como). Porcar Miralles (1996: 510-511) afirma que

Debemos distinguir aqui dos tipos de estructuras sinticticas, si bien son dificiles de de-
limitar [...]. En la primera nos hallamos ante una construccién de antecedente adverbial
mds oracién de relativo introducida por como. En estos casos as? funciona sintéctica-
mente como aditamento modal siendo prescindible la oracién de como, que no se vincu-
la directamente al verbo sino a su antecedente. Creemos que, para una correcta interpre-
tacién, la pausa se deberia establecer entre ambos elementos. [...] En otros ejemplos,
por el contrario, Ia correlacién conjunta asi como no presenta valores diferentes de los
de como [...]. El elemento de refuerzo asi aparece alejado del verbo principal y pierde el
valor funcional que le adjudicdbamos anteriormente.

Parece claro que nuestras secuencias encajan mejor en este segundo subgrupo al que
alude la autora citada®.

Finalmente, figuran una consecutiva de intensidad®® con ral que:

son dolientes e malas e dannosas, e rales gue [...] los omes [...] podrian porello [...] ve-
nir a la muerte (14),

y una®’ adversativa con mas (=‘pero’), conjuncidn que, si bien se conserva en los ni-
veles cultos del castellano moderno, ha visto considerablemente restringido su uso
respecto de la lengua medieval:

2 Barto] Herndndez (1988: 198) afirma que “todos parecen estar de acuerdo en que el subjun-

tivo en la expresién de la causalidad no es muy usado; y que aparece limitado a los tres casos expues-
tos por Jensen y Lathrop”. El mismo autor recoge como uno de esos casos de utilizacién de subjunti-
vo en las causales el de “porque cuando la oraci6n principal es negativa” (ibid.), tal y como ocurre en
el ejemplo de Castigos e documentos que comentamos.

» Para saber mds sobre las comparativas, vid. Freire Llamas (1999).

26 Bartol Hernéndez (1986) distingue cuatro grupos de consecutivas propiamente dichas (cons-

trucciones hibridas y realizaciones especiales aparte): (1) consecutivas de intensidad: (a)ral que, tan-
to / tan que, tamafio que, (2) consecutivas de manera: de / en / por manera que, de / en / por guisa
que, (3) consecutivas de intensidad - manera: en / de (a)tal guisa que, en / de (a)tal manera que y (4)
asi que.
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non sabes quan ¢erca estas de ello, mas Dios lo sabe (19).

4. FINAL

Con este trabajo esperamos haber contribuido, en la medida de nuestras posibi-
lidades, a un mejor conocimiento de determinadas particularidades sint4cticas del cas-
tellano medieval, ofreciendo, en concreto, algunas pautas elementales que permitan al
investigador o al alumno no excesivamente familiarizados con la lengua de la Edad
Media afrontar, desde una perspectiva funcional, el comentario estructurado de los
aspectos sinticticos basicos de un texto medieval cualquiera. Ojald las paginas prece-
dentes no resulten sino un balbuceo primerizo al lado de las palabras de quien, en ade-
lante, se ocupe, con mayor sabiduria que la nuestra, de la necesaria —y nunca sufi-
cientemente explorada— dimensién practica de la ensefianza de la historia de la len-
gua.
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