Revelacién cuantitativa de efectos de polarizacidn:

el indice de distribucidn funcional.

Josep-Antoni Ybarra

La teoria de la nolarizacifn estd suficientemente asumida en los andlisis espa
ciales como una internretacién globalizadora de la dindmica econdmica espacial.
Sin embargo, a nuestro juicio, no existe un instrumento paralelo que desde una
perspectiva formal trate de reflejar de una manera cuantitativa aquella dindmi
ca nolarizadora esnacial en su vertiente econémica. E1 objeto de estas néglnas
trata tan solo de instrumentar el indicador que nosibilite apreciar la existen
cia de efectos de propagacién econdmica &8pacial en el seno de una dindmica de
nolarizacidn.

1.- La teoria de la Polarizacidn

La teoria convencional de nolarizacidn exmuesta inicialmente por Perroux (1964)
manifiesta que-la dindmica econdmica, el crecimiento y el desarrollo, no se dan
de forma homoeénea ni temporal ni espacialmente. La propia exveriencia habla de
la existencia de nuntos desde donde se inician procesos de crecimiento y desa--
rrollo, y a través de los impulsos emitides desde estos puntos se difunde, con
intensidad variable, la actividad econdmica en el espacio. El papel impulsor es
asumido por una industria o unidad motriz (Perroux, 1967, 72-73) respendiendo
con cierta vaguedad e ImpreCisidn (Lasuer, 1976, 215; Hermansen, 1977, 33) a la
de una actividad generadora de impulsos significativos sobre su ambiente exte--
rior a través de sus enlaces intersectoriales. La interpretacién polar de la di
némica econdmica parte como punto central en sus hipbtesis de la concepcidn de
polo de crecimiento en tanto que sea un elemento motriz y ejerza sobre otros -
elementos con Tos que esti en relaci6n, efectos de impulsién a través de precios,
flujos econdmicos o simplemente por informacién (Perroux, 1961)

Ante la multiplicidad de funciones que hipotéticamente puede desempefiar el polo,
no es gratuito hablar de proceso y de modelo de desarrollo a través de los efec
tos de polarizacién emergidos desde el centro y esparcidos hacia el entorno. EI
cambio estructural aparece en tanto que el centro motriz expanda su actividad -
(Thomas, 1977, 91) ya que la induccidn productiva afectari al conjunto de acti-
vidades relacionadas con la lider a través de sus eslabonamientos productivos.
Esta afeccibn se aprecia no solo en los aspectos técnicos del proceso sino -
igualmente en sus aspectos sociales, de tal forma que cabe establecer genérica-
mente tres tipos de efectos espaciales (Davin, 1967; Campcs, 1974) a través de
una dindmica econémica polarizadora: a) efectos por polarizacidn técnica (Myr-
dal, 1968; Hirschman, 1973; Cameron, 1972; Perroux, 1973); b} efectos por po-
larizacién de rentas (Lipietz, 1980); y ¢} efectos por polarizacién psicoldgi
ca (Feller, 1975), si bien son dificilmente separables los unos de los otros.

2.~ Cardcter dindmico de la propagacién econdmica espacial

Los andlisis de polarizacifn econdmica no han trascendido basicamente de apre--
ciaciones de estitica comparativa (Lasuén, 1976, 222) justificados quizéds por

la evidente atencidn concedida a los enlaces interindustriales y que los anli-
sis input-output de marcado caricter atemporal se han encargado de manifestar -
y potenciar (Thomas, 1977, 94-95). No obstante, a nuestro juicio, si se utiliza
esta vertienté analitica como (inica alternativa, no cabe duda que incurrimos en
una deficiencia significativa en tanto que la teoria de la polarizacidn expues-
ta manifiesta que los impulsos econémicos no son uniformes ni constantes en el

tiempo y por supuesto no tienen las mismas consecuencias en tanto que estemos -
en situaciones alcistas o depresivas; por ello entendemos bisico poner de mani-
fiesto la relevancia de la variable temporal en la teoria de la polarizacidn en
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tanto que pretendamos tener una visidn mds completa de la dindmica econdmica
espacial. La utilizacidn del andlisis input-output pone en evidencia la in--
fluencia de un polo sobre su entorno en un momento del tiempo concreto a tra
vés de sus enlaces intersectoriales, pero para que tenga validez en un marco
dindmico, esta técnica exige el supuesto de estabilidad tanto de los coefi--
cientes técnicos como de la composicidén de los sectores productivos de toda

el area, lo cual en una dinimica de innovacifn como la que se analiza en la

teoria del polo de crecimiento, es la mayoria de las veces inconsistente. A

nuestro juicio y para salvar esta deficiencia en la formalizacidén instrumen-
tal de la teoria de la polarizacidn, es necesario centrarse en el concepto -
genérico de polarizacidn, sin entrar en los cambios de las relaciones inter-
sectoriales, cosa que puede dejarse para una segunda etapa del andlisis.

3.- Efectos de la polarizacidn

En la teoria de la polarizacién, los efectos surgidos del polo son dobles y
contrapuestos: efectos de difusibn o propagacidn y de absorcién o polariza-
¢ién (Myrdal; Hirschman; Selwin). La propagacifn de estimulos en la dindmi-
ca econdmica interespacial se establece en tantc que los efectos de difusién
(S) sean mayores que los de absorcidn (B) de tal forma que cuanto mayor sea
G =S - B, mayores serdn los efectos de propagacifn neta (G) (Richardson, -
1976, 3). Esta propagacidn neta (G) se podria medir como la "diferencia en-
tre la renta real efectiva per capita y la renta esperada per capita, enten
diendo por renta esperada ia que habria existido sin el polo’ (ibidem, 7).
A pesar de las dificultades existentes en el cdlculo de la renta esperada -
(solucionadas parcialmente con el andlisis shift-share) e incluso de la ren
ta real efectiva (por la falta de datos estadisticos), se opta por utilizar
esta metodologia analitica, si bien con otras macromagnitudes (Z) que sal--
ven estos problemas estadisticos y se prosigue en el desarrollo analitico -
de 1a propagaci6n de la actividad econdmica en el espacio periférico del po
10 a través de la dindmica de polarizacién en un periodo de tiempo (t). Asi
tenemos, en una formalizacién genérica (Casetti et al., 1971, 377- 378} que
los efectos de propagacifn estardn sujetos a:

oz
e ,> 0, para todo t y s (D

t

27
S ( 0, para todo t y s (I

Os at

siendo 7 la intensidad del fenfmeno de propagacidn neta en el hinterland del
polo, esto es Z = § - B, los efectos de difusidn (gpread) menos los de pola-
rizacién (backwash) concretados en una magnitud econdmica -renta, produccidn,
empleo, inversién, etc.- t es el tiempo y s la distancia euclidea. Esto es:

(I} La intensidad del fendmeno de propagacifn crece a lo largo del
tiempo.
(IT) La intensidad de la propagaci6n disminuye con la distancia.

Generalmente se sobreentiende que los efectos de difusitn (S) son los efectos
netos positivos de propagacién sobre la periferia (Z) puesto que en términos

absolutos los efectos de difusidn (5) son mayores que los de absorcidn (B) y

por tanto Z es positivo, considerando asi el resultado conjunto de ambos - -

efectos (Gaile, 1980, 23).
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4.- Indicador Dindmico de Distribucidn Funcional

Es siguiendo en esta iinea argumental lo que a nuestro juicic va a permitir
llegar a establecer formalizaciones cada vez mis concretas sobre las relacio
nes econfmicas que se desarrollan en el espacio y en base a la teoria de la
polarizacién, teniendo en cuenta las siguientes premisas:

i.- La propia evolucidn econfmica es la que configura el espacio.
Esto es, la introduccién de la varisble temporal es imprescin-
dible a la hora de analizar la dinfmica econémica espacial y -
por tanto necesitamos introducir consideraciones de caracter
femporal en la formulacidn de agquellos indicadores que traten
de formalizar la interconexién existente entre espacio y econo
mia. No quiere ello decir que la posible relacién economia-es-
pacio no puede ser estable, tan solo es necesario que la consi
deracibn de estabilidad o inestabilidad se aprecie y se formu-
le a lo largo del tiempo.

ii.-  Las manifestaciones econdmicas en el espacio se aprecian a par
tir de las relaciones econémicas que se desarrollan en el seno
de un territorio. Es por tanto necesario analizar estas rela--
ciones en marcos espaciales concretos, que no quiere decir que
no puedan ser cambiantes en funcidn precisamente de las modifi
caciones que se dan en sus interconexiones econdmicas. Los in-
dices que se formulen tratardn por tanto de reconocer las rela
ciones econdmicas que se desarrollen en el marco espacial, con
firmando o rechazando la existencia del espacio econdmico.

iii.-  Las relaciones econfmicas espaciales y por tanto la aparicién
de espacios econdmicos se deben a que se manifieste una dindmi
ca especifica y concreta. Pero jqué dinimica es la que se apre
cia en el espacio hasta configurar y confirmar la existencia -
del espacic econdmico en cuestién? jqué motivaciones son las -
que comportan el que las relaciones econdmicas se expliciten -
de una u otra forma en el espacio?. De alguna manera los indi-
cadores analiticos que buscamos deben presentarnos los motivos
y la dinfmica econdmica que se désarrolia en el espacio.

Sefialamos que en el conjunto de formulaciones instrmentales existentes (ley
rango-tamafio, indices de esparcimiento, modelos gravitacionales, andlisis -~
shift-share, etc), unas y otras ponen distinto énfasis en alguno de los aspec
tos anteriores sin que por ello se invaliden entre si. En esta direccidn de
complementariedad analitica formulamos un instrumento que salvando dos 1imi-
taciones significativas como son: visién intraespacial y temporalidad, permi
ta:

i.- Detectar la existencia o no de efectos de prepagacidn econdmica
espacial.
ii.-  Definir a posteriori espacios econémicos de caricter polariza-

do en base a la dinfmica de sus relaciones econdmicas que pre-
viamente se han revelado.
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4.1.- Desarrollo formal

Partimos de la expresién del Coeficiente de Localizacidn en el que se muestra
la concentracién relativa de wna actividad en un subespacio compardndola con
1a existente en un espacio mayor en el que el subespacio anterior estd inclui
do (Isard, 1973, 252 y ss.). Asi tenemos:

Cq/N

T [1]

(,m/Nm

siendo C = Actividad econdmica en el subespacio C
N = Actividad econbmica en el espacioc N donde ‘V‘C EX
a = Actividad a
m = Actividad global.

#

Los resultados del CL pueden ser miltiples, si bien los podemos agrupar en -
tres grupos:

i.- CL =1, lo que significa que la actividad a desarrollada en el -
subespacio C tiene una importancia semejante a la del resto de -
sus actividades econfmicas. Es por tanto una actividad sin mayor
relevancia en el subespacic C que la que puede tener en el conjun
to nacional.

ii.~ CL>1, en cuyo caso en el subespacio C la actividad a destaca por
encima del conjunto de sus actividades siendo por tanto una acti-
vidad que puede definir a C en el conjunto nacional.

iii.- CL <1, la actividad a tiene en el espacio C una importancia rela-
tiva menor que la que pueda tener esta misma actividad en el con-
junto nacional.

En esta concepcidn clésica introducimos dos nuevas variables:
12.- Variable inter-espacial:

Subdividimos al espacio N en dos subespacios. Uno en C que es el
mismo que habiamos apuntado anteriormente, y otro P que es el res
to espacial hasta configurar N. Utilizando una terminologia mds -
general seria C, el centro econdmico, y P el entorno o la perife-
ria del sistema espacial. De tal forma que N = C + P.

2%.- Variable temporal:
Consideramos dos momentos del tiémpo consecutivos, t y t + 1, és-
toes, 0 ei.
En base a ello podriamos escribir la expresién [1] del CL de la siguiente for
ma:
Cl/(cl +or

& CO/(éO * P;) [ 2]

- E -
donde C = n Ca y P= ﬁ% Pa

y cuyos resultados igualmente siendo mltiples los podemos agrupar en tres -
grupos en tanto que CL sea mayor, menor o igual a la unidad, si bien ahora -
con la introduccitn de las dos nuevas variables la interpretacién va a ser -
distinta.
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Desarrollando [2] tenemos :

CL = Ci Co * PO = L}'.Co ¥ Cipo - 1+ (Po/(‘o) ESJ
¢+ P 5 GGy * Copi T+ (Pi/ci)
i.- Caso en que CL = [3] =1
1+ [PO/CO)
15— s 1% (P]./Ci) = 1+ (PO/CO}
T+ (Pi/Ci) :
Pi/PO = Ci/co — (Pi - P ) (Ci - CO)
Po %
sabiendo que:
AP =P, - P
AC = Ci - Co
tenemos :
&P AC
e [
Py &

El significado econbmico de xi} manifiesta que en tanto los incrementos rela
tivos de la actividad econdmica ya sea em el centro econémico como en la peri
feria sean iguales, no habria desplazamiento alguno y por tanto la funcionall
dad del sistema espacial permanecerfa inalterads a 10 largo del periodo., En -
estas condiciones los efectos econdmicos interespaciales, afim pudiendo presen
tarse a nivel subsectorial, en su conjunto se contrarrestarian y por ello no

podriamos hablar en términos globales de efectos interespaciales.

1i.- Caso en que CL = [3] > 1
T + (PO/CO)

T+ (P/CY> 1+ (P./C)
1+ (Pi/Ci) o Yo it

Ci/C0 > Pi/PO . (Ci - CO} N (Pi - PO)
Co Py

Sabiendo que:

AC = Ci - CO

AP = Pi - Po
tenemos: A

AC

Ly &P [5]

Co po

En este caso CL referido a la actividad econdmica del centro es mayor que la
unidad a lo largo del perfodo. El incremento relativo de la actividad econdmi
ca en el punto central es mayor que el de la periferia del sistema debido a -
los efectos inter-espaciales de absorcidn entre ambos subespacios, si bien
también podria pensarse simplemente en que el crecimiento del punto central -
con cardcter auténomo es mayor que el de la periferia. En cualquier caso, en
estas condiciones el centro econdmico reforzaria su caricter funcional en el
ordenamiento espacial, ya sea en base a 1os efectos de polarizacion dado que
oS movemos en un conjunto espacial interrelacionado, © Bién sea por su cardc

235



ter autdnomo e independiente en cuyo caso la interpretacién dejaria de tener
validez puesto que no aparecerian relaciones inter-espaciales.

iii.- Caso en que CL = [3:] L1

1+ (P J/C)
—_—C. I 1+ (P /C) £ 1+ (P/C)
1+ (p/C) ° 1
C,/C, < Py/P, (c; - ¢ _ (®, - P)
o o
de donde: A A
C P
b et 6
- - Le]
[8] o

Que CL sea menor que la unidad significa que el crecimiento relativo de la ac
tividad econdmica en el centro a lo largo del periodo es menor que el de su -
entorno econdémico, por ello, y en tanto que la actividad econdmica se manifies
ta en un marco intra-espacial debemos hablar de efectos de difusién o de propa-
gacidn sin que por ello se omita la posibilidad de que puedan existir relacio-
nes inter-regionales fuera del contexto espacial al que hacemos referencia -
(N =C+ P). En este Gltimo caso, las mismas relaciones inter-espaciales poten
ciardn en mayor medida los efectos de idifusién hacia el entomo y alm existien
do una jerarquia funcional en torno al centro econbmico, el papel que asume la
periferia pasa a tener un peso creciente en el ordenamiento econdmico.

Si bien hasta aqui hemos formulado los efectos que tiene la dinfmica econdmica
a lo largo del tiempo reduciendo el andlisis al subespacio C, podemos ahora pa
ralelamente hacerlo para el subespacio P partiendo de la expresién 1 y hacien
do: - -

Pi/(Ci + Pi)

a@ = —  [7]

P/ (Cy + Py)

expresién semejante a la [2] donde Gnicamente introducimos un nuevo marco de
referencia en el que se estudiarin los efectos econSmicos inter-espaciales; si
bien antes era en C, ahora serd en P. Es decir, en el planteamiento anterior -
se han tratado los resultados inter-espaciales derivados de la actividad econf
mica centrindonos en las consecuencias que se aprecian en el punto C, centro -
econbmico del drea N. Ahora y en tanto se haga wna formulacifn analitica com--
pleta, es necesario hacerlo para el otro subespacio P, la periferia del siste-
ma. :

Desarrollando [7] tenemos :
a = Py o * po - PGy Po [8]

G+ P P Py G + By By

los tres casos posibles de CL: superior, inferior o igual a la unidad signifi
cardn relaciones econdmicas inter-espaciales muy distintas.
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i.- Caso en que CL = ESJ = 1

P.C P.P C
io , io o 4
Pipo Pipo Po
=1 ——— - =1
POC1 . PiPO C1 .
PlPO PiPO P1
C1 C0 C1 Pi (Ci -C) (Pl - PO)
L = [N = =
Pl PO Co Po CO PO
de donde:
AC AP
— - (¢ - [4
C P
o] o]

no manifestdndose efecto econdmico inter-espacial alguno a lo largo del
periodo al menos en términos globales.

ii.-Caso en que €L = [8] > 1 c,
P.C, + PP S TP v 5
e 1 1
C.p+ P.P C.
i‘o i'o i,y
P.
i
C o C C. p. .
Lt > e Ry S S T, S
PO Pi PO Pi PO CO
(Pi _ PO) > (Ci — CO) de donde:
P %
b1y e [ . [
PO CO

Al ser (L en la periferia mayor qug la unidad a lo largo del periodo, esta
riamos ante un caso semejante al Eé en el que se ponen de manifiesto la
existencia de efectos econdmicos intTa-espaciales de difusién o propagacidn.

iii.- Caso en que CL = [8] {1

Pi(‘o + PiPO (CO/PO) + 1
e o
Cipo + Pipo (Ci/Pi) + 1
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C C. C - P, C.
_.,O_ + 1 ( _._1. + 1 [T _._..9 < ._.}._ ———— . < o
PO Pi Po Pi PO CO
(F; - Py < (€ -G de donde: AP e AC (1] - [?J
P C P C
o o o o

En este caso los incrementos relativos de la actividad econdmica peri-
férica son menores que los centrales, reflejandose asi la existencia -
de efectos de absorcidén o polarizacidn en el marco intra-regional.

Existe un desarrollo matemdtico paralelo al anterior que vendria a cgnfirmar
los resultados obtenidos partiendo del hecho de que la expresidn | 3! puede
escribirse para el caso de la unidad econémica central -C- como sigue:

C.C + PC. PC, - P.C

i’o 071 o'l i’o
CL % e =} S
Cico * pico LiCo,J' pi(“o

e igualmente la expresidn [8] para el caso de la unidad espacial periférica
-P- puede convertirse en:

4.2.- Interpretacidn global de los resultados

Podemos interpretar a través del coeficiente de localizacidn asi modificado -
los efectos interespaciales -difusién o absorcién- que se producen a lo largo
del tiempc en un sistema regional. Si el CL. en el tiempo t para um punto C -
de un sistema espacial (C + P) es mayor que la unidad o en el espacio restan-

detrimento de P, aimque el crecimiento en la periferia sea positive, pero en
cualquier caso, siempre menor que el que se produzca en el punto central.

Si por el contrario en este periodo t, el valor de CL_ fuese mayor que la uni
dad o CL. fuese menor que la unidad, estarfamos ante Pefectos de propagacién
o de difﬁsiéq‘interespacial en el sistema regional emmciado (C + P} al expan
dirse con mayor intensidad la actividad econémica en el entorno P del punto -
central.

De forma simplificada la expresién Lé] la podemos escribir como:

CRNICSN (g (A,
IC = = , siendo C+P =N
(Ao () (Ady (A));
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I serd el Indice Dindmico de Distribucién Funcional referido al punto C y ex
presard los cambios acaecidos en cuanto a la evolucidn econémica entre un cen-
tro econdmico y su entorno. Los valores de I serfn los mismos que los apunta-
dos anteriormente indicdndonos los efectos iffterespaciales de absorcidn {cuan-
do IC>~1} y de propagacién (cuando IC<:1)

De la misma manera la expresidn £7] la podemos escribir como:

)/ (A () (A,
Ip = ————— = e sjendo C+ P = N
(A) o/ (A, (A, (A

en donde I_ expresa un Indice Dindmico de Distribucién Funcional de la perife-
ria espacidl de un sistema, recogiendo los influjos econdmicos que expande la
actividad econdmica central en la periferia espacial. El valor de I serd el
mismo que apuntdbamos anteriormente expresando efectos de difusidn Pa>1 o
de atraccién (Ip( 1). P

Extendiéndonos en el significade de los Indices Dindmicos de Distribucién Fun
cional diremos:

i.- %)1 5 IC<T

En este caso la funcionalidad del entorno en cuanto a la variable
econfmica considerada es mayor que uno para el indice de la peri-
feria y menor que la unidad para el central. Es por tanto que el
drea que envuelve al centro econdmico del polo considerado se es-
pecializa en la funcién determinada por la variable que hayamos -
considerado (empleo, produccidn, exportacién, etc.). Se puede pen
sar por ello que existe una mayor integracién funcional entre el
Centro y su entorno a lo largo del periodo considerado.

ij.- Ip(T [ I.>1

En este caso la funcionalidad existente en un primer momento entre
el centro y la periferia va desapareciendo a lo largo del perfodo
considerado. Esto puede ser debido a dos causas:

a.~ Las funciones requeridas por el centro econdmico son asumi-
das por €1 mismo a través de la absorcién de actividad res-
pecto del entorno, por lo que a largo plazo puede perder -
sentido hablar de periferia ya que al desaparecer la jerar-
quia fimcional interespacial se pierde la justificacién por
la qie dividimos el espacio en centro y entorno.

b.- La segunda causa posible es la que la jerarquia funcional -
se encuentra invertida debiendo ser definido el polo por -
los rasgos del entorno y. no por los del centro econfmico -
que hayamos considerado. Los efectos de difusidn y de propa
gacidn, las inducciones surgen del "tedrico' entorno y son
asumidas por el centro.
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iii.- I =1 6 o= 1
i) o
La funcionalidad del sistema permanece constante. No existe movi-
lidad en cuanto a distribucién funcional se refiere entre el cen-
tro y su entorno lo cual nos conduce a pensar:

a.- bien se ha perdido el cardcter de jerarquia funcional, pa--
sando todo el conjunto a integrarse en la dindmica econdmi-
ca del centro y llegando a configurarse un continuum unifor
me, o

b.- bien los efectos emanados del centro son lo suficientemente
significativos para que podamos hablar de funcionalidad in-
tegrada entre centro-periferia.

Insistimes con que este indice dinimico de distribucidn funcional que revela
de manera cuantitativa las relaciones econdmicas interespaciales entre un pun
to C y su periferia P, no es excluyente de otros indicadores. Nada nos dice -
sobre la estabilidad o no de la ordenacidn econdmica en el espacio, o de los
condicionamientos que se aprecian en un drea para su desarrollo, medidos a -
través de los efectos de desplazamiento, tan solo pone énfasis en la dindmica
de difusién o absorcidén que se manifiesta en las relaciones interespaciales,
1o cual, como instrumento formal para llevar a cabo andlisis espaciales enten
demos de cierta utilidad puesto que nos revela cual es la dindmica en las re-
laciones econfmicas que se presentan en el espacio.

4.3.- Limitaciones y criticas

Es necesario que puntualicemos algunos aspectos mids en cuanto a sus limitacio
nes v en cuanto a su aplicabilidad prdctica.

En primer lugar cabria pensar que estamos en una economia abierta, y por ello
las posibles variaciones de actividad que se aprecian en los distintos subes-
pacios -centro y periferia- de un espacio econdmico, y que el fndice enuncia-
do trata de recoger, no siempre son debidas con exclusividad a las interrela-
ciones intra-regionales, pueden también deberse a factores extra-regionales.
Sin embargo, y sin que por ello mencspreciemos esta critica, entendemos que
una de las premisas que hacen identificar un espacio econdmico como tal, son
precisamente sus relaciones econfmicas internas y los efectos intra-espacia-
les que se derivan de ellas, y ello es lo que se apunta con este nuevo indi-
cador al referir cuales son los efectos intra-regionales que definen a un es
pacio. Junto a esto cabe apuntar que la validez analitica de este indice se
manifiesta en tanto exista un cierto grado de conexiones econdmicas entre -
los elementos que previamente identificamos como centro y pexferia. La falta
de estas interrelaciones entre los elementos que conforman el espacio debe -
ser suficiente para hacernos desistir en la aplicacién de este Indice, entre
otras cosas por el hecho de que la inexistencia de relaciones econdmicas es
suficiente para abandonar la idea de que estamos ante un espacio econbmico y
por tanto huelga el que se intente poner de manifiesto cuales son los efectos
econdmicos internos, puesto que no existen.

Serd necesario por tanto en el desarrollo analftico que se propone con la -
aplicacién de este indice, y como primer paso, que se acote aprioristicamen-
te el espacio econdmico a analizar en el que se presume o se conoce la exis-
tencia de conexiones econdmicas contfnuas. A posteriori y con la aplicacidn
del indice en cuestifn, se avanza en el conocimiento de la relaciones econd-
micas espaciales, en tanto que se identifican los efectos econdmicos que se
desarrollan en un espacio, confirmando o rechazando entonces la .-
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existencia de aquel espacio pre-establecido. Naturalmente y dado el cardcter
abierto del espacio econdmico en cuestifn, los resultados que se obtengan -
con el indice dindmico de distribucién funcional, serdn indicativos de los -
efectos intra-regionales. Conocemos su existencia y su dirveccidn, si bien su
intensidad puede cuestionarse dado que las manifestaciones econfmicas que se
aprecien a lo largo del periodo analizado, pueden ser debidas también a los

efectos derivados de la existencia de otros Ordenes espaciales, superiores.-
y superpuestos, a los de la acotacibn espacial previa, y también a efectos -
inter-regionales o extra-regionales. A pesar de ello, insistimos en que la -
posibilidad analitica que brinda este indice, en cuanto a que permite cono--
cer la existencia y la direccién, y en menor medida la intensidad, de los e-
fectos econdmicos intra-espaciales, es a nuestro juicio suficientemente rele
vante como complemento instrumental de aquellos otros instrumentos existen--
tes que tratan de revelar la dindmica o las relaciones econfmicas espaciales.

Una segunda cuestidn gue asi mismo cabe matizar, se refiere al hecho de que
nos basamos en indicadores de actividad econdmica para deducir las posibles
variaciones en la ordenacidén econSmica espacial y para identificar la dindmi
ca econfmica interespacial y por tanto para aplicar coherentemente el indice
analitico propuesto. Entonces jqué variables pueden poner de manifiesto el -
desenvolvimiento econémico en el espacio?. A nuestro juicio estos indicado--
res pueden ser miltiples y serdn semejantes a los que se emplean generalmen-
te para conocer y deducir la actividad econfmica a nivel nacional: renta, po
blacién activa, produccién, inversibn, exportacién, etc. sin que la utiliza-
cién de uno de ellos anule el posible empleo de los restantes.
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