Uber das traurige Schicksal des lat. Diminutivsuffixes -unculus sowie die
Existenz von *renio und *piscio (> frz. poisson etc.)
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Das Lateinische kannte mehrere Diminutivsuffixe, welche zunichst
bestimmten Deklinationsklassen zugeordnet waren. So trat -(e, iJolus
vornehmlich an Substantive der a- und o-Deklination, -culus dagegen an
die der anderen'. Bei Ableitungen von konsonantischen Stimmen auf
n (-o/-onis bzw. -o/-inis) lautete das entsprechende Diminutivum auf
-unculus aus® . Paucker, der als erster einen umfassenden Uberblick iiber
unculus gibt®, kennt insgesamt 160 Beispiele, die auch mit Hilfe von
Gradenwitz* und anderen Addenda® bestenfalls um ein Dutzend vermehrt
werden konnen. Doch nicht alle -uncuius-Bildungen haben eine Basis auf
-o(n) neben sich: Paucker zihlt 21 Ausnahmen, ohne in diese avunculus
einzubeziehen, das er ““von einer Nebenform *auo fiir auus herleiten”¢
will— im Gegensatz zu Leumann, der hier ‘‘verschlepptes -unculus’” , also
eine freie Verwendung als Suffix, als gegeben ansieht, und Kretschmer,
der in diesem Zusammenhang von ‘“‘abnormer Wortbildung™® spricht.
Dies besagt nicht unbedingt, dass -unculus nur in den wenigsten Fillen
als Suffix gefithlt worden wire, besonders angesichts der ungewohnlichen
Vokalalternanz o/u bei den zahlreichen Ableitungen in spiter Zeit.

Unter den 168 bei Gradenwitz® angefiihrten relevanten Formen befin-

! Cf.schon C. Paucker, ‘“Materialien zur Geschichte der lateinischen Worterbildung,
1I. Die Diminutive mit dem Suffix -culys, -a, -um”, Zeitschrift f.d. ésterr. Gymnasien
27 (1876), 5954614, 596; ferner ua. A.L. Blomgren, Le développement des propa-
roxytons latins en -ulus, a, um dans les langues romanes, Upsal 1913, 3; M. Leumann,
Lateinische Laut- und Formenlehre, Miinchen 1977,306 (4 .C.). Binen Uberblick iiber
den betr. Forschungsstand versucht St. Ettinger, Form und Funktion in der Wortbil-
dung, Tibingen 1974 (= TBL 47), zu geben.

2 Cf. Paucker 596f.; Blomgren 4 und 7; Leumann 307 (2.b.).

3 597600 (zit.n. 1).

1 g6)0tto Gradenwitz, Laterculi vocum latinarum..., Leipzig 1904 (Ndr. Hildesheim

5. Cf. W. Heraeus, “Zu Petronius und den neuen Arvalakten-Fragmenten™, Rh.
M., N.F.72(1917/18), 41-51, der einer Konjektur sangunculum ‘Blutwurst’ das Wort
redet und “die abnorme Bildung Cupidinunculus’ anfithrt (44); zu sangunculus auch
A. Marbach, Wortbildung, Wortwahl und Wortbedeutung als Mittel der Charakterzeich-
nung bei Petron, Diss. Giessen 1931, 59.

6 598;adhnlich Blomgren 7 (zit.n. 1).

7.307,D. “Besonderheiten, eventuelle Unregelmissigkeiten””.

8 P. Kretschmer, ‘Das ns-Suffix”, Glotta 14 (1925), 84-106, denn: ‘“um eine
licherliche Homonymie zu vermeiden, bildet lat. avunculus von avus statt aviculus,
das wie ein Deminutiv von avis Vogel geklungen hitte”. (102).

9 Laterculi... (zit.n.4).

VERBA, 7 (1980), pp. 171-181.
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den sich 5 Neutra und 47 Maskulina, die Mehrheit bilden jedoch 116
Feminina (= 699 ). Bei letzteren handelt es sich in den weitaus meisten
Fillen um deverbale Bildungen von Abstrakta, die vermittels <o vom
Supinstamm abgeleitet wurden und daher auf -tiuncula (79, davon 42
atiuncula) bzw. -siuncula (12) auslauten, z.B. ambulatiuncula, contes-
tatiuncula, interrogatiuncula, indignatiuncula, actiuncula, exceptiuncula,
lectiuncula; auditiuncula, definitiuncula; occasiuncula, possessiunculia.
Allein fir morsiuncula ist die Ableitungsbasis *morsio nicht belegt. Da-
neben sind u.a. von capedo, imago, legio, opinio entsprechende Diminu-
tiva nachgewiesen, auch von caro sowie den Personenbezeichnungen ti-
ro, virgo, so dass die ungewohnliche —spdte— Form domuncula (Beda)
erkldrt werden kann, auch im Hinblick auf das bereits erwihnte avunculus
und andere Maskulina wie homunculus/homunciunculus, amasiunculus
(mit fem. amasiuncula), lenunculus, andrunculus (zu andron, < gr.),
latrunculus, tirunculus, furunculus ‘Dieb’. In dieser Gruppe befinden sich
auch einige Diminutiva von Tierbezeichnungen, z.B. curculiunculus,
dracunculus, leunculus und papiliunculus, denen sich analogische Formen
wie pedunculus (neben peduculus) und ranunculus, angesichts dessen
Paucker meint, es liesse sich “‘als Stammwort ein *rano = *ranus als
Nebenform von rana annehmen”'®, anschliessen — jedenfalls postulieren
it. ranocchia, afrz. renouille (frz. grenouille) ein velt. *ranucula' , das
seinerseits eine Erweiterung durch den Nasal hitte erfahren kénnen.

Die erschlossene Form *ranuncula ist die einzige auf -uncula, welche
sich laut REW!? im Romanischen perpetuiert hat — kein Wunder angesichts
der Tatsache, dass sich diese Gruppe zumeist aus Abstrakta rekrutiert,
von denen man weiss, dass sie generell keine erbwortlichen Fortsetzer
hinterlassen haben. Uberdies sind die meisten von ihnen nur selten —oft
nur einmal — belegt, so dass die Annahme berechtigt erscheint, es handele
sich um stilistische Eigenheiten einzelner Autoren. Die — auf simtliche
-unculus/-a/-umBildungen zielende - Bemerkung von Paucker, “Bei
Cicerokommen 26 vor, bis auf zwei alle bei ihm zuerst... Nur in Briefen
kommen bei ihm vor 6, von diesen 3 iiberhaupt nur dort, ausser diesem
noch andere 6 nur bei Cicero allein. Ferner steuern als ilteste oder einzige
Zeugen zu unserer Liste bei Plautus 12 Formen, Gellius und Hierony-
mus'® je 8, L. Seneca 6, Petronius und Cassianus je 5”4 mag Blomgren
zu der Annahme veranlasst haben, “Les formations de cette sorte...

10 600 (zit. n. 1). Ohne Hinweis darauf in fast wértlicher Ubersetzung bei Blom-
gren, 7.

1L Cf.FEW 10,61, wo (n. 7) die andere Méglichkeit erwogen wird: “man kénnte
in *raniiclila auch eine durch dissimilation der beiden -n- entstandene Nebenform
des bei Cicero belegten dimin.ranunculus sehen”.

12 Cf. A. Alsdorf-Bollée - 1. Burr, Ruckldufiger Stichwortindex zum R omanischen
Etymologischen Worterbuch, Heidelberg 1969 .

13 Die Aufstellung der Diminutive bei H. Goelzer, Etude lexicographique et gram-
maticale de la latinité de Saint Jérome, Paris 1884, enthilt deren insgesamt 15 (121-
125).

14 Paucker (zit.n. 1), 601.



DIMINUTIVSUFFIXES -UNCULUS 173

semblent avoir appartenu de préférence au sermo quotidianus de la classe
cultivée et surtout au style épistolaire”*s . Wenig spricht jedenfalls dafiir,
dass sie volkstiimlich wurden: das Suffix hat sich gegeniiber konkurrie-
renden Formantien nicht behaupten konnen, und nur einige lexikalisierte
Maskulina haben — oft anstelle der Ableitungsbasis — {iberlebt.

Die weiteste Verbreitung hat, trotz der siegreichen Konkurrenz von
thius auf der Pyrenden- und Appeninenhalbinsel, avunculus (REW 838)
erfahren. Ob rum. prunc als Riickbildung ein *puerunculus (REW
6808a) und somit eine weitere Personenbezeichnung vertritt, sei dahin-
gestellt.’® Dagegen fithren das Rum. und das Réro. renunculus ‘Niere’
fort; die Geschwlire carbunculus, dracunculus, furunculus leben gleich-
falls eher sporadisch weiter!” ; centunculus ist nur im It. (centonchio
‘Vogelmiere’) nachgewiesen, sd. (camp.) peunku ‘Socke’, noch im REW
(6363) s.v. pedunculus registriert, ist hier offensichtlich fehl am Platz!®.
Bei diesen bescheidenen Uberresten wire es in der Tat verwunderlich,
hitte sich das Suffix neuerlich in den romanischen Sprachen entfalten
konnen. Im Spanischen wird caroncho ‘Holzwurm’ mit pg. caruncho
von Corominas auf curculiunculus & *curiunclu) zuriickge-
fiihrt'® , ferner cardoncho (mit cardoncha, cardancho, cardancha, car-
dincha, cardencha) auf *cardun culus?®. Im Ruminischen sind noch
mdnunchi und genunchi auffillig, welche jedoch angesichts der Parallel-
formen manuchi und genuchi auf *manuculus und genuculum
mit Nasaleinschub zurlickgehen diirften?'. Da auch das Frz. keinerlei
Neuerungen aufweist®? | ist in Untersuchungen zur Wortbildung -un c u-
[ us lediglich durch seinen Fortsetzer -onchio im Italienischen vertreten,
dem Rohlfs einem Paragraphen seiner Grammatik widmet?3®. Rohlfs
flihrt hier an:

15 Zit.n.1,78§ 5.

16 St. Binder, ‘“Kind”’, “Knabe”’, “Mddchen’ in den nordlichen Dialekten des dako-
romanischen Sprachgebietes, Diss. Bukarest 1932, erwihnt vier weitere Etymologien
(5), die hier nicht diskutiert werden kénnen. Die auf Puscariu zuriickgehende (*pue-
runculus > *pueruncus) erachte ich aus verschiedenen Griinden fiir unhaltbar.

17 Cf. REW 1677, 2760, 3607; FEW 2, 360f., 3, 151f. (Hinweis auch auf apg.
admgwackas, 152), 3, 912 (wo auch tarent. frunchiv und piem. frungi angefithrt
werden).

18 Cf. M. L. Wagner, DES 2, 256: camp. peiinku, piinku wird hier einleuchtend
als Entlehnung aus kat. peuc (< *peditcu) dargetan.

9 DCELC 1, 697b, mit Literatur und abweichenden Deutungen (carbunculum,
caruncula), 698a; nicht erkldrt wird die Herkunft von -oncho ua. bei corroncho,
moroncho/¢ (cf. 3, 421b), morroncho/-a. Fiir pg. caruncho schligt J.P. Machado,
Dicz.oez‘im. 1% 501 , fragend als Etymon *carunculu (nach caruncula) vor.

1,681b.

21 Cf, A. Cioranescu, DER 502, nr. 5069, und 359;nr. 3656.

22 Der frz. Ortsname Froncles (Haute-Marne), 1179-1193 als Ferronclae notiert,
wird von Dauzat - Rostaing, Dict. étym. des noms de lieux de France, 306, auf ein
Etymon *ferrunculae zuriickgeflihrt. Angesichts der kontrahierten modernen Form
ist eine Ableitung von ferrum — abgesehen von formalen und semantischen Schwierig-
keiten —kaum anzunehmen,

23 HGT3,311, 8 1097, bzw. —mit drei Zusdtzen —in der it. Ausg. 3,419,
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1. Erbworter a) der Hochsprache: carbonchio, dem man centonchio
hinzugligen kann, und b) aus Dialekten: romagn. narunchel ‘Niere’ (cf.

riro. Formen wie obw. narunkel) sowie siz., kal. ranunchiu Kranun-
culus);

2. Evtl. Neubildungen aus Diakelten: tosk. bofonchio ‘Hummel’, belli-
conchio ‘kl. Nabel’, ballonchio ‘(Bauern-) Tanz’, kal. cavallunchiu ‘Gar-
benhaufen’ **, Brindisi figghiunculu ‘Apfelsinenscheibe’ und apul. cu-
nunchia ‘Spinnrocken’, welches jedoch angesichts des fehlenden Simplex
sowie der zahlreichen ¢ o n u cula- Nachfolger eher ein um den Nasal
erweiterter Abkémmling des letzteren sein diirfte; zu erwihnen wire
noch das schon von Diez?s angefithrte gavonchio ‘Meeraal’, von Meyer-
Liuibke nicht ohne Bedenken unter die ca p u t- Nachfolger eingereiht?é ;

3. Die Ortsnamen Castellonchio/Castiglionchio, Cogolonchio und Ser-
ronchia, dazu den Flussnamen Timonchio. Ich will hier aus Bertarelli?’
einige Ortsnamen hinzufiigen, welche in diesem Zusammenhang ebenfalls
Erwihnung verdienen: Bordonchio, Finonchio, Ligonchio, Mascionchie,
Padonchia, Prozonchio, Ristonchia/Ristonchi.

Inwieweit einige diese Ortsnamen noch auf lateinische Etyma zuriickge-
fiihrt werden kénnen (z.B. Bordonchio auf burdunculu s), entzieht
sich in Anbetracht mir fehlender alter Formen sowie schliissiger forma-
ler Kriterien meiner Kenntnis. Auch mag es sich angesichts paralleler
Namen wie Bordonchio/Bordocchia oder Fenocchio, Finocchio/Finonchio
in einzelnen Fillen um solche mit anorganischem Nasaleinschub handeln?3 .
Andererseits sind gewisse Ableitungen véllig durchsichtig, zumal sie sich
problemlos in das bekannte Schema einfiigen, z.B. Castellonchio zu Cas-
tiglione, m.w. erstmals bei Prokop®® im 6.Jh., sodann urkundlich in
Frankreich im 7.Jh.3° als Castellio nachweisbar, oder Serronchia zu Ser-
rone, in mehreren Beispielen vorhanden und seinerseits Ableitung von
dem iberaus hiufigen Serra, wohl auch Timonchio zu Timone®*, Ris-

24 Im AIS (K. 1457) der P. 762, dazu siz. cavaddunchiu (P. 821),

25 GRS 25,641,

26 REW 1668 (nach Salvioni,RDR 5,173).

27 L.V. Bertarelli, Indice Generale della Carta d’Italia del T.C.I, Milano (1916).
Ich nehme die Gelegenheit wahr, an dieser Stelle der Abteilung Linguistische Daten-
verarbeitung des Instituts fiir Kommunikationsforschung und Phonetik an der Rheini-
schen Friedrich-Wilhelms-Universitit zu Bonn und insbesondere seinem Leiter, meinem
Kollegen W. Lenders, fiir die Erstellung eines riickldufigen Exemplars des genannten
Werkes sowie Frau G. Mdlle fiir die Aufbereitung des Materials zu danken.

28 Cf. G.Rohlfs, HGI, § 334.

2% Cf.P. Skok, “Zum Balkanlatein IV >, ZRPh 54 ( 1934), 467.

30 Cf. A. Vincent, Toponymie de la France, Bruxelles 1937,282,8 721.

31 Cf. D. Olivieri, Toponomastica Veneta, Venezia/Roma 2 1961, 141, wo freilich
*temonculus als Ableitung von temo ‘Deichsel’ konstruiert wird. Unbefriedigend ist
die Herleitung des Flussnamens Revonchio (121), welches eine Ableitung von arvum
‘campo arato’ vertreten soll. 8. Pieri, Toponomastica della Valle dell ’Arno, Roma
1919, 20, will Restona, Restone auf einen etruskischen Personennamen *4ristona
zurlickfithren und auf dessen lat. Diminutivam *Aristuncule die verschiedenen Ris-
tonchia, Ristonchifo); ja, er erachtet die betr. Ortsnamen als Stiitze fiir die von Schul-
ze angenommene etruskische Herkunft des lat. Namens Aristius. Das gleiche Ableitu-
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tonchia angesichts von Ristone und Restone sowie Mascionchie, selbst
wenn m an s io- Nachfolger nur in Oberitalien und Apulien bekannt
sind® (cf. auch zweimal Mascioni). Ahnliches gilt fiir die genannten
Appellative:

Fir das kalabr. cavallunchiu wird von Battisti-Alessio ein Etymon
*caball(i)unculus angesetzt® ;es ist synonym mit cavaglione ‘muc-
chio di biado..’, entsprechend emil. cavaién, ven. cavagion, kal. cava-
gliune®* | welches spitlat. als cavallio nachgewiesen ist®* und die Zwi-
schenstufe zwischen cavallo®® und cavallunchiu liefert. — Auch bofonchio/
bufonchio ‘Hummel’ soll der Fortsetzer eines vglt. Etymons sein: *b -
funculus®;immerhin ist bufo in Glossen als Bezeichnung fiir ein
Insekt nachgewiesen, und buffone existiert in der Toskana (Livorno) in
der Bedeutung ‘Maikéfer’, buvone bezeichnet auf Sardinien (Log.) und
Korsika einen anderen Kéfer®®. — Nicht so klar liegen die Verhiltnisse bei
belliconchio ‘kl. Nabel’, denn riro. (biindner). bracién und friaul. (um-
brisén veranlassen Battisti-Alessio zur Rekonstruktion eines Etymons
*umbilTcio®, zu welchem auch das ombiscione/ommiscione der
sidlichen Toskana und des angrenzender Gebiets passen wiirde?®, doch
ein Nachfolger von *umbilico scheint nicht vorhanden. — Fiir gavonchio
‘Aal’ scheint von der Semantik her eine Ableitung von caput unwahr-
scheinlich; ein Etymon *gabunculus* bleibt freilich ebenfalls dem
Hypothetischen verhaftet, ebenso die Ableitungsbasis *gab o, die gavone
und ven. gavén Rechnung tragen soll*?, doch ist hier eine Derivationsreihe
-o/-un culus gewihrleistet. Dies 1isst sich nicht ohne weiteres fiir die
beiden restlichen Beispiele ballonchio und figghiunculu behaupten. Mag
man auch in den meisten Féllen eine noch vglt. Bildung vermuten, so
scheint -onchio doch in bescheidenem Rahmen in Italien produktiv
geworden zu sein, und zwar haupsidchlich im Toskanischen. Dies stimmt
mit dem Ortsnamenbefund iiberein: nur wenige der 21 relevanten Ortsna-
men (die Anzahl wird erreicht durch 5 Castellonchio, dazu Madonna di

ngsmuster sieht er angesichts von Pedone, Padone in Padonchia verwirklicht und
glaubt an eine Verbindung zum Personennamen Pedienius (ib., n. 4), die er in seiner
Toponomastica delle Valli del Serchio e della Lima, Torino 1898 (= Suppl. AGI 5),
212, noch nicht festgestellt hatte. Hier deutet er auch Foglionco als Entsprechung des
Appellativams fojonco ‘specie di faina’ (Lucca): “Credo che rivenga a *furiunculu,
..., onde stara per *fojonchio, caduto il secondo j per dissimil.” (113).

32 Cf.REW 5311 (mit Literatur).

33 DET 824.

34 DET 823 sw. cavaglione' ; kal. cavallunchiu (P. 762) wird AIS 1457 von cava-
gliune ud.(P.745,751,752,760,761,765,771,772) eingeschlossen.

35 DET, loc. cit.

36 Cf. die Formen AIS 1457,P.710,713,750.

37 DET 549f., 628.

38 Jb., bes. buffone® .

3% DET 479f.

40 AIS 130,P.572,581,582,603,612.

41 DET 1776.

42 Jb., sv.gavone® .
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Castellonchio, und 2 Ristonchi) fithren iiber die Toskana mit den angren-
zenden Gebieten von EmiliaRomagna, Umbrien und Latium hinaus.

Warum sich -unculus als Diminutivsuffix nicht hat etablieren konnen,
ldsst sich nur vermuten (s.0.). Auch <culus, im Lat. schon recht selten,
war in der Folge nicht sehr erfolgreich®?®, konnte aber -unculus iiberrun-
den; -leulus/Jeulus*® ist im Verhiltnis zu den zahlreichen lat. Beispielen
ebenfalls nur in bescheidenem Rahmen fortgefiihrt worden, wihrend
-eolus und vor allem -ellus (mit -cellus) sich auf breiter Ebene als Diminu-
tivsuffixe entfaltet haben** . Der Untergang der erstgenannten Forman-
tien mag mit der schwindenden Lebensfihigkeit der Deklinationsklassen
mit Ausnahme der o- und @-Deklination zusammenhdngen: -uculus trat
urspriinglich nur an u-, -iculus an i- und wnculus nur an n-Stimme, wih-
rend -eolus und -ellus aus der a-/o-Deklination erwuchsen, welche zu Zei-
ten der spédten Latinitdt das Gros neuer Substantive hervorbrachte. Uber-
dies war, wie gesagt, -unculus hauptsichlich in Ableitungen von Abstrakta
auf -jo zu Hause, welche gemeinhin in den romanischen Sprachen nicht
tiberlebten.

% k%

Als eine der wenigen im Romanischen fortgefithrten Formen hatte
renunculus erwidhnt werden kdnnen, das noch in rum. rérunchi und
rdro. ranunkel/narunkel etc. greifbar ist. Die angesprochenen Ableitungs-
regeln lassen eine Zwischenform *r e n o, -0 n ¢ erwarten® . Die roma-
nischen Sprachen vermitteln freilich keine Anhaltspunkte fiir ihr Vor-
handensein, postulieren jedoch ein *r e n i o, dessen Abkémmlinge von
Italien (auch Sardinien) bis Portugal reichen*’. Diese Parallelform von
*reno ist insofern plausibel, als die Deklination von ren schon im Klat.
nicht eindeutig festgelegt erscheint, wie die Gen. Pl. renu m/renium
erweisen, so dass folgendes. Schema wahrscheinlich ist:

*reno - renunculus
ren
*renio - *reniunculus.

Trotz der Formenvielfalt im Romanischen®® sind, wie gesagt, Fortsetzer
von *reno nicht nachweisbar; auch *reniunculus scheint allenfalls
in rdro. gnirunchel — wofern man Metathese von *rignunchel annimmt —
greifbar zu sein. Vor allem die Bedeutungsdifferenzierung von frz. reins -
rognons und it. reni - ariioni/rognoni scheint Corominas zu der Aussage
veranlasst zu haben, dass die abgeleiteten Formen “designan mds espe-
cialmente los rifiones comestibles de ciertos animales; es la ac. que debid

43 Cf.W.Meyer-Liibke, GRS 2, § 423.

44 Jb., § 422.

45 Jb., 88 431 und 500502,

46 Cf. auch A. Zauner, ‘Die romanischen Namen der Kdérperteile”, RF 14 (1902/
03), 518: “unculu scheint auf ein vulg. -lat. rendn- zu deuten...”

47 CL.REW 7210, FEW 10,255f.

48 Cf. A. Zauner, loc. cit. (n. 46).
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de ser general al principio en todas partes...”*® . Diese Ansicht, die im
Gegensatz zu der von Gamillscheg formulierten®® steht, lisst sich auch
anhand des lat. Befundes erhirten bzw. modifizieren. In der Tat wird
das offenkundige Diminutivum renunculus in den wenigen Textbelegen —
mit einer Ausnahme aus der Vulgata — jeweils in der Bedeutung ‘Tiernie-
ren’ (d.h. im Plural) verwendet. Alle 10 relevanten Stellen entstammen
dem Leviticus und weisen als renunculi®' die Nieren aus, welche mit dem
Nierenfett rituell den Opfertieren (Ochsen, Kiihe, Farren, Kilber, Widder)
entnommen _und auf dem Brandopferaltar entziindet werden. In gleicher
Bedeutung findet auch — insgesamt fiinfmal — renes Verwendung®?, zwei-
mal im selben Abschnitt wie renunculi. In allen anderen 30 Fillen be-
deutet renes im Gegensatz dazu ‘menschliche Nieren’, mehrfach meta-
phorisch (‘auf Herz und Nieren priifen’) in probare oder scrutari corda
et renes 0.4., zumeist jedoch dient renes zur Bezeichnung der Korper-
partie (‘Nierengegend’), von Luther generell mit ‘Lenden’ ubersetzt,
z.B. renes accincti (gladio, obrizo, balteis). Da infolge der fast ausschliess-
lichen Verwendung des Plurals eine Verwechslung zwischen dem Organ
und der Korperpartie zu befirchten war, hat Hieronymus (?) bei der

bersetzung von hebr.'ﬂ"i ® zur Benennung der tierischen Niere ein-
deutig renunculus bevorzugt, die menschliche Kdrperpartie jedoch aus-
schliesslich mit renes wiedergegeben. Man darf daher vermuten, dass sich in
nachklass. renunculus der volkstiimliche Sprachgebrauch des ausgehenden
4. Jh. niederschligt, welcher dahin tendierte, Koérperpartie und Organ
durch die Verwendung von renes einerseits und seiner Ableitung renunculi
(bzw. *renones/*reniones) andererseits zu differenzieren’? 2 .Die menschli-
chen Nieren werden nur einmal mit renunculi bezeichnet, und zwar in
der dltesten Handschrift (P) des De medicamentis liber von Marcellus
Empiricus aus Bordeaux (um 400)°®, wihrend die beiden anderen reni-
culi geben; an allen anderen Stellen>* ist reniculi die einzige Lesart.

So bedeuten die bekannten Nachfolger von rene s [pg. rims, asp. re-
nes® , frz. reins, rdro. (eng.) rains, sd. (u.a.log.) renes’® . it.(le) reni®’] in

49 DCELC 1,28.

50 “Grundziige der galloromanischen Wortbildung”, BAR IT, 2, 1-80: “Fiir lat.
ren, renis ‘Niere’ scheint im Vulgirlateinischen eine Ableitung renio (REW 7210)
eingetreten zu sein, die zu ren weder eine neue Beziehungsform noch eine neue Be-
deutung schafft” (3).

51 Einmal (Lev. 3, 10) tritt der Sg. auf.

52 Exodus (zweimal) und Lev. (dreimal).

s2a Cf. auch Zauner (zit. n. 46), 517.

53 M. Niedermann, Marcelli de medicamentis liber (= CML 5), Leipzig/Berlin 1916,
202, 7. 15f.(§ XXVI, 107): Haec potio... et uessicam et reniculos et intesting univer-
sis sordibus purgat.

5 1b., 197, 40 (§ XXVI, 36); 205, 18. 20. 22 (§ XXVI, 132f). Hier sei daran
erinnert, dass reniculi die Basis nicht nur fiir rum. dial. rinichi, sondern auch von gask.
arneln sowie sd. (camp.) arrigu ist, cf. Zauner, 518; REW 7209; Cioranescu DER
701,nr.7199;Wagner, DES 1, 125.

%5 So noch Covarrubias, Tesoro... 1611, Ndr. S. 904: “RENES. Vale lo mismo que
los rinones, y aquella parte donde estan, latine renes, viscera duo utrinque...”
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erster Linie ‘Lenden, Kreuz, Riicken’®®, rum. rind, rild (hauptsichlich
in Wendungen wie mtr-o rind ‘seitwirts geneigt’s®) ausschliesslich (‘Kér-
per) Seite’, daneben auch ‘Nieren’ (bes. pg., frz., it.: i reni). Der Terminus,
von Portugal bis Ruméinien vertreten®® , erweist sich also auch im Lichte
sprachgeographischer Erkenntnisse als der ilteste. Die Tatsache, dass
renun culus-Abkdmmlinge nurmehr in peripheren Reliktgebieten
(rum., rdro.) greifbar sind, weist auch ihnen ein hohes Alter zu® . Dage-
gen ist *r enio allenthalben von Italien bis Portugal vertreten [apg. und
pop. rinhdo, sp. rifion (alt auch refién), kat. rinhd/ronhd, prov. renhon/
rmhon/mnhon/runhon62 frz. rognon, riro. rognon (dolomitenlad. renion/
rognon/rugnon friaul. rognon“) it. arnione/rognone®* , sd. (nordlog.)
rundzone® ] und konnte von dieser Verbreitung her als jungerer Typ
erachtet werden — in diesem Falle wiirde es sich um eine angesichts der
bekannten Ableitungsmuster erfolgte Riickbildung von *reniunculus
(s.0.) als Nebenform von renunculus handeln. Die *renio-Nachfolger
bezeichnen jedenfalls in erster Linie das Kérperorgan, bisweilen sekundir
auch wieder die Korpergegend wie sp. rifién — dort ist ren(es) untergegan-
gen —, manchmal auch nur das tierische bzw. zum Verzehr bestimmte im
Gegensatz zum menschlichen wie frz. rognons®® . Bereits die Belege fiir
renunculus in der Vulgata kiinden von den angezeigten Entwicklungen.

& % 3k

Anders als filir das allenthalben akzeptierte *r e n i o stellen sich die
Verhéltnisse fiir *p i s ¢cio dar. Diese vglt Form wird fir frz. poisson
u.a. von Spitzer®” , Rheinfelder®®, Gossen® ; Piel”, in etymologischen

56 Cf. Wagner, DES 2, 350.

57 Cf.AIS 134,

58 Cfr. bezliglich des Italienischen E. Gamillscheg, ‘Dorsum - Renes”, Romania
(= FS Rohlfs), Halle 1958, 159-165, bes. 163f.

59 DLR 9, 460f

% Nicht Jedoch prov. kat,;im Prov. wire eine Homonymie mit ren < rem entstanden.

61 Ahnlich legen die Verhiltnisse bei reniculus (cf.n.54).

62 E. Levy, Petit Dictionnaire provengal - frangais, Heidelberg * 1961, 323,

63 Cf.J. Kramer Etymologisches Worterbuch des Gadertalischen 6 Kéln 1973,
64.

& G. Alessio, Postille al Dizionario Etimologico Italiano 1958, 80, nimmt an, ar-
nione/argnone seien allein autochthone Formen, wihrend rognone iiber die Dialekte
des Nordwestens aus dem Frz. entlehnt sei.

65 Cf. M-L. Wagner, DES 2, 370. Ich schliesse mich den Zweifeln von Corominas
(DCELC 4,29 n. 2) bezughch der Annahme von Wagner, es handele sich um einen
Ttalianismus (4nS 135,114, nr. 7210), an.

66 Sporadisch auch fir reins, cf. ALF 1142, P. 73, 794-796, 991. Fiir andere
Ableitungen cf. Zauner (zit. n. 46) 518f. — Im Sd. stehen renes ‘Nieren’ und ‘Nieren-
gegend bisweilen einer suffigierten Form zur Bezeichnung der Speise gegeniiber, z.B.
errigos (P. 947) oder nerules (949).

67 “Das Suffix -one im Romanischen” BAR 11, 2, 183-205 ; er meint, poisson ““diirf-
te ein volkssprachl. piscio, -one darstellen’’ (185).

68 Altfranzosische Grammatik 1 (Lautlehre), § 107.

69 Grammaire de 1’ ancien picard, § 33, anlisslich des (a)pik. pisson, pischon. Das
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Worterbiichern jedoch nur von Gamillscheg’®® angesetzt, nicht jedoch
von Bloch-Wartburg, Dauzat-Dubois-Mitterand und ausdriicklich abge-
lehnt von Meyer-Liibke™ ; zweideutig gibt sich das FEW, wo zwar ein
Lemma *p is cio fehlt, man aber liest, es “ist der vertreter von PISCIS.
ersetzt worden durch die ablt. auf -0, -one...””"® Der piscis-Vertreter
*pois lebte in den afrz. Zusammensetzungen craspois/graspois ‘Walfisch’,
porpois ‘Timmler’ und im apik. Hapax lievrepois™ und ist also, heisst
es, wegen des homophonen pois (< pisum, cf. auch die semantisch fer-
nerliegenden poix und poids) der Ableitung gewichen. Diese liegt schon
im 10.Jh. (Jonas-Fragment) als pescion vor, aber auch aprov. peisson >
prov. peisso, kat. peixé, alomb. pesson, ait. pescion sowie pg. peixdo.

Das Lateinische kannte zahlreiche Tiernamen, teils voridg. Substrat
entstammend™ | auf -0 wie die noch im Romanischen nachweisbaren bur-
do, buteo, capito, capo/*cappo, crabro, furo, mufro, subulo, spiter auch
-io in butio, furio (neben furo™), papilio, pipio, plumbio, welche auch
*muscio, *vario, *vissio nach sich zogen. Das Suffix -0 scheint in diesem
Bereich so beliebt gewesen zu sein, dass zu pavus (noch prov., sp., pg.,
cf. REW 6316) ein pavo (6313, panromanisch), zu tabanus ein mit. tabo,
zu gobius ein gobio und zu ericius ein *ericio trat’® sowie — warum nicht —
*piscio zu piscis, ohne dass -on die Bedeutung der Ableitungsbasis va-
riiert hdtte. Dieses *piscio kann das Etymon der obengenannten romani-
schen Formen von Portugal bis Italien sein —nur Spanien fehlt —, muss es
aber nicht, da die Finzelsprachen das Suffix -one als wortbildendes Ele-
ment weitergefithrt haben und formale (d .h. phonetische) Anhaltspunkte
fiir ein Alter der jeweiligen Ableitungen nicht vorhanden sind. Doch auch

Etymon wurde von H. Stimm in seiner Besprechung von Gossen, Petite grammaire de
I’ ancien picard, RF 64 (1952) 472, akzeptiert.

70 W. Meyer-Libke, Historische Grammatik der franzdsischen Sprache, Zweiter
Teil: Wortbildungslehre, Zweite, durchgesehene und erginzte Auflage von J M. Piel,
Heidelberg 1966, 185, § 49. Piel wendet sich hiermit gegen die von Meyer-Liibke im
nédmlichen Paragraphen (S. 39) gedusserte Meinung (cf. n. 71).

I 702 EWES? | 713; cf. schon “Grundziige der galloromanischen Wortbildung’ BAR
,2,1-80, 3,

T REW 6532 ‘“*PISCIO wegen frz. poisson anzusetzen, ist nicht nétig, da *pois
nac71(1) Massgabe der Zusammensetzung auch im Nordfrz. vorhanden war.”; cf. auch
n.70.

72 FEW 8, 586b. Dagegen scheint Jaberg, “‘Sprachgeographische Untersuchungen. 1.
Poutre”, AnS 120 (1908), 7295, den Ansatz *piscione anzuerkennen, spricht dann
aber davon, poisson sei in Analogie zu anderen Fischnamen wie véron und gougeon
gebildet worden (72f).

73 FEW 8, 583b.

74 Cf. R. Lazzeroni, “Per la storia dei sostantivi derivati in -On- nelle lingue classi-
che”, Studi e saggi linguistici 3 (1963), 148, bes. 46f.

% Cf. FEW 3,911.

76 Cf. auch *feto (REW 3272) zu fetus. Auch capo ist wohl jiinger als capus, cf.
A. Stefenelli, Die Volkssprache im Werk des Petron, Wien/Stuttgart 1962, 118. Zu
einigen Vogelbezeichnungen cf. P. Barbier, “Franc. pigeon = columba domestica
L.: frang. dial. vigeon (et vingeon), digeon, gingeon, noms de canards”, RLiR 1 (1925),
324-328. Cf. auch Meyer-Liibke, Wortbildungslehre (zit.n.70), § 49.
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inhaltliche Kriterien schlagen nicht durch: Allein in pe. peixdo ist das
Suffix — wie generell im Pg. — als augmentatives (pejoratives) greifbar’’;
auch sind im Pg. Tierbezeichnungen mit <io gebildet worden wie abelhdo,
cavaldo, formigdo, perdigao, pulgdo, ratao™? doch ist es denkbar, dass eine
ererbte Form peixdo ‘Fisch’® wegen des Ausgangs in die Augmentative
eingereiht wurde, zumal das Simplex weiterhin vorhanden war. Ahnliches
gilt von kat. peixo, offenbar selten belegt, jedoch von den Worterbiichern
als Diminutivam glossiert” — der -one-Nachfolger hat wie in der Gallo-
romania im Katalanischen diminuierende Funktion, wenn nicht eine neu-
tral differenzierende’ . Da v. Wartburg bei poisson von einer vorliterari-
schen frz. Ableitung auszugehen scheint, glaubt er, dass ““das suffix wohl in
seiner diminutiven funktion zu verstehen ist.’’®® Dafiir liegen jedoch
ebensowenig Anhaltspunkte vor wie eine urspriinglich augmentative bei
alomb. pesson, ait. pescione: zwar ist it. -one generell augmentativ®! |
doch meint Rohlfs davon ein diminuierendes -io scheiden zu sollen, zu
welchem er auch das genannte pesson (< *piscion €) sowie rognone,
Castiglione etc. stellt®?. — Zum anderen bedeuten uit. Fortsetzer von
*piscio auch ‘Wade’®: kal., siz. pisciuni, dazu sd. (camp.) pisione —,
was De Gregorio dazu veranlasste, auch eine Bedeutung siz. ‘pesce grosso’
anzunehmen®, wihrend Alessio fiir kal. pisciuni angesichts der lat. Paral- -
lele mus - musculus von einer Bedeutung ‘piccolo pesce’ ausgeht®s . Wie
dem auch sei — die auf -one basierenden Ableitungen von piscis stimmen
semantisch weitgehend nicht mit den jiingeren Bildungen der romani-
schen -one-Nachfolger iiberein®®, so dass sie aufein hohes Alter zuriickblik-
ken diirften.

Selbst wenn man pg. peixdo ausser Betracht ldsst, sprechen fiir eine
noch vglt. Ableitung *piscio

77 8o die Wdrterbiicher; Piel, loc. cit. (n. 70) gibt jedoch zu erkennen, peixao sei
nicht augmentativ.

78 Cf. JHD. Allen, Jr., Portuguese Word Formation with Suffixes, Philadelphia
1941, 17-19, § 17, 1-2, Freilich sind alle genannten Formen auch im Sp. vorhanden
{abejon, caballén, hormigén, perdigén, puigén, ratén) und miissen mithin zumindest
als hispanoromanisch gelten.

78 Cf. u. a. Alcover-Moll, Diccionari... 8, 388.

7 A M.Badia Margarit, Gramdtica Catalana 2 ,Madrid 1962,311, § 317, 3.

80 FEW 8,586b.

81 G.Rohlfs, GSI 3,413417,§ 1095.

82 b, 418, .

83 Cf. G. Rohlfs, Nuovo Dizionario Dialettale della Calabria, Ravenna (1977), 531;
dort auch andere piscis-Ableitungen, auch zur Bezeichnung anderer Kérperglieder.

8 Contributi al lessico etimologico romanzo..., Torino 1920 (=8t. GLIt. 7), 284,
nr. 572 sv. piscis, da er von einer im Siz. realisierten Ableitung ausgeht; cf. auch G.
Gioeni, Saggio di etimologie siciliane, Palermo 1885 (Ndr. Bologna sd.), 221: “pis-
ciuni, polpa delle gambe: polpaccio ; accrescit. dell’ ital. pesce, ...”.

85 Sulla latinita della Sicilia, Palermo 1947, 152, s.v. *piscio; hier auch Verweise
auf andere mit pesce gebildete Bezeichnungen von Arm- und Beinmuskeln ; dhnlich
DEI 2875, s.v. pescione®

8 Fir Stiditalien nimmt Rohlfs an, dass durch gallorom. Einfluss -one (> -uni)
vielfach diminutive Funktion angenommen habe, cf. GST 3,416.
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1. dessen weite Verbreitung und

2. sein schillernder Bedeutungsumfang.
Auch erscheint es methodisch wenig sinnvoll, einzelsprachliche Ableitun-
gen anzunehmen, wenn die Existenz des Etymons gesichert ist. Dies ist
in der Tat der Fall, wenn man sich der Tatsache bewusst ist, dass klat.
piscis das Diminutivum pisciculus, spétlat. *piscio das Diminutivum pis-
ciunculus hervorgebracht hat®” . Zwar weisen drei der sieben relevanten
Handschriften des Anthimus-Traktats De observatione ciborum (um 500)
das bekanntere Diminutivum pisciculi auf, doch hat sich der Herausgeber
angesichts der vier anderen fir die Version Trucanti illi minuti pisciunculi
assi vel frixi apti sunt pro fastidio entschieden® . Aber — krasser noch als
bei ren/*renio — es ist nur das Paar piscis/*piscio fortgefiihrt worden; die
diminutiven Ableitungen haben in der romanischen Sprachen keinen
Bestand gehabt.

So war, wie gesagt, -unculus im Gegensatz zu einigen rivalisierenden
Suffixen kein Gliick beschieden. Immerhin hat es uns helfen konnen, die
Existenz des von J.M. Piel verfochtenen lat. *piscio zu erweisen.

87 Cf. auch DEI, 2875.

& E. Lichtenhan, Anthimi De observatione ciborum. Ad Theodoricum Regem
Francorum epistula (= CLM 8, 1), Berlin 1963, 19 Z. 8f. (3 44). Den drei pisciunculi-
Versionen steht noch ein pisciiicoli zur Seite.






