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Resumo: En primeiro lugar, introducirase o concepto de lingua e a problematica que se
produce arredor da sua delimitacion. Desta maneira, presentarase o contexto de diversidade
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maioritariamente extralingiiisticos. Polo tanto, empregarase como criterio principal de

diferenciacion a conciencia metalingiiistica.

A continuacion, realizarase unha pequena descricion do proceso de latinizacion de Gallaecia
e unha presentacion da evolucion da situacion sociolingiiistica, que pasa dun contexto de
endodiglosia funcional (latin vulgar fronte a latin culto) a un contexto de exodiglosia
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grazas ao proceso de descentralizacion do latin culto literario que permite o Concilio de Tours

e o Concilio de Burgos.
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outras variedades ou romances derivados do latin e o seu proceso de diferenciacién con
respecto a elas. Esta separacion, ademais de pola diferenza dos trazos lingiiisticos, prodicese
sobre todo grazas & consciencia metalingiiistica, que se analizard por medio dunha serie de

textos.
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1. Introducion

As linguas non son sistemas pechados e illados, obxectos cientificos ben
diferenciados, o que permitiria unha identificacion e individualizacién sinxela, sendn que son
unha nocion culturalmente dependente na que entran distintos factores en xogo. En moitas
ocasions considerouse a intercomprension como un elemento central para a distincion nun
continuum lingiiistico, mais este elemento non ten en conta outros axentes, pois moitas veces
as decisions e os movementos politicos poden crear distincions entre linguas de comunidades
que se entenden. Mesmo Fishman (1967:33) sostén que € o consenso social, mais ca os trazos
lingiiisticos inherentes, o que diferencia estes sistemas. Neste senso, Monteagudo (2017:25)
afirma que a lingua constitie un elemento central da cultura da comunidade e o grao de
atencidon que concita e a maneira como ¢ contemplada —conceptualizada e percibida, pola
propia comunidade e mais por outras— € o que se chama conciencia lingiiistica, unha
ferramenta empregada pola sociolingiiistica para a diferenciacion entre linguas dentro dun
continuum lingiiistico. Esta conciencia estd vinculada coa funcion expresiva e fatica da
lingua, que permite construir identidades persoais e colectivas. Neste senso, Coseriu
(1981:302) fala de lingua historica como unha entidade “que se ha constituido histéricamente
como unidad ideal e identificada como tal por sus propios hablantes y por los hablantes de
otras lenguas”. Na mesma lifia, Silva (1998:327) considera que “non ¢ o grao de diverxencia
interna entre as variedades, senon a vontade dos falantes, o que fai agromar diasistemas

distintos” e ao analizar o caso concreto do galego considera:

O nacemento dunha comunidade lingiiistica e cultural, neste caso a galega, queda ligado non
tanto 4 existencia dun numero amplo ou reducido de peculiaridades diferenciais con respecto
0s seus lindeiros inmediatos, senén mais ben & conciencia, por parte dos membros da mesma,
dos seus propios trazos particularizantes, e & expresion desta conciencia mediante un signo
lingiiistico diferenciado, un nome (Silva 1998: 327).

Neste eido, un elemento que permite construir esta conciencia lingiiistica ¢ a division
territorial ¢ a conformacion de fronteiras politicas, vinculada, a partir do século XIX, co
concepto de nacion. Desta maneira, existen modelos lingiiisticos como o napolednico ou o
herdeniano que vinculan os conceptos lingua, nacion e estado. Neste sentido, coa relacion
nacion-lingua e vision da lingua como elemento identitario e diferenciado das variedades que
forman parte dese continuum, entra a idea de normativizacion, a construcion dunha variedade
estandar que sirva como modelo de expresion. Kloss (1967) diferencia entre linguas por
distancia (4bstand), que se individualizan porque estan xenética e estruturalmente afastadas

das demais, e linguas por elaboracion (Ausbau), sistemas que experimentaron un cultivo e



elaboracion autonomos. Dende unha perspectiva relativista, considérase que estes dous
conceptos estan en relacion dialéctica, pois a elaboracion lingiiistica e a conformacion dun
estandar permiten incrementar ou diminuir a distancia dunha lingua con respecto a outras
coas que conforma un continuum lingiiistico.

Polo tanto, a lingua € unha institucion sociocultural: a stia identificacion como sistema
auténomo non se produce soamente como consecuencia da existencia dunha serie de trazos
lingtiisticos diferenciais, senon como resultado dunha serie de procesos culturais, politicos e
econdmicos que fan agromar unha conciencia lingiiistica de que un sistema se distingue dos
demais e permiten desenvolver para el os procesos de normativizacion e ampliacion

funcional.

Adentrandonos xa no contexto no que se desenvolve o proceso de lingiiificacion dos
romances peninsulares, en particular do romance galego, non podemos falar de que existira
durante a Idade Media unha identificacion nacional, polo que os modelos de andlise
sincrénica non terdn valor. Neste periodo as identidades estaban baseadas na relixion, non nas
fronteiras politicas, moi difusas como consecuencia das estreitas relacions familiares entre os
monarcas dos distintos reinos peninsulares. Do mesmo xeito, segundo Monteagudo (2017:
84), “o romance era percibido como unha entidade lingiiistica difusa, no seo do cal a duras
penas se distinguian fronteiras que permitisen enxergar subunidades nidiamente definidas, xa
que as variacions entre as falas duns territorios e os contiguos eran progresivas € apenas
perceptibles, sen que existisen modalidades de referencia que fixasen e agrupasen os trazos
distintivos”. Véxase por exemplo a denominacion de lingua yspanica do Liber Sancti Jacobi
(s.XII) ou a de lyngodjee de Espaiia dos Miragres de Santiago (s.XIV-XV). Esta “vision
unitarista do romance ou lingua vulgar de Espana foi durante séculos perfectamente
compatible co recofiecemento da existencia de modalidades xeograficamente circunscritas”
(Marino e Varela 2010:68). Asi, explican estes autores que durante moito tempo tivo mais
importancia na conciencia metalingiiistica a distinciéon entre latin e romance que a
diferenciacion entre distintas variedades diatdpicas do romance (Marifio e Varela 2010:71).
Porén, este continuum soamente se conservou nos territorios setentrionais da peninsula tras o
proceso denominado Reconquista, pois nestas areas non se produciron grandes movementos
de poboacion foranea, que si darian lugar a procesos de mestura e dialectalizacioén nas zonas

meridionais.



Esta identidade difusa, xunto coa variabilidade interna dos romances e a escasa
documentacién que conservamos na actualidade, dificultan o estudo deste proceso de
diferenciacion do latin fronte aos romances peninsulares. Ademais, cabe destacar que alglins
destes testemufios que se conservan manifestan unha continuidade lingiiistica e uniformidade
idiomatica que non se corresponde coa realidade, enmascaran a variabilidade e inestabilidade
da fala. Non obstante, ainda que resulta complexo describir este proceso de individualizacion

do romance galego, proporase unha division en fases.

En primeiro lugar, nunha primeira etapa, que perduraria ata finais do século XI na
Peninsula e ata o século IX na Francia carolinxia, atopamos unha situaciéon de endodiglosia
funcional na que duas variedades pertencentes & mesma lingua xogan papeis distintos. Fronte
ao latin clasico, homoxéneo e que cumpria as funcidns formais, foi madurando un latin vulgar
heteroxéneo, que iria incorporando tendencias dialectalizantes que funcionarian como
xermolo das futuras linguas romanicas. Ainda que a distancia entre ambas variedades xa se
consideraba notable, reaxustouse a pronuncia na lectura do latin cldsico 4 das falas
vernaculas. Isto provocou que houbese unha intercomprension entre ambas variedades e se
concibisen como variantes dun unico sistema. Asi, os vestixios nos textos das peculiaridades
léxicas e morfosintacticas das variedades orais eran considerados como marcas de estilo.

Explica Herman (1996:37):

Written texts, when read or listened to, were considered to be normally and usually
understood by a large popular publics, even unschooled or totally illiterate, on condition that
authors and orators conformed to some seemingly obvious limitations: the texts had to be
‘simple’, without long and complicated periods, without neologisms or new foreign words,
and, when said or read aloud, this had to be done without undue speed, with clear and distinct
pronunciation. This means that the essential unity of Latin as a language was not questioned.

Fronte a esta lectura logografica ou silabica que na Peninsula Ibérica perdurou ata
finais do século XI, na Francia de Carlos Magno introduciuse entre o VIII e o IX unha
reforma dos estudos de latin conducida por Alcuino de York que supuxo o inicio da lectura
fonémica, cunha correspondencia estrita entre fonema e grafema. Neste marco, no Concilio
de Tours de 813 decidiuse que, ainda que os textos das homilias estivesen redactados en latin
e fosen os revisados e aprobados polas autoridades eclesiasticas, non se lles lesen aos fieis
coa nova pronunciacion reformada, senon en rusticam Romanam linguam aut in Theotiscam,
para que os iletrados puidesen entendelas. Na Peninsula Ibérica a implantacion do latin

reformado recibiu un forte impulso co Concilio de Burgos de 1080, no que se ordenou a



substitucion do antigo rito litirxico visigoético polo romano, o que obrigaria a adoptar nos
oficios a pronuncia reformada que en Francia estaba instaurada desde moito antes. Este novo
modelo aprobado nestes concilios, que buscaban a elevacion lingiiistico-cultural do clero, fai
agromar a consciencia do romance como lingua auténoma, polo que poderiamos falar dunha

segunda fase. Explica Wright (1989:12):

La pronunciacion es el punto clave en este caso. Solamente cuando empieza a usarse
deliberadamente una norma de pronunciacion “latina” arcaizante en una comunidad romance,
empieza a prepararse el terreno para una distincion conceptual completa entre dos lenguas
separadas, en lugar de la coleccion preexistente de varios estilos que se da normalmente en
una lengua.

Esta estandarizacion, que desembocou nunha pronuncia mais arcaica do latin clésico,
xa non permitia a comprension dos textos por parte dos iletrados. Desta maneira, atopamos
duas pronunciacions da lingua e dous tipos de textos escritos, uns nun latin uniforme e outros,
destinados 4 producion oral (xuramentos, cancidns, sermoéns), escritos dun xeito mais
experimental e semifonético que permitia que fosen comprendidos polos fieis analfabetos
(Wright 1989:195). Este novo método de lectoescritura, xunto cunha “serie de evolucions
lingiliisticas que incrementaron significativamente a distancia interlingiiistica dos falares
neolatinos entre si e respecto a siia matriz latina” (Monteagudo 2017:109), provocou que
houbese unha nova concepcion respecto a lingua literaria latina que permitiu “que se tomase

conciencia da alteridade da lingua falada romance” (Monteagudo 2017:109).

Polo tanto, esta distincion ten como un dos principais factores a planificacion
lingiiistica da variedade formal do latin. Asi, dependendo da pronuncia que se facia do latin
clasico e, consecuentemente, da intercomprension que se producia entre as variedades
vernaculas e as altas, diferenciamos entre un contexto de endodiglosia funcional ou de
variacion diafdsica na mesma lingua, fronte a unha situacion de exodiglosia funcional.
Podemos ver enton que a diferenza da pronuncia e a posterior grafizacion da fala vulgar, que
se desenvolve no contexto galego a partir de finais do século XII, ten un impacto na

conciencia metalingiiistica.

Nunha terceira fase, que ten lugar a partir do século XIII, vemos unha maior
diferenciacion entre romance e latin. A adopcion dunha nova forma de pronunciacion de
textos escritos en latin e, como consecuencia, o desenvolvemento dun novo sistema de
escritura que permitise representar as linguas verndculas, fixo que a poboacion fose

consciente da existencia de duas linguas separadas. Conforme ian xurdindo e consolidandose



tradicidns escritas, representacidons auténomas cunha certa estabilidade gramatical,
produciuse unha diversificacion estilistica que permitiu un aumento no rango de funcions.
Deste xeito, esta situacion de diferenciacion estd fomentada fundamentalmente pola
emerxencia dunha escrita do idioma vulgar que cada vez acada un maior numero de funciéns
€ se emprega en mais situacions comunicativas. Arredor destas tradicions escritas foron
callando agrupamentos lingiiisticos mais ou menos recofiecibles. Polo tanto, o recofiecemento
dos romances como linguas distintas do latin “estd vencellado coa estabilizacion dun sistema
grafico autonomo cada vez mais empregado” (Monteagudo 2017:117). Do mesmo xeito, 0s
factores que influiron na formacion e distincion entre distintos romances tamén estan
vinculados co desenvolvemento dunha representacion escrita propia. Explica Wright (1993:

617) que un dos elementos principais na diferenciacion entre romances ¢ a normativizacion:

La identificacion de lenguas distintas suele acompafar, e incluso llegar después, de las
decisiones oficiales de reforma ortografica. Cuantas ortografias oficiales, cudntas lenguas
diversas se creen existir. Eso es, la idea de que el castellano y el gallego y el aragonés (etc.)
hayan sido idiomas distintos venia catalizada por las ortografias nuevamente elaboradas de
ese siglo trece. Antes no se encuentra tal conciencia de distincion entre lenguas diversas.

A distinta normativizacion dos romances ten como motivo principal un conxunto de
factores politicos, mais tamén hai que ter en conta neste proceso de formacion dos diversos
romances ibéricos outros elementos. Segundo Marino (1998:74), estas circunstancias serian o
tipo de latinizacion experimentado en cada zona, a accidon dos substratos preindoeuropeos €
indoeuropeos e dos superestratos xermanicos € arabe, as consecuencias territoriais, politicas e
lingiiisticas da Reconquista e, por ultimo, a expansion do castelan pola Peninsula como
consecuencia do dominio politico da Coroa de Castela. Con todo, non podemos falar de
unidades lingiiisticas independentes, senon dun continuum onde se van discernindo distintos

sistemas lingiiisticos vencellados.

Ainda que se tentou establecer unha cronoloxia diferenciada neste proceso de
individualizacion e lingtiificacion dos romances, debemos ter en conta que esta distincion foi

gradual. Explica Gimeno Menéndez (2004: 205):

Al igual que la diferenciacion geolectal, el auténtico proceso de formacion de las lenguas
romanicas seria objetivamente gradual y acumulativo (aunque subjetivamente no lo seria), y
nunca debemos suponer un hablante ultimo de latin medieval ni un hablante primero de
cualquier variedad romanica (...). Las variedades historicas del latin pueden ordenarse a lo
largo de un continuo temporal, a modo de una cadena en la que cada par de variedades



adyacentes son mutuamente inteligibles, aunque no lo sean los extremos opuestos de esa
cadena.

En resumo, este proceso de diferenciacion dos romances e conformacion de espazos
lingtiisticos diferenciados produciuse como consecuencia da creacion dun estandar latino
diverxente das variedades vernaculas e da conformacion dunha representacion escrita
romance auténoma gramaticalmente estable que permitiu a diversificacion estilistica e o
aumento de funcidéns. Este proceso de linglificacion culminou coa expresion dunha
conciencia lingliistica que concibia estes dous sistemas como distintos mediante a asignacion
dun signo diferenciado, dun nome. No momento no que se asigna un nome, “the subject must
have a capacity to distinguish the object of his judgment from all other things” (Lloyd 1996:
10).

2. A latinizacion de Gallaecia

A latinizacion dos pobos galaicos debe entenderse como un proceso de substitucion
lingiiistica no cal o latin foi conformdndose paulatinamente como a lingua habitual da
poboacion durante o periodo de asentamento do pobo romano no territorio que eles chamaron
Gallaecia. Como consecuencia deste lento proceso de romanizaciéon que caracteriza a
colonizacion deste espazo xeografico, mantivéronse vestixios das linguas faladas antes da
chegada dos romanos. Se concibimos os adstratos como as linguas que comparten un espazo
historico, poderiamos chamar a estes restos substrato. Nun primeiro momento producese

unha situacion de convivencia lingiiistica, que remata cun paulatino proceso de substitucion.

Antes da conquista romana, o territorio do noroeste da Peninsula Ibérica era habitado
polos gallaeci, que cofiecemos grazas 4 conservacion de restos arqueoloxicos. Ainda que
carecemos de testemufios escritos, temos constancia de que formaban unha unidade cultural,
que se mantivo, en parte, grazas 4 sua condicion xeografica relativamente illada, que permitiu
que non entrasen en contacto intenso con pobos mediterraneos como os fenicios € 0s gregos,
que chegaron 4 Peninsula dende o Levante.

A pesar de que non dispofiemos da informacion suficiente, podemos facer unha serie
de conxecturas respecto da sua condicidén étnica e lingiiistica. Asi, explican Echenique
Elizondo e Sanchez Méndez (2005: 421), “los distintos restos culturales encontrados y
estudiados por la arqueologia muestran (...) distintas procedencias o sustratos polirraciales”.

Desta maneira, diferenciamos un substrato preindoeuropeo e outro indoeuropeo. Esta



distincion entre as linguas chamadas paleohispadnicas permite saber o nivel de interferencia e
o grao de adaptacion entre as linguas. Deste xeito, os compoiientes indoeuropeos,
procedentes dun sistema xeneticamente similar ao do latin, exercerdn unha maior influencia
na variedade vernacula tras a romanizacion, como se vera no caso dos vestixios célticos.
Dentro da capa non indoeuropea, discernimos os compofientes vascos, hispano-vascos e
hispano-caucasicos, que chegaron pola lifia dos Pireneos a través dos pobos do Caucaso e dos
que conservamos palabras como queiroga ou mata e os elementos provenientes das
civilizacidns tartésicas e ibéricas, que se asentaron nas costas levantinas ¢ meridionais. Por
outro lado, dentro da capa de poboacion indoeuropea, distinguimos poboacion non céltica e
céltica, que se asentou no noroeste peninsular en diias migracions, unha no 800 a.C e outra
arredor dos 400 a.C. Ainda que a importancia deste substrato celta sempre foi sobrevalorada,
si que deixou certas marcas que influenciaron o latin vulgar posterior tanto no l1éxico, no que
atopamos termos como beizo ou broa, como na toponimia. Ademais, a lingiiistica histérica
romdnica do século XX atribuiu a este substrato, non sen polémica, diferentes cambios
fonéticos como a lenicion ou sonorizacion das consoantes xordas intervocéalicas (ROTA>
roda, AMICU > amigo) e a evoluciéon do grupo latino /kt/ a /it/ ou /tf/ (NOCTE > noite;
FACTU > feito). Tamén se pensa que a palatalizaciéon dos grupos consonanticos latinos
iniciais PL-, CL-, FL-, con distintos resultados ao longo da peninsula —na variedade galaica
/tf/, que evoluciona en portugués como /[/— e a perda de -L- e -N- intervocalicos son

consecuencia da relaxacion consonantica favorecida por este substrato céltico.

A segunda guerra punica, que se produciu entre o 218 e o0 201 a.C, supuxo o comezo
da conquista romana e o lento proceso de romanizacion da Peninsula Ibérica. Como explica
Lleal (1990:31), nun primeiro momento Roma non se propuxo a incorporacion de Hispania,
senon unicamente a reducion do poder cartaxinés e o aproveitamento dos recursos materiais
hispanos. Porén, o triunfo do ideario expansionista no senado romano fixo que se improvisase
unha politica de anexidon. Desta maneira, os colonizadores romanos chegan ao noroeste
ibérico no ano 139 a.C. coa incursion de Quinto Servilio Cepidn. Posteriormente, entre o ano
138 e 137 a.C., Décimo Xunio Bruto percorre este territorio nunha campafia militar. Sdbese
que chegan a pasar o rio Limia e incluso o Mifio, mais non se cofiece con claridade cal foi o
punto de chegada. A partir do primeiro pobo que atoparon nestas terras, callaici, estenden
este nome a toda esta zona noroeste da Peninsula. Nos anos 61 e 60 a.C., coas campaiias de
Xulio César, chegan ao porto de Brigantium ¢ promoven a baixada dos pobos indixenas as

chairas, o que permitiu un mellor control por parte dos romanos. Esta campafia militar de



colonizacidn remata baixo o mando de Octavio Augusto entre 0 29 e o 19 a.C. Desta maneira,
a partir do século I e II d.C deshabitanse os castros e conformanse asentamentos en novos
nucleos, o que permite que esta poboacion se estableza baixo a administracion romana. A
pesar desta disgregacion da poboacion castrexa, a division establecida polos romanos estaba
vinculada coas relacidons étnicas que esta mantina. Recofeceuse Gallaecia como unha
entidade territorial propia diferenciada. Asi, no ano 27 a.C., Augusto divide a Peninsula entre
a Hispania Ulterior, conformada pola Bética e a Lusitania, ¢ a Hispania Citerior, integrada
por Gallaecia, Asturica e Tarraconense. Posteriormente, na época de Vespasiano, a division e
organizacion administrativa do noroeste estableceuse tendo en conta tres conventos xuridicos
na Gallaecia, coas suas respectivas capitais: Bracara Augusta, Lucus Augusti e Asturica
Augusta. Finalmente, nos anos 284 e 288 d.C, o emperador Diocleciano organizou Hispania
en provincias, unha delas Gallaecia, con capital en Bracara Augusta. Ainda que non
cofiecemos os limites xeograficos desta demarcacion, podemos considerar o Sella como unha
fronteira tanto étnica como lingiiistica, pois polo seu curso discorre a isoglosa que separa as
terras que mantiveron o F- inicial latino (ao oeste) das que non o fixeron (ao leste)
(fabalhaba). Deste xeito, como analiza Diaz y Diaz (1993: 405), “hacia el afio 100 la
implantacién romana es total, tanto en aspectos militares, como econdmicos, industriales e
incluso religiosos™.

Polo tanto, o complexo sistema administrativo e a progresiva urbanizacion, ademais
do control militar, son tres dos puntos clave da romanizacién no noroeste peninsular. Porén,
debemos entender que este proceso “no se produjo subitamente ni de manera uniforme”
(Lleal 1990:33), senon que foi unha progresiva integracion da poboacidon castrexa na
administracioén e cultura romanas. Sera por isto polo que tenamos que ter en conta os factores
diatopico, social e cronoloxico para analizarmos a latinizacion e romanizacion nas zonas do
noroeste. Produciase unha maior integracion cultural e administrativa nas clases sociais
indixenas altas, que pretendian manter os seus privilexios e puideron acceder &
escolarizacion. Pola contra, os pobos menos desenvoltos, apegados 4 vida tradicional, como ¢
o caso do da Gallaecia, onde “podemos presumir que existia una organizacion mas
igualitaria” (Echenique Elizondo e Sanchez Méndez 2005: 117), mostraronse mais remisos a
asimilacion. Asi, explica Lleal (1990:35), “en el centro, oeste y norte de la peninsula (...) se
conservaban las estructuras organizativas indigenas, con pervivencia del sistema onomastico

prerromano hasta bien entrado el siglo I1I”.



Doutra banda, para analizar a romanizacién e a latinizacion singular na zona de
Gallaecia debemos ter en conta outros compofientes. Na Peninsula distinguense dias
correntes colonizadoras, unha que segue o curso do Ebro, que continta cara ao norte e que
percorre a cornixa cantdbrica, € outra, a corrente Bética, que pasa por Lusitania € que se une a
romanizaciéon levada a cabo no interior. Isto é o que explica, segundo Echenique Elizondo e
Sanchez Méndez (2005:121), a vinculacién do 1éxico do galego e do portugués coa zona
vasca, asi como a conexion entre o 1éxico procedente da zona pirenaica co galego. Ademais,
o noroeste peninsular € a Ultima rexion hispanica conquistada. A romanizacion en Hispania
comeza con Escipion coa sta entrada en Ampurias no 218 a.C. e a finais do século II a.C xa
estaba sometida toda a Peninsula menos o norte. Fronte a isto, como xa se explicou, os
territorios do noroeste foron sometidos baixo o mando militar de Augusto no 19 a.C. Esta
tardia e lenta romanizacion permitiu que a cultura, a lingua e a administracién indixenas
perdurasen mais tempo que noutras zonas. Ademais, afirman Echenique Elizondo e Sanchez
Méndez (2005:425), “su situacion geografica extrema, su especial configuracion orografica y
la existencia de escasos nucleos urbanos en época imperial explican que en cierta medida la
Gallaecia estuviera algo al margen de la romanizacion que, a pesar de las rutas que pasaban a
través de Astorga y Bracara Augusta (Braga), se limitd durante mucho tiempo a una
superestructura politico-economica”.

Alén disto, o feito de que fose un dos ultimos territorios por dominar explica que o
latin que se estende por el estea xa dialectalizado, pois chega procedente da Bética, unha das
zonas mais intensamente romanizadas da Peninsula. Esta variedade do latin ¢ moito mais
culta e pura —polo tanto, arcaica—, debido ao nivel social e cultural da rexion, que o da
corrente tarraconense, mais influido polas variedades romanas galas e provintianas como
consecuencia do seu contacto con estes territorios. Este conservadorismo tamén se viu
favorecido e intensificado pola situacion xeografica illada de Gallaecia. Isto permitiu,
segundo Echenique Elizondo e Sdnchez Méndez (2005:428), que a variedade galaica do latin
fose allea “a los cambios que operaban en el latin de las regiones mas centrales y las mas
comunicadas de la Peninsula”, o que favoreceu que a sua configuracion acabara sendo mais
arcaizante, e que acabase cofiecendo “innovaciones propias de las que no participaron el resto
de zonas peninsulares”. Ademais, o feito de que a romanizacion fose lenta permitiu que as
linguas de substrato perdurasen moito tempo e que, por tanto, entrasen en actuacion
substratos prerromanos que, segundo alguns, puideron propiciar a palatalizacion de grupos

consonanticos homosilabicos ou a sincope de /lI/ e /n/ intervocalicos.



Todo isto leva a pensar que a introducion do latin se fixo de maneira progresiva.
Ademais, non por coercion directa por parte dos colonizadores romanos, sendén que as
sociedades se organizaron administrativamente para que o emprego do latin fose requirido en
todas as relacidons oficiais polo que, a longo prazo, impuxose a necesidade de cofiecelo e
dominalo para satisfacer as necesidades basicas da subsistencia ou, cando fose posible, para
conseguir unha mellora de status. Sera por estes medios polos que Diaz y Diaz (1993:409)

afirme;:

La poblacion occidental, en el curso de unos dos siglos, no solamente por diversos caminos se
incorpor6 a las tareas y vida del imperio romano, sino que convirtid la lengua de los
conquistadores en su vehiculo lingiiistico cotidiano. Y hay que subrayar cotidiano, porque por
este tiempo, en el siglo I d.C. frente a lo que sucedia en otras regiones, incluso en tiempos
algo posteriores, creo que o no existia en absoluto el bilingiiismo, o en todo caso estaba en
trance de ceder completamente ante el hecho latino. Bastan a probarlo dos hechos que se
corresponden entre si: uno, la carencia total de recuerdos de utilizaciéon de las lenguas o
dialectos prerromanos (...) y dos, el hecho de que el vocabulario latino con su morfosintaxis y
estructura profunda hayan sido aceptados y utilizados por estas poblaciones galaicas.

Ainda que neste texto o autor defende que a latinizacion foi tempera e se abandonaron
precozmente as linguas prerromanas, asentandose o monolingliismo en latin, non temos
indicios de que isto fose asi. As condicidons de vida da poboacion galaica, distanciada na sua
maioria dos centros de influencia romana, fan pensar que esta latinizacion se produciu
lentamente. Porén, rematou penetrando grazas a distintos factores que favoreceron a
integracion dos indixenas nas estruturas sociais romanas. Alglins destes son a incorporacion
dos nativos nas lexions, o comercio e as vias de comunicacion, a industria e a agricultura
romanas e, sobre todo, a aparicion de cidades profundamente romanizadas e latinizadas. Asi,
o latin remata por implantarse dende o século II d.C. nos nucleos urbanos e, de xeito mais
paulatino, nos rurais. Coa posterior chegada dos pobos xermanicos, a latinizacion xa ¢ plena,

ainda que se mantefien habitos culturais e crenzas prerromanas.

Tendo en conta todo o exposto anteriormente sobre o proceso de romanizacion € os
distintos factores que o favoreceron, podemos establecer tres fases da latinizacion dos pobos
galaicos. En primeiro lugar estd a fase de aceptacion da existencia da lingua latina “como
lengua de los conquistadores y de la nueva estructura politica y administrativa” (Diaz y Diaz
1983:285). Posteriormente, distinguirase un periodo de asimilacion paulatina da lingua latina
por parte das novas xeracions. A Ultima etapa supord unha aceptacion total e o emprego

cotian da lingua latina. Asi, prodicese unha nivelacion na lingua grazas aos intercambios que



se manifestan, sobre todo nas cidades do leste, Asturica Augusta e Lucus Augusti, dos séculos
IT ao V. Desta maneira, explica Diaz y Diaz (1983:293), “de las primeras tentativas de
asimilar el latin recién aprendido a la lengua cada vez mas depurada de los emigrantes
romanos, o de otras regiones de mas antigua y profunda romanizacion, se paso al uso regular,

correcto y normalizado del latin como lengua propia y genuina de Galecia™.

Non obstante, que € o que diferencia o latin de Gallaecia do das outras variedades da
Peninsula? En primeiro lugar, debemos ter en conta a seguinte afirmacién de Piel (1981:253)
para entender este proceso de conformacion dunha variedade latina propia: “uma lingua em
expansdo territorial tende a diferenciar-se do seu padrdo primitivo a medida que se afasta do
foco de irradiagdo respectivo”. Desta maneira, debemos ter en conta unha serie de
circunstancias que promoveron este afastamento. Dunha banda, a maior ou menor
antigiiidade da romanizacion e a influencia das linguas prerromanas. Como xa se dixo,
Gallaecia foi unha das ultimas zonas colonizadas, polo que ¢ probable “que el latin
conservara algunos rasgos mas arcaizantes” (Lleal 1990: 37). Asi mesmo, o feito de que o
periodo de romanizacion fose tan longo permitiu que a accion dos substratos fora mais
intensa que noutros lugares de Hispania, sobre todo na conservacion de 1éxico e toponimia,
véxanse aqueles nomes rematados en -obre, obe ou ove (Aiiobre, Bedrobe, O Grove). Doutra
banda, a facilidade das comunicacions con Roma tamén permitiu que houbese un maior ou
menor grao de conservadorismo nas variedades latinas hispanicas. O latin da capital romana
funcionaba como modelo de correccion lingliistica, mais “las zonas muy alejadas de Roma o
con dificiles comunicaciones con ella quedaron marginadas de las innovaciones que
incesantemente se introducian en el latin de la metrépoli” (Lleal 1990: 37). Por ultimo, tamén
hai que ter en conta que as variedades latinas que chegaron a Gallaecia se atopaban mais
proximas ao latin culto e literario procedente da Bética.

Todos estes compofientes permitiron unha diferenciacion dialectal do latin nas
distintas zonas de Hispania e, a partir do século V, coa desintegracion da unidade politica e
administrativa romana, “las relativas diferencias iniciales fueron ahondandose
progresivamente, hasta acabar individualizando a los distintos dialectos del latin” (Lleal

1990:48).

Os pobos suevos chegaron 4 Peninsula no 409 e fundaron un reino independente na
antiga Gallaecia. Este territorio seria posteriormente conquistado no 585 polos visigodos.

Neste momento contribuiuse a “conformacion en el Occidente peninsular de una variedad



lingtiistica diferencial” (Echenique Elizondo e Sanchez Méndez 2005:54). Ainda que o
superestrato xermanico non tivo moita influencia na variedade falada no noroeste peninsular,
pois estes pobos xa asimilaran o latin e os xermanos supofian unha minoria aristocratica, si
que contribuiu 4 introduciéon de elementos 1éxicos, toponimicos e antroponimicos. Alén disto,
a conquista dos pobos xermanos acaba por romper os lazos entre Hispania e Roma, polo que
favoreceu a aceleracion das “profundas transformaciones que se estaban operando en la
lengua hablada en la region, encaminada ya decididamente hacia el romance y de manera
aislada de la lengua hablada en otras regiones” (Echenique Elizondo e Sanchez Méndez
2005:432). Doutra banda, as linguas dos pobos norteafricanos e o arabe, que se introducen na
peninsula a partir do asentamento destas poboaciéns no 711, tampouco supofien unha gran
influencia. A introducion de arabismos léxicos foi puntual e como consecuencia das

comunicacions con poboacidns do sur ou por via castela ou portuguesa.

3. Latin vulgar e latin clasico

A medida que o territorio do noroeste peninsular se foi illando de Roma e do resto de
Hispania, a variedade falada en Gallaecia foise diferenciando. Porén, hai que ter en conta que
a variedade escrita, o chamado latin clasico, sempre se mantivo relativamente estable. A
distincion entre esta variedade, que funciona como modelo para a escrita, e o latin vulgar non
¢ diastratica, nin diatdpica, pois o latin vulgar non era o empregado nas provincias e o clasico
en Roma. Tampouco se pode considerar o latin cldsico como unha variante diacronica, de
maneira que esta denominacion se refira a variedade empregada ata finais do século II,
mentres que o termo latin vulgar se relacionaria co “latin tardio”, aquel usado dende finais do
século III ata finais do século VIII, “como si el latin vulgar no fuese mas que una evolucién o

‘corrupcion’ del latin clasico” (Lleal 1990:50).

Desta maneira, o latin vulgar corresponde a variedade coloquial, 4 lingua actualizada
ao longo da sta historia. Para estudar este sistema, acudimos a unha serie de testemufios
como os textos de autores clasicos como Plauto, que tenta manter o decoro das personaxes de
clase baixa, os graffiti, as defixionum tabellae, as lapidas funerarias ou os papiros con
correspondencia, as anotacions persoais, os tratados técnicos, os textos dos primeiros
cristidns, os testamentos, os contratos, os diplomas, pizarras ou cronicas redactadas a partir

do século VI ou os comentarios e descriciéons dos gramaticos. Non obstante, ainda que



conservamos estes indicios que nos presentan algunhas das caracteristicas desta variedade,

carecemos dun corpus coherente que nos permita analizala profundamente.

Doutra banda, debemos ter en conta que ata finais do século II a influencia da lingua
literaria sobre os falantes letrados parece que foi importante. Porén, a partir deste século, “se
abri6 una profunda brecha lingiiistica que fue apartando progresivamente la modalidad culta
de la modalidad popular del latin. Las grandes transformaciones que se produjeron en el
mundo romano, y que supusieron el fin del mundo antiguo, no fueron ajenas a esos cambios
en la lengua de quienes las protagonizaron” (Lleal 1990:53). Polo tanto, producironse unha
serie de mudanzas sociais que promoveron esta diferenciacion entre estas variedades. Dunha
banda, a politica militarista, imposta como consecuencia do avance dos barbaros,
incrementou o poder do estamento militar € promoveu unha maior mobilidade na
estratificacion deste ambito e, como consecuencia, un maior contacto entre distintas
variedades do latin. Ademais, a reforma administrativa que estableceu a division do imperio
en duas provincias, oriente e occidente, subdivididas en dioceses, favoreceu a diferenciacion
lingiiistica entre estes dous territorios. Por outro lado, cara ao final do Imperio tivo lugar unha
profunda crise econémica que provocou o declive do comercio e da industria. Isto supuxo a
decadencia das cidades e a ruralizacion do mundo romano. Asi, os nucleos urbanos, que
constitien grandes vias de comunicaciéon “cuyo papel en la uniformacion lingiiistica del
Imperio habia sido de vital importancia” (Lleal 1990:55), deixan de funcionar como centros
de intercambio entre variedades do latin. Alén disto, o cambio no sistema de valores entre a
poboacién autdctona provocado pola implantacion do cristianismo supuxo que, co
desmembramento do Imperio, a Igrexa, co seu particular emprego do latin, pasara a actuar
como elemento unificador e estimulase o desenvolvemento de variedades distanciadas dos

modelos clasicos.

Todas estas transformacions, como se explicou, favoreceron que os camiflos entre
latin vulgar e latin clasico foran bifurcandose. Asi, mentres que “o latin escrito apenas cofiece
diferenzas locais” (Puentes Romay 2007:102), a realizacién oral foi consagrando unha serie
de modificacions. Isto explicase, segundo Diaz y Diaz (1960:196), porque “la estilizacion y
elaboracion de la lengua literaria hicieron de ésta un producto cada vez mas reducido y
cerrado en si mismo, un producto que apenas si el influjo de la lengua de todos los dias podia
alterar en lo mas minimo hasta que una verdadera revolucidon se produce por la caida de la

cultura y una cierta subversion de los valores tradicionales romanos con el advenimiento del



cristianismo”. Desta maneira, o latin vulgar experimenta mudanzas no seu sistema
fonoloxico, onde se produce unha fonoloxizacion do grao de abertura, coa consecuente
desfonoloxizacion da duracion. Alén disto, tamén modifica o sistema de acentuacion, no que
se deixa de ter en conta a natureza da ultima silaba. Estes desprazamentos do acento, asi
como o relativo acurtamento das vogais atonas, “desencadenaron un proceso evolutivo de

trascendental importancia para las lenguas roménicas” (Lleal 1990:69).

En canto ao sistema morfosintactico, experimenta unha paulatina desaparicion da
flexion casual, que carece de regularidade e efectividade. Isto supuxo “la progresiva
reduccion y finalmente desaparicion de los casos”, asi como “la simplificacion de las
declinaciones y su posterior transformacién en una nueva categoria flexiva basada en la
oposicion de género” (Lleal 1990:79). Ademais, a caida dos casos tamén favoreceu que as
funcions externas foran marcadas por preposicions, gafiando peso a determinacion
sintagmatica. A estrutura da frase, como consecuencia desta desaparicion dos casos, foi un
dos elementos que mais distanciou o latin vulgar da variedade clasica. Mentres que o sistema
escrito se caracterizaba pola rixidez en canto & orde das palabras, que se trasladaba tamén a
entoacion e & prosodia, na variedade oral, como consecuencia da eliminacion da flexion
casual, estableciase unha maior liberdade na construcion oracional. Soamente se distinguian
as estruturas fixas de determinante-determinado e suxeito-verbo. Desta maneira, “la lengua
hablada presenta una clara preferencia por las construcciones paratacticas, en las que la
entonacion o las pausas marcan ya de forma suficientemente explicita las relaciones de
dependencia oracional” (Lleal 1990: 96). No sistema nominal, esta variedade do latin
regulariza os paradigmas, o que provoca a decadencia do xénero neutro. Esta regularizacion
tamén se produce nos posesivos, onde se producen cambios por analoxia. Doutra banda, no
sistema pronominal soamente se conservan tres casos: 0 nominativo, o dativo e o acusativo.
Os pronomes demostrativos tamén experimentan unha mudanza: o sistema ternario HIC,
ISTE, ILLE ¢ substituido nas variedades peninsulares polas formas ISTE, IPSE, ILLE, nas
que o pronome de identidade do latin clasico pasa a funcionar como P2. O pronome relativo e
interrogativo ¢ simplificado, conservandose soamente duas formas, QUI e QUE, sen
distincion de xénero nin de nimero.

O sistema verbal tamén sofre unha serie de mudanzas. As oposicions arredor das
nocions de aspecto, modo, tempo, persoa, numero e voz, que son expresadas mediante
desinencias, sofren unha serie de profundos cambios a partir do Baixo Imperio. Estas

modificacidons axudan a evitar fendmenos moi habituais no latin clasico como o alomorfismo



({futuro} — [-bo] / [-am]) ou a coincidencia formal [-am] — {futuro} / {presente
subxuntivo}. Ademais, tamén se introducen perifrases novas como a formada polo verbo
HABEO e o participio pasado, asi como construcions pasivas reflexas, construcions
impersoais € pronominais. Doutra banda, o valor durativo e intensivo do verbo reforzase coa
substitucion da forma finita por unha perifrase de participio de presente ¢ o verbo SUM
(considerans es). Pola contra, prodiicense unha serie de simplificaciéons nas formas non
persoais, desaparecen as formas do pasado e futuro de infinitivo e de presente e futuro do
participio.

No sistema Iéxico-semantico tamén se desenvolveron algunhas innovacions. Asi, “los
cambios sociales hallaron su reflejo inmediato en el vocabulario” (Lleal 1990:97). O ascenso
social dos lexionarios permitiu a extensiéon de usos groseiros € a nova valoraciéon da
sensibilidade e da afectividade favoreceu o incremento do uso de formas expresivas (vocare
‘chamar’ cedeu ante clamare ‘gritar’) e dos diminutivos (vulpicula e non vulpe). Doutra
banda, as novas crenzas relixiosas permitiron a entrada no lexicén de vocabulario especifico
orixinado, en moitas ocasidéns, como consecuencia de procesos de substitucion eufemistica.
Ademais, a decadencia da escola fomentou a simplificacion ou confusion de trazos
semanticos. Por outro lado, a implantacion do cristianismo, que supuxo un proceso de
despaganizacion, favoreceu a supresion de elementos de significacion pagd. Asi, tentaron
implementar un novo sistema para designar os dias da semana, afastado da louvanza dos
deuses non cristians (lunae diem, martis diem). Non obstante, o novo sistema de feiras
soamente se mantén nas zonas con romanizacion tardia como Lusitania. Por outra parte, o
cristianismo tamén favoreceu un maior rendemento dos sufixos derivativos, “creando
numerosisimos términos a partir de elementos radicales ya existentes (carne — incarnatio;
sanctu — sanctificare, etc.)” (Lleal 1990: 100). En canto & antroponimia, a partir do século
IV, como consecuencia da influencia cristia, impuxose o emprego dos nomina singulares,
alcumes escollidos polas persoas para designarse. Estes apelativos substituian o cognomen e
nomen anteriores, vinculados coa nova concepcion social do mundo, pois “aludian al
individuo en virtud de su ascendencia directa (‘hijo de...) y genérica (‘de la familia de

los...)” (Lleal 1990:102).

Ata agora presentaronse algunhas das caracteristicas comuns no latin vulgar de todas
as variedades peninsulares. Pola contra, o territorio do noroeste, que se atopa nunha situacion
de illamento como consecuencia da sua orografia e ubicacién xeografica, desenvolve unha

serie de innovacidons que non son compartidas. Desta maneira, vaise conformando un latin



vulgar galaico que presenta un “particularismo periférico tan reacio a incorporar innovacions
foraneas como imposibilitado para exporta-las innovacions propias” (Marifio 1998: 50). As
novidades procedentes de Tarraco que se desenvolven no oriente peninsular non chegan a
introducirse nas variedades do noroeste, centro e sur da peninsula. Asi, mentres nalguns
territorios do levante se produce unha motongacién dos ditongos /ai/ (cat. primer, cast.
primero) e /ou/ (cat., cast. toro) e a asimilaciéon consondntica /mb/ > /mm/ > /m/ (cat. coloma,
cast. paloma), a variedade galaica mantén as formas mais conservadoras (primeiro, touro,
pomba). Segundo Piel (1981), outros vestixios dunha latinidades vulgar especificamente
galaica podemos identificalos no Iéxico, tanto na evolucion de determinados substantivos
latinos (BACUA> bdgoa; MAGICUS> meigo) como na creacion de termos propios (abrente,
acougar, enxebre, agas, etc.). Tamén se pode identificar como particularidade desta variedade
galaica a conservacion do primitivo -i do xenitivo nos topénimos (Vilagudin < VILLA

GUTINI) e a creacion dunha nova forma verbal, o infinitivo con flexion de persoa e niamero.

4. Latin vulgar tardio e protorromance

Coa caida do Imperio romano no século V, consecuencia das divisions internas e das
constantes invasions xermanicas, establécense na antiga Gallaecia o pobo suevo e,
posteriormente, arredor do ano 585, o visigodo. Neste momento, que coincide co final do
século VI e principios do VII, os problemas sucesorios do trono do reino visigodo de Toledo
provocaron unha guerra civil. O bando vitizan, unha das familias que loitaba polo poder,
pediu axuda aos musulmans, o que resultou no fin do monarquia visigoda en 711 e no
dominio dos musulméns en boa parte da Peninsula, menos no noroeste peninsular, onde se
detivo esta expansion grazas 4 incorporacion da aristocracia galega 4 faccion vitoriosa. O fin
da dominacién visigoda permite a independencia deste territorio, que se conforma como un
reino cristian que abarca a Galicia actual, o norte de Portugal e a rexion asturleonense.

Como xa se expuxo anteriormente, a nivel lingiiistico, esta serie de invasions non
supofien unha profunda transformacion nin do latin escrito, nin da variedade vernacula, pois
os diversos pobos que se instalaron no noroeste peninsular foron latinizdndose e
converténdose ao cristianismo ao longo da stia estancia. Desta maneira, soamente provocou
unha introducién de certos elementos Iéxicos e toponimicos de orixe xermana, €

puntualmente arabe ou de linguas do norte de Africa, no sistema lingiiistico latino.



Estas modificacions, ao igual que as explicadas na seccion anterior, non evidenciaron
para os falantes a existencia de duas linguas diferenciadas. Na Peninsula, ata o século XI,
considerabase que a sociedade era monolingiie, “since they themselves do not seem to have
made any systematic distinctions” (Wright 1997: 261). Ainda que existian variacion social e
xeografica, sentianse como internas 4 lingua, non como sintomas dunha separacién completa
entre sistemas lingiiisticos (Wright 1997:261). Deste xeito, como explica Lleal (1990:131):
“la transformacion del latin en romance no es, en rigor, un fenémeno de la lengua, sino un
hecho de conciencia lingiiistica”. Polo tanto, entederase por protorromance a suma daquelas
variedades diafasicas, diatopicas e diastraticas que ainda se senten como parte do latin vulgar
tardio, mais que funcionaran como alicerce sobre a que se ird formando un novo sistema

lingiiistico, o romance.

Polo tanto, ata o século XI atopamonos nun contexto de endodiglosia funcional. A
estatica variedade escrita, que se estandarizara tomando como base a gramatica do século IV
Ars Minor de Donatus, exercia funcions altas e a variedade vernacula, en constante cambio,
empregabase nas funcions socialmente menos valoradas. Deste xeito, sentiase na Romania
unha certa unidade e monolingliismo conceptual, “heterogéneo, evolucionado y complejo
desde los puntos de vista social y estilistico” (Wright 1993:616). Asi, explica Herman
(1996:41):

On the metalinguistic level, neither the learned nor the non-schooled had nor could have had
an even approximately adequate image of the linguistic situation, and consequently they
continued their everyday practice and even their grammatical work as if the unity and the
identity of Latin were fundamentally unshaken.

Esta consideracion das variedades escritas e vernaculas como parte dunha unidade
heteroxénea esta moi vinculada co papel da Igrexa. Durante a dominacién romana, a relativa
unidade do latin estaba garantida grazas a existencia dunha tradicion literaria e culta que
contaba cunha base social solida, formada a través de institucions educativas conservadoras, €
pola comunicacidon entre as distintas partes do Imperio. O final da dominaciéon romana
desembocou na decadencia do sistema educativo centralizado, que se viu substituido por
centros de cultura locais vencellados a familias de nivel social alto (Monteagudo 2017:75).
Porén, a Igrexa, que se organizou de maneira unitaria e que se estableceu en tempos de
Constantino como Unica institucion relixiosa do Imperio, mantivo unha via de comunicacioén

entre os territorios. Deste xeito, non se produciu unha ruptura co antigo paradigma



lingiiistico, pois “o seu papel dirixinte no dmbito cultural garantia o mantemento dunha certa

cohesion lingiiistica” (Monteagudo 2017:77). Explica Wright (1997:263):

They did not yet want a wholesale fermor of the existing traditional international standard,
which had enormous advantages. It could be read, written, taught and understood anywhere in
Europe; its ‘grammar’ was known, there was a solid educational tradition, the language had
all necessary registers from the legal and ecclesiastical to the everyday, and (...) the illiterate
could follow texts when they were read aloud.

Desta maneira, existia unha intercompresion entre a variedade culta e a vernacula.
Asi, explica Wright (1997:262) que estruturalmente as diferentes variedades non se

distanciaron o suficiente para impedir esta intercomprension:

The linguistic consequences of this kind of sociolinguistic reconstruction are as follows; that
in the Early Middle Ages everyone in a particular area used more or less the same phonetic
system as each other, along the same scale of patterned sociolinguistic variation, such that
listeners to texts could recognize the words from the pronunciations of the readers; and also
that the old morphology and syntax were still no serious hindrance to intelligibility.

5. Reforma carolinxia

Deste xeito, e tal e como se explicou, a pesar de que se produciron distintas
evolucions no latin falando “seguia siendo la misma lengua y no otra, porque en ningin
momento se habia producido una ruptura de la continuidad lingiiistica. Los componentes de
una generacion nunca tuvieron conciencia de usar una lengua distinta de la de sus antecesores

o de la de sus descendientes inmediatos” (Lleal 1990: 131).

Non obstante, durante o Renacemento Carolinxio produciuse unha renovacion do
sistema educativo para os membros da Igrexa. Estableceuse un novo sistema de escritura, e
por tanto, de pronuncia, no que se fixaba a correspondencia letra-son, tomando como base De
Orthographia de Alcuino de York. Desta maneira, tentouse restaurar un latin estdndar
baseado no modelo dos clasicos, o que provocou que esta variedade se volvese mais opaca.
Formularonse novos modelos centrados nestes dous aspectos porque a celebracion de
cerimonias liturxicas supofiia a reproducion oral de textos, de modo que non era necesario
que todos os clérigos soubesen redactar en latin. A introducién desta nova pronunciacion
reformada provocou que os actos relixiosos deixasen de ser intelixibles para os fieis (Wright

1989:183).



Neste contexto, a Igrexa decide intervir, pois o mais importante da misa ¢ a
predicacion. Asi, convocase no 813 o Concilio de Tours, que trata o tema da discrepancia
entre a variedade vulgar e o latin clasico. Asi, especificase o contido e a finalidade das
homilias, que deben lerse na rustica Romana lingua ou na Theotiscam (lingua xermana) para
que fosen comprendidas polos devotos. Desta maneira, afirma Lleal (1990:133) que a

reforma carolinxia:

puso de manifiesto la distancia abismal que separaba el latin del periodo clasico (o su
resurreccion setecientos afos después) del latin que se habia seguido hablando en la Romania.
Y si la lengua en que los clérigos leian los textos litirgicos era latin, resultd evidente para
todos que la lengua que hablaban era otra cosa. Adquirieron conciencia de la diferenciacion
lingtiistica.

Polo tanto, a estandarizacion do latin oral coordinou o modelo de Donatus con novas
técnicas ortograficas e de pronuncia nas cales cada letra estaba asociada a un son, provocando
que o latin se sentira como “a whole systematic language of its own, freshly standardized in
that way so as to be clearly distinct from everyone’s normal speech, and itself unable in
speech as well as writing on an international scale” (Wright 1997:265).

As consecuencias desta reforma non chegaron & Peninsula ata o ano 1080, no que se
convocou o Concilio de Burgos. Nesta reunion, na busca de unificar a liturxia de toda a
cristiandade occidental, decretouse que o rito romano deberia substituir o antigo visigdtico.
Este cambio produciuse por conveniencia politica, pois a necesidade inmediata de adquirir
novas técnicas educativas, novos métodos de pronunciacion e unha nova escritura non foi
prevista, esperada ou desexada pola Igrexa da Peninsula (Wright 1989:314). A chegada dos
clérigos franceses da orde monastica dos Cluny e a stia influencia, cada vez maior, en parte
grazas 4 mobilidade permitida polo Camifo de Santiago, provocou que o modelo carolinxio

se consolidase.

Neste novo contexto, a distancia entre a variedade vernacula e a variedade clasica do
latin provoca que non exista unha intercomprension e que comece a callar a idea de que son
duas linguas distintas. Polo tanto, pasase dunha situaciéon de endodiglosia funcional a unha

situacion de exodiglosia.

A elaboracion do latin clasico e o seu distanciamento con respecto 4 sta variedade
vernacula motivou a que se comezase a escribir nesta ultima. Deste xeito, como explica

Gimeno Menéndez (2004: 181), “la aparicion de una scripta que buscara la transcripcion de



la lengua hablada popular sin salirse del molde de la escritura clasica dependeria por una
parte, de la toma de conciencia de que una lengua nueva existia (irreductible a la antigua), y
por la otra, de la decision (tomada por los que tuvieran el poder) de dar a esa lengua un
estatuto escrito”. Esta transformacion do panorama lingiiistico, que significa a consolidacion
dos textos escritos en romance € a sua normalizacion lingiiistica, producese na Peninsula na
segunda metade do século XI e XII —na Francia carolinxia desenvdlvese este proceso no
século IX-— ao redor dunhas condiciéons de cambio social, econdémico e cultural. O
desenvolvemento econdmico, o maior crecemento demografico e o avance na educacion
desemboca nun aumento do nivel cultural da poboacién, o que provoca que se fora
desprazando paulatinamente o latin medieval reformado en favor dos romances nalgunhas

funcidns sociais consideradas de maior prestixio, entre elas, a escritura.

Neste sentido, Sdnchez Méndez (2012: 28) establece unha serie de fases para mostrar
como evolucionou a conciencia lingiiistica sobre o romance. Nunha primeira etapa, tomase
consideracion de que o romance falado —a variedade vernacula— xa non era latin. En segundo
lugar, prodicese unha conciencia de diferenciacion dos romances como entidades autdbnomas
dentro dese continuum lingiiistico da Peninsula. Nesta individualizacion e recofiecemento dos
romances —que se explicard posteriormente con maior detemento— ¢ esencial a vinculacion
entre lingua e comunidade territorial ou politica, asi como a creacion das diferentes scriptae,
0 que supdn a ampliacion funcional e diversificacion estilistica destas linguas, anteriormente
variedades exclusivamente orais e informais. Desta maneira, a consolidacion da escritura, €
dicir, a sua codificacion e conversion en lingua de cultura, plenamente diferenciada e
colocada 4 mesma altura que outros cddigos de prestixio como o latin, provocou que se

desintegrara paulatinamente ese contexto previo de exodiglosia funcional.

Tendo en conta todo o exposto, podemos afirmar que a conciencia do romance como
entidade distinta do latin foi consecuencia da depuracion do latin escrito, froito das reformas
carolinxias que chegan & Peninsula da man dos monxes de Cluny en 1080, o que permitiu que
o romance fora introducindose paulatinamente na escritura. Nun primeiro momento, as
variedades vernaculas rexistranse neste ambito nunha especie de latin arromanzado, que se
conserva en textos escritos por usuarios de menor formacidn como os notariais, asi como a
través de marcas orais na escritura; e posteriormente en textos que seguen as normas

ortograficas que se consolidaron para cada romance.



6. A emerxencia dos romances

A introducién do romance na escrita, que permitiu a sua diversificacion estilistica e
funcional, foi consecuencia do progresivo afastamento entre latin vulgar e clasico, o que
dificultaba concibir ambos sistemas como variedades diafasicas da mesma lingua, asi como
da reforma carolinxia e unha serie de cambios sociais, que “traen como consecuencia la
creacion de una cultura, en buena medida, al margen de la tradicion latina y la Iglesia” (Cano
2007:87). Desta maneira, o desenvolvemento -cultural, favorecido polo crecemento
econdmico, fomenta o aumento do niimero de escolas, moitas delas desvinculadas da Igrexa.
Asi, explica Cano (2007:90), “las lenguas romances se consolidan en la escritura en el siglo
XIII cuando surge un publico de lectores laicos a los que iban destinadas las recopilaciones

de cantares de gesta, de poesias trovadorescas, etc.”.

Porén, nos contextos sociais en que dominou a situacion de endodiglosia funcional
latina tamén se rexistran incorporacions da variedade vernacula na escritura. Un exemplo
disto son as glosas, que se escribiron entre os séculos VIII e X, que tentan explicar termos ou
construcions do latin clasico que resultaban xa incomprensibles. Estas aclaracions escribianse
nun latin mais achegado a lingua falada, mais a intencién non era empregar o vernaculo, pois
o contexto digldsico impedia empregar unha variedade B na comunicacidon escrita ou nos
actos oficiais. Afirma Gimeno Menéndez (2004:198) que “los glosarios son importantes
divulgadores de informacion léxica y sintactica del latin medieval y de los primeros
elementos protorromances, asi como proporcionan referencias sobre la sociedad, las

religiones, las formas de vida y las mentalidades”.

Por outro lado, tamén se conservan textos de caracter hibrido entre latin clasico ¢ a
variedade vulgar. Dunha banda, a busca dunha mellor acollida do dogma cristian entre o
vulgo, xunto coa menor formacién do clero, fomentaron a consagracion dunha certa
vulgarizacion do latin literario e o esvaecemento das pautas lingiiisticas tipicas da literatura
clasica, empregadas como modelo escrito anteriormente. Por outro lado, en textos notariais
dos séculos IX e X van aparecendo vestixios de romances, non se sabe se por ignorancia, por
descoido ou pola necesidade de facilitar a comprension do texto. Segundo Cano (2007: 97),
nun primeiro momento estas pegadas da variedade vernacula atopamolas en elementos

onomasticos, antroponimicos ou toponimicos, posteriormente nas partes centrais dos



documentos, e finalmente nos protocolos finais ou iniciais, expresados mediante formulas

fixas.

Se prescindimos destes primeiros balbucidos que poden detectarse nestes textos, que
ainda pretenden ser latinos, podemos dicir que os primeiros documentos en romance son 0s
Xuramentos de Estrasburgo (842). Desta maneira, se analizamos a cronoloxia, podemos ver
como a reforma carolinxia contribue a que o romance tome conciencia de si mesmo fronte ao
latin e pase a empregarse en contextos nos que ata ese momento non tifia presenza (Cano
2007:88). Asi, deixa de concibirse a inclusion de elementos vulgares como unha marca de
estilo. Na Peninsula, os primeiros documentos administrativos en romance atopamolos en
Asturias e Leon a finais do século XII. No caso galego, os textos non literarios mais antigos
escritos enteiramente en romance galego datanse no 1230, e serd unhas décadas despois,
durante o reinado de Afonso X, cando se consolide o seu uso notarial. Estes textos
caracterizanse pola hibridacion diatdpica, debido 4 falta dunha norma que permita uniformar
e individualizar o romance. Porén, mantefien unha certa homoxeneidade lingiiistica, en parte,
grazas a formacion en latin que tifian que moitos dos escribas. Deste xeito, a aparicion deste
sistema de escritura romance, mais ou menos estable, estd vinculada & presenza permanente
do latin na ensinanza (Brea 2007:123). Adaptouse o sistema grafico latino, habilitando
solucions propias para representar fonemas novos como as consoantes palatais, que foron as

que causaron maior discrepancia (<nh>, <nn>, <@i>, <ni>, etc.). Explica Wright (1996:110):

The subsequent, and probably consequent, emergence of distinctively and intentionally
non-Latinate writing systems for recording Romance vernaculars were -can only have been-
experimental inventions by enterprising and innovative linguists, even if they were based on
some existing approximations.

Ademais, este mesmo autor (1989:216) tamén considera que o labor dos monxes de
Cluny, tanto no ambito litirxico como no educativo, puido favorecer esta uniformizacioén da

escritura romance, ensinada nos centros educativos do mesmo xeito que o latin.

Doutra banda, existian distintas normas ortograficas nos diferentes territorios, o que
permitiu diferenciar os romances entre si. Explica Wright (1997: 268) que “it is known now
that it is only the existence of different prestige norms in different places that can lead
eventually to the later existence of genuine isoglosses along political frontiers within a
continuum such as the Early Romance one”. Desta maneira, a planificacién lingiiistica,

dirixida por razoéns politicas, ¢ a que permite individualizar os distintos romances



peninsulares. A partir do século XI, cada dominio foi xerando unha tradicion de escritura,
plasmada nas diversas scriptae que foron xurdindo, que contribuian & consolidacion desta
conciencia de diferenciacion (Sdnchez Méndez 2012: 36). A pesar de que o mundo medieval
se caracteriza polo multilingiiismo, o que deixa a entrever que a lingua non tifia unha gran
importancia 4 hora de construir identidades, Sinchez Méndez (2012:37) afirma que “esto no
impide que jueguen un papel destacado las entidades politicas medievales,
independientemente de su caracter, por cuanto, como centro de poder, permitieron vincular
progresivamente sus propios modos de habla con su entidad politica y realidad geografica”.
De todas maneiras, hai que ter en conta que non sera ata o século XV cando se estableza unha
relacion moi acusada entre lingua escrita e territorio, pois durante a Idade Media os criterios
de seleccion da lingua estaban vinculados co xénero literario ou a situaciéon comunicativa. Por
exemplo, o galego-portugués empregouse na lirica medieval profana en todo o territorio
peninsular, o que evidencia que a eleccion dunha lingua poética era un problema de tradicion
literaria e non gardaba ningunha relacién cun poder politico ou territorio determinados

(Sanchez Méndez 2009:177).

Desta maneira, fronte aos textos anteriores, que pretendian reafirmar a identidade do
romance fronte ao do latin sen pofier énfase na distincién entre variedades territoriais, foron
configurandose distintas normas que tentaban construir un instrumento lingiiistico capaz de
reflectir os trazos caracteristicos de cada un dos romances, opostos entre si, como
consecuencia das diferenciacions territoriais das que os romances eran o reflexo e a expresion

(Lleal 1990: 209).

Por outro lado, esta evolucion da concepcidon do romance na conciencia lingliistica
esta moi vinculada co feito de dotar dun nome o propio sistema. Explica Janson (1996: 20):
“language naming is only one important instance of a more general type of event: namely,
that of changes in the ways to talk and write about languages. These are clearly not changes

in language usage or in the language system, but in the attitudes towards the language”.

Asi, a necesidade de procurarlle un nome propio e independente ao sistema evidencia
unha maior conciencia da stia individualidade A partir deste momento, deixa de empregarse o
substantivo xeral ‘latin’ e un adxectivo que indique procedencia dun territorio, expresando as
diferenzas diatdpicas e diafasicas do sistema, concibidas como maneiras de falar (gallaeco

vocabulo). Tamén deixan de ser equivalentes as denominacions lingua latina e lingua



romana, intercambiables en textos anteriores ao século IX, o que demostra a inexistencia
dunha conciencia clara de latin e romance como duas realidades lingtiisticamente diferentes
(Lloyd 1996). Entre os séculos XI e XIV a elite letrada comeza a dotar de nomes as linguas
romances para referirse as formas escritas. No caso do galego, emerxe a idea dun romance
propio a partir da segunda metade do século XIII, dun romance 4 galega. E probable que a
partir do século XIV comece a estabilizarse esta nocion, situandose a par doutros sistemas.

Esta consciencia consolidarase ao longo do século XV (Monteagudo 2017:118).

Desta maneira, explica Janson o seguinte ao falar do contexto lingiiistico da

Iberorromania (1996: 26):

In the first place, there is no evidence of a clear notional distinction between any Romance
language and Latin before the eleventh century. Before that, what existed was the name Latin
and possibly a number of makeshift designations of different dialects. In the second place, the
introduction of language names is closely connected with the creation of written language
forms. Thirdly, the early history of the names as well as the written forms is linked with
powerful and numerically small groups in society rather than with people in general. In
sociolinguistic terms, the metalinguistic change is definitely a change from above, not from
below.

Polo tanto, podemos ver como antes de finais do século XI habia na Peninsula unha
conciencia metalingiiistica semellante & do mundo moderno britanico de fala inglesa, no
sentido de que existe unha distancia entre o sistema fonoloxico e o ortografico. Unha soa
lingua, o romance ibérico, con moita variacion. Para finais do século XIII, vense xa novas
linguas separadamente identificadas con cadanstia base xeografica e con cadanstia ortografia

(Wright 1993: 618).

7. Romance galego

No caso do romance galego, entendido como aquel que se falaba na Gallaecia
Magna, as divisions internas producironse precisamente por unha planificacion e
estandarizacion lingiiistica diverxente nos distintos territorios. Desta maneira, non podemos
confundir a apariciéon da variedade escrita do galego coa sla emerxencia como lingua
historica distinta das outras variedades romances coas que estaba en contacto (Dubert
2017:49), pois non sera ata despois da conformacion de padrons distintos cando se vaia
construindo unha conciencia de diferenciacion entre os distintos romances peninsulares

proximos.



Polo tanto, nun primeiro momento atopamos romances con fronteiras difusas con
certa continuidade, mais pouco a pouco, e por distintos factores extralingiiisticos (politicos,
sociais, econdmicos, etc.), as distintas areas dialectais foronse articulando arredor dunha
norma escrita. Asi, a division do romance galaico ten como xerme a fragmentacion politica.
En 1139 producese a independencia de Portugal e no ano 1230 o reino de Galicia e de Leon
incorporanse 4 Coroa de Castela. O definitivo sometemento politico galego ten lugar ao longo
do século XIV e XV, tras a crise dindstica de Portugal (1385), que supén o declive da
importancia da nobreza do norte e de Galicia na corte, e despois do reinado dos Reis
Catolicos (1474-1504), que levan a cabo unha politica de imposicion de autoridades e clero
foraneos nas institucions politicas e eclesiasticas galegas. As diferenzas lingiiisticas entre
ambas variedades do romance foron incrementandose como consecuencia desta ruptura
politica e do campo de forza, constituido polas institucions estatais e eclesiasticas comuns, os
intercambios socioecondémicos € os movementos de poboacion. Desta maneira, fixose
necesaria a conformacion de dous estdndares diferentes ao concibir galego e portugués como
linguas distintas que identificaban duas unidades politicas separadas (Wright 1997: 269). Por
tanto, a construcion de diias normas simbolizaba a separacion de duas identidades nacionais.

Este mesmo autor tamén explica o seguinte:

“In particular King Afonso III in the late thirteenth century, seem to have wanted consciously
and deliberately to make their new standard correspondences distinctive from the recently
established Castilian ones (which were also used in Galicia), even in cases where cognate
words had identical phonetics, and they accentuated their individuality with respect to the
Castilians and Galicians (and perhaps in addition their political sympathy for
Occitan-speakers) by choosing some of the Occitan letter-sound correspondences rather than
the ones used in the kingdom of Castille”.

Porén, a lingua que se falaba a ambos lados do Mifio era esencialmente a mesma e,
nunha primeira etapa, os textos medievais ainda non reflectian diferenzas substanciais entre
as duas variedades. Asi, ademais das particularidades diferenciais na stia evolucion do latin,
explicadas con mais detemento no apartado 3, o romance galego caracterizase por unha serie
de trazos conservadores e innovacions propias que o individualizan respecto do resto de
variedades romanicas. Non obstante, o punto de partida comin do romance galego foi
diverxendo nas distintas variedades diatopicas. Desta maneira, ainda que “as falas galegas
manterian durante moito tempo a sua irmandade esencial coas falas portuguesas setentrionais,
nunca chegarian a cofiece-las innovacions procedentes do centro e sur de Portugal que se

consagraban na lingua padrdo do pais vecifio” (Marifio 1998: 128).



Afirma Castro (2006: 155): “as transformagdes linguisticas entdo registradas no
portugués comum, especialmente fonologicas, podem ser interpretadas como recusas de um
passado que perdurava no norte, ndo apenas na Galiza mas também no
Entre-Douro-e-Minho”. Deste xeito, certas evolucions lingiiisticas toman o mesmo camifio no
norte de Portugal e no territorio galego, mentres que nas zonas meridionais e centrais do pais

luso se desenvolven innovacions de seu.

Por un lado, o microsistema de consoantes labiais sonoras que puido existir no
romance arcaico da Gallaecia Magna, conformado polo fonema oclusivo bilabial sonoro /b/,
o aproximante bilabial sonoro /B/ e o fricativo labiodental /v/ evoluciona de maneira dispar.
No norte de Portugal e no territorio galego triunfa o betacismo, manténdose un tnico fonema
/b/, cun al6fono aproximante [B] e outro oclusivo [b], mentres que nas falas centrais e
meridionais de Portugal se conserva a oposicion entre /v/ e /b/. Asi mesmo, producese a
mesma distribucion dialectal das solucions da africada /tf/. Nos territorios galegos e do norte
portugués perdura este son e nas zonas meridionais e centrais levan a cabo un proceso de
desaftricacion (/f]“/ > /f/) (Castro 2006: 198). De xeito paralelo, a reducion do ditongo /ou/ en
/o/ (ou substitucion por /0i/) (AURUM > ouro > /6ro/ o /oiro/) é un fendémeno caracteristico
do territorio meridional, con conservacion no norte de Portugal e en Galicia.

Asi mesmo, nas terceiras persoas dos perfectos rexistranse distintos resultados. Nas
variedades meridionais e centrais de Portugal mantéfiense as variantes con -e (ouve, soube,
etc), tamén rexistradas no territorio galego. Non obstante, na zona noroccidental da
Peninsula, ¢ dicir, tanto no norte do pais luso como no territorio galego, acaban prevalecendo
aquelas formas rematas en -o (ouvo, soubo, etc.).

Doutra banda, no repertorio pronominal galego atopamos unha nova forma che,
resultado do encontro dos pronomes atonos de complemento te precedido de /$/ con
pronomes atonos de complemento directo de 3* persoa o(s), a(s). Esta forma con
palatalizacion consonantica alterna con fe sen un reparto de funcions claramente delimitado
nos textos galegos. Ainda que tamén ten presenza en textos portugueses dos séculos XIII e
XIV, non se integra no padrdo, subsistinto como forma de caracter vulgar e dialectal nas falas

do norte do pais.

Pola contra, outros resultados de evolucions fonéticas coinciden en todo o territorio
portugués, diverxendo fronte & maioria de solucidns galegas. Véxase por exemplo a
adaptacion dos grupos GUA-, -GUA-, resultantes da evolucion dos xermanismos con W-. Na

maior parte dos falares galegos triunfaron as solucions con ga-, -ga-, go- (gardar, agardar,



gorecer), mentres que nas portuguesas se mantén (guardar, aguardar, guarecer). Alén disto,
no grupo QUA-: o resultado patrimonial en case todas as falas galegas foi ca- (cando, catro,
cadrar) en posicion tonica e atona ou co- en posicion atona, como consecuencia dunha
asimilacion (coresma, corenta) fronte 4 evolucion portuguesa qua- ou ca- (quando, quatro,
quaresma, catorze).

Por outro lado, a inflexioén por iode procedente de -UKT-, -ULT- latinos intensificase
na zona meridional ([0j] > [uj]: ‘muito’), mentres que soamente se produce nalgunhas partes
do territorio galego, onde o resultado mais estendido € [0j]: moito.

Nas terminacions en plural producese unha evolucion semellante: nos textos galegos e
portugueses rexistranse as formas rematadas en <-des> (cdes, pdes) como resultado de
-ANES, -ANIS, mais soamente en textos setentrionais se presentan solucions <-ans> e <-as>,
que serian as que triunfarian na maioria de falas galegas. En canto 4 evolucion de -ONES, o
portugués converte en ditongo o hiato nasal da solucion antiga <6es> e o galego desenvolve
as formas <9os>, <dons> >ons> <00s> (capoos, sazoons, condi¢ons, devysoos), que derivan

nas solucions mais estendidas (-ons, -0s).

Finalmente, atopamos resultados diverxentes nas tres zonas dialectais como resultado
de evolucions fonéticas diferentes. As innovacions desenvoltas nas zonas do centro e sur
portugués non chegan a irradiarse por todo o pais. Isto € o que ocorre no caso das
terminacions latinas -ANU, -ANE e -ONE. Mentres que nas variedades meridionais os
resultados converxen (MANU> mdo; CANE> cam> cdo; LEONE> leom > ledo), as falas
galegas son alleas a estas igualacions (MANU> mao, man, ma; CANE> can; LEONE> leén)

e as falas do norte de Portugal desenvolven solucidns propias. Explica Teyssier (1984: 40):

Notemos, por fim, que essa evolugdo se deu no portugués do Sul, do Centro e s6 numa parte
no portugués do Norte. Nao foi seguida no extremo norte, e em particular no Minho. Nesta
regido, as antigas palavras em -on ndo passam a -do mas a — [0u] (ex.: [trubdu] “trovao”,
[ferrou] “ferrdo”) e esta categoria chegou mesmo a absorver as antigas palavras em -an (eX.:
[kou] de can).

Deste xeito, podemos ver como se producen diverxencias respecto & nasalizacion das
vogais, producida por un /n/ intervocalico que despois experimentou unha sincope. Nas zonas
meridionais consérvase este trazo nasal (irmd), nos territorios setentrionais do pais luso
desenvolvese unha solucion propia /0u/ (Mattos e Silva 2008: 525) e na maioria dos falares

galegos 1évase a cabo un proceso de desnasalizacion vocalica (irman/irma).



Estas discordancias tamén se reflicten nos resultados das terceiras persoas de plural.
Nos territorios galegos consérvase a distincion das desinencias latinas -UNT, -ANT (-on, -an)
fronte aos territorios meridionais, que conflien nunha solucion, vinculada co proceso xa
mencionado de nasalizacion, peche e ditongacion da vogais tras a caida de -N- (-an > a > aw)
(cantaram > cantardo). No caso do norte, desenvdlvese unha evolucion tnica, resultado da

ditongacion e asimilacion (3> 30> du) (Mattos e Silva 2008: 522).

Outra das singularidades do consonantismo que mais diferencian hoxe a galego e
portugués € a evolucion das consoantes sibilantes. O repertorio comun das sibilantes nos

distintos territorios iberorromanicos seria o seguinte:

Fricativas prepalatais I3
Fricativas apico-alveolares §/z
Africadas predorso-dento-alveolares ts/ dz

Partindo deste sistema compartido, nos territorios portugueses estenderiase unha
desafricacion, mantendo relevancia a oposicion entre xordas e sonoras, mentres que nos
territorios galegos se produciria tamén unha desonorizacion. Asi, explica Castro (1991: 25)
que “nos dialectos portugueses setentrionais, ao contrario dos galegos, existem sibilantes
surdas e sonoras”. Neste sentido, afirma Teyssier (1984: 44) que en Portugal se diferencian
tres areas dialectais: unha do centro-sur, onde se abandonou a distincion entre fricativas
predorsodentais e apico-alveolares en favor das primeiras; unha zona intermedia situada no
noroeste, na que se produce esta mesma situacion, mais resolvese en favor do par
apicoalveolar; e finalmente unha zona arcaica do nordeste onde se conservan os catro

fonemas primitivos.

A planificacion lingiiistica que se leva a cabo no pais luso e que repercute na escolla

de variantes meridionais como modelo de prestixio non se produce en Galicia. Explica isto

Cardeira (2005: 49):

A estandardizacdo do portugué€s € um correlato linguistico do crescimento de uma cultura
urbana e centralizada: a influéncia dos membros da corte, da justica, da Universidade,
ajustam-se aos requisitos esperaveis para uma situagdo que favorece o desenvolvimento de
uma variedade padronizada da lingua. Situacdo completamente diferente ¢ a do galego: a
integragdo no reino de Espanha, uma administragdio e uma classe dominante



castelhano-falante impedem a estandardizacdo. Ao galego faltou o nucleo aglutinador, o
«campo de forca» que em Portugal atraiu os falares antigos e os renovou.

Polo tanto, no momento no que se construiu a norma portuguesa, que se afastaba da
variedade galega, estas diverxencias entre ambas variedades comezaron a profundizarse.
Neste sentido, Venancio (2021:134) considera que o portugués comun, ¢ dicir, o padrado, se
forxou na “desruralizacion”, ¢ dicir, na “desgaleguizacion”. Tras unha época de guerras con
Castela, prodicese unha inversion nos poderes politicos, provocando que a vida politica e
cultural do reino de Portugal se orientase ao centro e sur do territorio, onde se asentaba a
nova nobreza dotada de poder politico (Castro 2006: 76). Asi, mentres a variedade destes
territorios meridionais foi adquirindo cada vez maior prestixio e funcionou como base para a
norma lingliistica e literaria, os trazos lingliisticos setentrionais foron valorados
negativamente, sendo considerados arcaismos ou rexionalismos e apartados da norma culta
(Lleal 1990: 212). Desta maneira, explica Castro (2006: 76) que “as transformacdes que o
portugués entdo sofre afastam-no da matriz medieval galego-portuguesa: algumas delas terdo
tido cardcter deliberado (...); outras, especialmente as de ordem gramatical, serdo

Inconscientes, mas numerosas € extensas”.

Por conseguinte, “la conciencia de identidad lingiiistica en Portugal adquirié un
caracter complejo, pues a su desvinculacion respecto del latin, se uni6 también su separacion
del gallego, con el que compartio la lengua culta de la lirica hasta bien entrado el siglo XIV”
(Sanchez Méndez 2012: 46). Deste xeito, o padrdo suponia un distanciamento da variedade
galega e, como vimos anteriormente, foron xurdindo innovacions a cada lado da fronteira nas
formas escritas. Non obstante, as variedades populares do norte de Portugal mantiveron os
vinculos coas falas galegas, como consecuencia 16xica dos contactos que se deron durante
séculos a través da fronteira e do distanciamento dos galegos e portugueses das zonas
setentrionais respecto dos centros capaces de emitir unha norma prestixiosa.

Non obstante, a bifurcacion entre ambos romances —exceptuando as variedades dos
territorios do norte de Portugal- maniféstase mais profundamente na segunda metade do
século XIV, periodo no que os lusos se viron inmersos nunha guerra con Castela. Tras estes
enfrontamentos producese a entrada dunha nova nobreza que centraliza o poder na rexion de
Lisboa. Isto provoca a disolucion da escola lirica galego-portuguesa e diverxencia nos

sistemas grafematicos.



No ano 1255 comézase a emitir documentacién en romance no escritorio rexio de
Afonso III de Portugal, mais non serd ata o reinado de don Dinis (1270-1325) no que o
portugués se asente como lingua de uso preferente para as funcions administrativas. Isto
permite que pouco a pouco se vaian conformando unha serie de habitos ortograficos, que se
plasmaran nas primeiras gramaticas, datadas no século XVI. Isto mesmo explica Castro
(2006:101) ao analizar a lingua dos copistas dos primeiros textos portugueses: “percebe-se
que tinham adquirido, ou em escola, ou através de uso muito frequente, certos habitos de
escrita, e predilecoes por certas solugdes graficas, a que de modo algum recorriam em
exclusivo, mas que resultam os mais frequentes na sua pena”. Pola contra, Galicia, que
carecia de independencia politica, careceu dunha homoxeneizacion na escritura, tendendo ao

polimorfismo.

A conciencia de diferenciacion entre estes dous sistemas podese observar nos nomes
que se lles dan nos textos. Segundo Monteagudo (2017:118), a denominacién mais antiga ¢ a
de gallaeco vocabulo do século XII. Estes cualificativos demostran a diferenciaciéon dunha
forma de falar ou escribir a galega, mais non sera ata principio do século XIV, no que se
estende a denominacidén romango, cando se poida analizar a conciencia de diferenciacion.
Este estudo farase seguindo, entre outros moitos, o traballo de Silva (1998), no que compara
obras de prosa medieval de creacion, entre as que se atopan a traducion galega da Cronica
General, a General Estoria ou a Cronica Troiana. En primeiro lugar, o feito de que existan
traducions de obras ao romance galego xa supon unha certa conciencia de individualizacion

do sistema.

Nesta analise considerouse que a denominaciéon mais frecuente era a nosa linguage,
traducida do orixinal castelan el (nuestro) lenguaje de Castiella ou el (nuestro) lenguaje
castellano. Desta maneira, fronte 4 especificacion xeografica do orixinal, que tamén aparece
na traducion portuguesa Cronica Geral de Espanha de 1344 (linguagem de Portugal), vemos
como na version galega se opta por unha identificacion mais xeral. Isto reflicte as dificultades
de individualizacion do romance galego respecto a variedade de Portugal, territorio co que
conformaba unha comunidade lingliistica, e a coroa de Castela, da que dependia
politicamente. Este valor xeografico como elemento identificador aparecera por primeira vez
nas Regres de Trovar de Jofre de Foixa, que identifica un romance ‘galego’. O feito de que

apareza esta denominacion individualizadora neste texto occitano do século XIII non ¢



sorprendente, pois esta variedade romanica € a que mais cedo manifestou unha consciencia

metalingiiistica e metaliteraria sobre a producion en lingua vulgar (Monteagudo 2017: 120).

Este recofiecemento do romance galego volverad a plasmarse posteriormente en textos
do séculos XIV ou XV como o Libro de los Estados, nos que se fala dun lenguage gallego ou

os Miragres de Santiago:

Pois que Santiago dou esta rresposta que suso oydes et ese testemoyo, o poboo ascoytauano
moy de grado et come[¢]auano a loar moyto a Deus et dizer asi en abrayquo: «Osana fili[0]
Dauidi», que quer dizer en ligoajen galego: «Sefior faynos saluos» (apud. Marifio 1998: 144)

Polo tanto, producese unha individualizacion lingiiistica fronte aos romances veciios,
que parece que contrapén en certa maneira coas denominacions comuns lingua yspanica ¢
lyngoajeé de Espana que aparecen no Liber Sancti Jacobi (s.XII) e na traducion dos Miragres
de Santiago. Non obstante, explican Marifio e Varela (2010: 64) que o “recofiecemento da
singularidade deste territorio noroccidental non implicaba a anulacién da idea de que existia
tamén un todo hispanico en que tal territorio galaico se inscribia”. Desta maneira, “esta
inveterada vision unitarista do romance ou lingua vulgar de Espafia foi durante séculos
perfectamente compatible co recofiecemento da existencia de modalidades xeograficamente
circunscritas” (Marifio e Varela 2010: 68). Nesta concepcion, enténdese o romance portugués
como lingua de Espafia como expresa explicitamente a Gramdtica de la lengua vulgar de

Espariia (s.XVI):

es aquel, que io nuevamente llamo, Lengua Vulgar de Espaia, porque se habla i entiende en
toda ella generalmente, i en particular tiene su asiento en los reinos de Aragén, Murcia,
Andaluzia, Castilla la nueva, i vieja, Leén i Portugal: aunque la lengua Portoguesa tiene
tantas, 1 tales variedades en algunas palabras, i prononciaciones, que bi€¢ se puede llamar
lengua de por si: toda via no es apartada realmente de aquella, que io llamo vulgar, antes que
son vuna mesma cosa, manaron de vuna mesma fuente, tienen en todo, i por todo vna mesma
descendencia (apud. Marifio 1998: 146)

Neste estudo das referencias medievais ao noso romance galego, debemos ter en conta
a carta do Marqués de Santillana a don Pedro de Portugal. Neste texto aparece a pasaxe todas
sus obras componian en lengua gallega o portuguesa. Esta conxuncidon, como explica Marifio
(1998: 148), non esta claro se ten un valor explicativo (‘lingua chamada galega ou
portuguesa’) ou distributivo (‘lingua chamada galega ou lingua chamada portuguesa’). Con

todo, o padre Sarmiento (s.XVIII) considera que estd a falar de duas entidades distintas, de



linguas de dous reinos distintos. Nesta consideracion por parte deste ilustre pensador pode
verse como a division politica influe considerablemente & hora de recofiecer estas variedades

do occidente peninsular.

O mais antigo testemufio inequivoco da percepcion do galego e o portugués como
linguas distintas que hoxe cofiecemos atopamolo no relato dos actos celebrados en 1572 polo
traslado a Monterrei de don Alonso de Acevedo y Zufiga. Aqui falase de lengua gallega y
portuguesa, entedidas indiscutiblemente como duas linguas distintas (“lenguas latina, griega,

hebrea, espaiola, italiana, gallega y portuguesa”, apud. Marifio 1998: 151)

Polo tanto, podemos ver como a conciencia de individualizaciéon do romance galego
comeza a darse no século XIII, consolidandose a partir dos séculos XIV e XV. Doutra banda,
a stia presentacion inequivoca como lingua distinta da portuguesa rexistrase por primeira vez
no século XVI. Porén, esta individualizacion non entraba en contraposicion coa idea
estendida ata o século XVIII de que existia na zona central e occidental da Peninsula “un
certo monolingiiismo complexo (con variacion diatopica interna) que autorizaba a falar
indiscriminadamente de lingua Yspanica, lingoajeé de Espana ou de lengua vulgar de
Espania, para referirse conxuntamente a variedades romanicas como o galego, o portugués, o

leonés e o castelan” (Marifio 1998: 149)

8. Conclusions
Ao longo destas paxinas puidemos ver como a lingua ¢ unha nocion culturalmente
dependente cuxa individualizacion e autorrecofiecemento se produce como consecuencia

dunha serie de factores, a maioria extralingiiisticos.

A implantacion do latin na Peninsula produciuse de forma diversa entre unhas zonas e
outras. Dende os inicios da latinizacion, o sistema que se estableceu caracterizabase pola sua
heteroxeneidade. A disparidade cronoloxica do establecemento romano favoreceu que as

distintas variedades foran construindo innovaciéns propias.

Desta maneira, cabe destacar o tardio e lento establecemento do poder romano no
territorio do noroeste peninsular. Ademais, a variedade que se estendeu por Gallaecia foi
aquela provinte da Bética, conservadora respecto ds innovacions que se desenvolvian no

centro romano. Isto, xunto coa configuracion social do pobo galaico, rural e pouco permeable



as estruturas sociais romanas, permitiu que entrasen en xogo os distintos substratos e

favoreceu a conformacién dunha variedade dialectal propia.

As diverxencias entre as distintas variedades peninsulares do latin e, sobre todo,
respecto a variedade culta vanse acentuando a medida que transcorre o Imperio Romano. Ao
longo do mesmo producense unha serie de cambios sociais que favorecen a fragmentacion,
tanto politica como lingiiistica: dividese o territorio en dioceses, producese unha menor
estratificacion social no ambito militar, etc. Ademais, cara ¢ final da dominacion romana ten
lugar unha crise econdmica que supon a decadencia das cidades e do comercio, que
funcionaban ata ese momento como vias de comunicacion co centro de poder. Todos estes
factores fomentan a dialectalizacion do latin, conformandose asi unha variedade vulgar
galaica con trazos propios e diferenciadores. Neste contexto, identificase un contexto de
endodiglosia funcional. O latin concibese como un s6 sistema con distintas variedades. Asi, o
latin clasico ¢ aquela que desempefia funcions de maior prestixio, mentres o latin vulgar

galaico se emprega en contextos informais.

Tras a caida do Imperio, esta situacion de dialectalizacion remarcase, a pesar de que a
intercomprension entre as variedades se seguira mantendo. A chegada das reformas
impulsadas por Carlos Magno e Alcuino de York, que conduciron & disposicién tomada en
Tours en 813 sobre o uso da "rusticam Romanam linguam" nas homilias e que tefien a stia
consecuencia na Peninsula no Concilio de Burgos de 1080, sublifian as diverxencias entre a
variedade vernacula e a variedade clasica. Prodiicense cambios na pronuncia e ortografia do
latin clasico que supofien un maior afastamento da variedade falada e unha menor
intercomprension. Neste contexto comeza a callar a idea da variedade verndcula como un
sistema illado e desvinculado do latin clasico. Identificase polo tanto unha situacion de
exodiglosia. A individualizacion do romance como consecuencia do establecemento dun
estandar latino afastado das variedade verndculas supon a sua diversificacion funcional e

estilistica, permitindo a stia entrada en contextos formais como a escrita.

A configuracion de normas individualizantes para cada romance, consecuencia directa
desta conciencia metalingliistica, estd vinculada a factores politicos. Asi, producese unha
relacion reino-lingua a pesar do multilingiiismo que caracteriza a Idade Media. A
independencia de Portugal e a integracién do reino galego na Coroa de Castela supofien para

o noso romance un distanciamento fronte & variedade portuguesa. Ademais, ao carecer de



chanceleria autonoma, non se establece un estandar propio e, ainda que faltan estudos de
detalle sobre este aspecto, s6 deberon de madurar certas scriptae de alcance xeografico
reducido. Isto resulta no polimorfismo nos textos e unha maior permeabilidade a

castelanismos.

Esta conciencia individualizadora do romance galego fronte ao latin e outros
romances rexistrase nas denominacidons que se lles asignan. Deste xeito, no contexto de
endodiglosia diferencidbanse as diferentes variedades vernaculas do latin engadindo un
elemento restritivo que identificaba xeograficamente a variedade mentres que, tras as reforma
carolinxia, que supon o recoflecemento do romance, se nomeaba estas variedades como
romango ou linguagé. Posteriormente, tras a fixacion dos diferentes sistemas romdanicos,
empregaronse nomes individualizantes (linguagen galego) que permiten distinguir a
variedade galega fronte ao resto de variedades da Iberorromania (lengua gallega y
portuguesa). Esta indentificacién non se contrapon coa concepcion do romance peninsular
como unha unica entidade con distintas variedades dialectais (lingua Yspanica, lingoajeé de

Espana ou de lengua vulgar de Espania).
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