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Resumo: 

A Cova de Eirós é ben coñecida polas labores arqueolóxicas e paleontolóxicas que 

nela se desenvolven dende hai tres décadas. Unha faciana pouco coñecida e estudada 

nesta é a que compete á súa historia recente, ao valor e usos que os veciños de Cancelo 

lle deron durante o pasado século, marcados nas súas paredes. Esta labor etnográfica é o 

abordado no presente traballo, nado do interese e procura dunha lectura positiva dos 

graffiti que cobren as paredes da cova, dos cales se ten coñecemento por ter danado 

gravados paleolíticos. Para logralo, durante a pasada campaña conducíronse múltiples 

entrevistas cos habitantes da localidade a fin de saber das súas vivencias e recordos sobre 

a cavidade, complementadas cun rexistro inicial dos graffiti. Todo o anterior permítenos 

diferenciar dous tempos na relación vivida coa cova, nos que a infancia, o sistema 

económico e de explotación da terra, a emigración ou a chegada de axentes externos 

sobresaen como factores clave nos cambios producidos. 

La Cova de Eirós es bien conocida por las labores arqueológicas y paleontológicas 

desenvueltas desde hace tres décadas. Una cara poco conocida y estudiada en esta es la 

que refiere a su historia reciente, al valor y los usos que los vecinos de Cancelo le dieron 

durante el pasado siglo, marcados en sus paredes. Esta labor etnográfica es lo que se 

aborda en el presente trabajo, nacido del interés y la búsqueda de una lectura positiva de 

los graffiti que cubren las paredes de la cueva, de los que se tiene conocimiento por haber 

dañado grabados paleolíticos. Para lograrlo, durante la pasada campaña se condujeron 

múltiples entrevistas con los habitantes de la localidad a fin de saber sus vivencias y 

recuerdos sobre la cavidad, complementadas con un registro inicial de los graffiti. Todo 

lo anterior nos permite diferenciar dos tiempos en la relación vivida con la cueva, en los 

que la infancia, el sistema económico de explotación de la tierra, la emigración o la 

llegada de agentes externos sobresalen como factores clave en los cambios operados.  

The Cova de Eirós site is well known because of the archaeological and 

palaeontological works that had been unfolded for the past three decades. A face poorly 

known and studied on the site it is the one related to his recent past, to the value and 

customs that Cancelo locals gave to it for the past decade, marked on his walls. This 

ethnographic task is what it is addressed on this work, which was born from the concern 
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and quest for a positive lecture from the graffiti that fill up the cave walls, publicly known 

because some of them damaged palaeolithic engravings. To achieve it, during the past 

campaign numerous meetings with the locals were held in order to know about their 

experiences and memories related to the cavity, complemented with an initial record of 

the graffiti. All this allow us to distinguish two times on the relation that the locals had 

with the cave, when childhood, the economic system behind land use, migration or the 

arrival of foreigner agents stand out as key causes on the changes occurred. 

Palabras chave: 

etnoarqueoloxía; graffiti; traballo infantil; pastoreo; valoración patrimonial 

etnoarqueología; graffiti; trabajo infantil; pastoreo; valoración patrimonial 

ethnoarchaeology; graffiti; child labour; grazing; patrimonial assessment 
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1. Introdución 

Cova Eirós emprázase na parroquia de Cancelo, municipio de Triacastela (Lugo), 

na ladeira norte-noroeste do Monte Penedo, na serra do Oribio. A 785m s. n. m. e 25m 

sobre o regato de Bezcas, esta cova cárstica conta con 312m de lonxitude, internamente 

dividida en tres niveis superpostos de galerías, dispóndose os paneis de arte paleolítica 

maiormente entre a Sala Principal e a Galería Este-Sueste (Lombera-Hermida et al., 2021: 

861). Os asentamentos prehistóricos atópanse no exterior, na boca da cova, onde se 

seguen a realizar as intervencións arqueolóxicas; no interior, as catas arqueolóxicas 

demostraron a existencia de ocupacións posteriores, por exemplo de época medieval a 

como testemuñado polos materiais históricos recollidos e estudados (caso da cerámica 

medieval da área de entrada, cos resultados en César Vila et al., 2018) (véxase a 

topografía da cova na fig. 1). 

A parroquia de San Cristovo de Cancelo contaba cun total de 58 habitantes a un 

de xaneiro de 2021 (25 homes e 33 mulleres) (INE, Nomenclátor: Población del Padrón 

Continuo por Unidad Poblacional), ano en que as labores etnográficas foron conducidas. 

Consistiron estas en diversas entrevistas motivadas polos graffiti que cobren as paredes 

da cova ao longo de toda a súa extensión, dos que sabemos que se corresponden na súa 

maioría coas sinaturas dos propios veciños, tal e como estes nos contaron dado o contacto 

prolongado por máis dunha década por mor das campañas arqueolóxicas anuais.  

Nun primeiro momento pensouse que estas representacións podían 

corresponderse coa arte de pastores a como os casos dos Alpes (Bazzanella et al., 2013, 

2014a, 2014b; Rose, 1987), occidente salmantino (Reis e Vázquez Marcos, 2019 e 2021), 

ou co particularismo de Riocavado de la Sierra (Libano, 2016-2017). Mais esta idea 

pronto foi revisada polas diferencias no contido que o noso caso de estudo presentaba 

respecto a estes outros, algúns deles de gran espectacularidade e destreza artística, paneis 

da memoria dos mozos que botaban o día no monte. Entrevistándonos cun dos 

espeleólogos do grupo GESA mencionou que non é infrecuente que atopen con graffiti 

de sinaturas e datas cando exploran covas. Acabamos corroborando este como un 

fenómeno relativamente común tamén nos lugares en que hai arte paleolítica e que xa foi 
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estudado en distintas rexións da Península Ibérica, se ben dun modo residual ata datas 

recentes, pero con interesantes casos como os de Barciela González e Molina Hernández, 

2015; García Díez et al, 2001; García Diez e Luís, 2002-2003; González Fernández et al, 

1993; Libano e Vega, 2019-2020). En todas estas publicacións comprobamos como o 

noso caso podía corresponderse cunha actividade estendida nas covas e abrigos sen 

necesidade da existencia de pastoreo, motivada pola curiosidade, pero a cal foi pouco 

estudada pola súa proximidade temporal.  

Dentro das tarefas desenvoltas para o presente traballo, a de cariz máis 

arqueolóxico, concretada no bloque terceiro de Os graffiti, unha primeira aproximación 

arqueolóxica, consistiu nun rexistro inicial dos graffiti, identificando as áreas de maior 

concentración (explicados en relación aos paneis da arte ou da intervención 

paleontolóxica da oseira, para o cal véxase a fig. 1) e aproximando unhas datas de 

realización (con criterios de superposición de trazos ou paleográficos). A tarefa 

propiamente etnográfica compón o corpo principal, e da que inmediatamente 

detallaremos a metodoloxía empregada, así como os obxectivos considerados na súa 

abordaxe, e sobre a que volveremos no bloque cuarto (p. 15), especificamente dedicado 

ás entrevistas.  

 

2. Obxectivos e metodoloxía 

2.1. Obxectivos xerais 

O obxectivo principal deste traballo é abordar os cambios nos usos e valoración 

da Cova Grande (Cova de Eirós ou das Ovellas) por parte dos habitantes locais de Cancelo 

durante o pasado século, os que motivaron que deixaran as súas firmas no interior da 

cova. Valémonos para elo das entrevistas á dita veciñanza, interesándonos polas súas 

vivencias con respecto á cavidade e o que os moveu ás incursións na mesma, durante as 

que gravaron os seus nomes nas paredes. Este interese ven impulsado polas vixentes 

labores arqueolóxicas que estudan a ocupación paleolítica da cova e os usos e actividades 

que nesta se desenvolveron durante os períodos de ocupación, procurando ampliar estes 
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coñecementos ata os tempos contemporáneos, aos que se corresponden os graffiti das 

paredes.  

Decretada Cova Eirós como Ben de Interese Cultural (BIC), provisionalmente 

dende 2017 coa categoría de monumento1, finalmente modificado no 2019 á de 

xacemento arqueolóxico2, conta coa máxima protección e tutela da Dirección Xeral do 

Patrimonio Cultural, precisándose da concesión do seu permiso para calquera actuación 

sobre o ben e a súa zona de protección. Baixo a necesidade de concienciar aos habitantes 

da zona sobre a importancia e necesidade da protección do ben, con estes traballos tamén 

se lles pretende aproximar esta idea de protección patrimonial da cova, en lugar de 

simplemente impoñer un modelo dende a autoridade. Esta liña apenas está esbozada, pero 

a súa importancia fai dela unha posibilidade futura de traballo, necesaria para o coidado 

e conservación deste ben patrimonial. Todo isto non poderá ser logrado sen a 

colaboración da veciñanza, polo que é necesario involucralos no proceso.   

2.2. Metodoloxía  

Nesta primeira aproximación aos graffiti decidiuse que unha abordaxe etnográfica 

resultaba a mellor opción, adoptando por tanto a metodoloxía propia desta disciplina nos 

traballos de campo, guiándonos polo manual de Hammersley e Atkinson (1994), 

Etnografía. Métodos de Investigación. Tal e como acabamos de referir, estas tarefas 

consistentes nas entrevistas e en actuar como un “observador participante”, que 

comunmente se asumen como mera observación e descrición aberta, condicionan e tenden 

a ignorar o deseño previo da investigación por consideralo inútil (Hammersley e 

Atkinson, 1994: 42). Neste caso, o deseño consistiu no establecemento inicial do 

problema da investigación (os cambios de uso e percepción patrimonial da cova dende os 

graffiti), e na composición dunha guía de temas e preguntas que nos interesaba abordar 

durante as entrevistas (Anexo I), que foron o modo escollido para a obtención de 

información (Hammersley e Atkinson, 1994: 46-47). 

 

1 Procedemento iniciado pola Consellería de Cultura, Educación e Ordenación Universitaria no DOG a 
Resolución do 10 de abril de 2017, da Dirección Xeral de Patrimonio Cultural, baixo a categoría de 
monumento [consultado o 17/07/2022:  
https://www.xunta.gal/dog/Publicados/2017/20170502/AnuncioG0164-210417-0002_gl.pdf]  
2 DECRETO 32/2019, do 14 de marzo [consultado o 17/07/2022:  
https://www.xunta.gal/dog/Publicados/2019/20190403/AnuncioG0535-260319-0001_gl.pdf]  

https://www.xunta.gal/dog/Publicados/2017/20170502/AnuncioG0164-210417-0002_gl.pdf
https://www.xunta.gal/dog/Publicados/2019/20190403/AnuncioG0535-260319-0001_gl.pdf
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Un dos primeiros problemas con que nos atopamos á hora de prepara as entrevistas 

e o rexistro dos graffiti foi a falta dunha vía intermedia como esta (a combinación de 

rexistro material e inmaterial) dentro das fichas proporcionadas por Patrimonio para a 

catalogación de bens culturais. Xa non ocorre só que se trate dunha modalidade mixta, 

senón que as propias fichas tampouco resultan de demasiada axuda polo acoutado dos 

campos susceptibles de cubrir, con pouca adaptación de cara lograr un rexistro 

satisfactorio e rico en información. Así, debemos crear a nosa propia guía dende cero, 

partindo do limitado coñecemento que tiñamos dos usos da cova polos habitantes 

modernos de Cancelo, andavía manténdose a actividade pastoril por algúns dos veciños 

dende un enfoque económico distinto. Cos temas abordados e as preguntas formuladas 

pretendeuse evitar o risco de subxectividade ou da obtención de respostas concretas que 

se crían coñecer, demostrándonos o erróneas dalgunhas das nosas ideas iniciais sobre a 

consideración de ir gravar á cova e a súa relación coa actividade pastoril. Ao tratarse 

dunha información de tipo cualitativo, escoitar aos informantes, deixalos falar dende unha 

guía aberta, foi moi produtivo.  

Outro dos grandes inconvenientes iniciais foi a propia bibliografía dispoñible 

sobre traballos de etnografía, carente dun corpo intermedio entre os materiais que abordan 

os aspectos máis xenéricos da disciplina etnográfica e os traballos específicos sobre a súa 

problemática de estudo. Isto impediunos dispor doutra vía pola que acceder a unha guía 

de temas a tratar ou posibles vías a seguir en entrevistas sobre patrimonio inmaterial. 

Unha realidade semellante é a que se nos presenta con respecto aos traballos xa feitos 

sobre graffiti rupestres de época histórica en sitios de arte paleolítica ou covas e abrigos, 

que se establecen como estudos de caso. Tal e como algúns autores sinalan ao respecto, 

unha labor de inventariado e estudo conxunto destas manifestacións simbólicas resultaría 

de gran interese e permitiría unha visión máis ampla destas representacións, para nada 

minoritarias. Con moita máis presenza nos enclaves da que se lle recoñeceu, non se viu 

considerando como unha fonte no estudo das sociedades históricas do noso territorio 

(Barciela González e Molina Hernández, 2015: 192), senón que estes gravados históricos 

foron habitualmente considerados como puro vandalismo e desprezo polo valor 

patrimonial do lugar en que foron feitos. 
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O papel de observador participante nun caso coma este en que apenas contamos 

con dúas semanas para realizar todas as entrevistas, e baixo as condición especiais 

marcadas polo vigor dalgunhas das restricións do Covid-19 á altura de agosto de 2021 (á 

vez que o proceso do catálogo dos graffiti), non se desenvolveu como tradicionalmente 

se espera nunha investigación etnográfica. No seu lugar, a nosa presenza foi máis 

semellante á dunha simple entrevistadora, faltando o tempo para relacionarnos con calma 

coa veciñanza. O que se ven designando como “ecuación persoal” (xénero, idade e orixe, 

especialmente, de quen conduce as entrevistas ou encontros), neste caso puido ter xogado 

en beneficio da investigación por tratarse dunha muller nova vestida con roupa de deporte, 

non supoñendo unha presenza ameazante. 

Con todo, no que refire á percepción da entrevistadora, inicialmente sufrimos dun 

receo ao presentarnos como arqueólogas que viñan preguntar á veciñanza sobre os graffiti 

da cova para un traballo de investigación. Os habitantes locais saben que determinadas 

sinaturas danaron directamente algún gravado paleolítico, polo que desconfiaban de que 

os xulgásemos por ter entrado e gravar nas paredes, querendo evitar posibles reproches 

ou culpas pola nosa parte. Pese a todo, unha vez aclaradas as nosas intencións e 

comprendidas as pretensións das entrevistas, a aceptación e hospitalidade con que nos 

recibiron foi o habitual. 

No que respecta ás entrevistas en si mesmas, estas conducíronse todas no propio 

Cancelo (polo xeral nas vivendas dos informantes), coa premisa de coñecer e establecer 

os usos e visións que os habitantes de Cancelo teñen da cavidade, procurando afondar se 

houbo unha mudanza dende o inicio das diversas actividades científicas (espeleolóxicas, 

paleontolóxicas e arqueolóxicas). Tívose especial interese na conexión entre as vivencias 

e actividades da comunidade co papel e valor dado á cova, así como co cambio rexistrado 

nas costumes á hora de asinar no seu interior. Durante estes encontros seguiuse o método 

da entrevista de esquema aberto, valéndonos de preguntas guía coa fin de optimizar as 

respostas recibidas, que se prevían variadas dende un principio dado o avellentamento da 

poboación. Con esta guía pretendemos favorecer os aportes indirectos derivados das 

digresións propias das entrevistas á xente maior. 
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As entrevistas realizáronse tanto a nivel individual como en pequenos grupos 

familiares, o que en certos casos foi preferible para facilitar a comunicación co informante 

dada a avanzada idade dalgúns deles (xa nonaxenarios) e as dificultades auditivas 

correspondentes. Aos quince veciños que nos atenderon, nados ou residentes dende hai 

décadas en Cancelo, chegamos mediante unha informante inicial, quen nos explicou as 

redes de veciñanza e moi amablemente nos introduciu noutros núcleos familiares. A idade 

dos entrevistados abrangue dende os 40 aos 92 anos, dividíndoos analiticamente no que 

demos en denominar o Grupo dos Pais e o Grupo dos Fillos, os cales explicaremos con 

máis detalle cando presentemos o apartado das entrevistas. Podemos adiantar que o 

sistema económico, coa explotación agropastoril como base, é o factor diferencial entre 

as costumes de ambos grupos. Para o rexistro, empregáronse tanto a toma de notas no 

transcurso da propia entrevistas como a gravación de audio sempre que foi posible e se 

nos concedeu permiso, adaptándonos ao informante e o receo que nalgún caso presentaron 

nun principio. 

Valorando todo o anterior, nun primeiro balance estimamos que a información 

obtida cubriu os aspectos que se pretendían coñecer, ofrecendo variables, perspectivas e 

axentes inicialmente por nós non considerados ou aos que se lles concedera un valor 

inferior ao que remataron por ter, como son os casos da emigración e dos cambios 

económicos, respectivamente. 

 

3. Os graffiti, unha primeira aproximación arqueolóxica 

Neste apartado abordaremos os graffiti dende unha perspectiva e metodoloxía 

máis arqueolóxica, atendendo sucintamente á súa factura, dispersión pola cavidade e á 

común articulación de grupos de subscritores.  

3.1. Técnicas na factura 

A excepción de contados casos, os gravados realizáronse polo método da incisión 

sobre as paredes de pedra calcaria da cova. Para elo, maiormente empregouse unha 

pequena pedra ou anaco de lousa recollida no propio chan como útil; nos segmentos en 
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que as coadas da cova seguen activas os dedos das mans serviron como ferramenta. Todo 

isto confirmouse coas respostas dos informantes nas entrevistas conducidas.  

Dos casos diferentes, algúns deles foron marcados con carburo. Son sincrónicos e 

están agrupados e concentrados espacialmente no Panel 11 (hai que destacar o nome de 

Elvira, coñecido nas diversas publicacións da arte da cova por terse feito sobre un cabalo 

inciso (fig. 2). Podemos estimar que se corresponden no tempo co que chamamos Grupo 

dos Pais (ata fins dos anos 60) polo feito de que é no único momento en que os 

entrevistados refiren o uso de medios de iluminación diferentes ás lanternas de baterías; 

a elo hai que sumar que entre varios destes nomes se sinalou a data de 1930, moi 

posiblemente correspondente ao ano da incursión (fig. 11).  

A esta época tamén adscribimos os catro únicos graffiti claramente realizados cun 

lapis, un dos cales pese ao seu pésimo estado apréciase que se tratou dun pequeno texto 

datado, non limitado unicamente á firma (fig. 3). Para esta adscrición cronolóxica 

aproveitamos igualmente que algún dos individuos, xulgando pola caligrafía, firmou 

noutras partes raiando cunha pedra e sinalando o ano, asumindo que non debeu pasar 

demasiado tempo entre ambas incursión, en caso de tratarse de varias.  

Se atendemos á literatura consultada atopamos casos de interese de cara a apoiar 

estas datas aproximadas. O emprego de técnicas como o uso de carbóns, o aceite e as 

chamas das lámpadas correspóndense cos graffiti do último terzo do século XIX e 

primeiro do XX, o cal concordaría co noso caso. O mesmo sucede cos realizados mediante 

o emprego de lapis de grafito, xeneralizados dende inicios do século pasado e os cales 

tenden a un maior coidado caligráfico e ortográfico (Libano e Vega, 2019-2020: 34). 

3.2. Elementos esgrafiados e os espazos da cova 

Neste rexistro inicial dos elementos esgrafiados identificáronse a lo menos 140 

firmas diferentes, repetidas dende simplemente un par de veces ata casos en que se 

contabilizan máis dunha ducia da mesma persoa. Os cálculos inicias efectuados sobre esta 

cifra aproxímanos a que un 19% das sinaturas se corresponden con mulleres (t. 27), un 

67% con homes (t. 94) e 13 casos indeterminados (que inclúen apelidos, nomes de casas 

ou letras soltas).  
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Bastantes das sinaturas máis recentes puideron asociarse co individuo que as 

realizou, ao identificalas a propia persoa ou os seus parentes, ou ben contrastando os 

nomes con anos, apelidos e nomes das casas, información subministrada polos 

informantes. A este respecto cabe resaltar a importancia da Casa e a célula familiar como 

elemento de identificación no marco de sociabilidade, pois as identificacións mediante as 

Casas priman sobre os apelidos3, facilitándose as labores de identificación e 

diferenciación unha vez se coñecen estas relacións de veciñanza e parentesco. 

Tal e como nos indicaron en varias entrevistas, as datas rexistradas coas sinaturas 

poden referirse tanto ao ano de nacemento da persoa como ao ano de entrada na cova. 

Isto convérteas en marcadores temporais problemáticos ao non saber a cal dos casos nos 

afrontamos en cada unha delas. Sabendo isto preséntansenos dúbidas razoables coas 

firmas datadas na primeira década do século pasado, con dúas sinaturas da mesma persoa 

que se retraen ata 1889. Non descartamos que estes casos máis temperás sigan a premisa 

de indicar a data de nacemento, tanto por tratarse de casos moi illados como porque a 

persoa correspondente á sinatura de 1889 gravou seu nome en máis lugares da cova, sen 

datar, non podendo asocialos cunha única ou varias incursións.  

Tamén aparecen símbolos representados en número e variedade reducida. Os máis 

repetidos son o elemento anarquista do A inscrito nun círculo, así como a esvástica nazi 

(fig. 4 e 5). Cremos que estes foron feitos xa no Grupo dos Fillos, máis especificamente 

pola Mocidade dos 90 (un subgrupo analítico que explicaremos no apartado 4.4., Ciencia 

e curiosidade revivida, dentro das entrevistas), todos eles mozos, envoltos na cultura punk 

de carácter irreverente propia deses anos. Pero non só nos baseamos nisto, que non deixa 

de ser unha percepción persoal, senón que algunha das esvásticas asócianse a sinaturas 

destes mozos ou datadas neses anos. 

Estes graffiti contemporáneos cobren case todas as paredes accesibles (e non 

tanto) da cavidade, resaltando as rascaduras sobre a superficie ennegrecida. Con todo, 

 

3 O mesmo sucede nos cemiterios da zona. Acudimos aos de Cancelo, Triacastela, Vilavella, e Samos. En 
todos eles a maior parte dos enterramentos fanse conxuntamente segundo as Casas. Nos que se refiren aos 
individuos cos seus apelidos (poucos no primeiro camposanto, o que máis nos interesaba para o caso) 
aparecen igualmente asociados ao nome familiar. Esta situación dificultou os intentos de identificar aos 
individuos que asinaron e xa faleceron, soamente sendo posible cando os familiares dos mesmos nolo 
indicaron.  
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cabe delimitar e remarcar certas salas e galerías4 pola densidade con que algunha ou todas 

as paredes están cubertas. En primeiro lugar e segundo se referiu nas entrevistas en que 

este aspecto se tratou, na Sala Principal ou Gran Sala (nomenclatura utilizada polos 

investigadores e nas publicacións derivadas, a como César Vila et al., 2018) na que se 

concentran os Paneis de arte 1, 2, 3, 4, 5, 6a, 7 e 8, case todos están afectados por un ou 

varios deste graffiti. Para a veciñanza coñécese baixo o nome da Cociña (a razón 

explicarémola polo miúdo ao contar das lendas arredor da cova, véxase apartado 4.3), é 

esta a sala máis grande e alta así como o espazo no que desemboca a gateira de acceso e 

dende o que se abren todas as galerías. Con isto non resulta estraño que sexa neste punto 

onde se concentren as firmas (fig. 6 e 7). Distínguense nela todo tipo de motivos 

(sinaturas, datas, símbolos e siglas) de moi diversas cronoloxías e estilos paleográficos, 

mesmo en zonas de difícil alcance pola altura do seu emprazamento ou polo que esvara a 

superficie (o espazo entre os Paneis13c e 8 ou a parede que bloquea parcialmente o acceso 

á Galería do Pozo, unha ramificación da Galería Suroeste; fig. 8).  

Na Galería Nordeste, á que se corresponden o Panel 13 (a, b, c), os graffiti xa se 

concentran en dous sectores: o cóbado do acceso (onde atopamos o graffiti coa data de 

1889; fig. 9) e a pequena cúpula en que remata a galería (paneis 13a e 13b), establecida 

como o foco da mesma. De fronte ábrese a Galería Suroeste, medio agochada e na que se 

conteñen o Panel 6 (a, b, c), que non conta con demasiados graffiti, destacando en tal caso 

o do veciño de Triacastela ao que posteriormente se lle raiou parte do escrito que xa 

mencionaremos (apartado 3.3, p. 14; fig. 10). Cabe sinalar o acceso á que denominaremos 

Galería do Pozo (debido ao acceso en caída vertical de 4-5m con que conta), na cal non 

se ten constancia de acción antrópica, pero sobre a que volveremos na conclusión ao falar 

dos problemas da memoria e a súa transmisión e remanencia (véxase nas conclusións 

infra). 

Pasando á zona este, o corredor de acceso onte está o Panel 9 (a, b, empregando o 

primeiro como marca delimitadora coa Galería Este-Sueste propiamente) novamente 

atopamos graffiti, pero con baixa intensidade en comparación ao xa referido. É na 

 

4 Véxase a fig. 1 para a topografía e a disposición da sala e galerías, subdivididas valéndonos dos paneis de 
arte tamén incluídos na topografía.  
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propiamente delimitada como Galería Este-Sueste onde se concentra o segundo gran 

grupo de graffiti de igual modo que na Cociña; abranguendo os Paneis 10 (a, b), 11 e 12, 

é este o único lugar en que o carburo foi empregado como útil de escritura (a ambos lados 

e sobre o Panel 11, como xa foi referido supra; fig. 11). Destaca a intensidade con que as 

superficies foron gravadas entre o Panel 9b e 11, así como toda a parede divisoria entre 

as ramificacións superior e inferior da galería polo lado que conduce á galería da Rocha 

Nai (fig. 12 e 13). Nesta zona é observable como a actividade xeolóxica da propia cova 

(escorrentías) esfumaron, ocultaron ou mesmo condicionaron algún dos graffiti (fig. 14).  

Dende aquí desenvólvese a que demos en denominar Galería da Rocha Nai (dado 

que é o propio afloramento o que a forma), caracterizada pola cor negra e superficie 

húmida das paredes que lavou moito do que nela se escribiu. Cabe resaltar a complicación 

á hora de percorrer este tramo sen tocar as paredes dado o limoso do chan, ademais de 

que a galería estréitase ata deixar un camiño polo que se debe pasar cun pé diante douro, 

o que por tramos conta con saíntes a media altura que obrigan a agacharse. Pese ás 

condicións descritas, os graffiti nesta zona non son anecdóticos, concentrados contra o 

final da galería, destacando a clara definición con que os grupos se sinalan: firmas 

consecutivas, coma se dunha listaxe se tratara, con casos en que mesmo todos eles están 

inscritos nun rectángulo (fig. 15 e 16). De igual modo sorprende atopar neste tramo final 

as sinaturas de varios operarios da que logo sería a canteira, quen se identificaron como 

pertencentes á cementeira Oural e se valeron de frechas para indicar a saída (as que se 

poden relacionar con algunha outra dispersa nos pasos entre galerías, indicando a saída; 

fig. 17).  

De igual modo atopámonos ao fondo cunha rocha que destaca pola súa 

morfoloxía, no paso anterior ao acceso da oseira e á zona de intervención paleontolóxica, 

na cal se entrevén os graffiti entre o emplasto do barro do chan da cova que os cobre. 

Entrevistando a un dos espeleólogos que alí entraron no 1983 contounos como foron eles 

quen durante incursións posteriores os taparan dado que non resultaban estéticos para as 

intervencións que se ían desenvolver nesa área, optando por ocultalos deste xeito (fig. 

18).  
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O último espazo correspóndese coa oseira, o lugar de hibernación dos osos das 

cavernas, ao que mellor denominaremos como a Intervención paleontolóxica dada a gran 

transformación que esta (acometida no 1991) supuxo para o habitáculo. Cun acceso 

complicado pola necesidade de arrastrarse corpo a terra, neste espazo final non se atopan 

máis que dous grupos de firmas e unha sigla, todo elo xa da década de 1990 (un deles 

acompañado da data de 1993; fig. 19), reincidindo na importancia que as intervencións 

científicas de todo tipo tiveron nas incursións deses anos e que veremos con máis 

detemento no apartado 4.5., correspondente a esta cuestión.   

3.3. A cronoloxía e o emprego das agrupacións de nomes e da paleografía como 

marcadores  

Segundo como vimos referindo constantemente, e o desenvolveremos con máis 

calma no seguinte bloque cuarto seguindo as respostas dos informantes, bastantes das 

firmas se enmarcan claramente dentro de pequenos grupos (de tres a cinco integrantes 

polo xeral) dada a costume de entrar acompañado. A maior concentración destes grupos 

acoutados atópase na Galería da Rocha Nai (fig. 15 e 16), en que para varios dos casos 

coñecemos a data de nacemento de parte dos integrantes, que habitualmente contaban 

aproximadamente coa mesma idade. Esta información permítenos de igual modo falar 

que na súa maioría se correspondían con grupos de adolescentes e xente nova, con 

maiores aptitudes físicas e mentais para internarse ata o fondo da cavidade ca os nenos 

pequenos. Se ben esta non é a única área en que os grupos definiron claramente as súas 

firmas agrupadas, si que é onde o fenómeno resulta máis claramente perceptible dado o 

menor solapamento e barullo de graffiti no seu transo final. 

No inicio, nos pasos entre as galerías, aparece a referencia expresa a dúas 

agrupacións fixas (membros concretos e definidos, aínda que para nós resulten 

descoñecidos) por canto empregan os termos de Exploradores e Las niñas (fig. 20 e 21). 

Ambas denominacións fannos sospeitar de que seus integrantes puidesen ser nenos e 

nenas máis cativos que os dos grupos ata agora referidos, así como a posibilidade de 

pertencer ao Grupo dos Fillos, con ese misterio e afán de aventura como motor da súa 

incursión, que desenvolveremos no apartado 4.3. Tamén na Galería Este-Sueste contamos 
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con nomes listados, ao igual que o exemplo dado ao referir como a actividade xeolóxica 

da cova condicionou e modificou certas sinaturas (supra p. 12; fig. 14). 

Aínda que escasos, atópanse casos de persoas foráneas a Cancelo pero da 

contorna, e que así o indicaron ao aclarar que pertencen a Triacastela, Sarria ou Samos 

(fig. 22), aínda que sabemos polas entrevistas de veciños da Vilavella que tamén foron á 

cavidade e asinaron mais non indicaron súa procedencia. De todos estes casos destaca un 

veciño de Triacastela que firmou na entrada propia da Galería do Pozo  (referido xa na p. 

11, fig. 10) por canto é a única firma conscientemente riscada en parte con posterioridade. 

Máis aló disto, o único destacable é que polo tipo de letra non parecen corresponderse 

con sinaturas do último medio século, senón que se enmarcarían temporalmente neste 

Grupo dos Pais. Ademais destes, como xa se referiu ao presentar a Galería da Rocha Nai, 

aquí localízanse as firmas de dous operarios de “Cementos Oural”, cun deles mesmo 

indicando a súa procedencia e data de incursión (Val do Mao, 1980), proporcionando un 

marco temporal e espacial para este individuo, o cal accedeu por motivos laborais e 

deixou rexistro no interior (fig. 23).  

A paleografía, e unha achega dende esta aos graffiti, podería resultar de gran axuda 

na caracterización e posible catalogación ao permitir aproximar unha cronoloxía dos 

mesmos (como método complementario á superposición de trazos, nalgún caso 

empregado). Os restrinxidos coñecementos na materia resultaron de utilidade na 

diferenciación de varias mans para un mesmo nome (casos de Luis, David, Faustino, Jesús 

ou José), ao igual que a posible adscrición temporal segundo as semellanzas tipográficas 

da letra caligráfica francesa e inglesa, tradicionalmente ensinadas nas escolas durante a 

primeira metade do século pasado.  

Un exemplo logo ratificado mediante informantes da propia familia é o de 

Faustino, dous homes (pai e fillo), nos que a idade con que cada un escribiu condicionou 

e marcou a súa caligrafía, a cal xa de entrada permitiu diferenciar dous suxeitos. O pai 

realizaba unha firma minúscula cursiva que se demostra regular en a lo menos dúas 

ocasións: cun f inicial caracterizado pola serif nos trazos horizontais e un ductus moi 

marcado na unión final -ino (fig. 24). Pola contra, o fillo presenta unha sinatura irregular, 

alternando maiúsculas e minúsculas, cun f que quere asemellar ao do seu pais pero menos 
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estilizado, cun ductus do u característico, ao igual que o s acaracolado na curva superior, 

e que mesmo na firma que máis parece dun neno o n foi escrito invertido (fig. 25). 

Contáronos que posteriormente o fillo recibiría unha educación completa, a cal tería 

iniciado na escola que se emprazaba no camiño que leva ás covas, onde se educaron ata 

os que hoxe están na corentena. O factor da educación recibida e os erros ortográficos 

presentes resultan interesantes como enfoques de análise, ou ben como marcadores de 

identificación na catalogación dos graffiti, demostrándose a utilidade dunha 

aproximación paleográfica. 

 

4. As entrevistas aos habitantes de Cancelo  

Nesta presente sección resolveremos moitas das cuestións que se veñen referindo 

seguindo a información obtida coas entrevistas aos habitantes de Cancelo, compoñendo 

con isto o corpo deste traballo. As cuestións de natureza arqueolóxica sobre as que versou 

a sección previa, máis aló de abrir a vía de cara unha futura catalogación por extenso dos 

graffiti, permitiunos unha presentación e posta en contexto (espacial e material) do que a 

continuación trataremos.  

Tal como se ven aludindo, seguindo un criterio analítico e trala realización das 

entrevistas concluímos na operatividade de artellar as incursións segundo o tempo en que 

foron feitas, bosquexando dous momentos: o Grupo dos Pais e o Grupo dos Fillos. O 

primeiro abrangue a primeira metade do século pasado, máis ou menos ata fins da década 

de 1960, cando quen entraban e gravaban seu nome na cova eran maioritariamente os 

nenos e nenas de Cancelo dedicados ao pastoreo, aproveitando os ratos que lles quedaban 

mentres agardaban a que pacesen as ovellas, ou ben cando as resgardaban das 

inclemencias do tempo. Dada a situación, acudían á boca da cova con moita frecuencia.  

Cos cambios na explotación da contorna e a paulatina modificación do sistema 

económico de base, o uso que se lle daba á cavidade mudou de a pouco, perdendo a dita 

utilidade agropastoril. Así nace o Grupo dos Fillos, cando seguen a ser os nenos e 

adolescentes quen raian as paredes, mais agora as incursións concéntranse no tempo 

estival, coa idea da aventura como motor esencial, potenciado coa presenza de foráneos. 
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Estas grosas pinceladas sobre a estrutura construída creemos facilitarán a lectura do 

presente apartado, e a comprensión do seu desenvolvemento cronolóxico, concretándose 

nas explicacións polo miúdo de ambos grupos coas súas particularidades.  

4.1. Deixar a súa pegada 

A curiosidade de ver o interior da cova era o que esencialmente movía a ambos 

grupos (ou a lo menos así era na primeira incursión de cada cativo); procurar formacións 

de estalagmitas e estalactitas como unha das cuestións máis mencionadas, dos elementos 

que no imaxinario comunmente se asocian con estes contextos. Na súa inmensa maioría 

tratábase de pequenos grupos de nenos que, unha vez dentro, deixaban unha marca propia 

coa intención de sinalar a súa estancia, mesmo co afán de marcar a profundidade acadada. 

Con isto, quen viñesen tras súa poderíanos recoñecer e, en certo modo, a súa valentía. 

Esta última cuestión referente á coraxe e a súa mostra mediante as sinaturas nunca se 

refire expresamente como tal nas entrevistas, mesmo contrariando esta idea pola reiterada 

negativa en terse parado a ler o que xa estaba escrito nas paredes. Mais isto verémolo con 

máis detemento no seguinte apartado.  

Facíanos ilusión poñer o nome como que estuvéramos alí. (...) E poñíamos: aquí estuvo Eva, aquí 
Juan Carlos, aquí Jorge. Non sabiamos o que faciamos, eramos pequenos e non tiñamos nin idea, 
nin nadie sabía da importancia que podía ter. Iamos e escribíamos cunha pedriña que quedaba 
gravado, pois nós a poñer chorradas nas paredes.  

A idea do acto de valentía permítenos unha achega ata un aspecto que polo miúdo 

estivo presente nas entrevistas: a percepción do risco dun espazo coma este, sen fonte de 

luz natural e do que se contaban máis lendas que realidades. Estes sentimentos de medo 

e fascinación reforzábanse coas prohibicións por parte dos adultos de internarse na cova, 

de xeito que as excursións adoitaban facelas cando non houbese perigo de seren 

sorprendidos polos maiores.  

Con todo, ambos grupos presentan diferenzas nas costumes á hora de asinar, o 

primeiro indicio co que se contou para procurar un cambio máis profundo no 

comportamento e contexto en que os graffiti se realizaron. Polo xeral, os informantes de 

maior idade (Grupo dos Pais) refiren a incursións moi puntuais, rara vez repetidas máis 

que un par de veces por neno dado que soamente querían ver como era o interior da cova. 

Unha vez resolto dito misterio non sentían a necesidade de volver, dado que tampouco 
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contaba con elementos de impacto que os convidasen a elo. Estes informantes nin sequera 

falan de que asinar ou raiar as paredes fose unha actividade común entre os nenos. 

A medida que nos achegamos ao Grupo dos Fillos, os entrevistados máis vellos 

desta xeración xa mencionan unha maior frecuencia nas entradas, tanto do xeral dos 

rapaces como a posibilidade de que cada cativo repetise a incursión en anos sucesivos. 

Pasando aos que a día de hoxe contan entre 40-50 anos, aparece sempre a puntualización 

de que as incursións á cova soamente se realizaban durante o verán, cando viñan os 

primos emigrados ou amigos, esencialmente motivadas pola presencia e empeño destes. 

Habitualmente o lugar de xogos non eran as covas (en tal caso a do Pozo, xusto enriba 

dos pastos e do regato, de fácil acceso), senón a chamada Pena das Narices (xa voada): 

emprazada onde a canteira, tratábase dun afloramento calcario cunha cavidade con dúas 

saídas, asemellándose ás foxas nasais. Para este grupo era xa costume asinar cando se 

entraba, pasando de ser unha actividade puntual a ser un aspecto fixo da propia incursión.  

Do mesmo xeito, todos os informantes xa refiren a presenza de graffiti nas paredes 

de toda a cova, mais non se fixaran nos mesmos como para ter recoñecido algún dos 

nomes. Se ben é certo que a medida que a idade dos entrevistados diminúe, as alusións á 

densidade dos gravados históricos aumenta, en ningún caso se menciona interese algún 

por fixarse en quen xa entrara, en deterse nos nomes, o cal contraria a idea exposta no 

inicio deste bloque sobre a valentía e o recoñecemento desta por quen entrasen detrás súa. 

Polo xeral, as respostas a este respecto foron rápidas e elusivas, evitando “incriminar” a 

calquera veciño ou coñecido, unhas reaccións defensivas que non resultan de todo 

sorprendentes, senón que responden ao coñecemento que agora teñen de que algún dos 

graffiti danaron gravados paleolíticos. O máis específico que se nos contou referido aos 

graffiti xa existentes trata sobre o aspecto que presentaban. É o apunte que unha das 

informantes expuxo: entrando tanto de cativa nunha excursión do colexio como xa na 

adolescencia, notara cambios nos graffiti de suco máis superficial, apreciándoos máis 

lavados da segunda vez, “co surco como recheo”, cambios debidos á propia actividade da 

cova.  

Resulta de interese como todos negan ter visto ósos, cerámica ou calquera outro 

resto fósil polo chan, apresurando a resposta de que se había algo eles non o colleron nin 
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moveron, que non entraban remexer na terra. Con isto evitan calquera culpa ou sospeita 

que pola nosa parte se lles puidese insinuar. Ao que si se aludiu nalgúns casos foi a 

pequenos elementos de introdución antrópica recente que foran empregados por outros 

antes ca eles para non se perder polas galerías, posibilitando atopar a saída facilmente; 

grans de café, anacos de periódico, pan, son algúns dos referidos. 

Un dos aspectos que máis mudou entre os grupos é o sentimento de propiedade da 

cova e o seu valor como un referente paisaxístico e dentro das actividades da gandaría e 

agricultura habitualmente practicadas pola comunidade. Se ben para os primeiros a cova 

era un accidente natural que podía ser empregado con fins utilitarios, aproveitada para as 

labores pastorís cunha certa frecuencia, seus fillos xa a percibiron como un espazo 

englobado nun sistema maior de lendas, á que acudir en busca de aventuras (polo 

imaxinario asociado á cova e a morfoloxía desta) nos tempos propicios para elo. Así, a 

cavidade pasou de ser un elemento incluído na paisaxe habitualmente traballada e 

percorrida a un elemento natural cuns tempos de uso moi marcados.  

4.2. Tempo de traballo 

Dentro do Grupo dos Pais, quen a día de hoxe xa contan 90 anos, as actividades 

que levaron a cabo dentro e arredor das covas atinxen ao habitual pastoreo infantil, 

aproveitando todas as opcións e recursos que a contorna lles ofrecía. As testemuñas de 

quen acudía á Cova Grande para gardar as ovellas (costume aínda continuada polos fillos 

maiores destes) correspóndense con mulleres, que dende cativas eran encargadas destas 

labores. Caso dunha das entrevistadas, encomendada de coidar do rabaño dende os catro 

anos, levándoo ata a boca da cova no tempo estival para que descansase durante as horas 

en que o sol quentaba con máis forza, volvendo por elas cando a calor afrouxaba. Contou 

como nas ocasións en que as ovellas traspasaban a gateira ela esperaba fóra a que saísen 

soas, non entraba na súa procura. A única vez que a traspasou foi acompañando a seu 

irmá e amigos para ir ver o interior da cova, non raiando nas paredes nin volvendo a 

entrar. 

O habitual desta costume non só lle valeu á cova so eu alcume de “das Ovellas”, 

senón que os excrementos das bestas formaban unha costra na superficie que os veciños 

de menos recursos ían recoller para estercar os seus campos, abonándoos aínda sen contar 
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con bestas propias. Este aproveitamento da riqueza natural da contorna tamén se 

efectuaba mediante a recollida das castañas que caían dos castiñeiros da ladeira como 

alimento para os cochos, ou mesmo o emprego de flora autóctona como plantas 

medicinais (ourego). No curso das entrevistas quedou claro que a Cova Grande era 

apreciada principalmente como un fito máis na paisaxe de traballo, considerado como tal 

polas posibilidades de explotación (ou actividades asociadas á gandaría) que ofrecía.  

O seu valor como cavidade, con todo, é o que aventuraba aos rapaces que a 

frecuentaban (e algún adulto) ao seu interior, pero que polo pouco espectacular do seu 

contido non sentían a necesidade de volver unha vez saciada a curiosidade de coñecer o 

interior. Moi posiblemente o maior interese nesta cova sobre as demais se debese ao uso 

agropastoril, escollida para tal en base ás súas dimensións e o resgardo que a súa entrada 

proporcionaba. Así, o frecuentar o exterior da cavidade por pastorear as ovellas 

xermolaría o interese por internarse na cova, ao que se lle deben sumar as lendas que xa 

se contaban sobre esta; sería o desexo de inspeccionar un aspecto descoñecido dun espazo 

percorrido habitualmente para completar o cadro do que nel hai.  

É neste grupo onde máis se menciona o factor do risco, o insegura que resultaba a 

cavidade dada a ignorancia e inconsciencia dos cativos cando entraban. Contábannos 

como durante a década de 1940 os rapaces entraban en cuadrillas, alumeándose cunha 

vela ou farol de gas, fontes de luz non eléctricas e que resulta doado que se apaguen 

(correntes de aire, un movemento brusco, etc.), o que resultaría en quedarse a escuras nun 

espazo pechado e estraño (o cal semella que ten sucedido). A isto hai que sumarlle o 

descoñecemento da topografía da cova ou mesmo se nela había bestas salvaxes 

potencialmente perigosas (lobos ou raposos). O conxunto compón un cadro sen dúbida 

perigoso. 

Cando preguntamos pola súa percepción sobre a cova e as labores de investigación 

desenvoltas nesta, un dos nonaxenarios deunos por resposta que “é algo importante”. Esta 

actitude non deixa de ser marxinal dentro dos membros desta franxa de idade, quen tende 

á postura de que a zona estaría mellor “sin incomodos de ninguén”. Con esta declaración 

non refiren só aos arqueólogos e paleontólogos, senón á propia canteira, á cal apoñen a 

desaparición de moita da fauna (teixugos) e flora autóctona, que tiña usos varios. Tamén 
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a estes axentes alleos imputan parte da culpa no abandono paulatino do aproveitamento 

das terras de monte contiguas ás leiras agrícolas de cada Casa. Se ben non son contrarios 

ás actividades científicas (o cal non acontece polo xeral coa canteira), consideran que a 

aparición de terceiros foi en detrimento da súa relación coa contorna, mesmo mudando 

substancialmente a paisaxe dende aquela.  

Concluímos que son un grupo moi consciente dos cambios operados na área, máis 

co inicio das labores paleontolóxicas na década de 1990 e das arqueolóxicas 

intensivamente dende o 2008. Estas actuacións todas propiciaron que persoas acudan á 

cova polo interese cultural tras coñecer dos achados, unhas visitas que ata o de entón non 

se daban dado que, como moito, veciños das parroquias contiguas se achegaban 

esporadicamente para explorala. En ningún dos casos se referiron ás incursións dos seus 

fillos xa contra as décadas de 1970-80, ou mesmo dos netos na seguinte, cando o pastoreo 

infantil que fora o punto esencial polo cal acababan entrando na cova xa apenas se daba 

polo paulatino cambio na base da economía local.  

4.3. A aventura e os emigrados 

A década de 1960 sírvenos como corte entre ambos grupos, dado que durante esta 

algúns dos maiores aínda se ocupaban do pastoreo e aproveitamento dos recursos da 

contorna, pero é tamén cando os fillos dos mesmos (hoxe cuns sesenta-setenta anos) 

herdan a actividade pastoril con rabaños menores, duns dez animais. Con isto, e co groso 

das entrevistas realizadas a xente pertencente a esta segunda categoría analítica, os Fillos 

conciben que quen os precederon entraban por mor do aburrimento provocado por 

pastorear o gando, e non polo afán aventureiro que os movera no seu caso.  

Para estes rapaces tanto a Cova do Pozo, a Cova Grande como a Pena das Narices 

constituían as zonas de aventuras e ocio, aínda con lembranzas da recollida e 

aproveitamento dos recursos naturais da contorna, tal e como queda explicado na sección 

previa. A Cova Grande correspondíase coas aventuras dos veráns, tanto polo seu tamaño 

como polo complicado acceso case-vertical á boca dende os prados, resultando o propio 

camiño un lance en si mesmo. Cando subían en grupos, unicamente os “máis atrevidos” 

entraban, mentres o resto esperaba fóra que saísen. O que con estas incursións procuraban 
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non era algo material ou tanxible, senón levantar o manto de misterio que envolvía a 

acción.  

Seguindo os testemuños dos informantes, os grupos de cativos podían ser algo 

máis nutridos que os cinco rapaces referidos no punto 3.3, pero raramente con grandes 

diferenzas de idade (salvo casos en que un cativo pequeno acudise con eles por estar coa 

camarilla de irmás e primos). Ao respecto destaca polo inusual do caso a entrevista dunha 

das maiores deste grupo, quen lembra entrar co mestre Antonio da escola vella de Cancelo 

cando aínda era unha rapaza (disto hai máis de cincuenta anos). O enredo de cativos non 

só resulta excepcional polas diferenzas internas do grupo, senón polo feito de que un 

único adulto os decidise levar consigo a unha cova e internarse na mesma, non 

limitándose a quedar na boca. A elo hai que sumar outras testemuñas de veciños da 

mesma idade sobre excursións escolares en domingo que ían para entrar na cavidade.  

Isto guíanos ata as sinaturas claramente feitas por adultos, moitos deles 

identificados como foráneos e sen data asociada, pero que consideramos que se deben 

enmarcar dentro do Grupo dos Pais. Unha das posibilidades para estes firmantes podería 

ser a de adultos da contorna cun nivel superior de formación, quen coñecían as poboacións 

lindeiras e os seus accidentes naturais e paisaxes, cun interese máis “científico” polos 

mesmos. Os casos dos que nos informaron de mestres que levaron aos alumnos ata alí 

nunha saída poderíanse corresponder con este perfil, empregando os recursos á súa 

disposición con fins didácticos, explorándoos persoalmente primeiro. Esta é unha idea de 

traballo que sabemos que non ten moito sustento empírico, pero é unha posibilidade a ter 

en conta para explicar estas firmas moito máis coidadas e elaboradas propias dun adulto. 

Volvendo ao Grupo dos Fillos e a un dos elementos clave que o definen, aflora a 

xa referida cuestión da emigración e a visita estival da familia, un factor que inicialmente 

non contemplamos nin incluímos na enquisa, pero que demostrou ser unha das causas non 

só do cambio das motivacións deste grupo para entrar na cova, senón do sistema 

económico e modo de vida da contorna. O éxodo do rural non resulta un descoñecido na 

historia de Galicia, e para o caso que nos compete destaca por como ilustra e potencia o 

cambio na vida diaria ao mudar o traballo e modo de sustento, emigrando xa os maiores 

deste Grupo e mesmo os menores dos Pais. As transformacións do sistema agropastoril 
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xa referidas comportaron mudanzas na paisaxe e nas relacións coa mesma, desatendendo 

os usos orixinados no pastoreo e con elo a conexión coa explotación da zona. O froito 

xermolado resultou no paulatino afastamento dos nenos da cova, ascendendo ata a boca 

con moita menos asiduidade que seus predecesores.  

O groso das incursións seguiron a concentrarse no verán, máis especificamente 

durante a época de vacacións, cando os primos cataláns (maioritariamente) e madrileños 

viñan pasar uns días. Aproveitaban os rapaces de Cancelo a ocasión para acceder á cova 

e explorar o seu interior dado que durante o resto do ano non lle prestaban case que 

atención algunha, preferindo ir xogar á canteira. Repetindo o dito con anterioridade, non 

todos os que ascendían entraban, dándose casos dalgúns dos habitantes locais 

entrevistados quen non accederan máis que de adultos. Soamente o fixeron unha vez 

iniciadas as labores arqueolóxicas e guiados por algún dos investigadores. Para eles máis 

que para seus maiores o acto de entrar implicaba coraxe, plasmada nas sinaturas, de xeito 

que posteriormente puidese ser recoñecida por outros máis aló dos que conformaban o 

grupo con que accederan. 

Co acceso á cova como unha actividade grupal, tanto o interior como exterior da 

cavidade convertíanse por un tempo acoutado nun espazo de socialización dos mozos e 

mozas vinculados dalgún modo a Cancelo. Relacionado con isto, contamos coa referencia 

dunha informante, quen lembra á mocidade ir comer na boca da cova durante unha 

festividade particular, cando lles deixaban xuntarse para merendar homes e mulleres, 

levando cadanseus utensilios e comida, que alí mesmo cociñaban nunhas pequenas 

fogueiras. Ao respecto dos amoríos propios da estación, sobresae un graffiti da Cociña 

con data en agosto de 1994, acompañado dun “Te Quiero”, aínda que ninguén foi quen 

de identificar ás dúas persoas implicadas, adolescentes a xulgar polo emprego dun k en 

tanto dun q ao escribir o nome dela. 

Tal como se viu referindo en numerosas ocasións, as lendas e o imaxinario popular 

arredor das cavidades xogaron un papel importante para este Grupo dos Fillos, 

coñecementos todos eles transmitidos por seus pais: contos sobre mouros, o demo e 

desaparecidos. As lendas da contorna que todos lembran mellor eran narradas por dúas 

irmás, coa incoherencia de que tanto unha coma outra emprazaban indistintamente o 
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mesmo conto no conxunto das covas ou no Castro5. Pero non resultaba estraño que as 

mulleres de máis idade narrasen as lendas da contorna, as cales aprenderan á súa vez de 

seus maiores. Dadas as contradicións entre quen contaba as lendas, como a da pita dos 

ovos de ouro e o demo que losqueou ao paisano que llos intentou roubar, estas xa eran 

vistas polos deste grupo como simples contos de vellos.  

Cando entramos foi por curiosidad, porque había leyendas antiguas de que se comunicaba con un 
pozo, que si entrara un home e non salira. E que como dicían que había auga porque se conoces o 
pueblo ao final de todo está o muín. (...) E decía que se oía a profundidade, pero eu non vin pozo 
ningún. Pero a curiosidá de que dixeran que había un pozo pois entramos ata bastante adentro, 
pero despois xa demo la volta. 

A lenda máis referida por todos os entrevistados é a de Isabelita, unha de mouros 

que conta dunha cativa de cinco anos encargada de levar as ovellas ao monte pacer. Nunha 

destas que pasaba fronte á Cova Grande unha moura dos que alí vivían saíu e deulle un 

puñado de pequenos obxectos para que gardase no mantelo, e así os mantivese tapados 

ata chegar a casa, sen perdelos nin espreitar polo camiño. Mais, subindo a ladeira a 

curiosidade venceríaa e decide ollar a carga, que non eran máis que carbóns, desbotándoos 

pola pendente, de onde a moura os recuperou. Unha vez na casa, contándollo á nai 

comprobaron que un dos fragmentos seguía prendido nas costuras, agora convertido en 

ouro. Dado o metal precioso e a necesidade da familia, nai e filla volveron buscalo onde 

o botara. Rogáronlle á moura que llelo devolvese, quen se negou pola desobediencia da 

nena. Aos días, Sabela volveu levar as ovellas á ladeira, tornado estas pola noite sen a 

nena. Cando seus pais e irmás saíron na súa procura, a moura respondeu aos seus berros 

con: “Isabel, Isabelona, fritida en aceitón”.  

Esta lenda é coñecida e contada igualmente en toda a comarca de Sarria, e situada 

no sistema de covas de Cancelo. A este respecto cómpre deternos brevemente na crenza 

dentro do imaxinario colectivo de que todas as covas da cordilleira (que antes tamén saían 

pola ladeira da Vilavella) están conectadas entre si, formando todo un sistema que no seu 

interior albergaría a residencia destes mouros. Cada cavidade ten unha función asignada 

 

5 Un dos castros de Triacastela que o informante non identificou. Procurando na web do Concello, no 
apartado de Patrimonio Etnográfico, puidérase tratar do Castro de Santa María, na parroquia de Santa María 
O Monte [consultado o 9/07/2022: 
http://www.concellotriacastela.es/portal_localweb/p_156_contenedor1_ayto_triacastela.jsp?seccion=s_fd
es_d4_v2.jsp&codbusqueda=809&language=es&codResi=14&codMenuPN=903&codMenuSN=912&co
dMenu=914&layout=p_156_contenedor1_ayto_triacastela.jsp&level=1] 

http://www.concellotriacastela.es/portal_localweb/p_156_contenedor1_ayto_triacastela.jsp?seccion=s_fdes_d4_v2.jsp&codbusqueda=809&language=es&codResi=14&codMenuPN=903&codMenuSN=912&codMenu=914&layout=p_156_contenedor1_ayto_triacastela.jsp&level=1
http://www.concellotriacastela.es/portal_localweb/p_156_contenedor1_ayto_triacastela.jsp?seccion=s_fdes_d4_v2.jsp&codbusqueda=809&language=es&codResi=14&codMenuPN=903&codMenuSN=912&codMenu=914&layout=p_156_contenedor1_ayto_triacastela.jsp&level=1
http://www.concellotriacastela.es/portal_localweb/p_156_contenedor1_ayto_triacastela.jsp?seccion=s_fdes_d4_v2.jsp&codbusqueda=809&language=es&codResi=14&codMenuPN=903&codMenuSN=912&codMenu=914&layout=p_156_contenedor1_ayto_triacastela.jsp&level=1
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e definida, en gran medida derivada da súa morfoloxía, acceso ou particularismo. De aquí 

un dos motivos do nome de Cociña para a Sala principal, por canto cumpriría esta función 

dentro do sistema de cavidades, pola súa amplitude e conexión co resto de galerías e 

espazos, o que invita a asociala co centro de sociabilidade familiar por excelencia, o lugar 

da casa en que realmente se vivía como familia, a cociña. A isto refiren varios 

informantes, non exclusivamente en conexión coa lenda, senón que pola súa morfoloxía 

todos o asociaban directamente cunha cociña, co lar.  

Tornando ás funcións das cavidades e os seus nomes, cabe resaltar outras dúas 

polo lugar que ocupan dentro das lendas de mouros sobre as covas como espazos de 

vivenda: o Castelo, un abrigo de difícil acceso ao que non se sabe que ninguén accedese, 

do que se di que tería servido como caixa forte dos mouros, onde deixaron moito ouro 

escondido cando marcharon, xa antes da Guerra Civil española. Ou mesmo a pequena 

Cova das Cabras, cun nome que refire ao uso agropastoril que se lle daba, pero que tamén 

era coñecida como a saída de emerxencia da Cova Grande, o lugar polo que fuxirían os 

mouros en caso de chegar estraños. Tamén a Cova do Pozo, unha cavidade curta enriba 

mesmo do regato, que conta cun pozo ao fondo da mesma, a cal tamén era moi frecuentada 

para irse refrescar ata non hai moito durante o verán, cando se traballaban os pastos. 

No que respecta especificamente á valoración por parte deste Grupo das 

intervencións arqueolóxicas, habería que comezar por sinalar como máis alo de que 

compuxeron o groso dos entrevistados, a idade permitiu que a comunicación resultase 

máis doada, un factor notábel neste asunto. Existe xa unha lembranza nos máis novos (a 

día de hoxe na corentena) da presenza de equipos de espeleólogos que viñan 

expresamente visitar as covas. O maior cambio percibido polos membros deste grupo 

deuse xa coa chegada do equipo paleontolóxico encabezado por Aurora Grandal no 1990 

para prospectar a cova, e ao ano seguinte para escavar (Grandal-D’Anglade, 1993: 17) e 

as campañas sucesivas a inicios desa década, coa extracción sistemática dos restos de 

fauna do oso das cavernas. 

A valoración patrimonial, o senso de tratarse dalgo importante e que resulta de 

interese científico comezou aquí, completado coas intervencións arqueolóxicas e a 

demostración de presenza humana ao longo da historia. O “valor e prestixio” asociados 
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ás covas procederon das actuacións científicas, notándose máis claramente nos visitantes 

ocasionais, que aumentaron moito dende 2008, aparecendo cando os investigadores non 

estaban, preguntando pola cova, cousa que antes din que non pasaba dado o pouco 

interese espertado pola falta de estruturas chamativas. 

Entre os máis vellos deste grupo é onde atopamos os únicos casos de contrariedade 

e oposición aberta e declarada ás intervencións. O sentimento cara as actividades 

arqueolóxicas é mesmo hostil, por sentir que se lles quitou a cova e fixeron unha desfeita 

nela, a cal soamente dan en ver mediante fotos de Internet, e engadindo que aínda “imos 

ter que pagar por tela”. O sentimento tan forte de propiedade demostrado por este pequeno 

grupo non se corresponde co do resto dos informantes do grupo, se ben é certo que entre 

estes apréciase unha maior consciencia e identificación respecto á cova.  

Encima non eran conocidas porque esta cova non tiña nin estalactitas nin estalagmitas 
significativas, entonces esta cova non era nada atrayente. Esta cova era un pouco por máis para 
nós, a xente de aquí, de gardar as vacas e irte para alí”. “(...) os demáis veciños pois ó millor por 
curiosidad, pero non tiña éxito, non tiña fama de cueva nin tiña fama de nada. 

Con todo o visto, queda claro que a cova transformouse para eles nun espazo de 

aventura do verán cando viñan os de fóra, converténdose en habitual a práctica de gravar 

o nome ou alcume para demostrar que se entrara e ata onde se chegara. O conxunto de 

lendas xunto coas intervencións de terceiros motivaron en gran medida estas entradas, 

máis concretamente as da década de 1990, cando nos atopamos coa maior concentración 

de sinaturas datadas e case todas nos mesmos dous anos, podendo falar dunha explosión 

nos graffiti, o cal abordaremos no apartado seguinte dado o particular do fenómeno dentro 

do Grupo dos Fillos. 

4.4. A ciencia e a curiosidade revivida 

Baixo este título englóbanse os puntos esenciais do que desenrolaremos a 

continuación, que é o referido ao inicio das intervencións científicas durante a década de 

1990 e o impulso que indirectamente deron ás incursións na cova, activadas con forza nos 

mesmos anos. Xa a presenza dos espeleólogos dende 1982 (e as repetidas incursións ao 

longo da década) deberon inaugurar este cambio na visión e consideración da cova, 

alomenos entre os máis novos. Co arranque das escavacións paleontolóxicas poténciase 

o feito de asinar cando entran. Non se trata só dun cambio na percepción do valor da 
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cavidade, senón que semella haber unha mudanza na idea que hai tras as sinaturas, unha 

arela por marcar e delimitar os espazos explorados, por quen e cando. Isto é o que se 

entrevé da cuadrilla que denominaremos Mocidade dos 90: cinco rapaces en plena 

adolescencia quen repetiron as incursións á cova ao longo dos anos de 1992 e 1993 

(especialmente). As súas sinaturas dispérsanse por todos os espazos, incluso os máis 

recónditos, e na maioría dos casos acompáñanse do ano de realización (fig. 5, 8 e 19).  

Se ben non puidemos entrevistar a ningún deles por non vivir xa na localidade e 

non atoparse alí nesas semanas, si que algúns dos informantes con idades moi próximas 

identificáronos e lembran das súas incursións. Por isto mesmo tampouco puidemos 

concretar cal foi o detonante neste cambio de actitude ante o feito de entrar na cova e na 

frecuencia desas entradas para estes rapaces en particular, dado que algún deles mesmo 

gravou sucintamente “fazañas” persoais6. Visto o anterior non resulta desatinado asocialo 

coas escavacións, a posibilidade de ver os ósos que se ían extraendo da cova e o interese 

crecente que se lle dedicaba. Con isto quedaba patente que a cavidade non era unha mera 

particularidade da paisaxe de Cancelo coa que se tivera unha relación utilitaria, senón que 

potencialmente podía tratarse dun ben cultural, con parte na historia, o cal exacerbaría o 

sentimento de propiedade que outros xa demostraran.  

A frecuencia das súas sinaturas e o intenso recoñecemento das galerías leva a que 

algún deles adoptase unha rúbrica para asinar, sintetizando a inicial do seu nome 

acompañada do ano (J-92 ou J-937), que polo característico da J pódese asociar cunha 

persoa concreta por ter firmado co seu nome completo noutros casos. Firmaron tantas 

veces e ao longo de toda a cova que non sempre as súas sinaturas se presentan agrupadas 

(en moitas ocasións, como gravados illados), pero cando o fan sempre se acompañan dos 

outros rapaces desta cuadrilla (fig. 19). Todas as referencias feitas ao longo do traballo a 

sinaturas en espazos recónditos ou de acceso complicado e perigoso (se non se levan os 

equipos pertinentes) correspóndese con esta Mocidade.  

 

6 Tense identificado un breve texto datado en 1992 na cúpula da Galería Nordeste, moi desgastado, no cal 
un deles parece aludir á súa primeira relación sexual. 
7 Na parte superior da fig.23 aparece, neste caso como J-93. 
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Se ben a actividade tan intensa desta cuadrilla non foi continuada por quen lles 

seguiron, si que contamos con sinaturas xa no novo milenio, aínda que escasas. Destas 

cabe sinalar dúas casuísticas: a primeira trátase de tres mozos que entraron xuntos no 

outubro de 2005, naturais de Cancelo ou aldeas próximas, mentres que a segunda refire a 

dous casos con data de 2008 (correspondente co ano en que entraron), ao mes de rematar 

a primeira campaña arqueolóxica acometida polo GEPN-AAT. A estes últimos hai que 

sumarlle o nome dunha rapaza da contorna que se acompaña dun 2000, mais que ao estar 

identificada polo nome informáronos que ese é o ano do seu nacemento e non no que 

accedeu. Con isto último vimos remarcar o problema das datas asociadas e da dobre 

posibilidade que presentan, o que as convirte nun marcador dubidoso nos casos en que 

non puidemos identificar á persoa e aproximar pola idade actual (ou que terían, en caso 

de ter falecido), como xa indicamos no apartado 3.2. De igual modo, sinalar que o interese 

motivado polas intervencións científicas (a sistematización das arqueolóxicas neste caso), 

fixo que as incursións continuasen aínda case dúas décadas despois de terse iniciado.  

 

5. Conclusións, problemas e opcións futuras 

Tras todo o visto, podemos concluír que as motivacións últimas para entrar e 

gravar os seus nomes difiren entre os grupos dos Pais e o dos Fillos: para os primeiros 

derívase do uso habitual da cova con fins agropastorís (lugar de descanso e refuxio das 

ovellas no tempo estival), cunha idea clara da mesma. Non era infrecuente que entrasen, 

mais si que repetisen a incursión dado que unicamente procuraban coñecer o interior da 

cavidade, soamente nalgúns casos marcando o seu nome e un ano. Os Fillos pola súa parte 

xa responden á emoción da aventura do verán, cunha imaxe máis vaga da propia cova 

pola falta dunha función real ao operarse os cambios na explotación económica e o 

traballo da terra. Dita imaxe baseábase nas historias e lendas que dela se contaban, 

favorecéndose a idea da aventura e do misterio. Con isto, o único momento do ano en que 

lle prestaban atención á cova como espazo de xogos era no verán, estimulados pola 

chegada dos primos emigrados, xa gravando seus nomes e (maioritariamente) o ano en 

que entraron.  



 

28 
 

Esta perspectiva e comprensión dende o fantástico soamente aumentou coas 

intervencións científicas, rodeadas por un halo de importancia, aumentando as ganas de 

inspeccionar o interior de cara corroborar o que nela viñan ver e buscar, o motivo que a 

facía especial, dado que isto contrariaba a imaxe que dela lles transmitiran. Con isto 

asociamos claramente as sinaturas máis fondas, illadas do resto, da Intervención 

Paleontolóxica dado o complicado acceso e que claramente é un camiño sen saída, dado 

que tampouco terían demasiado sentido noutra tesitura. A apertura e explotación da 

canteira situada xusto enriba tampouco debe ser ignorada ou desprezada por completo ao 

tratarse dos primeiros axentes foráneos en aparecer e actuar, esgrimindo motivacións 

utilitarias.  

Certos elementos que se viron ao longo do traballo deben ser remarcados, como a 

estreita relación da infancia-adolescencia, tanto con esta acción de entrar na cova e gravar 

o nome como co pastoreo. O traballo neste sector era maiormente infantil, e no caso das 

ovellas semella especialmente asignado ás nenas, a como comprobamos tanto nas 

entrevistas como nas lendas da zona. Respecto a isto último, a tradición e o imaxinario 

popular sobre as cavidades foi aludido polos entrevistados indistintamente da súa idade, 

historias e contos xerados todos eles arredor de fitos paisaxísticos. As intervencións 

científicas non só incidiron sobre os motivos para entrar na cova, senón que agora esta xa 

non só estaba, senón que podía ser importante polo que nela se conservaba. Antes de 

iniciadas eran os de Cancelo case que os únicos en ascender e acceder, mais a dinámica 

inverteuse porque dende entón son foráneos quen acoden expresamente ata ela, resultando 

moi raro que algún habitante local se achegue.  

No que respecta ao valor que lle deron e dan á cova, no xeral élles indiferente, 

considerada como un elemento máis na súa paisaxe cotiá e non tanto como patrimonio 

arqueolóxico. Onde as opinións diverxen é no múltiple tipo de actuacións que nesta 

tiveron lugar, pero que polo xeral tenden a percibir a Canteira con maior hostilidade pola 

gran transformación infrinxida no medio e os incomodos que lles supuxo (maiormente 

polas voaduras coas que tremían ata as paredes das casas segundo nos contaron). No caso 

dos diferentes grupos de espeleólogos, paleontólogos e arqueólogos a actitude é de 

indiferenza, de cordialidade ou mesmo dun certo cariño por teren establecido boas 
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relacións cos participantes. Con todo, as súas labores non lles supoñen a mesma boa 

acollida: aceptan a súa presenza durante o tempo que duren as intervencións, sen maior 

relación ou contacto, excepto polo interese que manifesta algún veciño concreto. E esta 

parece ser a idea que os entrevistados nos transmitiron, aínda que algo máis dulcificada: 

Eu creo que aquí non se lle valora. A xente está máis polo que produce, non pola cueva. Eu si vexo 
que a xente pasa olimpicamente, nin lle dan valor nin llelo quitan. Vós vides aí, estades, non 
molestades a nadie e axente como que lles resbala, dalles igual que estedes ou non; a xente non se 
mete a favor nin en contra. Vides, estades i xa está. Eu nin oín falar mal nin dicir que contento 
estou; nin decir nada mal da cueva nin que alegría da cueva. Non é algo que teña que ver coa 
ganadería, que aquí hai xente (que vive) da ganadería e os que non, están xubilados, quedan catro 
gatos.  

Máis aló destas ideas, gustaríanos dedicar un pequeno espazo para volver sobre 

algúns dos problemas abordados, tanto metodolóxicos como os xurdidos unha vez 

iniciadas as entrevistas e referente aos datos proporcionados. En primeiro lugar, xa 

quedou sinalada a inexistencia de estudos intermedios no campo etnográfico e o pouco 

que atopei no referente a entrevistas sobre bens patrimoniais. Nun segundo termo, tamén 

me gustaría incidir no escaso espazo proporcionado polo TFG, e no pouco tempo de que 

dispuxemos, tanto para a preparación e exposición dos resultados, como para un análise 

e catalogación dos graffiti8. 

Existe outro problema que me gustaría mencionar, que pese á súa importancia non 

pode recibir toda a atención que merece, debido ao complexo do tema e o breve espazo 

de que dispomos. Trátase da cuestión da memoria e a transmisión de coñecementos e 

recordos. Ao longo das diferentes entrevistas dous temas concretos foron referidos 

mediante respostas contraditorias entre si: a existencia dunha cociña na sala do mesmo 

nome (fig. 1) e as estruturas que aparentemente albergaba; e as incursións previas 

(maiormente contra a primeira metade ou mediados do século pasado). No referente á 

cociña, se ben parte dos informantes negan ter visto construcións antrópicas na sala, 

outros din lembrar unha estrutura circular para o lume e os asentos de pedra arredor para 

se xuntar9.  

 

8 A cuestión da catalogación e análise dos graffiti que aquí enunciamos queda pendente para futuros 
traballos. 
9 Unha das informantes mesmo proporcionou unha descrición bastante detallada do espazo: a man esquerda 
da gran sala había unha cociña, cos colgadoiros feitos na propia rocha da parede, dos que penduraban útiles 
de cociña feitos en pedra, madeira ou ferro, destacando unha tixola co seu rabo afuracado para o pendurar. 
No mesmo espazo da cociña crearan unha lareira na propia rocha, coa súa pía, e un colgador para a pota 
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O outro tema é o das múltiples pero inconexas referencias a incursións previas. 

Mentres algúns dos entrevistados de ambos grupos aludiron cada un á presenza de 

foráneos que viñan preguntando expresamente polas covas antes dos espeleólogos a 

inicios de 1980, outros negan tales feitos, reiterando que estas visitas soamente se dan 

dende as escavacións sistemáticas. De entre os casos que nos mencionaron están o dunha 

excursión de alemáns que pola década de 1940 viñeron preguntar polas covas e a quen un 

dos veciños lles fixo de guía dentro das mesmas, ou aos rapaces que se achegaran un 

domingo de 1967 ou 68 de excursión do colexio. 

Outro recordo contraditorio coas respostas do resto de informantes foinos contado 

pola irmá de quen entrou e viu tal cousa, a memoria herdada doutro. Este rapaz lembra 

ter visto estalactitas e estalagmitas “contra o fondo”, sen maior concreción. O vago do 

comentario e o non poder aportar máis información sobre o camiño percorrido lévanos a 

reflexionar sobre a posibilidade de que os habitantes locais tivesen explorado e coñecido 

as covas moito máis do que nos puideron contar, dado que na que demos en denominar 

Galería do Pozo si que hai presenza de estalagmitas. De igual modo resulta de interese 

referir á presenza de graffiti (poucos) na Cova das Cabras, parte deles correspondentes 

con persoas que tamén asinaron en Eirós, así como por todo o teito e paredes da boca da 

Cova Grande, incisións moi finas e case que ilexibles. Sobre as incursións ao resto de 

covas e gravar nelas tampouco se nos falou en momento algún das entrevistas. 

Os casos particulares e problemáticas que neste último apartado vimos expoñendo 

demostran as posibilidades e múltiples liñas que dende a etnoarqueoloxía se abren, 

permitindo futuros traballos sobre o asunto, ampliando os datos e conclusións extraídas 

neste, que non deixa de concentrarse nun único aspectos dos varios posibles. De igual 

modo, a mostra con que traballamos, centrándonos na poboación de Cancelo, manifesta 

unha única perspectiva sobre as nosas preguntas, excluíndose as dos veciños da contorna 

que viñeron e asinaron ou mesmo dos foráneos que nela acabaron por motivos diversos 

(traballadores da canteira, espeleólgos, paleontólogos ou arqueólogos). Con elo queremos 

 

dun saínte. No espazo definido como zona de descanso/durmir había camastros encastrados nas paredes, 
feitos con pedras pulimentadas, como furnas. Non conservaban os xergóns, que deberan ser sacos recheos.  
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volver insistir nas opcións a seguir investigando seguindo esta rica e diversa vía da 

etnografía con aplicación arqueolóxica. 
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ANEXO 1: Guión da entrevista 

— Idade 

— Habitante local - emigrado - veraneante 

— Oficio/ dedicación (relación ou non coa cova e as súas incursións) 

— Coñecemento das cavidades  

• traballo (pastores) 

• tradición ou no seu entorno máis próximo 

• descubertas en tempo de lecer 

• cantas delas e se entraron (cales) 

• potencialidade dunha aproximación e realidade arqueolóxica, xeolóxica 

ou paleontolóxica → espeleólogos 

• toponimia 

— Unha vez dentro  

• motivo polo cal entraron e/ou escribiron + cando 

• fonte de luz 

• lembran ver ósos ou fragmentos cerámicos (tocar/coller) 

• foron unicamente para escribir seu nome ou en repetidas veces, chegando 

a explorar diversas zonas e galerías 

• recoñeceron a outra xente nas paredes 

— Concepción e visión: cambios  

• mereceu algunha opinión ou valoración cando grupos de espeleólogos e 

paleontólogos iniciaron súas incursións e actuacións na cavidade 

• e xa coas intervencións arqueolóxicas 
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ANEXO 2: Figuras 

Figura 1 Perfil da topografía de Cova Eirós e  
Cova das Cabras, cos paneles de arte paleolítica 
 sinalados (vermello) e as zonas por nós definidas  
para o presente traballo (verde). Sombreado en  
gris dos espazos non relevantes (a outra cova) ou  
nos que non se rexistran graffiti. Elaboración  
propia dende a Planta da topografía do Grupo  
Espeleolóxico CETRA (2019), procesada  
mediante Adobe Phtoshop CC 2018. A imaxe  
orixinal non foi incluída no presente traballo  
polo ilexible que resulta como figura a  
páxina completa debido ao seu gran tamaño.  
Proxectarase durante a defensa. 
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Figura 3 Breve texto gravado cun lapis, na cúpula da Galería  Nordeste, parcialmente lexible pola súa mala 
conservacion, debida ao roce: (...) 19 de 1930 

 

Figura 2 Nome de Elvira feito con carburo sobre un cabalo paleolítico inciso do Panel 11 
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Figura 4 Símbolo anarquista do A inscrito nun círculo 

 

 

Figura 5 Esvástica acompañada do ano de 1994 e unha rúbrica, coa sinatura previa de Jose 
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Figura 6 Parede da Cociña, xusto enriba da saída do corredor de entrada 

 

 

Figura 7 Segmento da parede do Panel 7 da Cociña 
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Figura 8 Sinaturas na parede pola que se accede á Galería Suroeste, a bastante altura o grupo superior 

 

 

Figura 9 Sinatura de Corral 1889, no cóbado da Galería Nordeste 
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Figura 10 Sinatura de José Sánchez Triacastela (…), parcialmente riscada  

 

 

Figura 11 Grupo de firmas feitas con carburo, coa data de 1930 
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Figura 12 Parte da parede entre os Paneis 9b e 11, na Galería Este-Sueste  

 

 

Figura 13 Un dos espazos medios dos pasos entre as galerías na Este-Sueste 
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Figura 14 Firmas condicionadas ou xa afectadas pola actividade da cova 

 

 

Figura 15 Grupo de firmantes na Galería da Rocha Nai, da década de 1940: Manuel Espín / Antoni Doval 
/ Jaime Fernández / Jesús García / Pepe García 
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Figura 16 Grupo de firmantes enmarcados nun rectángulo e con data de 1980, na Galería da Rocha Nai: 
(ilexible) / atención / Toño 1980 / Belén / (ilexible) / Begoña 

 

Figura 17 Operario da canteira Sanchez Oural cementos / (frecha) reto 
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Figura 18 Antes (dr., foto cedida por Manuel Díaz da Sección GESA dentro da Sociedad de Montaña 
Artabros) e despóis (esq.) da rocha do fondo da Galería da Rocha Nai  

 

 

Figura 19 Firmas do grupo da parede dereita (dende a boca), con data de 1993: A / Angel / 1930 / Luis / 
Angel 
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Figura 20 Exploradores, na Galería Este-Sueste 

 

 

Figura 21 Las niñas, na Galería Este-Sueste 
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Figura 22 José Chaos / Samos / (rúbrica) 

 

 

Figura 23 J-93 / Cementos Oural / Jose Luis Campo / 1980 / Valle del Mao 
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Figura 24 Faustino (pai) 

 

 

Figura 25 Faustino (fillo) 
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