Sobre a decadencia do subxuntivo en prétases condicionais en galego e espaiiol e
a subxuntivizacién da forma cantara

ALEXANDRE VEIGA
1. INTRODUCCION

Un dos fen6menos mdis relevantes na diacronfa do sistema verbal espaiiol
foi a migracién modal experimentada pola forma cantara, que, procedente do
"pluscuamperfecto de indicativo" latino clésico amaueram e exclusivamente indi-
cativa en canto 6 seu significado modal cando menos ata unha determinada etapa
do casteldn medieval, funciona no espafiol moderno principalmente como expre-
sién do contido modal propio do subxuntivo. A esta situacién chegou cantara fa-
céndose alomorfo da forma etimoloxicamente subxuntiva cantase, procedente do
"pluscuamperfecto de subxuntivo" latino amauissem. As dtias formas son hoxe por
hoxe perfectamente intercambiables sempre ¢ cando o contido modal expresado
sexa o propio do subxuntivo, 0 que non implica que o espafiol peninsular moderno
non conserve ainda algiins empregos residuais de cantara con valor indicativo (ba-
sicamente empregos indicativos irreais en que a referida forma & alomorfo de
cantaria) (1). En canto 6 emprego modo-temporal correspondente 4 tradicional
etiqueta de "pluscuamperfecto de indicativo", cantara perdeu definitivamente esta
posibilidade -que na lingua moderna expresa a forma composta de creacién ro-
mance habfa cantado- xa no século XV (2), se ben en tempos modernos, e sobre
todo a partir do s. XIX, a lingua escrita tentou unha recuperacién -artificial- do

(1) Referimonos 6 cofiecido uso de pudiera, debiera, quisiera por podria, deberia, querria (cfr.
infra §§ 2.1, 3.5). En espafiol de América sobrevive con mdis forza a posibilidade de emprego de can-
tara por cantaria, que non se reduce a estes tres verbos modais: "si yo volviera a nacer, no estudiara
medicina”, "si yo tuviese esas fotos, te las ensefiara” (exemplos de Navarro, 1989: 122). Sinalemos que
entre as formas compostas correspondentes a situacién en espafiol moderno ¢ distinta, pois -e sobre
isto voltaremos en § 3.5- hubiera cantado é habitual sustituto de habria cantado como “irreal de pa-
sado" con calquera tipo de verbos.

(2) Cfr. Wright (1932: 5-6), quen menciona o Arcipreste de Talavera (Martinez de Toledo,
1438) como o remate do antigo emprego, con sinaladas excepciéns posteriores como os romances ou
algiins empregos arcaizantes de Diego de San Pedro, Cervantes, 0 Amadis de Gaula ou a Historia de
Espaiiade J. de Mariana. Pero véxanse novos datos en Davis (1934) e Luquet (1988: § VIL1.1). A. de
Nebrixa dou testemufio en 1495 do arcaismo destes usos (cfr. cita e comentario en Luquet: ibid), que
posteriormente (1535-6) J. de Valdés teria por malsoantes (cfr. cita e comentario en Luquet, 1988: §
VII14).
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emprego etimoléxico, recuperacién allea 4 realidade do sistema e que non tras-
cendeu féra de determinados estilos de lingua (3).

Parcialmente semellante & a situacion do galego moderno, sistema no cal
cantara chegou a funcionar tamén como alomorfo de cantase no dominio modal
do subxuntivo (4), pero sen deixar nunca de expresa-lo seu contido modal etimo-
l6xico de "pluscuamperfecto de indicativo" (6 contrario do sucedido en castelan
en virtude da plena insercién no sistema verbal das formas compostas); por outra
parte, cantara mantén tamén en galego moderno certas posibilidades de aparicién
como indicativo irreal equivalente a cantaria (5). A "subxuntivizacién" de cantara,
non desconecida, por outro lado, na historia do portugués (6), constitie un fen6-
meno diacrénico comfin a espafiol e galego.

Outro aspecto comin na historia destes dous sistemas verbais ¢ a desapari-
cién dos chamados "futuros de subxuntivo". Nin o galego nin o espaifiol actuais
-con algunha excepci6n xeogréfica no caso do espafiol (7)- mantefien na lingua
viva as antigas formas cantar (gal)) / cantare (esp.), artificialmente empregadas
ainda de cando en cando por escritores ou en determinados estilos de lingua deli-
beradamente arcaizantes; estes empregos "cultistas" acaban non poucas veces en
utilizacions erréneas destas formas, proba inequivoca da sta inexistencia na lingua
real e, por tanto, da stia ausencia da competencia lingjiistica dos falantes. Fronte 4
situacién do portugués, onde as formas cantar | tiver cantado estan perfectamente
vivas na actualidade, en espaiiol escrito advirtese unha forte decadencia porcen-
tual de cantare | hubiere cantado 1o s. XVII (8), se ben nos rexistros cultos o em-
prego das mesmas ainda € coherente cos seus usos antigos ata ben avanzado o s.
XIX, século na segunda metade do cal xa se documentan suficientemente empre-
gos incorrectos que testemuiian a non realidade destas formas no sistema (cfr. in-
fra § 3.3); no espaiiol escrito do s. XX o emprego ¢ residual (9). En canto 6 espa-
fiol falado, autores como Granda (1968) e Luquet (1987), partindo de observa-

(3) Wright (1932: § 6) situou o inicio desta recuperacion en Jovellanos (E! delincuente hon-
rado, 1774), se ben Luquet (1988: § VIIL4) documenta méis exemplos anteriores 6 XVIII e posteriores
4 XV, que se esforza en xustificar non como indicativos, sen6n como subxuntivos (cfr. infra nota 61).

(4) Santamarina (1974: 114) exp6n que en galego actual "todas las formas en -se son suscepti-
bles de sustitucién por -ra, sin que el sentido de la frase se altere en nada, ni siquiera en lo afectivo”.
Nalgunhas falas galegas a subxuntivizacién da forma en -ra levou a cantase a desaparecer da lingua fa-
lada, isto € o que sucede, por exemplo, na comarca de Ferrol (cfr. Porto Dapena, 1972: § 1, nota 4).

(5) "O que guixera saber € por que non lle fixeche frente daquela®, "e ten o conto calado en
non o debera ter", "imal fora!", “iquen nos dixera que iba chover hoi!" (Exemplos de Santamarina,
1974: 115, actualizdmo-la acentuaci6n).

(6) Cunha & Cintra (1984: 456) mencionan exemplos literarios como "Quem te adorara, s¢
adorar puderal” (A. de Guimaraens), "Assistimos & divina tragédia, como se fOramos [---] os dltimos
personagens péstumos do Mestre" (T. de Pascoaes) e algunhas construcciéns fixas exclamativas, rexis-
trables na fala viva e tamén na lingua literaria: "quem me dera [...]"", "prouvera a Deus [..]1", "pudera
[.] !", "tomara (que) [..]!"

(7) Cfr. Granda (1968) sobre a conservacién destas formas no espaiiol antillano.

(8) Wright (1931: 109) sinalou un visible descenso na aparicién destas formas no espaiiol dos.
XVIII; Luquet, revisando os datos de Wright, autor no que observa que exclufu do seu corpus de tra-
ballo practicamente todo o que se escribiu en Bspaa entre 1636 ¢ o remate dos. XVII, adianta a data
da maior decadencia dos "futuros de subxuntivo® falando dunha "caida brutal” no uso destas formas
cara a fin do primeiro texcio do s. XVII ou pouco despois (cfr. 1987: 510, 1988: § VIIL2).

(9) Moiho (1975: 570-1, nota 2) p. ex., menciona a siia conservaci6n ata o presente século na
linguaxe xuridica e nos misais.
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cibns sobre feitos diferentes, defenden que no castel4n popular peninsular os "fu-
turos de subxuntivo" estaban xa en decadencia nas primeiras décadas do s. XVI.
No caso do galego, o practicamente nulo cultivo escrito da lingua entre os séculos
XVI e XIX imposibilita un estudio documental da progresién na desaparicién
destas formas comparable 6 que Wright (1931) levou a cabo no terreo do espaiiol.
Tralo Rexurdimento literario do s. XIX as apariciéns de cantar no galego escrito
representan con frecuencia empregos erréneos, situacién comparable 4 do espa-
fiol coetdneo e da que temos que extrae-la.mesma conclusién: a inexistencia destas
formas verbais na lingua real (10).

Subxuntivizacién de cantara e desaparici6n dos "futuros de subxuntivo”
constitfien, como vimos de ver, aspectos comfins na evolucién dos sistemas verbais
espafol e galego. No caso do espaiiol, ainda que con escasez de estudios especifi-
cos, non ¢ dificil atoparmos referencias a estes dous fenémenos, ben coiiecidos de
hispanistas e romanistas en xeral, e o investigador dispén de informaci6ns previas
que considerar; non sucede o mesmo no caso do galego, dominio lingiiistico res-
pecto do cal xa vén sendo topico lamenta-lo retraso nas investigacions lingiiisticas
en relacién con outras 4reas romdénicas e poiie-los ollos, méis ca no que se leva
feito, no moito que ainda est4 por facer,

Inicialmente parece que nos atopamos ante dous fenémenos independen-
tes, que habitualmente graméticos e investigadores diacronicos da lingua espafiola
mencionan por separado e sen falaren de ningunha posible relacién dos seus res-
pectivos desenvolvementos. Pero unha aproximacién un tanto detida 4 cuestién
fainos reparar nun detalle que non pode senén chama-la nosa atencién, como € a
posible influencia que no comportamento hist6rico destas formas tivo un contexto
sint4ctico concreto: as protases condicionais construidas coa conxuncién condi-
cional por excelencia: esp. si, gal. se.

E de aceptacién xeral entre os hispanistas, sobre a realidade que os textos
mostran, que a migracién modal de cantara do indicativo 6 subxuntivo comenzou
precisamente por esta situacién sintictica. Ben cofiecido dos diacronistas & o
verso 2061d do manuscrito P do Libro de Alexandre (11), "bien andante fuera Poro
sy todos fueran atales", reiteradamente citado como primeiro testemufio desta mi-
gracién modal das formas en -ra (cfr. infra § 3.5). A documentacién medieval ga-
lega tamén ofrece exemplos de cantara empregado en prétases con se (cfr. Mon-
teagudo, 1989). ’

Pero sucede que na diacronia do espafiol as prétases condicionais con si
constitien precisamente o inico contexto en que as antigas formas cantare / hu-
biere cantado non foron sustituidas por aquelas que as reemplazaron en t6dalas
demais situacions, a saber, cante / haya cantado (cfr. Veiga, 1989a: §§ 1.4.1, 4.3),
formas estas non combinables coa conxuncién condicional si desde as orixes da

(10) Cfr., p. ex. Porto Dapena (1972: § I), Alvarez Blanco et al. (1986: § X11.6.3). Sobre a err6-
nea consignacién dos "futuros de subxuntivo” como formas vivas en galego na gramdtica de Vazquez
Cuesta & Mendes da Luz (1971: 120) cfr. as nosa critica en Veiga (1989a: nota 27).

(11) Ed. A. Morel-Fatio, Dresden, 1906. Na edici6n critica de D. A. Nelson, Madrid, Gredos,
1979, que opta por seguir neste caso o manuscrito O (fussen = fuessen) por rexeitar en xeral os casos
de -ra en prétases (cfr. Montero, 1989a: 95ss) este verso é o 2082d.
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lingua (12), e mutatis mutandis dirémo-lo mesmo para a sustitucién cantar > cante
na diacronia do galego: o galego emprega cante en tddolos casos en que o portu-
gués, mantendo a situacién antiga, emprega cantar, coa finica excepcién das pro-
tases condicionais con se, que tampouco en galego admiten a forma cante. Como
herdeiro de cantare, tendendo porcentualmente 4 combinacién coas mesmas for-
mas en ap6dose, aparece na historia das condicionais espafiolas a forma de "pre-
sente de indicativo" canto (13), e parella sustitucién tivo lugar na diacronfa do ga-
lego (cfr. Monteagudo, 1989), sen diibida pola mesma via e esixindo a mesma ex-
plicaci6n.

Pero as protases condicionais son tamén mencionadas en estudios de dia-
lectoloxfa hispanica como o contexto sintdctico onde se iniciou a sustitucién das
formas cantara ~ -se por cantaria nunha determinada zona do espafiol peninsular
septentrional. Engadamos tamén as protases condicionais tipo si tendré, especial-
mente documentables na 4rea aragonesa, que equivalen 4s prétases en si fuviere
do casteldn medieval comiin, e a sustitucién de cantara ~-se por cantava que s¢
advirte no xudeoespafiol tamén nas prétases con si e que supon nin méis nin me-
nos o mesmo fenémeno que triunfou no francés moderno, onde si jlavais deste-
rrou a i jeusse.

Ante estes feitos s6 podemos extraer unha conclusion inicial: nas protases
condicionais construidas coa conxuncién derivada do si latino a diacronia dos
sistemas verbais iberorromances (¢ non s6 iberorromances) ofrece diferentes ca-
sos de sustitucién de formas orixinariamente subxuntivas por formas orixinaria-
mente indicativas, sustituciéns en bastantes ocasiéns determinantes da desapari-
ci6n, cando menos neste contexto, da primitiva forma de subxuntivo, pero nun si-
naladisimo caso conducentes 6 alomorfismo: a actual igualacién funcional can-
tara ~ -se en espaiol ou galego modernos cando a significaci6n modal é de sub-
xuntivo. A sustitucién de subzuntivo por indicativo, 4 que algin autor como
Mendeloff (1960: 8) fixo referencia como caracteristica no desenvolvemento dia-
crénico das condicionais irreais (cfr. infra §§ 2ss) de orixe latina, non se reduce,
como os feitos expostos mostran, 4s condicionais calificables coa tradicional de-
nominacién de "irreais". A diacronfa dos dialectos iberorromanicos ofrece exem-
plos desta sustitucién para tédalas formas subxuntivas que no protorromance po-
dian figurar en protases con se / §i, expresasen ou non un contido modal de irrea-
lidade.

Compréndese agora a verosimilitude dunha posible explicacién comin para
estes diferentes cambios, e resulta evidente que a actuacién da conxuncién condi-
cional descendente da latina si respecto da oposicién modal indicativo / subxun-
tivo debe ser esclarecida como paso previo 4 investigacion dos fenémenos diacr6-
nicos aqui resefiados.

(12) Non sen que aparezan algiins exemplos excepcionais, como s seis casos de prétase en si
tenga que Rojo & Montero (1983: 136 cadro 54) rexistraron no seu amplo corpus de textos casteldns
medievais.

(13) Sobre a invalidez de aceptarmos cantard..-s¢ COmo sustituto de cantare nas prétases
condicionais castelds con si, sustitucién defendida por diversos estudiosos espafiois nas Wltimas déca-
das, cfr. Veiga (1989a: § 44.1) e infra§3.3.
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2. OPOSICIONS MODAIS NAS PROTASES CONDICIONAIS

A tradicién gramatical tennos ben familiarizados coa idea de clasificacién
tipol6xica das condicionais latinas en tres grupos, habitualmente denominados
real, potencial ¢ irreal, nas etiquetas dos cales estdn subxacentes propiedades de
contido modal. A triparticién latina, en realidade fundada nas formas verbais das
protases e s6 xustificable desde o punto de vista funcional se se proba que a cada
contido corresponde unha expresién propia (14), como esixe a metodoloxia fun-
cionalista (15), revélano-la actuacién nas prétases latinas clésicas de cando menos
unha oposicién diferente da formulable en termos de indicativo / subxuntivo, a sa-
ber, a que ten lugar entre os modos tradicionalmente chamados potentialis e
irrealis. Os estudios sobre as condicionais espafiolas oscilan entre a defensa de
tres grupos méis ou menos correspondentes ds latinos e s6 dous grupos, en xeral
caracterizables como real / irreal ou non irreal | irreal (cfr. Contreras, 1963: 38ss,
Montero, 1989a: § 1, Porcar Miralles, 1989, Veiga, prox: § L.1).

2.1. Oposiciéns modais

Dun ou outro xeito, queda claro que na aproximacién 6 funcionamento do
sistema verbal nas prétases condicionais € preciso ter en conta non s6 a oposicién
modal formalmente plasmable pola sustitucién entre as series formais de indica-
tivo e subxuntivo, sen6n tamén a posible existencia de outras oposiciéns en princi-
pio remisibles 4 categorfa verbal modo, como aquela que defina o contido que
responde & denominaci6n tradicional de irrealidade, que se manifesta nos casos
mais inequivocos nun matiz de negacién implicita do proceso representado polo
verbo.

Temos efectivamente realizada esta oposicién entre os exemplos

nestes momentos esfou encantado na praia
nestes momentos estaria encantado na praia,

no segundo dos cales estaria presupén [ = non estou], e na afirmacién / negacién
implicita do proceso expresado radica a diferencia significativa entre os dous. A
mesma oposicién, agora en combinaci6n cunha particula modal que forzosamente
esixe a aparicién do subxuntivo, vemos entre os exemplos

oxald o teu irmén estea agora na mifia casa
oxald o teu irmdn estivera.. -se agora na mifia casa,

onde de novo a forma verbal da segunda secuencia, estivera ~ -se, presupén nega-
cién implicita: [ = non estd], mentres que a da primeira, forma de subxuntivo, ca-
racteriza modalmente o proceso nun enfoque de ignorancia sobre o cumprimento
efectivo da accién.

(14) Cfr., p. ex., os argumentos de Vairel (1981) para defende-la clasificacién tricotémica e os
tertnos en que describe os contidos diferenciais de cada tipo.

(15) Ctr. o principio de funcionalidade de que fala Coseriu (1973: 190); cfr. tamén a funda-
mentacién teérica neste sentido de Ruipérez (1954: § 19).
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A comparaci6n entre as ddas parellas de exemplos permitenos establece-la
existencia nun sistema verbal como é o do galego dunha oposicién modal irreali-
dade / non irrealidade, abreviadamente +irrealidade, combinable cos dous ter-
mos da oposicién modal indicativo / subxuntivo. Invertindo a orde das comproba-
ciéns no terreo modal, podemos comprobar que en combinacién cunha realiza-
cién de contido modal de non irrealidade funciona a oposicién plasmada entre
indicativo e subxuntivo: é a oposicién que en circunstancias temporais de presente
vemos expresada pola oposicioén formal canto / cante nunha parella de exemplos
como

0s amigos que nestes momentos estdn encantados escoitdndome
0s amigos que nestes momentos estean encantados escoitdndome,

contexto onde a oposicién indicativo / subjuntivo (estdn / estean) concreta a reali-
zacién dos seus dous termos nunha diferencia de grao de cofiecemento concreto /
inconcreto dos amigos referidos. Igualmente, esta oposicién é funcional en com-
binacién cunha realizacién de contido modal de non irrealidade; confrontando
agora os exemplos

©0s amigos que nestes momentos estarian encantados escoitdndome
oS amigos que nestes momentos estiveran -~ -sen encantados escoitdndome,

obsérvase como caracteristica modal comiin a negacién implicita -nos dous casos
as formas verbais presupofien un [=non estén]- ¢ como realizaciéns de contido
diferenciadas pola oposicion de novo dous diferentes enfoques modais traducidos
1o cofiecemento concreto / inconcreto deses amigos mencionados.

Da funcionalidade no sistema destas dfias oposici6ns, indicativo / subxun-
tivo e irreal / non irreal, que os exemplos empregados nos revelan inicialmente
como de actuacién entrecruzada, non pode haber diibida desde o momento en
que (a) a conmutaci6n entre os dous exemplos de cada parella revela que as dife-
rencias de contido son manifestadas en diferencias de expresién -co que s¢ cum-
ple o principio de funcionalidade- e (b) as diias conmutaciéns son levadas a cabo
en igualdade de circunstancias de realizacién tanto aspecto-temporal (sempre
enfoque presente nestes exemplos), como modal no referente en cada caso 4 outra
oposici6n considerable (nas dias primeiras parellas, igualdade de realizacion in-
dicativa -primeiro caso- ¢ subxuntiva -segundo caso-; nas outras dfas parellas,
igualdade de realizacién de contido non irreal -primeiro caso- e irreal -segundo
caso-), co que podemos estar seguros de que a diferencia funcional entre os dous
elementos opostos é aquela que cremos detectar e non outra.

A conmutacién de contidos en ignaldade de circunstancias e coa garantia
da alteracién no significante permitenos concluir que a categorfa verbal modo
constitfie unha categoria complexa en galego (16), como por outra parte en espa-
fiol (17), latin clésico (18) e outras linguas emparentadas. Como para galego ¢ es-

(16) Hip6tese que xa adiantamos en Veiga (1984: §2.1,1986: § 4, 198%b: § 2.

(17) Cfr. a nosa comprobaci6n das oposicidéns modais en espafiol en Veiga (1988: § 2.1, 1989a:
§3.1, prox: §8 IL3ss).

(18) Cfr. Veiga (1984: § 2.2, prox: § I1.4.1). Nétese que a nosa concepcién do modo verbal
como categorfa complexa non coincide coa defensa de complexidade para a actuacién desta categoria
en latin por parte de autores como Mariner Bigorra (1965) ou Rubio (1968) -ou para o espafiol por
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pafiol xa concluimos en traballos anteriores (19), cremos que a categoria modal
actiia subdividida en diias subcategorias ou nocidns modais de base diferente:

a) unha primeira nocién modal, 4 que remite a oposicién de contidos plas-
mada na expresion pola sustitucién indicativo / subxuntivo, 4 que en xeral pode-
mos facer referencia coas tradicionais etiquetas obxectividade / subxectividade;

b) unha segunda nocién modal, que configura no sistema unidades de con-
tido opostas por rasgos referidos ¢ grao.de realidade-irrealidade do proceso ver-
bal; en espaiiol ou galego esta segunda nocién modal soporta dias oposici6ns di-
ferentes: (1) a oposicién *irrealidade, ilustrada nos exemplos xa antes vistos e (2)
unha oposicién *incertidume, que configura no seu termo marcado o contido
modal propio dos tradicionais "futuros de probabilidade" (oposicién que en pre-
sente ¢ plasmada pola diferenciacién formal cantarei (+ incertidume) / canto (-in-
certidume): "nestes momentos serdn / son as catro”.

As oposicidns integrables nun e outro grupo -unha soa no primeiro caso,
dias no segundo- son neutralizables en circunstancias diferentes. A oposicién ob-
xectividade / subxectividade (indicativo / subxuntivo), integrante da primeira no-
cién, neutralizase contextualmente en casos de inflexién ou reccién modal, cir-
cunstancias estas que non afectan 6 funcionamento das oposicibns =irreal e
+incerto. Estas oposicions, integrantes da segunda noci6én modal, neutralizanse
en combinacién con determinados contidos temporais, circunstancias estas que
non afectan 6 funcionamento de indicativo / subxuntivo. Esta desconexién entre o
funcionamento / neutralizacién dunha e outra nocién modal (que no caso do ga-
lego xa expuxemos en Veiga, 1989b: § 2 (20)) evidencia a existencia das dfias sub-
categorias diferenciadas, que constitien conxuntos independentes e combinables
de oposicidns.

A actuaci6n das tres oposiciéns modais en que se materializan as dias no-
ciéns identificadas € ilustrable, en combinacién cun enfoque temporal de presente,
que non determina a.neutralizacién de ningunha oposicién modal, polos exemplos
seguintes (cfr. Veiga, 1989b: § 2):

a) Os amigos que nestes momentos estdn encantados escoitdndome

b) Os amigos que nestes momentos estardn encantados escoitdndome

¢) Os amigos que nestes momentos estarian encantados escoitdndome

d) Os amigos que nestes momentos estean encantados escoitdndome
¢) Os amigos que nestes momentos estiveran ... -sen encantados escoitdndome,

parte de Mariner Bigorra (1971)-. Partian estes autores, con Garcia Calvo (1960) como antecedente, de
considerar nociéns modais sobre a base de factores alleos 6 sistema verbal, como a modalidade de
frase (Mariner, Rubio) ou a subordinacién (Mariner). O cardcter complexo da categorfa modal pSdese
recofiecer sen sairmonos da base nocional que as interpretaciéns tradicionais considerarian "actitude
mental". Cfr. as nosas criticas 4 actitude destes autores en Veiga (prox.: 11.3.6)

(19) Cfr. as dias notas precedentes.

(20) Para esta comprobacién en espafiol, cfr. Veiga (1989a: § 3.1, prox: § 11.3.9.5). Sobre a
mesma situacién nas oposiciéns latinas indicativo / subxuntivo e irreal / non irreal (= "potencial") cfr.
prox.: §§11.4.1-2.
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exemplos que corresponden 4s cinco funciéns modais que estructuran 0 niicleo do
sistema verbal galego, funciéns que, como en traballos anteriores (cfr. Veiga,
1984: § 2.1; 1986: § 4, 1989b: § 2) denominamos (21):

a) Indicativo @ (IND @)

b) Indicativo 1 (IND 1)

¢) Indicativo 2 (IND 2)

d) Subxuntivo @ (SUBX @)

e) Subxuntivo 2(SUBX 2)

e que se integran na estructura do sistema en virtude dos seguintes rasgos modais
pertinentes:

IND @: Indicativo + non irrealidade + non incertidume

IND 1: Indicativo + non irrealidade + incertidume

IND 2: Indicativo + irrealidade

SUBX @&: Subxuntivo + non irrealidade
SUBX 2: Subxuntivo + irrealidade.

A aplicaci6én dos nosos presupostos teéricos -unha exposici6n detallada dos
cales efectuamos en (Veiga, 1988: § 1)- 1évanos a identificar como funcionalmente
modais valores non s6 remisibles 4 oposicién formalmente expresada por indica-
tivo / subxuntivo, senén outros contidos reiteradamente sinalados por graméticos
e estudiosos dos sistemas verbais romanicos que, por unha parte, non sempre fo-
ron directamente vinculados 4 categoria verbal modo e, por outra, nalglins casos
provocaron controversias sobre a caracterizacién dalgunha forma verbal (pense-
mos en todalas discrepancias sobre a clasificacion modo-temporal de formas
como cantaria, je chanterais, etc.). O noso modo de ver, un estudio funcional dun
sistema verbal rom4nico como é o galego que, libre de prexuicios formalistas,
parta da anlise dos contidos e comprobe a stia expresi6n no plano do significante
ten que sinalar, por exemplo, que a discutida forma cantaria figura na manifesta-
cién dos significantes correspondentes a tres unidades de contido modo-temporal,
opostas con arreglo 4 actuaci6n das dias categorfas modo e temporalidade:

-En combinacién co contido modal propio do IND @ cantaria expresa un
contido funcional temporal que responde 4 cofiecida denominacién de pos-preté-
rito, proposta por Bello (1841, 1847) para a forma correspondente no verbo espa-
fiol. Este é o valor funcional que se detecta nun exemplo como

prometinlle que o faria.
-En combinacién co contido modal propio do IND 1 cantaria expresa un

contido funcional temporal que se pode. manifestar en relaciéns temporais como
as que Bello (op. cit.) chamaba pretérito ou co-pretérito:

seria o Xan quen deixou a porta aberta
serian as catro cando chegamos a casa.

-En combinacién co contido modal propio do IND 2 cantaria expresa un
contido funcional temporal que en galego, lingua que non culminou a integracién

(21) Comparable € a estructuracién modal do nicleo do sistema verbal espattol, cfr. Veiga
(1988: § 2.1, 1989a: § 3.1, prox.: §8 11.3.9ss).
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plena de "formas compostas’ no sistema temporal, comprende calquera realiza-
cién temporal:

estariache de boa gana vivindo na aldea

se puidese, mafid fria convosco 4 feira

se chegas a vir antes, ainda verias aqui 4 mifia irm4
se o clima fose mdis regular, non choveria onte como chovia.

Neste dltimo valor funcional, cantaria ¢ regularmente sustituible por can-
taba, forma miéis corrente na lingua coloquial ("estariache ~ estdbache de boa
gana vivindo na aldea’, etc.) e, no caso de determinados verbos, tamén pola forma
cantara: "Quereria ~ queria ~ quixera pedirche un favor" (cfr. supra § 1, nota 1 e
infra § 3.5). Dado que a sustitucién formal cantaria ~ cantaba (~ cantqra) non
pode ser nesta significacion modo-temporal manifestacién de ningunha alteracién
de contidos, temos que concluir que no plano da expresién do IND 2 galego fun-
ciona un triple alomorfismo, coa particularidade da restriccién no uso dun dos
alomorfos.

Tras este comentario sobre a nosa interpretacién da plurifuncionalidade de
cantaria queda claro que na nosa concepcién da explicacién dun sistema verbal
roménico debe concederse unha importancia equivalente 4s manifestaciéns de
contido temporal e modal en cada aparicién dunha forma determinada (22). Con-
cedemos asf un valor funcionalmente modal a particularidades de contido que
para determinados autores son consecuencias de fendmenos de base temporal
(23) e para outros manifestaciéns contextuais dun valor funcional no que tamén
intervefien realizaciéns de sustancia de contido temporal (24).

2.2. Prétases condicionais

A observacién das formas verbais que poden figurar nas prétases condicio-
nais introducidas por se / si en galego ou espaiiol revela a existencia dunha soa
oposicién modal o valor funcional da cal sexa manifestable pola sustitucién de
significantes, oposicion testemufiada nos seguintes exemplos, en diferentes orien-
taciéns temporais:

se o0 Xan €o teu amigo...

se 0 Xan fora... se o teu amigo...
se mafid chove...

se maiid chovera.. -se...

se estaban onte na festa...

se estiveran.. -senonte na festa...
si Juan estu amigo...

si Juan fuera.. -se tu amigo...

si mafiana llueve...

si mahana loviera... -se...

(22) Cfr. o que expuxemos a este respecto en Veiga (1988: § 1, prox: § IL1).

(23) Cfr. os "significados metaféricos" de que falaba Bello (1841: §§ 139-42, 1857: §§ 692-6), as
migrations na teoria de Bull (1960: 61-2) ou o concepto de dislocacién en Rojo (1974: §§ 5ss).

(24) Cir. o concepto de perspectiva en Alarcos (1959), o plano en Coseriu (1976, 1978) ou as
diferencias de nivel aplicadas 6 estudio do verbo espafiol por autores como Pottier (1963, 1969) ou
Lamiquiz (1971, 1982).
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si estaban ayer en la fiesta...
si estuvieran . -sen ayer en la fiesta...

Apréciase doadamente que en t6dolos casos os segundos termos da oposi-
cién aparecen expresados por formas do que chamamos SUBX 2, isto €, formas
subxuntivas en significacién de irrealidade, mentres que 0s primeiros termos em-
pregan formas de IND @. Diferente € a situacién do francés moderno, onde, de-
saparecidas as antigas formas de subxuntivo que je chantasse | que j'eusse chanté, a
expresién da irrealidade nas prétases condicionais corresponde a formas verbais
indicativas, concretamente a je chantais | j’avais chanté:

si j’ étaisle roi... [= je ne suispas]
s'il avait pluhier... = il n’apas plul,

formas que temos que considerar integrantes do indicativo irreal francés, alo-
morfos das formas en -rais esixidos pola norma en combinaci6én coa conxuncién
condicional si.

Se no caso do francés non poden existir diibidas sobre o carécter perti-
nente da oposicién *irreal nas protases, xa que non existe outra posible oposi-
cién modal manifestada neste contexto, galego e espaiiol tenden unha pequena
trampa 6 investigador desde o momento en que a tinica oposicién modal plasma-
ble nas prétases con se / si aparece formalmente hipercaracterizada desde o punto
de vista modal: IND @ / SUBX 2. Nunha primeira aproximacién plantéxase o in-
terrogante de se a oposicién pertinente neste caso sera indicativo / subxuntivo ou
irreal / non irreal, xa que da solidariedade entre ddas posibles oposicions s6 cabe
deducir en termos funcionais que un dos rasgos opositivos € o funcional € o outro
o redundante.

A "traductibilidade" de parellas se IND @ / SUBX 2, do tipo "se chove /
chovera ~ -se", 6 francés por unha parella si IND @ | IND 2, "s’il pleut / pleuvait",
parece unha primeira evidencia de que é a oposicién *irreal, indiscutible no caso
francés, a verdadeiramente funcional. A esta conclusién aproximannos tamén as
opiniéns dos graméticos do espaiiol, que reiteradamente calificaron de irreais (ou
denominaci6ns comparables) os exemplos construidos no que chamamos SUBX
2, facendo fincapé na significacion irreal destas protases en troques de defender
como caracteristico un significado subxuntivo sen méis (25).

Pero o comportamento das formas verbais en prétases condicionais, en ga-
lego ou espafiol, ¢ a base da que debemos partir para concluir cal sexa a oposicién
modal pertinente. Neste senso, € como para 0 espafiol xa consideramos en (Veiga,
1989a: § 3.3), a resolucion do problema parte da analise do campo de dispersién
modal das realizaciéns de contido expresadas por cada termo da oposicién.

(25) Cofiecida excepcién € a constituida por Gili Gaya (1943: § 246), quen baseou na diferen-
ciacién formal indicativo / subxuntivo a siia clasificacién dicotémica das condicionais espafiolas. Pero a
actitude de Gili Gaya, como o autor recofiece explicitamente, obedece a un desexo de pura clasifica-
cién formal, sen entrar na cuestién da significacién gramaticat dos dous tipos de condicionais (o autor
manifesta previamente as sdas reservas ante as clasificaciéns tradicionais). Para unha revisién de pro-
postas clasificatorias das condicionais en espaiiol cfr., p. ex., Rojo & Montero (1983: § 1.1ss), Montero
(1989%a: § 1), Porcar Miralles (1989), Veiga (prox.: § V.3.2).
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Observando os matices modais expresables polas formas verbais de SUBX
@ en proétases, comprébase doadamente que estes corresponden sempre 4 parcela
de sustancia de contido modal configurada no sistema pola oposicién *irreal no
termo marcado da mesma. Efectivamente, en exemplos temporalmente presentes
como os antes vistos

gal.: se 0 Xan fora.. -se o teu amigo...
esp.: si Juan fuera. se tu amigo...

as formas verbais fora ~ -se, fuera ~ -se implican [ = non é], [= no es], isto &, pre-
supofien a negaci6n implicita do proceso verbal, negacién implicita que constitiie
a realizacién extrema, que podemos considerar prototipica, do contido funcional
firrealidade/. Por outro lado, exemplos temporalmente fufuros como os tamén
antes vistos

gal.: se maid chovera -se...
esp.: si mafiana lloviera . -se...

expresan un matiz concreto de improbabilidade ou expectativa de non cumpri-
mento do proceso verbal orientado como futuro, realizacién de contido caracte-
ristica das unidades verbais funcionalmente irreais en circunstancias en que, como
sucede cando o proceso é cronoléxicamente futuro, non existe posibilidade de
comprobar con plena seguridade a efectiva non realizacién do mesmo (26).

Estes matices modais concretos de negacién implicita ou improbabilidade
son expresables en contextos sinticticos diferentes das prétases condicionais polas
formas verbais de SUBX 2. En circunstancias de independencia sintctica obser-
vamos estas mesmas realizaciéns de contido modal, respectivamente combinadas
con enfoques temporais presente e futuro nos seguintes exemplos:

gal.: oxald o Xan fora. -se o teu amigo [ = non €]
oxald mafid chovera ... -se [penso que non choverd]
esp..  ojald Juan fuera.. -se tu amigo [= no es]

ojald maitana lloviera ... -se [pienso que no lloverd].

E as mesmas realizacions son, por outra parte, detectables nas unidades verbais
do IND 2:

gal.: estaria .. estaba de boa gana na praia [ = non estou]
iria. ja de boa gana convosco [penso que non iref]
esp..  estaria. estabade buena gana en la playa [ =no estoy]

iria. iba de buena gana con vosotros [pienso que no iré].

Comprobamos, pois, que as formas verbais de SUBX 2 en proétases condi-
cionais expresan realizacions de sustancia de contido modal propias das funcidns
modais marcadas polo rasgo [ +irrealidade], isto €, IND2 e SUBX 2, e nunca rea-
lizaciéns propias das funciéns marcadas polo rasgo [-irrealidade], IND @, SUBX
@, IND 1.

En canto 6s matices modais expresados en prétases con se / si polas formas
verbais de IND @, comprébase doadamente que corresponden a realizaciéns mo-

(26) Mariner Bigorra (1971: 236) falou dunha atenuvacién da irrealidade en improbabilidade
nos casos temporalmente futuros. Sobre as realizaciéns de improbabilidade ou expectativa de non
cumprimento en futuro e outras circunstancias cfr. Veiga (prox.: § I11.2.2ss; cfr. tamén 1989%a: § 3.2).
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dais de non irrealidade, pero non a realizaci6ns estrictamente asignables 6 termo
indicativo da oposicién indicativo / subxuntivo (obxectivo / subxectivo). Efectiva-
mente, en exemplos de protases en IND @ como os xa Vistos,
gal.: se 0 Xan €0 teu amigo...
se mafid chove...
se estaban onte na festa...
esp..  siJuan estu amigo...

si mafiana llueve...
si estaban ayer en la fiesta...,

o contido modal expresado polas formas verbais non se concreta en ningfin dos
matices caracterizados no sistema polo rasgo [ +irreal], sen6n que consiste nun
enfoque de ignorancia sobre a realidade do cumprimento do proceso verbal. Este
enfoque modal resulta comparable 6 matiz de ignorancia de cumprimento que, en
combinacién co contido volitivo propio das particulas modais oxald / ojald, expre-
san as formas de SUBX 2 nos exemplos
gal.: oxal4 o Xan sexa o seu amigo
oxald mafd chova
oxald estiveran. -sen onte na festa; nese caso, viron todo o que pasou (27)
esp.  ojald Juan seasu amigo

ojald mafiana /lueva
ojald estuvieran . -sen ayer en la fiesta; en ese caso, vieron todo lo que pas6 (28),

e, por outra parte, resulta tamén comparable 6 matiz de cofiecemento inconcreto
que en § 2.1 observamos na secuencia construida en SUBX @

0s amigos que nestes momentos estean encantados escoitdndome.

En resumidas contas, nas prétases condicionais con se / si as formas de IND @
expresan realizacions de contido modal s6 definibles como non irreais, mentres
que se perde neste contexto o cardcter funcional do indicativo e, consecuente-
mente, formas indicativas poden figurar expresando matices significativos que en
circunstancias de diferenciacién modal méxima corresponderfan funcionalmente 6
subxuntivo.

A conclusién non pode ser outra: das dias oposici6ns a funcionalidade das
cales poderiamos sospeitar na diferenciacién formal IND @ / SUBX 2 en pritases
con se / si s6 e funcional a oposicion irrealidade / non irrealidade, en tanto que a
oposicién indicativo / subxuntivo estd neutralizada nestas circunstancias sintécti-
cas. A diferenciacién formal indicativo / subxuntivo en prétases con se / si en ga-
lego ou espaiiol modernos €, por tanto, unha distinci6n redundante que sistemas
como o francés perderon. N

En consecuencia co cardcter pertinente de *irreal e o redundante de indi-
cativo / subxuntivo, a oposicién sinalable en prétases con se / si entre formas ver-
bais de IND @ / SUBX 2 manténse se a marca de condicionalidade pasa a ser

(27) A secuencia "oxald estiveran..-sen onte na festa" resulta modalmente ambigua, xa que
pode corresponder a dous "presentes” opostos: "oxald estean agora na festa" (non irreal) / "oxald esti-
veran.. -sen agora na festa” (irreal). A indicacién "nese caso, viron todo o que pasou” resolve a ambi-
gitidade. A realizacién temporal do exemplo, de co-pretérito empregando os termos bellistas, condi-
ciona a neutralizacién da oposicién SUBX @ / SUBX 2.

(28) Cfr. nota anterior. En espafiol a situacién € exactamente a mesma.
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unha conxuncién que esixa forzosamente a construccién con subxuntivo. Tal € o
caso de como nas diias linguas que estamos estudiando: empregando esta conxun-
cién, a oposici6n de irrealidade manténse, pero expresada entre formas verbais de
SUBX @ /SUBX 2:

gal.: como o Xan sexa o teu amigo...
como o Xan fora . -se 0 teu amigo...
esp..  como Juan seatu amigo...

como Juan fuera.. -se tu amigo...,

e este feito constitfie unha nova evidencia da pertinencia da oposicién =+ irreal nas
prétases condicionais independentemente do caricter indicativo ou subxuntivo
das formas que nelas figuren.

3. SUSTITUCIONS DIACRONICAS SUBXUNTIVO -- > INDICATIVO

Determinada a condicién das prétases condicionais de contexto neutraliza-
dor da oposicién modal expresada formalmente por indicativo / subxuntivo, nada
de extrafio ten supofier unha relacion entre esta circunstancia e a posible sustitu-
cién diacrénica de formas subxuntivas por formas indicativas neste contexto sin-
tactico, no cal, cando menos a partir dunha determinada época, a sinalada oposi-
cién carece de valor pertinente. Nos apartados seguintes imos estudiar diferentes
casos de sustituciéns de formas na diacronia dos sistemas verbais galego e espafiol
que podemos pofier en relacién coa actual inoperancia de indicativo / subxuntivo
nas prétases condicionais.

3.1. Cantara ~-se —> cantaria

Ben coiiecida de dialect6logos e estudiosos das oraciéns condicionais en
espafiol é a aparicién de cantaria en prétases introducidas por si nunha ampla
zona do espafiol peninsular septentrional, zona onde os estudios especificos reve-
lan a xeneralizaci6n das formas en -rfa como sustitutos hist6ricos dos subxuntivos
en -ra ~ -se (29).

A extensién xeografica do fen6meno no norte peninsular foi delimitada por
Llorente Maldonado de Guevara (1965), quen documentou que

En todos los pueblos de la Rioja estudiados hasta ahora, desde Bugedo, en Burgos,
hasta Alfaro, en el limite de Navarray Aragén, la sustitucién del imperfecto de subjuntivo por
el potencial es total, lo mismo que en Navarra, provincias Vascongadas, gran parte de las pro-

vincias de Burgos, Santander y Palencia e incluso a Soria, Valladolid y Ia franja occidental de
Arag6n limitrofe con Navarra y la Rioja (1965: 1994-5);

pero, ademais de neste territorio peninsular, o fendmeno esté rexistrado en 4reas
do espaiiol de América (30) e cofiece unha correspondencia na extensién dialectal

(29) Obrigado € cita-fo cldsico trabalio de Espinosa (1930) sobre esta sustitucién de formas
verbais, asi como o sempre mencionado artigo de Garcfa de Diego (1952). Remitimos a Ridruejo
(1975) e Martinez Martin (1983) para informacién bibliogréfica sobre o fenémeno.

(30) Kany (1945: 198-9) recolle exemplos de cantaria por cantara.. -se¢ procedentes da Arxen-
tina, Chile, Ecuador, Colombia, Guatemala e Santo Domingo. Cfr. tamén Ridruejo (1975: § 1). Para
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do uso de je chanterais no dominio lingiiistico francés (31), factores estes que,
como argumentou Ridruejo (1975: § 5), non permiten pensar nun influxo do sus-
trato vasco (32) para a sustitucién peninsular septentrional -aparte de que a pro-
pia estructura do euskera fai impensable ningfin tipo de influencia nesta direccién
(cfr. Ridruejo, ibid.)-, polo que, de acordo con este autor, temos que considerar
que

La utilizacién de cantaria por cantara (-se) estd extendida -mds o menos esporddica-

”_’;‘I’f“;;"" por todo el 4mbito hispanico, no s6lo en el Pais Vasco y en zonas vecinas (Ridruejo,

No actual estado de cousas a sustituci6n de cantara ~ -se por cantaria no
norte peninsular non se reduce, nin moito menos, s protases condicionais, sen6n
que constitie un fenémeno que tende 4 xeneralizacién e que, por tanto, desem-
boca nunha reorganizacién do sistema modal desde 0 momento en que a desapa-
ricién das formas en -ra~-se constitfie a cara externa da desgramaticalizacién
dunha oposicién modal: da oposicién +irreal combinada co rasgo [subxectivo]
-isto &, en subxuntivo-, o que determina a desaparicién da funcién modal SUBX 2
(33) e conduce a un sistema verbal a organizacién modal do cal € en boa medida
comparable 4 do francés actual, ainda que con notorias diferencias de norma en
canto 6s contextos en que se empregan as formas en -ria / -rais.

Ben cofiecida é a explicacién proposta por Garcia de Diego (1952) para a
sustitucién de cantara ~ -se por cantaria: atopdmonos ante un dos posibles resulta-
dos da tendencia a uniformacién ritmica que este autor sinala como caracteristica
das oracidns condicionais e, asi, haberia que explica-la aparicién da forma canta-
ria nas protases como propagacién da mesma forma a partir das ap6doses (si fu-
viera ~ -se, daria --> si tendria, daria). Pero a hip6tese de Garcfa de Diego sup6n
unha serodia defensa, en termos decimonénicos e 4 marxe dos conceptos da lin-
giiistica moderna, de factores estilisticos de "sensorialidade ritmica’ como desen-
candeantes dunha reconstrucci6n xeral do sistema modal. Non resulta moi acep-
table pensar en factores deste tipo nunha determinada construcci6n sint4ctica
féra da elaboraci6n literaria, e resulta sintom4tica a contradiccién existente entre
a defensa deste argumento do "agrado actstico de la simteria verbal" (1952: 96)
como responsable da xeneralizacién dun esquema formal como si tendria, daria,
sempre considerado dialectal, alleo -non sendo excepcionalmente- 4 lingua culta e
rexeitado polos académicos, no mesmo autor que xustifica que precisamente a
lingna popular non admitiu a construccion "estética" si tuviera, diera -tan corrente
nos escritores clésicos- e acabou (re)impofiendo si tuviera ~ -se, daria (cfr. 1952:

un enfoque sociolingiiistico deste emprego das formas en -ria no espafiol de Buenos Aires, cfr. Lavan-
dera (1979).

(31) Cfr., p. ex., Lanly (1957) e Renchon (1969: 176ss), autores citados a este propdsito por
Ridruejo (1975: 127, nota 13).

(32) Ridruejo argumenta contra a suxerencia de que a sustitucién tivese lugar "quizd por in-
fluencia vasca" feita por Lago Alonso (1965: 1787).

(33) A esta reorganizacién estd facendo referencia Lamiquiz (1982: § 4.2.4.3.5) cando sinala a
desaparici6n de todo o subxuntivo agds a forma cante [¢ O seu composto haya cantado}. Cfr. tamén Ri-
druejo (1975: § 3). Sinalemos que tamén Kany (1945: 197) fala da decadencia do subxuntivo na fala de
Buenos Aires citando a Senet (1938: 133)- no apartado que dedica 6 uso de cantaria por cantara...-se
en Hispanoamérica.
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103). Por outro lado, a hipétese da simetrfa -4 que se adhire sen reparos Kany
(1945: 197) e na que tamén cre Harris (1971: 33)- debe enfrentarse a serios con-
traexemplos como a imposibilidade de construcciéns do tipo si tenga dé en espa-
fiol, a pesar da nada infrecuente aparici6n da forma cante nas ap6doses (maiorita-
riamente con canto na protase).

Esta obxeccién 4 hipétese da unificacién ritmica xa foi efectuada por Ri-
druejo (1975: § 6) (34), autor que tamén contraargumenta mencionando a exten-
si6n da sustitucién cantara ~ -se --> cantgria a "construcciones donde no es posi-
ble rastrear ninguna simetria" (e cita un exemplo de si tendria, diese no Lazarillo
de Tormes). O feito é que a sustitucion tende a ser xeral sen se reducir a un con-
texto sint4ctico, realidade que non se opén a que puidese perfectamente ser nas
prétases con si onde se orixinase o fenémeno de sustitucién hoxe xeneralizado.

En opinién de Ridruejo (1975: § 9) a sustitucién de cantara ~ -se por canta-
ria comenzou por unha alteracién da norma naqueles contextos que esixian forzo-
samente a aparicién do subxuntivo -onde, en consecuencia, non era posible a
conmutacién cantaria | cantara ~ -se- € conclufu nas posiciéns onde a conmutacién
era posible, isto &, onde funcionaba a oposicién entre os valores das dilas unida-
des, o que determinou unha reestructuracién do sistema. Tres factores considera
o mencionado autor como determinantes desta sustitucién:

a) Son poucos os contextos en que funciona a oposicién entre os valores
expresados por cantaria e cantara ~ -se, a existencia de numerosos factores exter-
nos que condicionan a reccién modal fai que estas formas figuren en distribucién
complementaria nunha elevada proporcién das stias aparicions. Como resultado,

La disminucién de las posibilidades de conmutacién conduce a un desdibujamiento
del significado de cantara (-se) (1975: § 8)

b) A oposicién entre cantara~-se ¢ as formas do indicativo (incluindo
cantaria, pero cfr. infra), que-Ridruejo (1974, 1975) define como actualizado (=
subxuntivo) / non-actualizado (= indicativo, -rig), € en opinién do autor "muy
proxima" 4 oposicion realidade | non-realidade, con arreglo 4 cal caracteriza o va-
lor das formas en -ria frente 6 que chama en sentido estricto indicativo (= formas
indicativas a excepcion de -rfa).

c) Desde o punto de vista temporal as formas cantaria € cantara ~ -se coin-
ciden no conxunto de relaciéns temporais que poden expresar.

A teoria de Ridruejo ofrece razonamentos de indubidable interés, pero ta-
mén presenta varios puntos cos que, como nos dispofiemos a ver, non podemos
estar de acordo.

Respecto do factor ¢ dos mencionados polo citado autor, podemos estar de
acordo sempre e cando nos cingamos 6s contidos temporais expresados polas
formas cantaria e cantara ~ -se cando a siia significacién modal € a correspondente
4s que chamamos funciéns modais IND 2 e SUBX 2, ¢ dicir, cando son expresién

(34) Textualmente: "el paralelismo ritmico no se ha extendido a otras construcciones condi-
cionales similares: es imposible emplear si querrd vendrd o si tenga dé' (loc. cit.), pero notemos que
construcciéns do tipo si querrd vendrd non son descofiecidas na dialectoloxia hispdnica, cfr. infra § 34.
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dun contido modal de irrealidade (35), precisamente o caracteristico de can-
tara ~ -se nas protases condicionais do actual espaiiol standard e de cantaria nas
prétases comins nas rexions antes mencionadas. A equivalencia temporal nestas
circunstancias modais ¢ un feito no espafiol moderno (cfr. Veiga, préx.: §§ IV.2.9-
10) asi como nos tempos anteriores 4 reestructuracién do sistema que se produciu
6 se temporalizaren plenamente as formas compostas, etapa en que 0 verbo cas-
telan sen dabida cofieceu unha configuracién comparable 4 do sistema galego
(36). Agora ben, resulta obvio que a equivalencia temporal entre as dtias formas
pode explicar simplemente por que en caso de sustitucién de cantara ~-se por
unha forma non subxuntiva esta podia ser perfectamente cantaria, pero non pode
dar conta de por que nin como se puxo en marcha a sustitucién dunha forma por
outra modalmente oposta no sistema (e, consecuentemente, en ningiin momento
Ridruejo emprega este argumento senén como explicacién de por que foi cantaria
e non outra forma a encargada da sustitucién de cantara ~ -se).

En realidade 6 o factor @ aquel no que se fundamenta a explicacién pro-
posta por Ridruejo para a posta en marcha da sustitucién. Pero no referente 4 sa
opinién neste punto temos que facer algunha observaci6n.

Sabemos que a oposicién entre os valores de cantaria e cantara ~-se ten
como base 0 mesmo rasgo que opén canto + cantaré a cante: € a oposicién for-
malmente expresada por indicativo / subxuntivo. Neste senso, non hai en galego
nin espafiol mais problemas para recofiecer oposicién en combinacién co rasgo
[ +irreal] entre os nosos exemplos de § 2.1

oS amigos que nestes momentos estarian encantados escoitdéndome
0s amigos que nestes momentos estiveran . -sen encantados escoitindome

ou os seus equivalentes casteldns

los amigos que en estos momentos estarian encantados escuchdndome
los amigos que en estos momentos estuvieran ~ -sen encantados escuchdndome

dos que poida haber para recofiecela entre os exemplos non irreais correspon-
dentes,

os amigos que nestes momentos estdn encantados escoitdndome

oS amigos que nestes momentos estean encantados escoitdndome
ou

los amigos que en estos momentos estdn encantados escuchdndome

los amigos que en estos momentos estén encantados escuchdndome,
¢ dicir, ninglin problema: en calquera caso a oposicién realizase nunha diferencia-
cién de cofiecemento concreto / inconcreto (cfr. supra § 2.1). Igualmente, cando a
oposicién indicativo / subxuntivo se combina cunha diferencia de modalidade de

(35) Non estamos de acordo coa interpretacion temporal que Ridruejo (1975: § 9) propén
para algiin dos exemplos que manexa. Temos que observar tamén que non todos estes exemplos ofre-
cen as formas cantara’.. -se e cantaria en significacién modal de irrealidade.

(36) Cfr. Veiga (1984, 1986, 1989b); cfr. tamén os datos de Montero (1989a) sobre os esque-
mas empregados en condicionais irreais en Berceo ¢ o Alexandre, onde se observa o cambio operado
no castelén do XIII a raiz da temporalizacién das formas compostas en IND 2 e SUBX 2.
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frase declarativa / volitiva ou exhortativa, a sfia actuacion reconécese tanto en
combinacion co rasgo [-irreal] (IND @ / SUBX @),

axudardnos Deus / axudenos Deus,

como en combinacién co rasgo [ +irreal] (IND 2 / SUBX 2):
estarias atento cando che falan / estiveras... -ses atento cando che falan

(cfr. en castelan "Dios nos ayudard" / "Dios nos ayude", "estarias atento cuando te
hablan" / "estuvieras ~ -ses atento cuando te-hablan"). Os contextos onde estd vi-
xente no verbo espafiol a oposicién cantarfa / cantara ~ -se son 0s mesmos onde é
posible a oposicion canto + cantaré / cante e do feito de que o subxuntivo apareza
con mais frecuencia esixido polo contexto (¢ dicir, sen posibilidade de conmuta-
cibn) ca en circunstancias de oposicién 6 indicativo non poderia deducirse ningtin
"desdibujamiento" especial do contido das formas en -ra ~ -se, senén que en todo
caso o sinalado "desdibujamiento” deberia afectar 6 contido de todo o subxuntivo.
Debe buscarse, por tanto, outra explicacion para o feito de que a sustitucién pe-
ninsular septentrional afectase s6 4s formas subxuntivas que poden expresar
irrealidade.

Neste punto intervén o factor b dos propostos por Ridruejo, pero é preci-
samente a esta idea 4 que temos que formular criticas méis decididas.

En efecto, sinalar como "muy préxima" a base nocional da oposicién indi-
cativo / subxuntivo -actualizacién / non-actualizacién para Ridruejo, cfr. supra-
respecto da oposicion de irrealidade supdn dar maéis importancia 4 descripcion de
matices concretos de sustancia de contido modal ci organizacién funcional do
sistema. E un feito que, ainda que nunha primeira aproximacién puidesen parecer
comparables algunhas das realizaciéns asignables 6 contido marcado polo rasgo
que chamamos [subxectivo] (subxuntivo na expresion) e algunha das asignables 6
contido marcado polo rasgo [+irreal], as oposiciéns nas que intervefien estes
dous rasgos son radicalmente distintas, tanto no que se refire 4s porcidns de sus-
tancia de contido modal que delimitan nos seus termos positivo e negativo, coma
na sfa actwacién no sistema verbal, independente e "entrecruzada’, integrando
dtas nociéns modais diferentes, como para o espafiol demostramos en Veiga
(1989a: § 3.1, préx: § 113.9.5) e recordamos aqui en § 2.1.

En realidade a nosa discrepancia co argumento b de Ridruejo radica nas
nosas diferentes interpretaciéns do sistema modal espafiol. Fronte 4 nosa detec-
cién de cinco funciéns modais no nicleo do mesmo, Ridruejo (1974, 1975) esta-
bleceu a existencia de sd tres unidades: indicativo, subxuntivo ¢ formas en -ria.
Estas dltimas agripanse co indicativo no termo actualizado da oposicién que
contraen co subxuntivo (non-actualizado), mentres que se opofien 6 indicativo so-
bre a base dunha oposicién real / non-real (cfr. supra). Resulta evidente que Ri-
druejo observa coherentemente os valores irreais de cantaria e coincide -mutatis
mutandis e con importantes diferencias metodol6xicas- coa nosa opinién no esta-
blecemento dunha oposicidon de irrealidade -para n6s IND @ / IND 2-, pero non
observa a combinabilidade desta mesma oposicion co subxuntivo, € dicir, non da
conta da oposicién que formulamos SUBX (3 / SUBX 2. A siia interpretacién dos
modos restltanos, pois, incompleta, e mais ainda tendo en conta que considera
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tédalas apariciéns de cantaria -para nos modalmente repartidas entre o IND @ o
IND 1 e o IND 2- como efectos de senso dun mesmo valor funcional non-real €
que, en consecuencia, as apariciéns de cantaria como IND 1 son emparelladas
polo autor coas irreais, mentres que as paralelas apariciéns de incertidume de
cantaré son situadas no indicativo por Ridruejo, co que desdobla un mesmo con-
tido modal, incertidume, nos dous termos contrarios dunha mesma oposicién (37).

Pero temos que facer fincapé no aspecto mais positivo da opinién de Ri-
druejo, co que estamos de acordo plenamente. Referimonos 4 conviccién de que a
sustitucién de cantara ~ -se por cantarfa comenzou en contextos onde non funciona
unha oposicién morfol6xica entre os signos dos que estas formas son manifesta-
ciéns dos significantes. Nestes contextos, como sinala o autor, modificase a norma,
pero non o sistema, a reestructuracién do cal vir4 no segundo paso, cando se xe-
neralice a sustitucién a tédolos contextos. Sinalemos que Ridruejo (1975: 8§ 2, 9
menciona tamén a alternancia libre destas formas en combinacién con adverbios
de dabida do tipo quizd, acaso, tal vez (38). Uns ¢ outros casos de emprego do
subxuntivo -reccién contextual que exclie o indicativo e libre alternancia indica-
tivo ~ subxuntivo- constitfien resultados dun fen6meno que Ridruejo, a pesar do
marco estructural no que se move, evita mencionar: a neutralizaciéon. En efecto,
tanto cando un elemento externo condiciona a adscripcién forzosa das formas
verbais 4 serie modal subxuntiva coma cando a eleccién de serie indicativa / sub-
xuntiva non pode comunicar un cambio no contido a oposicién morfoléxica ob-
xectivo / subxectivo, a funcionalidade da cal requeriria que a diferencia de conti-
dos se manifestase en diferencia de expresi6ns, estd neutralizada.

E é neste factor onde cremos que radica a posta en marcha da sustitucién
cantara ~ -se --> cantaria, ¢ precisamente nun tipo de contexto sintictico no que
se inclilen as prétases condicionais con si, nas cales, como xa expuxemos en § 2.2,
a evidencia dos sistemas verbais romanicos revela a afuncionalidade da oposicion
expresada pola diferenciacién formal indicativo / subxuntivo.

Atendendo a estas prétases, observamos que a sustitucién non produciu
inicialmente modificacién na actuaciéon do sistema, sendn, como ben expuxo Ri-
druejo (cfr. supra) un cambio na norma. Fronte 4 oposicién que o espafiol stan-
dard expresa formalmente como si + IND @ /si + SUBX 2,

si en estos momentos Pedro estd/ estuviera . -se en casa...,
o espafiol septentrional altera a serie modal da forma que expresa irrealidade,

pero, € isto é o importante para o sistema, a oposicién +irreal, tinica funcional
nas prétases, manténse, agora expresada como si + IND@/si + IND2:

(37) Remitimos a Veiga préx: § 11.3.10.6 para unha revisién critica da teoria modal de Ri-
druejo (1974, 1975).

(38) Ridruejo (1975: § 2) menciona esta alternancia cantara. cantaria nun mesmo conxunto
de posibilidades no que inclie a sustituibilidade -ra~ -ria en ap6doses condicionais (onde -ra caeu en
desuso no espafiol moderno) ou cos tres verbos modais poder, deber, querer. Non se pode compara-la
alternancia en combinaci6n con quizd, etc. cos outros dous casos: no primeiro atopdmonos ante unha
neutralizaci6n contextual da oposicién indicativo / subxuntivo igualmente rexistrable entre formas non
irreais (cfr. "quizd estdn .. esténenfadados con nosotros"); no segundo e terceiro, cun feito de alomor-
fismo en IND 2.
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si en estos momentos Pedro estd/ estariaen casa...

Nunha palabra: nas prétases con si, como nos outros contextos en que non
funciona a oposici6n indicativo / subxuntivo, a sustitucién das formas subxuntivas
irreais por formas indicativas irreais afecta tan s6 4 expresién da oposicién que
non ¢ funcional, polo que resulta perfectamente admisible para o sistema.

A neutralizacién desta oposicién permite que formas dunha serie poidan
ser sustituidas por formas da outra, pero que esa posibilidade chegue a ser un
feito esixe a actuacién dalgiin factor que a-peiia en marcha, e no caso concreto
das prétases con si existe ese factor: a redundancia na expresi6n da finica 0posi-
cion funcional nelas: +irreal, que no espafiol -ou galego- comtin ten lugar entre
formas non irreais e indicativas de acordo coa norma e formas irreais que ademais
son, de novo por condicionamento da norma, subxuntivas. A sustitucién de formas
de SUBX 2 por formas de IND 2 elimina a hipercaracterizacién que se rexistra na
expresion das prétases condicionais construidas con si; é, polo tanto, explicable
sen problemas como eliminacion, nuns territorios determinados, dunha redundan-
cia (39), eliminacién que constituiu o primeiro paso na reorganizacién do sistema
de oposiciéns modais operada cando as formas en ria sustitien 6s "imperfectos de
subxuntivo” en tédolos contextos (cfr. infra § 5) (40).

3.2. Cantara ~ se -- > cantaba
Un segundo caso de sustitucién de formas subxuntivas irreais por formas

indicativas irreais na diacronia do verbo espafiol € o ilustrado pola aparicién en
protases condicionais da forma verbal cantaba. Esta forma é alomorfo, xunto con

(39) Compréndese agora mellor que non se pode pensar en ningiin tipo de "desdibujamiento’
(termo de Ridruejo, cfr. supra) para o significado caracteristico de cantara ... -se nuns contextos nos
que o seu contido verdadeiramente funcional, o caracterizado polo rasgo *irreal, est4 totalmente con-
figurado como valor funcional en oposici6n 6 contido caracterizado polo rasgo contrario,

(40) Non podemos admitir unha hipdtese como a defendida por Lavandera (1979) para a sus-
titucin sf tuviera --> si tendria no espafiol bonaerense. Se ben a autora identifica correctamente as
prétases condicionais como contexto sintéctico en que o subxuntivo tende a ser sustituido polo indica-
tivo (cfr. 1979: § 1), o certo € que, partindo dunha triparticin extralingiiistica das prétases en "con-
texto real" / "contexto posible” / contexto "contrario", supén que o emprego de si tendria, considerado
"vulgar" polos falantes arxentinos, constitie a evidencia do paso dun sistema de dous tipos de prétase
(en presente-futuro si tengo / si tuviera) a un de tres (si tengo/ tuviera/ tendria), de xeito que si ten-
dria pasa a representa-las prétases de "contexto posible" (posibilidade extralingiiistica de cumpri-
mento) e tuviera tende a reducirse 6 "contexto contrario” (= negaci6n implicita). Estimamos que a au-
tora extralimita as conclusins da evidencia porcentual recollida dos seus informantes (maior porcen-
taxe de cantaria en casos de non negacién implicita frente a cantara, cfr. 1979: § 2.2): No espafiol ame-
ricano cantaria € cantara como presentes-futuros de IND 2 ¢ SUBX 2 respectivamente configuran a
mesma parcela modal de irrealidade contextualmente precisable como negacién implicita, improbabi-
lidade, etc. Non podemos pensar, como Lavandera se ve obrigada a argumentar, que haxa por parte de
cantara unha tendencia previa a concentrarse na expresin da negacién implicita propiamente dita (cfr.
1979: 122) e que cantaria sexa unha forma verbal allea a este matiz significativo (como a autora pre-
tende en 1979: 123, onde manifesta que "en su distribucion fuera de las prétasis con si aparece referido
[cantaria, A.V.] a acontecimientos inciertos pero probables en el futuro”; se isto fose asf ique pasarfa
con exemplos do tipo "de buena gana estaria ahora en la playa", de negacién implicita? e, por outra
patte, ionde estd o cardcter "probable” de exemplos do tipo "de buena gana iria mafiana con voso-
tros?"). Temémonos que a autora non toma en consideracién ou minusvalora claramente aquelas apa-
riciéns de formas verbais que non corroboran a sia hipétese.
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cantaria, na expresién dun contido temporal que engloba a relacién de presente en
IND 2:

estaria... estaba de buena gana ahora en la playa

e o seu emprego en lugar de cantaria € méis esperable na lingua coloquial. Pois
ben, precisamente nos rexistros coloquiais ¢ populares do espafiol detéctanse
construcciéns condicionais irreais do tipo

si tenia dinero, te lo prestaba,

exemplo co que Rojo (1974: § 5.3.4) ilustra este emprego que, COmO outros auto-
res, considera escaso na lingua literaria e propio da lingua falada (41), e para 0
que menciona como explicacion probable a tendencia 4 unificacion ritmica, pero
facendo fincapé en que os empregos irreais desta forma encaixan perfectamente
na stia teorfa da dislocacion (loc. cit.).

Fronte 4 extensi6n xeral da sustitucién cantara ~ -se --> cantaria nos terri-
torios mencionados no apartado anterior, a sustitucién cantara ~-se --> cantaba
parece reducirse no espaiol peninsular 4s protases con si nos rexistros coloquiais,
o que non nos deixa lugar a diibidas sobre que a orixe da sustitucin estea nestes
contextos sintacticos. A aparicién de cantaba tras si condicional, correspondente
coa solucién formal do francés moderno ('si j*étais le roi...") é, por outra parte,
normal en xudeo-espafiol, como ilustra o seguinte exemplo, que mencionan
Kahane & Saporta (1953: § 3.31):

Si yo erariko, lo kué azia entonses?,

ou este outro, que lemos nun conto tradicional sefardi:

Si te degoyava aki kon mi espada agora, dime ken te pudia salvar de mi mano? (42).
Pero notemos que neste sistema a sustitucion cantara ~ -se --> cantava non chega
4 xeneralidade. Fronte 4 sustitucion nas condicionais e ainda sen safrmos das sig-
nificaciéns modais de irrealidade, os "imperfectos de subxuntivo" seguen vivos €

mesmo recollemos algiin caso de alternancia con cantava, COmo nas construcciéns
con como si, onde por unha parte documentamos

Toma sus consejus como si te lus dava tu madri (43)

€ por outra

Mi rikordu di este dia komu si huera oy (44).

A sustitucion cantara ~ -se --> cantaba ¢ explicable como un novo caso de
supresién dunha redundancia na expresion da oposicién *irreal en combinacién

(41) Entre outros autores Rojo cita a Lenz (1920: 482) e Gili Gaya (1943: § 124), pero notemos
que a escasez literaria de emprego de cantaba en condicionais frente 4 sia abundancia na lingua con-
versacional é mencionada por Gili Gaya non especificamente no caso das prétases, senén tamén das
ap6doses (como sustituto de -ria), e que, de feito, o citado autor (loc. cit.) s6 exemplifica con apari-
ciéns de cantaba en apédoses.

(42) Shahar, K.: "El hasid ke no kijo interumpir su orasion", Aki Yerushalayim, 3/10 (1981),
434,

(43) Camhy, G.: "Kunsejus de la madre 2 Bukitsa", Aki Yerushalayim, 3/12 (1982), 15-7.

(44) Kamhi, G.: "Mi nona", Aki Yerushalayim, 3/10 (1981), 45-6.
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coa conxuncién condicional si no dominio lingiiistico espafiol. A Gnica diferencia
fronte 4 sustitucién por cantaria radica na eleccién do alomorfo de IND 2 que se
fai normal nestas prétases: espaiiol septentrional e variedades americanas (cfr. §
anterior) optaron polo descendente de cantare habebam, mentres que no espafiol
coloquial, xudeo espaiiol ou francés triunfou o herdeiro de cantabam. A extensioén
do "imperfecto de indicativo" 4s prétases irreais documéntase tamén noutras areas
roménicas, como Italia ou Romania (vid. referencias en Harris, 1986: § 3.2).

3.3. Cantar(e) -- > canto

Como adiantabamos no apartado inicial deste traballo, as prétases condi-
cionais construidas coa conxunci6n herdeira do si latino constitfien o inico con-
texto en que os antigos "futuros de subxuntivo" non foron sustituidos na diacronfa
dos sistemas galego e espafiol pola forma que no estado actual das dfias linguas
aparece no seu lugar en tédolos demais contextos, cante, o tradicional "presente
de subxuntivo”, forma rexeitada nestas prétases desde os tempos do latin postcla-
sico en favor do cruce amauero ~ amauerim do que proceden os "futuros de sub-
xuntivo” (45).

A explicacion da sustitucibn cantare --> canto en prétases con si na diacro-
nfa do espaiiol foi un dos aspectos centrais do noso traballo (Veiga, 1989a) (46).
Para entende-lo mecanismo sistemdtico desta sustitucion é preciso partir do feito
de que o valor modal representado polos "futuros de subxuntivo" nas etapas hist6-
ricas en que funcionaron estas formas respondia negativamente & oposicién
*irreal, como permite comprender toda unha serie de feitos:

a) As descripci6ns do valor destas formas na tradicion gramatical espafiola
reiteran calificativos como potencial, hipotético, continxente e similares, pero re-
sulta suficientemente claro 4 vista dos datos textuais que a megacién implicita ¢
demais matices nucleares do contido modal caracterizado polo rasgo [ +irreal]
non correspondian 6 valor expresable por estes "futuros”, senén, na diacronia dos
sistemas galego e espafiol, 4 formas subxuntivas cantasse (lingua medieval) e
cantara ~ -se (lingua moderna) -ademéis de 4s formas indicativas irreais-. Mencio-
nemos que no seu estudio da categorfa modo no verbo espafiol Mariner Bigorra
(1971) definiu cantare como un "potencial-eventual®, ¢ dicir, clasificou esta forma
en canto 4 "actitude mental" nos mesmos termos que empregou para o valor de
cante (cfr. 1971: 225-6), mentres concedeu a consideracién de "irreais" a cantaria e

(45) Viédndnen (1963: § 380) sinala que os esquemas formais en si fuerit, erit / estxa se fan co-
rrentes desde Vitrubio e Columela nas condicionais tradicionalmente chamadas "potenciais” -ds que,
exemplificando en presente-futuro, correspondia o esquema si habeam, dem na lingua cldsica-. Blase
(1898: 149-50) dinos, referindose precisamente 6 caso das oracins condicionais, que a forma verbal
antecedente dos "futuros de subxuntivo”, que chamar4 "condicional”, "ya tenia en latin tardio la misma
funcién que en las lenguas romdnicas, es decir, la de una condicional de presente o futuro, funcién que
quizds ya habia tenido en el perfodo antiguo®. Sobre a doble orixe formal dos "futuros de subxuntivo”
(amauero + amauerim) cfr. Veiga (1989a: § 1), con revisién bibliogrdfica.

(46) Traballo 6 que remitimos para informaci6n bibliografica sobre a diacronfa dos "futuros
de subxuntivo". Con posterioridade 4 redaccién dese artigo elabordronse na Universidade de Santiago
de Compostela outros tres traballos sobre as mesmas formas verbais: Montero (1989b), Folgar &
Ramos (1990) e LSpez Rivera (1990).
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cantara ~ -se (cfr., p. ex., o grifico de 1971: 250). De acordo coa nosa teoria mo-
dal, pois, os "futuros de subxuntivo" intégranse no SUBX @, non no SUBX 2.

b) Consecuencia da resposta negativa 4 oposicién de irrealidade por parte
do valor dos "futuros de subxuntivo" é que nas oraci6ns condicionais estas formas
aparecian maioritariamente naquelas protases combinadas con apbdoses en que
tamén figurasen formas verbais de valor modal non irreal (47). Tomando de Rojo
& Montero (1983) cifras referentes 4 diacronfa das condicionais espafolas, ato-
pamos que no corpus estudiado por estes autores a protase si tuviere aparece
maioritariamente combinada con apodoses en cantaré (643 casos), cante ou impe-
rativo (334 casos) e canto (286 casos), mentres que coas formas que poden expre-
sar irrealidade (cantaria, cantaba, cantara ¢ cantase) aparece en frecuencias cla-
ramente inferiores (54 exemplos de combinacién con cantarfa e s6 un de cada
unha das outras tres combinaci6ns), xa que estas formas aparecen maioritaria-
mente nas apédoses combinadas con prétases en si tuviese, si tuviera ¢ as sas
compostas correspondentes (cfr. as nosas taboas numéricas en Veiga, 1989a: 290-
1). En resume, a protase si tuviere combinabase regularmente en casteldn medie-
val con ap6doses integradas por formas de presente ou futuro de IND @ e SUBX
@, asf como co imperativo (tamén non irreal), sendo cantaré a forma méis abon-
dosamente recollida nestas apodoses (sobre este dato cfr. tamén Keniston, 1937: §
31.211, Pountain, 1983: 161 e cadro 6.3, Luquet, 1988: 213). A porcentualmente
maioritaria relacion sintéctica de cantare en espaiiol antigo con formas verbais
modalmente non irreais non é, por outra parte, un feito visible unicamente nas
oraciéns condicionais, senon a situacién xeral en tddolos contextos en que regu-
larmente figuraban os futuros de subxuntivo (€, dicir, en termos de gramética tra-
dicional, en subordinadas de relativo e determinados tipos de subordinadas ad-
verbiais, cfr. Veiga, 1989a: § 2.1), como ilustra 0 computo que efectuamos sobre
os datos do volume segundo da Crestomatia del espariol medieval de Menéndez
Pidal (Madrid, Gredos, 1966) e que figura na nosa tdboa de (Veiga, 1989a: 288).
Sinalemos tamén que esta tendencia na combinatoria do antigo futuro de subxun-
tivo espafiol coincide co comportamento sintictico da forma equivalente en por-
tugués moderno: a casuistica recollida por Sten (1973: cap. VIII) ofrece os futuros
de subxuntivo portugueses maioritariamente subordinados a futuros de indicativo
(ou perifrases do tipo vou + infinitivo, hei-de + infinitivo), imperativos, e pre-
sentes de subxuntivo e indicativo, sendo mdis escasos os exemplos en que a forma
do verbo "principal" é cantava ou cantaria.

¢) Como subxuntivo non irreal que €, a forma cantar(e) comparte con cante
os rasgos modais que a caracterizan respecto das dias nociéns modais que a nosa

(47) As condicionais nas que os dous membros coinciden na resposta 4 oposicién xirreal son
sempre de documentaci6n textual moito mdis numerosa ca aquelas en que as respostas son contrarias,
como no caso das que Keniston (1937: §§ 31.34ss) chamaba mixed future conditions. Pensemos que
exemplos do tipo "se mafid fai sol, ircmos 4 praia” ou "se mafid fixera . -se sol, iriamosa praia” resultan
moito mdis espontdneos e, por tanto, esperables cés exemplos modalmente hibridos do tipo "se mafid
fai sol,-iriamos 4 praia” ou "se maiid fixera.. -se sol, iremos.. imos & praia”, onde se observa unha des-
conexién entre o enfogue modal dos dous termos da secuencia en canto 6 grao de probabilidade (ma-
nifestacién en combinacidn cunha realizacién temporal de futuroda oposicién *irrealidade).
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teorfa defende. Esta equivalencia funcional, unida 4 equivalencia temporal -xa que
dmbalas dfias formas funcionaban como presente-futuro- explica perfectamente
que en galego e espaiiol o sistema renunciase 4 antiecon6mica presencia dos futu-
ros de subxuntivo (48), formas que, polo demais, estaban distribucionalmente moi
limitadas desde o propio latin hispanico, no que a sGa aparicién xa se reducfa 6s
tipos tradicionais de subordinada en que figurarian nos iberorromances medievais
¢ se mantefien en portugués (49). No referente a esta lingua, Fonseca (1984) men-
ciona cante / cantar e os seus compostos-fernha / tiver cantado como

pares de variantes obrigatérias que se excluem mutuamente conforme 0s contextos sint4cticos
(1984: 416);

a confrontacién dos empregos de cante e cantar en portugués peninsular ¢ brasi-
leiro levada a cabo por Comrie & Holmback (1984) mostra efectivamente a distri-
bucién complementaria como principal relacion entre as dias formas, ainda que
nalgiin caso funcionen en distribucién libre, pero nunca en situacién de conmuta-
bilidade en igualdade de contexto e con cambio da significacién (50), polo que
temos que concluir que non existe oposicién funcional no sistema entre os seus
significados modo-temporais, e, en consecuencia, que se pode falar dun alomor-
fismo normalmente condicionado polo contexto (51). E 4 mesma conclusién cre-
mos que se debe chegar no caso do espaiiol antigo con anterioridade 6 declive do
uso de cantare (cfr. Veiga, 1989a: § 2.3), ainda que polo momento non estea feito
un estudio dos condicionantes da aparicién dunha ou a outra forma en contextos
como as oraci6ns de relativo, en que as ddas aparecian. Cante e cantar(e) consti-
taen, polo tanto, 6 noso modo de ver, expresi6ns alomérficas do contido modo-
temporal de presente-futuro de SUBX @.

(48) Martinell (1985: 81) suxeriu xa a consideracién de cantare como redundante no sistema
antigo. Luquet (1988) cre, contrariamente 6 que defendemos, nunha oposicién entre cante e cantare
baseada nun rasgo décadence perfective nesta segunda forma, 4 que, non obstante se refire como un
luxo do sistema espafiol antigo para explica-la sia desaparicién (cfr. 1988: 278). Véxanse as nosas ob-
servacions criticas a Luquet en Veiga (1989a: § 4.3 e nota 13).

(49) Cfr. a descripcién dos empregos de amauero en latin medieval hispano por parte de Bas-
tardas Parera (1953: § 58); cfr. tamén Pérez Gonzélez (1985: § 7.3.2)

(50) De acordo cos autores, nas estructuras sintécticas en que en portugués poden aparecer
cantare cante, a eleccién pode vir determinada polo nexo. En condicionais se, caso (brasil.), segundoe
conforme esixen cantar, mentres que a no ser que, menos que € no caso que (ou sempre que con valor
condicional, cfr., 1984: nota 8) esixen cante (cfr. 1984: 217). En temporais aquelas con nexo que pode
expresar simultaneidade (quando, sempre que, enquanto) esixen polo xeral cantar, aquelas con nexo
que indica posterioridade (depois que, assim que, logo que, tdo logo, tio depressa) admiten cantare
cante en distribucién libre, e aquelas con nexo de anterioridade (antes que, até que, a que) constrilense
con cante e rexeitan cantar (cfr. 1984: 217-8) -coa excepcién da posibilidade de antes que + cantarna
fala vulgar brasileira (cfr. 1984: nota 3)-. Sinalemos que tamén en espafiol medieval & notoria a prefe-
rencia por cante por parte dos nexos de anterioridade (cfr. Molho, 1975: II, 574, Luquet, 1988: § IV.1.2,
Veiga, 1989a: § 2.1). O mesmo fenémeno rexistrase en textos galegos medievais (cfr. Veiga, 1986: § 9,
nota 31). Polo que se refire 4s cldusulas de relativo, Comrie & Holmback sinalan unha situacién de dis-
tribucién complementaria relacionada co grao de definicién do antecedente: cantar aparece normal-
mente se no antecedente figura un artigo determinado, mentres que un artigo indeterminado no ante-
cedente condiciona a aparicién de cante.

(51) Restiltanos paradéxico que Comrie & Holmback consideren sempre os contidos expresa-
dos por cantare cante como funcionalmente diferenciados, en relacién de oposici6n e con posibilida-
des de neutralizacién.
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A sustitucién dos futuros de subxuntivo na diacronfa dos sistemas espafiol e
galego tivo lugar sempre en favor de formas verbais que no sistema compartian
con cantar(e) o rasgo modal de non irrealidade.

Na maiorfa dos contextos foi a forma cante a que sustitufu a cantar(e), feito
que nada ten de extrafio se partimos da identidade funcional que defendemos en-
tre as dfas formas: a sustitucién xeral cantar(e) --> cante constitie a resolucién -
dunha dualidade alomérfica pola via da simple perda do alomorfo de aparici6ns
méis contextualmente condicionadas.

Pero no caso concreto das protases condicionais con si / se 0 problema da
sustitucién radicaba na imposibilidade de figuraci6n da forma cante neste con-
texto desde o propio latin tardio (cfr. supra). Non sendo posible a sustitucién de
cantar(e) por outra forma de SUBX @, o sistema determinou que fose unha forma
de IND @, canto, a encargada da sustitucién. Deste xeito, unha forma subxuntiva
en decadencia atopaba un sucesor indicativo, pero nun contexto sint4ctico en que
a oposicion indicativo / subxuntivo non € funcional: a oposicién modal funcional
nas protases, *irreal, continuaba funcionando antes e despois da sustitucion, xa
que a resposta -negativa- de canfo a esta oposicién era coincidente coa de
cantar(e). Temporalmente non habia tampouco maiores problemas para a sustitu-
cién cantare --> canto desde o momento en que as conxunciéns condicionais
neutralizan as oposiciéns temporais en que intervén a posterioridade como rasgo
distintivo, p. ex., a oposicién presente / futuro (52), polo que a forma canto en
combinacién con si / se abrangue todo o contido presente-futuro caracteristico no
sistema de cante ou cantar(e).

Testemufia directa na sustitucién cantare --> canto na diacronia das condi-
cionais castel4s é Bello (1847), quen, partindo do estudio do castelan erudito da
época -nas siias propias palabras da "practica de los buenos hablistas (1841: III)-,
no que o emprego escrito dos "futuros de subxuntivo" ainda se levaba a cabo
cunha suficiente coherencia cos seus empregos histéricos, sinalou que nas proéta-
ses condicionais con si

es cuando el hipotético [= cantare, hubiere cantado, A.V.] puede tomar prestadas al indica-

tivo las formas correspondientes, es a saber, el presente canto, y el ante-presente he cantado.

Pero lo mds digno de notar es que el indicativo en este uso hipotético asume de tal manera el

carécter de subjuntivo, que su presente se hace aplicable, con igual propiedad al futuro, y su
ante-presente al ante-futuro (1847: § 663);

pero o emprego das formas en re como equivalentes cultos de canto / he cantado
en prétases con si, como en xeral t6dolos empregos -eruditos- destas formas, per-
deria posteriormente o seu vinculo coa tradicién historica, e asi Cuervo (1901: 37)
denunciaria nos seus coetdneos o falso emprego de cantara ~ -se por -re, contrapo-
fiendo esta situacién 4 sistematica -conforme & historia- distincién de uso entre
-ra~-se e -re por parte dos escritores de finais do XVIII e comenzos do XIX e
manifestando que "raro es el escritor espafiol que no incurre en esta confusi6n"
(1901: 38); tamén Cejador y Frauca (1905: § 116.4), admitindo a posibilidade de

(52) Sobre a actuacién da conxuncién condicional si como neutralizadora destas oposicions
temporais en espafiol cfr. Veiga (1987: § 2.2, 1989a: nota 85, préx.: § V.2.9).
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sustitucién erudita si tuviere ~ si tengo, censuraria o emprego de cantara ~ -se
neste caso. :

A err6nea equiparacién de cantare con cantara ~ -se por parte dos escrito-
res espanois a partir do século XIX, xunto coa ausencia practicamente xeral na
lingiiistica espafiola dun tratamento equilibrado para as oposiciéns modais indi-
cativo / subxuntivo e irreal / non irreal determinaron que non tédolos investigado-
res comprendesen que foi canto a forma verbal sustituta de cantare en prétases
con si. Fronte 4 correcta identificacién do-cambio formal por parte de diacronis-
tas como Keniston (1937: § 31.21), Wright (1931: 108) ou Mendeloff (1960: 25)
(53) ou dalgtin gramético como Seco (1954: 73, 227), xurdiu entre lingiiistas espa-
fiois do século XX non especialmente adicados 4 diacronia do sistema verbal a
errénea defensa das formas subxuntivas cantara ~ -se -que en realizacién temporal
presente-futuro pertencen 6 SUBX 2, non 6 SUBX @, e que, polo tanto, non coin-
ciden con cantare na resposta 4 oposicién *irreal neste contexto temporal- como
posibles sustitutos de cantare. Autores da categoria de Lapesa (1942), Gili Gaya
(1943) ou Alarcos (1949) consideraron que tanto canto como cantara ~ -se podian
se-los continuadores dos "futuros de subxuntivo” nas prétases (54). Esta opini6n
tivo o seu peso e, asi, autores de obras recentes de caricter diacrénico como
Urrutia & Alvarez (1983: 279), Rojo & Montero (1983: § 4.1) ou Cano Aguilar
(1988: § 5.2.2.3) caeron no extremo de consideraren unicamente as formas en
-ra ~ -se como os sustitutos das formas en -7e tras si condicional (55). Esta err6nea
opini6n, trala que se agacha presumiblemente o prexuicio de que unha forma de
subxuntivo debera ser sustituida por outra pertecente 4 mesma serie modal, des-
conectaria a sustitucién de cantare en protases do sucedido nos demaéis contextos,
onde en ningin caso foi cantara ~ -se o sustituto (56), e suporia, por outra parte,
aceptar que as combinacidns -maioritarias- da prétase si tuviere con formas verbais
non irreais en apbdose fosen sustituidas na lingua moderna por combinaciéns
modalmente hibridas de si tuviera ~ -se (SUBX 2) + apédose non irreal, combi-
nacions na lingua actual minoritarias (57).

Por suposto, admitir que a sustitucion diacrénica, xeral en galego, como en
espafiol -coa excepcién dialectal que comentaremos no préximo apartado-, de
cantar(e) por canto nas prétases con si / se derive do efecto neutralizante deste
nexo sobre a oposicién indicativo / subxuntivo supén defender que este efecto

(53) Ou, se ben non en termos de sustitucién diacronica, senén de equivalencia sincrénica en
etapas antigas do espafiol, por parte de Menéndez Pidal (1908: 1, § 157.5), Pountain (1983 161) ou
Luguet (1988: § V.1.1, nota 3).

(54) Véxanse as nosas criticas 4s manifestacions destes autores en Veiga (1989a: § 1.4.2.3).

(55) Véxanse as nosas criticas a Rojo & Montero (1983) en Veiga (1989a: § 5). Sinalemos que
Montero (1989a) modificou a sia opinién admitindo canto como posible sustituto de cantare en
protases.

(56) Resuilta obvio que, por pofier un exemplo, o refrdn espafiol, ainda conservado na siia
forma arcaica, "adonde fueres, haz lo que vieres" atopa a sia expgesion empregando as formas verbais
do espafiol actual en "adonde vayas, haz lo que veas", nunca en  adonde fueras... -ses, haz lo que vie-
ras . -ses". Mdis exemplos en Veiga (1989%a: § 4.4.1).

(57) Non ¢€ dificil observar que a "traduccién” ¢ espafiol moderno dun exemplo como "So en
fiero afruento con tal enfermedat sy me non acorriere la tu gran piadat" (Berceo: Sto. Domingo,
411cd) € do tipo "estoy en fiera lucha con tal enfermedad si no me socorre tu gran piedad”, e non "[...]
si no me socorrfera.. -se [...]". Mdis exemplos en Veiga (1989a: § 4.4.1).
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neutralizador, comprobable sen problemas nos estados modernos de lingua, ac-
tuase xa nos periodos histéricos en que comenzou o declive de cantare en préta-
ses. A este respecto temos que manifesta-la nosa conviccién de que cando menos
desde o latin tardio a oposici6n indicativo / subxuntivo non funcionaba en prétases
con si, como ilustra o feito, sinalado por autores como Blase (1898: cap. VII) ou
Moignet (1959: 1, 263-4) de que amauero ~ amauerim podia aparecer nestas pro-
tases alternando non s6 coa forma clésica do presente-futuro do potentialis, amem,
sen6n tamén coas formas indicativas e non irreais amo e amabo (cfr. Veiga,
1989a: §§ 1.1, 4.4.4). E non podemos deixar de mencionar que a tradicional tri-
particion tipoléxica das condicionais latinas en reais / potenciais / irreais, baseada
fundamentalmente na existencia dunha triple posibilidade formal (en presente si
habeo | habeam | haberem) foi posta en entredito por Mariner (1957: 465), quen,
razoando a contradiccién existente entre o contido "real” asignable 6 indicativo
latino e a seméntica hipotética do si condicional, negaba que as construccions si
+ indicativo puidesen considerarse proba da existencia dun tipo "real’ de condi-
cionais (con valor funcional no sistema), 0 que nos debe facer cando menos "sos-
peitar” da funcionalidade de indicativo / subxuntivo nas condicionais latinas.

3.4. Cantare -- > cantaré

Unha posibilidade de sustitucién das protases en si tuviere minoritaria-
mente documentada na historia do espafiol é a que conduce 4 solucién si tendré
cando a realizacién de contido temporal € de futuro. E o caso do coiiecido exem-
plo de J. Rodriguez de Padrén "Byue leda sy podras" (= Menéndez Pidal: Cres-
tomatia, § 192).

O emprego de cantaré en contextos onde o castelan medieval esixia nor-
malmente cantare ou cante (principalmente cldusulas relativas, temporais e condi-
cionais) foi reiteradamente sinalada en textos aragoneses medievais ou, ampliando
a procedencia xeograéfica, en textos das rexi6ns orientais da Peninsula, se ben este
uso tamén se chegou a documentar en textos doutras zonas peninsulares (58). Na
actualidade, s6 en valenciano se rexistran exemplos deste emprego dos futuros de
indicativo (cfr. Ridruejo, 1984: 288).

Autores como Jensen & Lathrop (1973: § 188) ou Porcar Miralles (1986 §§
21ss, 3.2) fixeron fincapé no feito de que na documentacién aragonesa medieval €
corrente atopar cantare e cantaré coordinados en prétases condicionais. Esta faci-
lidade de coordinacién ¢ a l6xica consecuencia, nuns dominios lingiiisticos onde a
norma tolere a apariciéon de cantaré en certas distribuciéns, da equiparacién mo-
dal que sofren os contidos expresados por estas formas nun contexto neutraliza-
dor da oposicién que contraen no sistema, indicativo / subxuntivo (59). Pero € un
feito que as aparicions de cantaré nestes dominios tefien lugar non s6 tamén
noutros contextos neutralizadores, como as cliusulas temporais cando a forma

(58) Para informacién bibliogrdfica e reflexiéns sobre o fenémeno cfr. Lapesa (1985), Porcar
Miralles (1986) e Veiga (1989a: § 4.4.3).

(59) Non cremos nos argumentos empregados por Jensen & Lathrop (1973) ou Porcar
Mirales (1986), que criticamos en Veiga (1989a: nota 99).

-522-



verbal expresa un enfoque de futuro (caso no que a lingua moderna esixe cante e o
castelan medieval esixia cantare con t6dolos nexos temporais agis con aqueles que
significasen anterioridade, que determinaban a aparicién de cante, cfr. supra nota
50), sendén ademdis en circunstancias distribucionais como as cldusulas relativas,
onde no espaiiol comiin funciona a oposicién indicativo / subxuntivo. As varieda-
des lingiiisticas que xeneralizaron o emprego do futuro de indicativo en todos es-
tes casos ofrecen unha solucién sistematica diferente 4 rexistrable en espafiol co-
miin. Se, como defende Lapesa (1985), esta xeneralizacion do futuro de indicativo
-non exclusiva das mencionadas 4reas iberorromanicas, sendn rexistrable noutras
zonas da Romania- ten o seu antecedente no mesmo latin, haber4d que considerar
de novo, na nosa opinidn, a antigiiidade da neutralizacién indicativo / subxuntivo
en prétases con si.

3.5. A subxuntivizacion de cantara

Na historia da forma verbal cantara, perfectamente viva en galego e espa-
fiol, procedente do "pluscuamperfecto de indicativo" cldsico amaueram, obsérvase
desde a primeira ollada o desprazamento modal do indicativo 6 subxuntivo pa-
tente sen mais ca compararmo-la estructura do sistema verbal latino clasico coas
dos sistemas galego e espafiol modernos.

Un feito que debe atraer todo o noso interese é que, como se observa 4
vista de textos medievais e cldsicos, 6 longo da historia da lingua espafiola -e o
mesmo sucedeu en galego- a forma cantara expresou os catro contidos modais re-
sultantes da combinacién entre a oposicion indicativo / subxuntivo e a oposicién
xirreal: IND @, IND 2, SUBX @ e SUBX 2, respectivamente ilustradas polos se-
guintes exemplos:

que quando él dent fueranon la avié dexada (Alexandre, 168d)

si esto)nq’ fuesse muerto no I'debiera pesar (Apolonio, 3ad); quisiera pedirle un favor (espaiiol

actual

le mandé que lo hiciera (espaiiol actual)
ojald lloviera (espaiiol actual).

As dias primeiras posibilidades, IND @ e IND 2, estan presentes no espa-
fiol desde as orixes da lingua. Como IND @, cantara mantivo 6 longo de todo o
periodo medieval o seu emprego etimoléxico tradicionalmente designado como
"pluscuamperfecto de indicativo" (cfr. supra nota 2); desde os traballos clasicos
sobre a diacronfa desta forma (Becker, 1928, Wright, 1932) os autores vefien fa-
lando doutros empregos "de pasado" naqueles casos en que non se ve con clari-
dade unha anterioridade "relativa" a outra forma verbal, se ben as cousas distan de
estar claras neste senso (cfr. os comentarios de Ridruejo, 1979: §§ 1.4-7). Como
IND 2 parte de significacions temporais de anterioridade primaria (anterioridade
a un punto de referencia) -as que no indicativo irreal do espafiol moderno corres-
ponden a formas compostas- ¢ extende os seus significados temporais a outras re-
lacions (60). Estes dous empregos son sinalados por Ridruejo (1979) como os do-

(60) Unha revisién comparada dos empregos indicativos irreais do descendente de amaueram
nos dialectos galorromdnicos pode verse en Sk&rup (1988).
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cumentables para cantara en oraciéns independentes en textos do s. XIII; sinala
este autor que no primeiro caso -IND @ na nosa terminoloxfa- esta forma "indica
predominantemente tiempo", mentres que no segundo -IND 2- "posee una carac-
terizacién modal’ (1979: § 1.1). En opini6n de Luquet (1988) estas dfias posibili-
dades de realizacién modal, que o autor, desde unha perspectiva teérica ben dife-
rente da nosa, denomina -ra "actualizante” e -ra "virtualizante" (cfr., p. ex.: 1988: §
IV.13), son as Gnicas que ofrece a forma cantara nun primeiro estado de lingua
que se extende ata a metade do século XIII e considera que nesta etapa cantara €
mune forme exclusivement indicative” (1988: § IV.2.1). Non poderiamos, pola con-
tra, admiti-la consideracién de Wright (1932, 1933a) de que cantara cofiece usos
subxuntivos desde os comenzos do castelan escrito, Xxa que este autor, cOmo xa lle
criticou Luquet (1988: § 1.4.5, nota 30), considerou a priori subxuntivas tédalas
apariciéns de cantara en apddoses condicionais, apariciéns que nos primeiros
tempos do castelan son exclusivamente adscribibles 6 noso IND 2 (61).

As dias posibilidades subxuntivas, SUBX @ e SUBX 2, constitiien a prin-
cipal fonte de apariciéns de cantara en espafiol actual. Tanto nun caso coma no
outro a forma cantara é perfectamente sustituible por cantase:

SUBX @: le mandé que lo hiciera..-se
SUBX 2: ojald Hoviera . -se,

(61) Os muiltiples cdlculos porcentuais sobre as aparicidns de cantara como indicativo ou sub-
xuntivo efectuados por Wright (1932) perden asf a siia fiabilidade. Pero sinalemos que tampouco
Lugquet (1988), condicionado polo marco tebrico no que se move, diferenciou de maneira satisfactoria
apariciéns indicativas e subxuntivas de cantara, ¢ asi fala Gnicamente de cantara indicativo na época
histérica en que esta forma funciona no sistema como “pluscuamperfecto” de IND @, i.e. ata o século
XV. Desta maneira, as apariciéns de cantara semellantes 4s que na primeira etapa do casteldn medie-
val chamou "virtualizantes" e considerou "efectos de senso" dun valor indicativo, son adscritas funcio-
nalmente 6 subxuntivo polo autor desde o espafiol clésico adiante, actitude que non podemos aprobar.
A siia negativa a admitir empregos indicativo despois do século XV leva a Luquet (1988: VIIL4)
mesmo a considerar subxuntivas as apariciéns de cantara como "pasado” de indicativo posteriores a
este século, entre elas, os reiteradamente mencionados na historia da gramética espafiola empregos de
cantara por outra forma de pasado de indicativo na literatura romdntica e na actual linguaxe periodis-
tica (exemplos tipo "el jugador que marcara el gol de la victoria"). Partindo dos esquemas conceptuais
defendidos por Molho (1975), Luquet insiste en non considerar indicativas estas apariciéns modernas
de cantara, a pesares de relacionalas -con acerto- co valor de cantara en galego como "pluscuamper-
fecto de indicativo® e de reiterar que se trata de usos desta forma en sustitucién de formas indicativas.

certo que, como O autor comproba, determinados empregos contextuais do antigo "pluscuamper-
fecto” casteldn en -ra, como a expresién de anterioridade refativa en subordinaci6n a unha forma de
pasado, non aparecen nos empregos modernos, literarios ou periodisticos, desta forma, pero a razén
non é outra que o cardcter de uso artificioso & cedificado para uns contextos mui concretos que teflen
os empregos modemnos fronte 4 realidade como elemento vivo no sistema modo-temporal do antigo
cantara "pluscuamperfecto”. Buscando xustifica-la sda atribucién destes empregos modernos 6 subxun-
tivo, 0 autor proporciona explicacidns particulares para exemplos literarios ¢ periodisticos nas que, sen
evitar caer en clarisimos argumentos ad hoc, asigna a ese pretendido valor subxuntivo matices
-normalmente rebuscados- de contido que estdn no contexto pragmdtico no que se inserta a secuencia
que contén a forma en -ra € que non son asignables no sistema verbal espafiol 6 segundo termo da
oposicién indicativo / subxuntivo nun contexto onde esta sexa funcional. Sinalemos que un dos argu-
mentos en que Luquet busca apoio, a aparicién esporddica de formas en -s¢ N0 MESMO eMPrego, € tes-
temufio dun fenémeno ben distinto: estes escasos exemplos, sempre na lingua periodistica actual, cons-
titden os Gltimos efectos da tendencia 4 identificacion -cantara.. -cantase, levada artificialmente féra
do subxuntivo neste caso como nos casos de cantara IND 2 (equivalente a cantaria). Sobre este punto
cfr. infra.
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se ben historicamente a igualacién ra ~ -se parece que partiu do SUBX 2: como
veremos maéis abaixo, xa no casteldn do século XIII temos apariciéns de cantara
irreal en prétases con si, contexto previamente exclusivo de cantasse para esta sig-
nificaci6én modal (cfr. infra), mentres que ainda no espaifiol clasico son pouco fre-
cuentes os casos de cantara como SUBX @ (cfr. p. ex., Cabeza, 1990: § 3).

No espafiol peninsular moderno cantara indicativo conserva moi poucas
posibilidades de emprego. Non forma parte do sistema no IND @ -se ben deter-
minados estilos de lingua usan artificialmente esta forma como "pasado" de indi-
cativo (cfr. infra e nota 61)-. En IND 2, deixando de lado algunha construccién
fixa tipo "otro gallo nos cantara", "més te valiera [...]", "mejor te fuera [...]", funciona
como alomorfo de cantaria ~ cantaba unicamente cos verbos modais poder, deber e
querer:

pudiera [ .. podria.. podia} ser como ti dices

debieras | .. deberias .. debias] estudiar mds

quisiera [ .. querria.. queria) pedirle un favor.

Pero a forma composta correspondente, hubiera cantado, conserva unha vitali-
dade total como IND 2, sendo méis empregada nesta significacién modal ¢6 seu
alomorfo habria cantado (cfr. Mariner, 1971: 218, nota 1) (62); € chamativo que,
ademais, na lingna moderna a forma subxuntiva hubiese cantado chegase a admitir
empregos indicativos irreais (como alomorfo de habria ~ habia ~ hubiera cantado):

si bubiéramos .. semos empezado antes, a estas horas ya habriamos .. habiamos .. hubicra-
mos .. hubiésemos terminado,

constituindo o finico caso en que na historia do espafiol unha forma subxuntiva
chegou a ser empregada como alomorfo dunha unidade modalmente indicativa
(cfr. a nosa hipGtese sobre este feito en Veiga, 1990). A relacion de alomorfismo
con cantaria ~ cantaba xunto cos contextos en que poden aparecer non deixan da-
bidas sobre o caricter indicativo destas aparicidns das formas en -ra, erronea-
mente consideradas subxuntivas por non poucos autores (cfr. Veiga, 1990).

No referente 6 galego, a situacion de cantara é parcialmente semellante 4
do castelan antigo e parcialmente semellante 4 do moderno: como no primeiro,
cantara funciona como ante-pretérito ("pluscuamperfecto”) de IND @; como no se-
gundo, funciona como alomorfo de cantase en SUBX (3 e SUBX 2 e conserva
usos residuais -tamén fundamentalmente cos verbos poder, deber, querer- (cfr. su-
pra §8 1,2.1) do seu emprego como IND 2 (63). O resultado € que en galego mo-
derno cantara aparece nas catro funciéns modais resultantes da combinaci6n das
oposiciéns indicativo / subxuntivo ¢ *irreal:

IND @&: conteille que foras ti quen mo dixera
IND 2: quixera [ — quereria.. queria| pedirile un favor

(62) Sobre un corpus textual de dez autores de lingua espafiola Spaulding (1929) observa que a
proporcién de hubiera cantado fronte a habia cantado en apédoses condicionais € de 70 / 14. Féra das
apGdoses condicionais, seis dos dez autores empregan sé hubiera cantado € nunca habria cantado
nesta significacién modo-temporal.

(63) Féra destes tres verbos ¢ algunha construccién feita o galego perdeu, como o espaiiol pe-
ninsular, o emprego de cantara como IND 2, uso modal para o que en opinién de Xove (1985: 134),
"tende a ser unha forma tipica e case exclusiva do rexistro poético®.
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SUBX @: mandeille que o fixera ( — -s¢)
SUBX 2: oxald chovera ( ~ -s¢).

A supervivencia en galego ata o dfa de hoxe dun cantara expresién do con-
tido modo-temporal de ante-pretérito de IND @, semellante, por tanto, o do
amaueram latino clésico, constitiie un serio impedimento para a aceptacién de
que a migracién modal de cantara do indicativo 6 subxuntivo teha unha relacién
directa coa stia desaparicién como "pluscuamperfecto de indicativo" no caso do
espaiiol, onde a forma composta habia cantado sustituiu a cantara nesta posibili-
dade funcional (64). A posta en relacién da temporalizacién plena de habla can-
tado coa subxuntivizacién de cantara, vémola en autores como Martin (1958: 56-7
(65)), Lathrop (1980: § 199b), Marcos Marin (1979: 193, 1980: 405) ou Luquet
(1988: § V1.2.3), quen defende como mais ou menos inevitable a subxuntivizacion
de cantara por razéns de estructura fundadas na atribucién &s formas verbais duns
valores temporais cos que non podemos estar de acordo. Méis prudente ¢ Mon-
tero (1989a), autor que, considerando o caso galego expén a verosimil existencia
doutros factores na subxuntivizacion, ainda que non rexeita a temporalizacién de
habia cantado 4 hora de explica-la migracién modal:

Esta coincidencia entre los primeros indicios de gramaticalizacién de las formas com-
puestas y los primeros testimonios de la subjuntivizacién de tuvieras es un factor a tener en
cuenta en la explicacién de la migraci6n de la segunda al subjuntivo, aunque no pudo ser el

\inico, como se deduce de que el gallego, carente de perifrasis con habeo, conozca también la
subjuntivizaci6n de tuvieras (1989a: cap 4, nota 6).

Tampouco hai razén para pofier en relacién a temporalizacién de habia cantado
coa expresion de contidos indicativos irreais -de IND 2- por parte de cantara,
como defende Martinez (1981: § 4.2.1) e ata certo punto, se ben con certas preci-
si6ns, Ridruejo (1979: §§ 4.1-2) (66). Os empregos indicativos irreais de cantara
est4n documentados xa desde as orixes do casteldn (p. ex. "Sabet bien que si ellos
le viessen, non escapara de muert", Cid, 2774) e son postos en relacién por algin
autor coas apariciéns de amaueram en apodoses latinas vinculadas a unha prétase
irreal (cfr., p. ex., Togeby, 1966: § 2). Tratase, en calquera caso, de manifestaciéns
dun uso dislocado, empregando o termo de Rojo (1974), esperable na historia da
lingua cando menos desde o momento -protorromance- en que se integra no sis-
tema a forma cantaria (< cantare habebam), que desde o principio combina o seu
valor de pos-pretérito de IND @ co valor dislocado de indicativo irreal (67).
Resulta,. pois, visible que a integracién no sistema verbal dun "pluscuam-
perfecto” composto -como habia cantado en espaiiol ou tinha cantado no moderno

(64) Véxanse en Luquet (1988: § VIL.1.1) datos estadisticos da progresién desta sustitucién.

(65) Se ben este autor considera subxuntivas as apariciéns irreais de cantara.

(66) Para Ridruejo (loc. ¢it.) o avance de habia cantado, que daba lugar a "una duplicidad an-
tieconémica” coa forma cantara, foi factor propiciatorio do asentamento desta no IND 2 como expre-
sién de "anterioridad al pasado”, tendo en conta o "escaso empleo” inicial de habria cantado.

(67) Cfr. Veiga (1984: § 2.3). A perifrase baixolatina cantare habebam xa se documenta, 6 lado
dos sus empregos como "pos-pretérito”, en usos funcionalmente irreais, como no cofiecido exemplo
“Sanare te habebat Deus per indulgentiam si fatereris” (Pseudo Agustinus, Sermones, 253, 4, apud
Marcos Marin, 1979: 194, 1980: 405).
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portugués (68)- est4 s6 en relacion directa coa desaparicion de cantara na funcién
modal de IND @, pero non nos outros casos. Sucede, ademais, que na subxuntivi-
zacion desta forma os primeiros testemufios non remiten, nin moito menos, a valo-
res modalmente non irreais, sen6n precisamente a un contexto onde esta forma
expresaba irrealidade: as prétases condicionais. Cantara chega 6 subxuntivo, tanto
en espafiol como en galego, non a partir das sfias apariciéns como ante-pretérito de
IND @, sen6n directamente a partir do seu funcionamento como IND 2.

Como xa anticipabamos 6 comenzo deste traballo, € un feito reiterada-
mente sinalado na historia da lingiiistica espafiola que os comenzos da identifica-
cibn cantara ~ cantase tiveron lugar nas prétases condicionais. No Libro de
Alexandre mencionaron diversos autores o inicio das documentaciéns de cantara
en proétases irreais (69). O verso

bien andante fuera Poro sy todos fueran atales (P, 2061d) (70)

foi citado por Wright (1932: 33, 36) como a primeira aparicién de cantara neste
contexto; tamén € recollido por Marcos Marin (1979: 198, 1980: 410), Martinez
(1981: § 4.2.3), Montero (1989a: § 4.1.1). Mais versos do Alexandre, considerando
os dous manuscritos, O € P, ofrecen as formas en -ra en prétases irreais €, asi,
atopamos referencias a exemplos deste tipo nos autores que acabamos de citar;
segundo o computo de Montero (1989a: § 4.1.1, cadro 12), ademais do citado
exemplo no ms. P, o ms. O ofrece tres aparicions de cantara e cinco de oviera
cantado en proétases con si. Wright (1932: 33) recolle, tamén no Alexandre (ms. P),
dous casos de formas en -ra equivalentes a -se en combinacién cun gue de seman-
tica condicional,

Oujera Menelao buen derecho tomado
Que lo oujera muerto o lo oujerallevado (P, 475ab) (71),

exemplos nos que nos atopamos ante a mesma influencia neutralizadora sinalada
para si.

Exemplos deste tipo propiciaron as interpretaciéns da aparicién de cantara
en prétases por simetria con outras formas en -ra en ap6doses. Cejador y Frauca
(1905: § 113), Cuervo: nota 94 a Bello (Bello & Cuervo, 1945: 477-8, nota 94), a
Real Academia Espaiola (R.A.E., 1931: § 300,d4, 1973: 3.15.6,c) Gili Gaya (1943: §
135), Garcia de Diego (1952), Harris (1971: 31ss), Rojo (1974: § 5.3.4), Marcos
Marin (1979: 198, 1980: 410), Urrutia & Alvarez (1983: 277), 4 que xa formu-
lamo-las nosas criticas en § 3.1 con motivo das defensas de idéntica hip6tese no

(68) O "mais-que-perfeito composto” tinha cantado sustituiu no portugués vivo 4 forma simple
cantara, que pervive na lingua literaria (cfr., p. ex., Carpinteiro, 1959: 199-208)

(69) Partindo de que os casos de cantara en prétases que figuran en cada un dos dous manus-
critos do Alexandre non aparecen no outro, Luquet (1988: § IV.3.3) considera a posibilidade de que
todos estes casos sexan alteraciéns debidas 6s copistas e non admite a sia fiabilidade como testemuifios
do estado do casteldn a3 mediados do s. XIII. Sinala Luquet (1988: § V.1.2.3) como primeiros casos fia-
bles de cantara en prétases as sias apariciéns en La doncella Teodor (un caso aillado) e sobre todo no
Poema de Ferndn Gonzdlez (h. 1250).

(70) Cfr. supranota 11.

(71) Cfr. supranota 11.
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referente 4 sustitucion de cantara ~ -se por cantaria en determinadas éreas dialec-
tais do espaifiol.

A condicién de irreais das protases nas que comenza a documentarse a
equiparacion -ra ~ -se, como, en xeral, 0 contido de irrealidade propio das apari-
ciéns maioritarias de cantara | hubiera cantado equivalentes a cantase / hubiese
cantado ata os tempos do espafiol clasico plantexa tamén a posibilidade de que
fose a combinacién co rasgo [ +irreal] o determinante da equiparaci6n de formas
indicativas e subxuntivas. Alvar & Pottier (1983: § 174.1) defenderon precisa-
mente que foi o valor de irrealidade o que "aproximé amara a los usos del subjun-
tivo y lo llevé a é1". Ridruejo (1979: § 4.1) exp6n que a primeira etapa na subxunti-
vizacion de cantara foi o seu funcionamiento "como correlato anterior de cantaria"
[i.e., en IND @]. Cabeza (1990) sup6n tamén defendible a irrealidade como factor
determinante da migraci6n de cantara 6 subxuntivo:

Creemos probable que en este cambio de cantara del indicativo al subjuntivo haya desempe-

fiado un papel importante la actuacién de la irrealidad, pues cuando una forma verbal expresa

contenidos marcados con respecto a una nocién modal, se favorece la indistincién de los con-
tenidos que remiten a la otra [cita a Jakobson, 1939; 2147 (1990: § 3),

e tamén Pérez (1990: notas 9 ¢ 17) fai fincap€ en que esta subxuntivizacién tivo lu-
gar por medio das aparicions irreais das formas en -ra.

Evidentemente é un feito que a equiparacién -ra ~ -se tivo lugar primeiro en
circunstancias modais de irrealidade e s6 posteriormente a lingua asiste 4 estabili-
zacion desta igualdade no subxuntivo non irreal. Partindo do valor de armaueram
en latin clasico, IND @, e de que na época latina parecen datarse os primeiros in-
dicios do funcionamento desta forma como IND 2 (72), o ciclo completo das mi-
graciéns modais de cantara en espaiiol -¢ 0 mesmo defendemos para o galego- €

IND @ --> IND 2 --> SUBX 2 --> SUBX @,

ciclo onde cada etapa non supén, nin moito menos, o abandono da anterior: como
proba viva, en galego actual cantara conserva as catro posibilidades de significa-
cién modal (cfr. supra).

Pero non podemos considera-la coexistencia da carga modal de irrealidade
na primeira época da igualaci6n -rq ~ -se como un factor de peso no dito proceso
de igualacién desde 0 momento en que, cOmo comprobamos en § 2.1, en combi-
nacién co rasgo [ +irreal] a oposicién indicativo / subxuntivo é funcional tanto en
espaiol como en galego modernos. Que sexan poucos os contextos onde son

(72) E cofiecida a posibilidade de aparicién de amaueram en apédoses vencelladas a unha pré-
tase irreal: "perierat imperium [...] si Fabius tantum ausus esset, quantum suadebat" Séneca, apud
Togeby (1966: 176), "praeclare uiceramus nisi [...] Lepidus recepisset Antonium" Cicerdn, apud Bassols
de Climent, 1956: 1, § 339) "neque sustineri poterant, ni extraordinariae cohortes se obiecissent" (T4-
cito, apud Woodcock, 1959: § 200). Non podemos falar sen mdis dun valor de “irreal pasado” para
amaueram nestes casos (Togeby, 1966: 176, falaria dun valor de conditionnel du passé). A combinacién
con prétases irreais non € exclusiva da forma indicativa amaueram, xa que, ademais de rexistrarense
semellantes aparicions para amabam -que acabard tamén por ser forma con valores indicativos irreais,
como alomorfo das formas en -ria, cfr. supra §§ 2.1, 3.2-, tamén é posible documentar ocurrencias de
amavi nesta situacién, e amaui non orixinou unha forma que puidese expresar irrealidade. Con todo, é
verosimil supoier que as combinaciéns con protases irreais por parte de determinadas formas de indi-
cativo poden estar favorecendo a sda posterior funcién como formas de IND 2. Véxanse exemplos en
Woodcock (1959: § 200).
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conmutables as formas indicativas irreais coas subxuntivas irreais -argumento no
que baseaba Ridruejo (1975) a stia hip6tese sobre a xeneralizacién de -rfa en es-
pafiol peninsular septentrional, cfr. supra § 3.1- ou que a carga de irrealidade su-
poiia un contido modal marcado mais claramente perceptible c4s particularidades
de significado derivadas da oposicién indicativo / subxuntivo son feitos que non
negan unha importante realidade de sistema verbal: desde a creacién da funcién
IND 2, inexistente en latin clasico (73), a oposicién indicativo / subxuntivo fun-
ciona no sistema, ata o dia de hoxe no caso do espaiiol e o galego, combinada con
dmbolos dous termos da oposicién *irreal. A irrealidade, pois, non impide a dis-
tincién funcional de unidades indicativas e subxuntivas.

E noutro factor, presente no contexto onde se documentan as primeiras
apariciéns de -ra equivalente a -se, onde radica na nosa opinién a explicaci6n
desta identificacién funcional. Como adiantabamos 6 final de Veiga (1989a: §
4.4.4), a influencia neutralizadora de nexos condicionais como si / se con respecto
4 oposicién modal plasmada na diferenciacién formal indicativo / subxuntivo, a
mesma que pode explicar tédalas sustituciéns diacrénicas de formas indicativas
por formas subxuntivas, como vimos nos apartados anteriores, é tamén a verosimil
explicacién dun proceso de subxuntivizacién que, partindo da identificacién fun-
cional directamente derivada dunha neutralizacién modal, afectou 4s formas en
-ra facéndoas equivalentes das formas en -se.

Este proceso de subxuntivizacién, do que o primeiro paso -primeiros tes-
temufios de -ra en lugar de -se- ten lugar en textos do século XIII e a complecién
-estabilizacién da igualdade -ra ~ -se no SUBX @- é posterior, cando menos na lin-
gua literaria, 4 época estudiada por Cabeza (1990) (séculos XVI-XVII (74)) p6-
dese describir esquematicamente en tres etapas:

a) As formas en -rq alternan coas formas en -se significando irrealidade en
contextos onde estd neutralizada a oposicién indicativo / subxuntivo. Nesta pri-
meira etapa non se pode falar de que -7a asumise afnda valores subxuntivos desde
0o momento en que a igualdade -ra~-se s6 figura en circunstancias sintécticas
onde este valor modal non & pertinente (75).

(73) E consolidada coa integracién no sistema da forma cantaria < cantare habebam, que de-
terminou que a oposicién *irreal pasase a combinarse non s6 co subxuntivo, como na lingua clésica,
senén tamén co indicativo cfr, Veiga, 1984: § 2.3, 1990).

(74) Para Luquet (1988: 35) no segundo tercio do s. XVII "est déja devenue désudte, pour bien
des sujets parlants, la rigoureuse distinction de discours entre forme en -ra et forme en -se”. .

75) Para a explicacién desta primeira etapa no movemento de -ra do indicativo 6 subxuntivo
Luquet (1988: § V.2.1) plantexa diias hip6teses: (2) que -ra xa se convertiu en subxuntivo e resulta mdis
apto que -se para "l'expression d’une condition passée non satisfaite” e (b) que cambiaron as leis da
sintaxe espafiola e nas prétases irreais "de pasado" unha forma indicativa sustitiie a unha forma sub-
xuntiva. Curiosamente, ¢ ainda que compara a explicacién b coa evidencia do sucedido en francés coa
implantacién das formas de "pluscuamperfecto de indicativo” neste tipo de prétases, admite por un cri-
terio de simplicidade a hipdtese a. Insistimos en que non se pode considerar valor subxuntivo para esta
forma mentres s6 figure en posiciéns de neutralizacién indicativo / subxuntivo. Desde este punto de
vista, tampouco a opcién b, méijs préxima 4 nosa interpretacién dos feitos, € formulable nos termos en
que 0 autor comentado a formula: en combinacién con si condicional o sistema non mudou a sia ac-
tuacion; a dnica diferencia estd na norma desde 0 momento en que antes ¢ despois da admisi6n de -ra,
neste contexto estivo sempre neutralizada a oposicién indicativo / subxuntivo; a diferencia radica en
que con anterioridade 6 s. XIII a norma esixia a aparicién forzosa de formas subxuntivas irreais, men-
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b) As formas en -ra equivalen &s formas en -se en todolos contextos onde
estas Gltimas aparecian con valor irreal. As formas en -ra funcionan nesta etapa
como subxuntivas, pero, méis precisamente, como formas de SUBX 2.

¢) As formas en -ra pasan a equivaler s formas en -se tamén nos casos €n
que estas Gltimas aparecian con valor subxuntivo non irreal. Funcionan agora xa
non so como formas de SUBX 2, sen6n tamén de SUBX . Neste momento o
proceso de subxuntivizacién das formas en -ra est4 consumado.

Como consecuencia da identificacién total de cantara e cantase tanto en
SUBX 2 como en SUBX @, o alomorfismo -7a ~ -se tende a propagarse en espafiol
6s valores indicativos das formas en -7, mantidos no IND 2 especialmente para a
forma composta hubiera cantado.

Os modernos empregos de hubiese cantado como indicativo irreal (por ha-
bria ~ hubiera cantado, especialmente detectados en ap6doses condicionais, p. €x.
"si hubiéramos empezado antes, a estas horas ya hubiésemos terminado" (76)) fo-
ron inicialmente censurados polos graméticos (cfr. Bello, 1857: § 721, RAE,
1931: § 434, 22, nota 3), se ben a propia Academia acabou admitindo como normal
e permisible este emprego (cfr. RAE., 1973: § 3.14.10.b). Entre as formas sim-
ples, documéntanse algfins exemplos claramente "incorrectos” ou artificiosos para
o sentimento lingjiistico do hispandfono (77), de tal xeito que, tendo ademais en
conta o escaso emprego de -ra como IND 2 en espaiiol peninsular, atopamos unha
situacion de desequilibrio entre formas simples ¢ compostas na expresion deste
contido modal en diferentes enfoques temporais (78).

As aparici6ns de hubiese cantado como equivalente de habria cantado
constitfien o Gnico caso en que unha forma etimoloxicamente subxuntiva chegou a
expresar na diacronfa do espaiiol empregos indicativos totalmente asentados no
sistema, pois polo momento non pasan de ser infracciéns 4 norma os incipientes
empregos de cantase por cantaria irreal, por non falarmos xa dos usos de cantase
por cantara como "pasado’ de indicativo que de cando en cando rexistramos no
espaiiol periodistico (tipo "el jugador que marcase el gol de la victoria"), 6s que xa
se referin acertadamente Kany (1945) como propagaciéns da igualdade -ra ~ -se
(79) e que Bejarano (1962: § 7) sup6n o resultado final no proceso de igualacién

tres posteriormente admite a coexistencia de formas indicativas e subxuntivas, pero funcionalmente a
situacién non varia, xa que o contido expresado & 0 mesmo antes ¢ despois (0 resuitante da neutraliza-
ci6n de IND 2 / SUBX 2, € dicir, simplemente un contido [+ irreal]). Os "problemas irresolubles” que
o autor plantexa (loc. cit., nota 23) derivan de erros de enfoque motivados polo marco tebrico do que
parte (basicamente as ideas de Molho, 1975, de rafz guillaumiana).

(76) Non faltan defensores da hipStese de simetria nas condicionais para explica-los usos de
-se por -ria. Mencionemos esta opinién en Cuervo {nota 99 a Bello, Bello & Cuervo, 1945: 479, nota
99), a Academia (RA.E., 1973: § 3.14, nota 5) ou Hernéndez Alonso (1973: 178).

(77) Hai algin exemplo deste tipo en Bolinger (1956) ou Wright (1933b: 335, 1947: 495). Cfr.
tamén Veiga (1990, prdx. § IV.2.8).

(78) A preponderancia 0 emprego de -se como equivalente a -rfa en formas compostas xa foi
sinalada por autores como Spaulding (1929: 374), Wright (1933b), Bejarano (1962: 86), Ridruejo (1975:
§ 2) ou Marin (1980: § 2.2).

(79) Textualmente: "En raz6n de la frecuencia con que pueden alternar las formas subjuntivas
en -ray en -Se, algunos autores se ven llevados a sustituir la forma en -ra por la forma en -seen funcién
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destas dfias formas. Semellantes empregos, totalmente alleos 4 realidade do sis-
tema (como xa o son os usos de -7a como IND @) son claramente identificados
como artificiais por calquera falante de galego, mentres, pola contra, un galego-
falante non atopa nada extrafio no uso de cantara como IND @ -perfectamente
vivo no sistema galego e normal no espaiol falado en Galicia- en exemplos do es-
paiol periodistico tipo "el jugador que marcara el gol de la victoria".

A instalacion das formas en -ra no subxuntivo, como alomorfos daquelas en
-se provoca tamén unha tendencia na lingpa falada 4 imposicién das novas formas
en detrimento das etimoloxicamente subxuntivas. Xa fixemos referencia (cfr. supra
nota 4) 4 desaparicion de cantase nalgunha bisbarra galega. A mesma imposicién
de -ra sobre -se, o raismo a que algfins autores fixeron referencia, parece se-la ten-
dencia maioritaria no espaiiol falado, especialmente en Hispanoamérica (cfr., p.
ex., Kany, 1945: 222, Luquet, 1988: 81-2, Navarro, 1989: 117-8 e a bibliografia re-
collida en Navas Ruiz, 1965: 1837. Ver tamén Marin, 1980, sobre a base da lingua
teatral e con revisién da bibliografia preexistente).

5. CONCLUSIONS

Subxuntivizacién de cantara en espaiiol e galego, sustitucion dos "futuros de
subxuntivo" nas prétases condicionais nas dfas linguas, xeneralizacién de cantaria
en sustitucion de cantara ~ -se en 4reas da dialectoloxia do espafiol, sustituci6ns de
cantare € cante por cantaré en ireas peninsulares e aparicién de casos de cantaba
por cantara ~ -se en prétases condicionais en espafiol coloquial non son fen6me-
nos dispares, sendén diferentes consecuencias dun mesmo feito de indole morfo-
sintdctica: a neutralizacién da oposici6n indicativo / subxuntivo en determinados
contextos, principalmente, € como factor comidn 6s cinco cambios particulares si-
nalados, nas prétases condicionais construidas con si / se.

O verbo iberorroménico, desde as sfias orixes, experimentou a influencia
neutralizadora desta conxuncién as repercusiéns diacrénicas da cal consistiron
inicialmente na proliferacién de formas verbais de indicativo en significaci6ns
previamente reservadas ou cando menos normalmente expresadas por formas
subxuntivas.

Estas extensiéns nas aparici6ns de formas subxuntivas chegaron, segundo
os casos ¢ as variedades lingiiisticas, a resultados méis ou menos negativos para as
formas subxuntivas.

A sustitucién dos "imperfectos de subxuntivo” polas formas en -rfa no espa-
ol peninsular septentrional -fen6meno non exclusivo desta zona na dialectoloxia
do espaiiol e non descofiecido na do francés- conduciu a unha sustitucién total
non s6 nas posicions de neutralizacién, senén no propio sistema, tanto para valo-
res modais de irrealidade como para os de non irrealidade. Nos territorios onde o
fen6meno ¢é xeral desapareceu o SUBX 2 (isto €, desapareceu a combinabilidade
da oposicién indicativo / subxuntivo co rasgo modal [+irreal], e a sustitucién

de pluscuamperfecto de indicativo. Igual cosa ocurre en Espafia” [seguen 4 exemplos de autores proce-
dentes da Arxentina, Chile e México] (Kany, 1945: 213).
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afectou tamén 4s relaciéns temporais en SUBX @ que en espaiiol comiin son ex-
presadas por cantara ~ -se.

A proliferacién de cantaba en protases irreais, moito méis restrinxida, non
levou nin nos niveis mais coloquiais do espafiol nin no xudeoespaiol 4 desapari-
cién dos "imperfectos de subxuntivo". Parella xeneralizacién de je chantais en
francés, pola contra, ten que ser posta en relacién coa desaparicion total do sub-
xuntivo irreal e os antigos "pasados” de subxuntivo nesta lingua.

A decadencia do "futuro de subxuntivo" nas prétases condicionais, en favor
da forma indicativa canto tanto en galego coma en espaiiol, formou parte do pro-
ceso de desaparicion desta forma verbal, que féra das prétases con se / 5i foi sus-
tituida nas ddas linguas por outra forma subxuntiva non irreal, cante.

A xeneralizacién de cantaré en sustitucién de formas subxuntivas non
irreais de futuro en antigo aragonés e zonas orientais da Peninsula non se restrin-
xiu 4s protases condicionais, senén que parece que chegou a impoiierse tamén en
contextos onde previamente era posible a oposicién indicativo / subxuntivo.

A ampliacién dos contextos de aparicién de cantara &s prétases con si [ se
foi o primeiro paso nunha identificacién total desta forma verbal coa forma en -se,
consumada primeiro no dominio modal do subxuntivo irreal e posteriormente no
subxuntivo non irreal. A subxuntivizacién de cantara non chegou a desterrar
nunca as formas en -se da lingua culta nin da lingua falada en determinados terri-
torios, se ben tanto na dialectoloxia do espafiol coma na do galego existen zonas
onde na lingua falada as formas en -se caeron en desuso. Como sexa, a pervivencia
dunha situacion de alomorfismo na que intervefien as formas cantaria € cantaba (e
os seus compostos, nos enfoques temporais de anterioridade primaria, no caso do
espafiol) como manifestacins de significantes de unidades verbais modalmente
indicativas irreais mantivo en todo momento vixente a oposicién indicativo / sub-
xuntivo en combinacién co rasgo [ +irreal], de maneira que a subxuntivizacién de
-ra, fronte 6 sucedido coa xeneralizacién de -ria no espaiiol septentrional ou coa
de -ais en francés, non supuxo a perda de ningunha oposicién modal.

Como se ve, diferentes formas de indicativo, irreais ou non, ampliaron os
seus contextos de aparicién pasando a figuraren en contextos onde o previamente
esperable eran formas subxuntivas. As sustitucins de formas subxuntivas por
formas orixinariamente indicativas tiveron lugar en casos de significaci6n irreal ou
non irreal -0 que revela a necesidade dunha explicacién comin a uns € outros ca-
sos-. As sustituciéns formais rexistradas na Iberorromania, dispares no seu alcance
xeogréfico, como na sfia extensién na realizacién do sistema lingiiistico, poden co-
fiecer paralelos noutras dreas romances,-0 que nos pon de manifesto a xenerali-
dade da raiz do fen6meno.

Debe ser notado que as tres formas verbais que poden -e podfan na lingua
medieval- expresar realizacions modais de IND 2 en galego e espanol, cantaria,
cantaba, cantara, (as que o espaiiol moderno cofiece como alomorfos s6 con tres
verbos modais determinados) contenderon co "imperfecto de subxuntivo" en
maior ou menor medida segundo os territorios ou rexistros lingiifsticos. Tamén €
notorio que as diias formas indicativas con capacidade para expresaren a relacién
temporal de futuro -os "futuros de indicativo” e as formas de "presente”, que en
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contextos como as protases con si / se abranguen un contido temporal presente-
futuro- foron posibles sustitutos dos "futuros de subxuntivo" na xeografia lingiiistica
iberorroménica.

A consideracién conxunta de todos estes cambios particulares permitenos
ver, pois, no seu conxunto un importantisimo fenémeno plural caracteristico da
diacronia de determinados sistemas verbais romanicos.
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