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Resumo

No presente traballo analizase a regulacion dada pola Lei 2/2006, de 14 de xufio, de
dereito civil de Galicia, 4 disposicién testamentaria de bens gananciais. Os artigos 205
a 207 da lei establecen un novedoso réxime, que supera algunha das deficiencias
delatadas polo artigo 1380 do Cédigo civil na siia aplicacion préctica.
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" Abstract

This article contains some reflections about the regulation introduced by Act 2/2006,
14th of June, on Galician Civil Law, about the testamentary disposition of joint assets.
Articles 205 to 207 of the Galician Civil Law Act are establishing a brand new regime,
shifting the deficiencies showed by article 1380 of the Spanish Civil code through its
practical application. '
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I. Os artigos 205 a 207 da Lei 2/2006, de 14 de xuiio, de Dereito
civil de Galicia

Sen precedente lexislativo nin consuetudinario acreditado, a Lei de 14 de xufio
de 2006, de dereito civil de Galicia, recolle na seccién 42, capitulo II do Titulo
X, baixo o rétulo “das disposicions testamentarias especiais”, tres artigos (205
a 207) dedicados a disposicion testamentaria de bens gananciais. A nova
normativa pretende (e, en boa medida, consigue) dar unha resposta axeitada
a un xénero de disposicions de destacadisima importancia practica, insatis-
factoriamente reguladas polo artigo 1380 do Codigo civil, vixente en Galicia
ata o pasado 20 de xullo de 2006.

Lembremos que, conforme 4 norma citada, “a disposicién testamentaria
dun ben ganancial producira todos os seus efectos se fora adxudicado a
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herdanza do testador. En caso contrario entenderase legado o valor que tivera
ao tempo do falecemento™. E plausible que a eficacia altima da disposicion
se supedite ao resultado da liquidacién da sociedade conxugal, como opera-
cion previa a distribucién dos bens do causante. Mais a norma se delata
estreita na stia opcion de aportar unha solucion unitaria, que dificilmente se
adapta 4 casuistica ofrecida pola realidade. O precepto parece presumir que
as disposiciéns sobre bens gananciais se estenden sempre e en todo caso a
totalidade do ben, sancionando uns efectos (eficacia da disposicion in natura
/ transformacion en legado do valor do ben) que s6 en tal suposto resultan
axeitados a hipotética vontade do causante. Son moitos os casos en que tal
vontade - xa expresa, xa deducible por via de interpretacion - € limitar a
extension da disposicion & participacién que o causante estima ter sobre o
ben, isto &, a metade do mesmo. Asi ocorrera no suposto, comun na practica
testamentaria notarial, en que o testador lega ou ordena a adxudicacion a
algin dos coherdeiros da “parte que corresponda ao outorgante na finca core-
cida como...” ou “do dereito que corresponda ao outorgante na casa nitmero....”.
Certo que tales expresions responden a unha equivocada concepcién da natu-
reza da sociedade de gananciais, en que os conxuxes carecen de parte algunha
sobre bens concretos. Pero se a concepcion correcta da sociedade exclue a
eficacia directa de disposicions como as sinaladas, non debe impedir unha
interpretacion do testamento acorde coa vontade do causante, que apunta a
limitacién da adxudicacion 4 metade do valor do ben? Tal vontade resulta
en moitas ocasions corroborada por elementos extrinsecos de interpretacion,
como ocorre nos supostos, comiins tamén na practica, en que o outro conxuxe
outorga testamento no mesmo dia e ante o mesmo Notario, realizando idén-
ticos legados ou adxudicacions da “parte” ou “do dereito” que lle corresponda
sobre o ben a favor do mesmo legatario ou herdeiro. En tales casos, resulta

! Introducida no Codigo civil pola Lei 11/1981, de 13 de maio, a norma veu porier fin ao
silencio gardado ata entén polo Cédigo, que provocou a asimilacién practica da figura ao
legado de cousa propia do testador, se o ben en cuestién era adxudicado no seu lote tra-
la liquidacion da sociedade ganancial, ou ao legado de cousa allea, en caso contrario. Sobre
o réxime anterior a reforma de 1981, vid., M. DE 1o CiMARA ALvarez, “El legado de cosa
ganancial®, Anuario de Derecho Civil, 1952, pp. 467 a 551.

2 Vid., M. pE La CiMARA Arvarez, loc. cit., p. 506; J. M. Lois Puente, “Disposicion testamentaria
de cosa ganancial”, Libro Homengje a Ildefonso Sdnchez Mera, vol. I, Colegio Notarial de La
Coruna, pp. loc. cit., p. 1129. Como sinala este dltimo, “no caso normal, de cousas
patentemente gananciais, cando o testador dispén delas, faino presuponendo que ten sé unha
parte, e a interpretacion mais probable da siia vontade é que quixo dispofier sé da “sua”
metade”.
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patente que a vontade dos esposos (interpretada cada unha delas a luz da
outra) é transmitir a propiedade integra do ben ganancial ao instituido en
ambos testamentos, quen debera recibir asi por sucesién de cada un dos
causantes a “parte” correspondente, equivalente & metade.

Sensible a diversidade das eventuais vontades subxacentes & disposi-
cién post mortem dun ben de natureza ganancial, a nova Lei de dereito civil
de Galicia senta a regulacién da institucién estudada sobre o establecemento
dunha distincion basica no seu seo: a existente entre a disposicién dun ben
ganancial por enteiro e a disposicién do dereito que ao testador lle corresponda
neste. Antes de entrar a analizar o réxime especifico dunha e doutra
institucion, compre referirse ao ambito de aplicacion comtin aos artigos 205
a 207 da lei®.

II. Ambito de aplicacién da regulacién legal

Na stia amplitude, a expresion “disposicion testamentaria dun ben ganancial”,
empregada polos preceptos en estudo, abrangue as diversas institucions aptas
para a transmisioén post mortem de bens, xa se trate de legados, atribucions
de cousa en pago de legado de cota, institucions ex re certa, normas para a
particion ou adxudicaciéns particionais stricto sensu®. Xa atendendo a
natureza do ben, entendemos que a regulacion legal debe aplicarse, por razon
de analoxia, as disposiciéns realizadas por un cénxuxe sobre bens perten-
centes a comunidade postganancial que xorde tra-la disolucién da sociedade
(xeralmente, pola morte do outro)®.

3 As alusiéns aos conxuxes contidas no texto deben entenderse extensivas, conforme a
disposicion adicional terceira da lei, 4s persoas maiores de idade, unidas con vocacién de
permanencia nunha relacién analoga 4 conxugal, e inscritas no Rexistro de parellas de feito
de Galicia.

4 No ambito do Cédigo civil, e arrastrado por unha incomprensible inercia, o Tribunal Supremo
segue declarando en ocasiéns a nulidade das disposicions particionais en que o causante
inclae bens de caracter ganancial, obviando asi a solucién brindada polo artigo 1380 C.c.
Vid., SSTS de 7 de decembro de 1988 (RJ 1988/9301); de 22 de febreiro de 1997 (RJ 1997/
1191); de 7 de setembro de 1998 (RJ 1998/6395). Fronte a esta lina xurisprudencial,
postulan a aplicacion do 1380 &s disposiciéns particionais A. DominGuez Lueimo, “La
disposicién testamentaria de bienes gananciales”, Anuario de Derecho Civil, 1990, pp. 837
a 840; J. M. Lois Puente, loc. cit., pp. 1126, 1127. Na xurisprudencia, poden verse a STS
de 21 de decembro de 1998 (RJ 1998/9756); as sentenzas da Audiencia Provincial de
Pontevedra de 20 de maio de 2002 (JUR 2002/199400) e de 3 de abril de 2001 (JUR 2001/
163540); da Audiencia Provincial de A Coruria de 5 de maio de 2000 (JUR 2001/205525).

5  Sobre a aplicacién analoxica do artigo 1380 do Codigo civil aos actos de disposicién post
mortem de bens pertencentes 4 comunidade postganancial, poden verse as sentenzas do
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En sentido negativo, a esixencia de que a disposicién se contena en
testamento excliie do ambito de aplicacion da regulacién analizada as even-
tuais atribucions de bens gananciais realizadas en pacto de mellora, que
quedan asi orfas de regulacion legal. Resulta dificilmente explicable a cicateria
mostrada polo lexislador neste extremo. Acaso non poderia estenderse o
réxime dos artigos 206 e 207.1 ao pacto de mellora en ben ganancial sen
entrega de presente? O silencio resulta especialmente rechamante en relacion
aos supostos en que o mellorado aparece como beneficiario dun pacto alcan-
zado entre os seus ascendentes, titulares do ben, para os que aquel devén
irrevogable dende a aceptacién do beneficiario. Non deberia tal pacto trans-
mitir a propiedade do ben ao mellorado, de realizarse con entrega do mesmo,
ou resolverse na aplicacién dunha regra similar & establecida no artigo 207.2,
de verificarse sen entrega actual do ben?

Sexa como for, debe advertirse que o réxime establecido polos artigos
205 a 207 non esgota todalas posibilidades de disposicién post mortemde bens
de natureza ganancial polos seus titulares. Polo contrario, ao longo da regu-
laciéon do Titulo X da lei de 2006 é posible atopar cando menos dous supostos
nos que se lexitima a transmision directa de bens integrantes do patrimonio
ganancial ou postganancial, cuxa eficacia non se somete xa & previa liqui-
dacién dunha ou doutra. Referimonos 4 atribuciéon de bens gananciais no
exercicio da facultade testatoria e & institucién da partilla conxunta e unitaria
de bens privativos e gananciais por ambos conxuxes.-

A lei regula nos artigos 196 a 202, baixo a rabrica “do testamento por
comisario”, a mais ampla manifestacion da fiducia sucesoria en Galicia,
consistente na atribucién dun cénxuxe a outro da facultade de designar
herdeiro ou legatario entre os fillos ou descendentes comuns, asi como a de
asignar bens concretos e determinar o titulo polo que se recibiran, sen mais
limite que o respecto as lexitimas e as eventuais disposicions ordenadas polo
conxuxe atribuinte. A chamada “facultade testatoria” pode ser exercida,
segundo o artigo 200, a través do que denomina acto particional inter vivos,
con caracter irrevogable, ou por actos mortis causa, esencialmente revogables,
xa se trate de testamento outorgado polo conxuxe en condiciéon de comisario
do causante, xa do testamento polo que o comisario dispon ademais dos seus

Tribunal Supremo de 11 de maio de 2000 (RJ 2000/3926) e de 28 de maio de 2004 (RJ
2004/3252).
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propios bens. Tras establecer as vias idéneas de exercicio da fiducia, o para-
grafo segundo do precepto sanciona, cbn aparente caracter xeral, a posibi-
lidade de que as adxudicaciéns realizadas polo comisario comprendan, non
506 bens privativos do causante, senén tamén da disolta sociedade de ganan-
ciais. Sorprende a amplitude con que a nova norma recofiece ao vittvo a
facultade de atribuir bens da sociedade non liquidada, sen condicionar
sequera tal posibilidadé ao modo de exercicio da fiducia. Deste xeito, o
lexislador supera as mais audaces interpretaciéns da normativa anterior, que
limitaban a atribucion directa de bens gananciais ao suposto en que o comi-
sario dispuxese en testamento, de forma conxunta, do patrimonio do defunto
e do seu propio patrimonio, con efectos pospostos & stia propia morte®. A
delacion conxunta de ambas herdanzas fai neste caso innecesaria a distri-
bucién previa de bens gananciais entre os patrimonios implicados. Non creo,
sen embargo, que a solucién deba ser a mesma cando a facultade testatoria
se exerce mediante actos de adxudicacién do vitivo chamados a ter eficacia
inmediata. En tales casos, recofiecer ao comisario a facultade de atribuir bens
gananciais equivale a outorgarlle a potestade de liquidar unilateralmente a
sociedade - pois s6 tal liquidacién lle permitira operar exclusivamente sobre
o patrimonio do delegante-, desatendendo os intereses dos herdeiros deste,
cotitulares da comunidade postganancial.

Como apuntabamos, a segunda das hipoteses de posible atribucion
directa de bens gananciais atopase na regulacién da partilla conxunta e
unitaria polos cénxuxes dos seus bens privativos e comuns, que despregara
a sua eficacia no momento do falecemento de ambos outorgantes ou cando,
morto un deles, a execute na suia integridade o sobrevivente mediante
atribuciéns patrimoniais inter vivos (artigos 276 e 277 da lei). A disposicion
indiscriminada de bens privativos e gananciais, axustada as institucions feitas
por un e outro céonxuxe, fai novamente innecesaria a determinacion previa
das herdanzas, que permaneceran indivisas ata a morte do segundo deles (ou,
excepcionalrhente, ata esa novedosa partilla en vida que o artigo 277 permite
facer ao conxuxe sobrevivente).

6 Vid., J. M. Cora GUERREIRO € M. J. GiL CaBaLLERO, Dereito de sucesions de Galicia, Colexio
Notarial da Coruna, 1996, p. 155.
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III.- A- dobre modalidade de disposicion testamentaria dun ben
ganancial

Co ambito de aplicacion descrito, o artigo 205 da lei comeza por distinguir
as duas modalidades posibles de disposicién dun ben de natureza ganancial:
a que ten por obxecto a totalidade do ben e a que se cingue ao dereito que
sobre o mesmo corresponda ao testador. Sentada a distincién, o precepto
establece no paragrafo segundo unha regra de interpretaciéon das clausulas
escuras, que se entenderan referidas ao segundo tipo de disposiciéns’.

A) A disposicion dun ben ganancial por enteiro

A disposicion da cousa ganancial “por enteiro” recibe no artigo 206 unha
regulacion moi proxima a establecida no artigo 1380 do Cédigo civil. Ao igual
que este, a norma galega fai depender a eficacia da disposicién do resultado
da liquidacién da sociedade, de modo tal que, adxudicado o ben & herdanza
do testador, a disposicién tera plena eficacia, transformandose en caso con-
trario nun legado de valor, calculado atendendo ao momento da morte do
~ causante.

Como réplica da norma estatal, o artigo 206 peca de idéntica inadap-
tacion -xa delatada polos comentaristas da primeira- aos supostos en que a
disposicion consiste na adxudicacién particional do ben ganancial en pago
da cota en que o adxudicatario é instituido como herdeiro. En tales casos,
non existira problema se, na liquidacién da sociedade ganancial, o ben &
efec’u’vamente adxudicado ao lote do causante. Mais, en caso contrario, carece
absolutamente de sentido a conversién da disposicion nun legado de valor
que non atopa mais fonte de lexitimacién que a vontade da lei.

Cando o testador parte os seus bens entre os seus herdeiros, a eventual
frustracion da adxudicacién particional non empana a institucién na cota,
que habera de satisfacerse cos bens que efectivamente integren o patrimonio

. do causante. Se tal frustracién deriva do feito de que o ben ganancial de que
dispuxo non se adxudicou finalmente ao seu lote, o dereito do herdeiro habera

Resultan ilustrativas as presuncions establecidas pola Lei 251 do Fuero Nuevo de Navarra,
consonte 4 cal “no legado de bens de conquista, cando un cénxuxe os legue a favor doutro,
ou ambos corvauntamente a favor de terceira persoa, entenderase que cada un lega a metade
do obxecto legado”.
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de cubrirse con outros bens, xa inicialmente privativos, xa os efectivamente
"adxudicados a4 stia herdanza tra-la Itquidacién da sociedade. Sendo asi,
resulta absurdo que se sume ao chamamento a unha cota da herdanza, por
disposicién legal, un legado de cantidade alleo 4 vontade do causante®. Fronte
a soluci6n unitaria establecida no precepto (transformacién en legado de valor)
teria sido desexable a prevision legal dun efecto especifico para o suposto
analizado, consistente, ben na ineficacia parcial da partilla testamentaria, ben
na atribuciéon ao herdeiro dos bens efectivamente asignados ao lote do
causante, sempre que non tefian sido expresamente atribuidos a ninguén®.

Distanciandose do réxime do Caodigo civil, o artigo 206 da lei galega
somete a disposicién testamentaria dun ben ganancial integro a un requisito
cuxo alcance e consecuencias resultan bastante enigmaticas. Segundo a
norma, cando se dispofia dun ben por enteiro como cousa ganancial, “debe-
rase facer constar expresamente este cardcter”. Literalmente - e con indubitada
imperatividade-, esixese a constancia na disposiciéon do caracter ganancial do
ben. A cuestion xorde de inmediato: € nula a disposicién dun ben ganancial
por enteiro a falta de tal constancia expresa? Asi parece ser, 0 que estimo
absolutamente criticable!®.

E comprensible que a eficacia da disposicién sobre un ben ganancial
se condicione ao cofiecemento polo causante de tal caracter, do mesmo modo
que a validez do legado de cousa allea se supedita ao cofiecemento de tal
condicion polo testador (artigo 862 do Cédigo civil). E, sen dubida, tal corfie- -
cemento se acredita cando consta expresamente no testamento. Pero facer
de tal constancia unha condicion de validez da institucién resulta de todo
punto excesivo, singularmente se o cofiecemento esixido pode ser acreditado
por outros medios de proba. Mais acertado seria establecer un réxime paralelo
ao legado de cousa allea, condicionando a validez da disposiciéon ao cofiece-
mento polo causante do caracter do ben, e gravando ao legatario coa stia

8 Vid., A. Dowmincuez LueLmo, loc. cit., pp. 838 a 840; J. M. Lois PuentE, loc. cit., p. 1126. Para
este nltimo, no suposto de que a adxudicacion particional contida en testamento excedese
do valor da cota, os.bens que finalmente se atribtian ao herdeiro deberan ter valor equivalente
ao da cousa cuxa adxudicacién se frustrou, pois, noutro caso, abririase unha brecha ao
caracter persoalisimo do testamento, con transgresion do artigo 670 do Codigo civil (cfr.,
loc. cit., p. 1137).

¢ A segunda das soluciéns € proposta por A. Domincuez Luewmo, loc. cit., p. 839.

10 Moito mais sentido teria esixir a constancia expresa da vontade de dispor da cousa integra,
entendéndose noutro caso disposto o dereito que ao testador corresponda sobre a mesma,
en consonancia co establecido no artigo 205.2.
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proball. Mesmo o paragrafo segundo do artigo 862 do Coédigo poderia
entenderse aplicable ao suposto analizado, de modo que o legado de cousa
ganancial, que o causante cria erroneamente privativa, despregaria plena
eficacia de ser adquirida por aquel despois de outorgado o testamento?

O lexislador peca de escaso realismo se espera que, a partir da entrada
en vigor da lei, clausulas como as analizadas incorporen sempre a constancia
expresa do caracter ganancial do ben!?. Imaxinemos o suposto de que o
causante, plenamente consciente do caracter ganancial dun ben (consciencia
acreditable por elementos intrinsecos ou extrinsecos ao propio testamento)
fai un legado do mesmo en favor dun dos seus fillos, disporiendo que, en canto
non pertenza ao testador, e na medida en que non pertenza, valga como legado
de cousa allea. Debera tal disposicion quedar privada de toda eficacia, por
aplicacion do artigo 206 da lei? Resulta paradoxal que, esquecendo os
principios bésicos da interpretacion testamentaria, o lexislador impofia a
utilizacién de féormulas predeterminadas en sacrificio da verdadeira vontade
do causante, manifestada de forma clara e indubitada.

B) A disposicién do dereito que sobre o ben ganancial corresponde
ao testador

A regulaciéon da disposicion testamentaria do dereito que corresponde
ao testador nun ben ganancial constitiie unha importante novidade da lei de
2006, que ven en boa medida a superar as limitaciéns do artigo 1380 do
Cadigo civil, na sta referencia exclusiva as disposicions de bens gananciais.

O artigo 207 comeza por establecer unha regra xeral, consonte a cal
a adxudicacién ou legado do dereito do causante sobre a cousa entenderase
referida soamente 4 metade do seu valor. A norma debe ser interpretada a
luz do disposto no artigo precedente, sobre o que opera a necesaria

' Vid, en tal sentido, a Lei 251, en relacién a 249, do Fuero Nuevo de Navarra.
Paralelamente, pode prantexarse a hipétese de que o ben legado como propio do testador
adquira con posterioridade 4 elaboracién do testamento caracter ganancial. Se a disposicién
non é revogada, debe entenderse ineficaz, por aplicaciéon do artigo 869.2 ou, polo contrario,
debe ser interpretada, 4 luz do artigo 205.2, como disposicién do dereito que sobre o ben
corresponda ao testador?
13 Boa proba da inercia notarial é que ainda hoxe, vinte seis anos despois da introducién do
artigo 1380 no Cadigo civil, seguen outorgandose testamentos nos que os bens gananciais
son legados como bens parcialmente alleos, con suxeicién ao artigo 864 do Cédigo civil.
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adaptacion. Deste xeito, de ser adxudicada a metade indivisa do ben ganancial
a herdanza do causante, o legado ou adxudicacion particional percibirase en
especie. En caso contrario, entenderase legada a metade do seu valor. Resta
ainda cuestionarse o suposto de que a cousa sexa integramente adxudicada
ao lote do causante, no que a solucién brindada polo precepto resulta forzada,
pero inevitable: o legado reducirase & metade indivisa do ben, pasando a outra
metade a integrar 4 herdanza do de cuius.

Xunto a regra xeral, o paragrafo segundo do artigo 207 sanciona a
eficacia directa da disposicion, como legado ou adxudicacion da metade
indivisa do ben, en dous casos nos que, en definitiva, se elude a necesidade
de liquidacion previa da sociedade conxugal. Invertendo a orde seguida polo
artigo, comezaremos polo segundo dos supostos enunciados, a saber, cando,
existindo disposicions coincidentes de ambos conxuxes, as herdanzas dun e
doutro estivesen xa deferidas.

A norma non pode deixar de ser celebrada. Dispofiendo ambos con-
xuxes dos seus respectivos dereitos sobre un ben ganancial en favor do mesmo
legatario ou herdeiro, resultaria de todo punto inaceptable permitir que ambas
vontades fosen desvirtuadas polo modo en que os herdeiros dun e doutro leven
a cabo a liquidacién da sociedade conxugal. En certo sentido, existe en dis-
posicions testamentarias como as analizadas unha sorte de mandato implicito
sobre o modo de practicar a liquidacién da sociedade, que debera en todo
caso vincular aos herdeiros, suxeitos sempre ao cumprimento da vontade
testamentaria'®.

O segundo - en realidade, primeiro no artigo 207.2- dos supostos en
que a disposicién se entende referida 4 metade indivisa do ben ganancial, é
de intelixencia mais complexa. Compréndense nel tanto os casos en que
unicamente esta deferida a herdanza do conxuxe que dispuxo do seu dereito
sobre o ben ganancial, como aqueles en que estan deferidas as herdanzas
de ambos esposos, sempre que non existan disposiciéns testamentarias

14 Na interpretacién do artigo 1380 do Cédigo civil, é maioritaria a defensa da suxeicién do
herdeiro & implicita vontade do causante sobre o modo de liquidar a sociedade, de forma
tal que non debe impedir a inclusién dos bens (ou da parte dos bens) dispostos no lote de
aquel. Vid., M. pE LA Cimara ALvAREZ, loc. cit., pp. 503 e 506; L. Roca-SASTRE MUNCUNILL, Derecho
de sucesiones, t. Ill, Barcelona, Bosch, 1994, p. 53; J. L. e Los Mozos, Comentarios al Cédigo
civil y Compilaciones forales (dir. por M. ALBALADEJO GaARcia y S. Diaz Arasart), t. XVIII, vol.
2, Madrid, EDERSA, pp. 372 e 373; STS de 25 de febreiro de 2000 (RJ 2000/1016).
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coincidentes. Nun e noutro caso, a disposicion tera eficacia directa cando o
consintan o conxuxe sobrevivente ou os seus herdeiros, respectivamente. Pode
observarse que a decisién da que vai depender a eficacia directa da disposicién
se outorga, en exclusiva, ao cotitular (conxuxe supérstite) ou cotitulares (her-
deiros deste nltimo) da comunidade postganancial, o que implica que os
herdeiros do disponente (e sucesores, en tal concepto, da stia participacién
na sociedade) estan directamente vinculados pola disposicién, que non pode-
ran desvirtuar ao liquidar a sociedade de gananciais.



