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1. INTRODUCCION. EL PROYECTO DRL

Decfa José Ruiz Le6n, un lexicégrafo espafiol de finales del siglo XIX, que uno de
los mayores inconvenientes de los diccionarios es que no tienen indice. Pocas veces se
encontrard un diagnéstico tan sucinto, y la vez tan atinado (casi borgiano, en realidad), de
las dificultades que encuentran los diccionarios para relacionar entre si las palabras que
nos presentan alfabéticamente. Para Ruiz Ledn, el diccionario habitual...

sirve para explicarnos lo que ya sabemos. Conocida una voz, €l fija las propiedades
de sus acepciones y determina su ortograffa; mas para el caso inverso no hay en él
solucién posible [...] Hace falta una guia para no perderse en tal laberinto, una luz
para penetrar con provecho en ese tenebroso almacén de palabras y disfrutar de sus
riquezas: hace falta un indice del Diccionario de la Lengua (Ruiz Leén 1879: XII).

Ruiz Ledn estaba pensando en lo que hoy se llaman “diccionarios ideolégicos”, de
los que el suyo constituye sin duda un notable precedente. Ciertamente, 1a idea de que los
diccionarios no nos proporcionan las conexiones gramaticales y léxicas que existen entre

* Este articulo contiene, con muy ligeros cambios, el texto de la ponencia que fui invitado a
presentar en el Simposio Léxico & Gramadtica, que se celebrd en Lugo en septiembre de 2000. Diver-
sas tareas me han impedido entregar antes estas pdginas a la imprenta. Agradezco muy sinceramente
al organizador del simposio, Dr. Alexandre Veiga, la amable invitacién que me cursé para participar
en €l, asf como la paciencia que ha demostrado conmigo a lo largo de estos meses de demora. El lec-
tor interesado podrd encontrar informacion sobre otros aspectos de este mismo proyecto en Bosque
(2001a) y (2001b). He presentado algunas versiones de este material en las I Jornadas sobre Iéxico,
Universidad de Barcelona (marzo de 2001), en la University of Southern California (Los Angeles,
noviembre de 2000), en la Universidad Nacional de Educacién a Distancia (Madrid, noviembre de
2000), en la Universidad de Salamanca (marzo de 2001), en las XII Lecciones de Gramdtica Espario-
la (Avila, abril de 2001), en el Instituto Cervantes (Parfs, febrero de 2001), en la Universitd Roma
Tre (Roma, febrero de 2001), en Universidad Auténoma de Madrid (abril de 2001), en la Universi-
dad Auténoma de Barcelona (septiembre de 2001) y en la Universidad de la Reptiblica (Montevideo,
septiembre de 2001). Quiero dar las gracias a los asistentes a esas conferencias por la buena acogida
que dieron al proyecto y por las numerosas observaciones y sugerencias que me hicieron.

Moenia 7 (2001), 11-52
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las palabras es relativamente antigua, por lo que el testimonio de Ruiz Leén es tan sélo
uno de los muchos que podrian sefialarse. El proyecto que aqui presentaré resumidamente
es también uno de los que podrian proponerse en la linea que Ruiz Leén y otros muchos
han sefialado desde hace afios: 1a linea de investigacién que parte de la necesidad de cons-
truir diccionarios que no nos ayuden solo a descifrar mensajes, sino que permitan expli-
car cémo se cifran, esto es, cdmo se construyen, y por tanto cémo nos las arreglamos los
hablantes para conectar las piezas que contienen. Se dird que esta informacién correspon-
de estrictamente a la sintaxis, pero la sintaxis nos permite encadenar piezas léxicas en
funcién de las propiedades individuales de estas, que hemos de identificar previamente.
Existen, como sabemos, diversos diccionarios que dan cabida a la valencia, el régimen y
otras propiedades gramaticales de los predicados. Pero las informaciones que proporcio-
nan esos diccionario no cubren, como enseguida explicaré, mas que una parte de las rela-
ciones semanticas que la sintaxis pone de manifiesto.

El Diccionario de restricciones léxicas (DRL) (véase el siglario final), en el que
trabajo desde hace algin tiempo (ahora con un equipo), tiene como objetivo analizar las
restricciones semadnticas que los predicados, o al menos un grupo representativo de ellos,
imponen a sus argumentos. Como sabemos, toda SELECCION supone una RESTRICCION:
cuando un predicado selecciona un determinado argumento estd restringiendo las entida-
des de las que puede predicarse (si el argumento es externo), o a las que puede afectar (si
es interno), de forma que al hacerlo acota o delimita inicamente un subconjunto de ellas.
Sin embargo, lo cierto es que la investigacin sobre los rasgos semanticos que intervienen
en esa seleccidn argumental no ha avanzado tanto como lo ha hecho en otros aspectos de
la relacién entre el 1éxico y la sintaxis.

Las llamadas restricciones selectivas (ing. selectional restrictions) se introdujeron
en la gramdtica generativa a principios de la década de los sesenta, pero no fueron inves-
tigadas con demasiado detalle, en parte porque se sospechaba que su naturaleza era extra-
lingiifstica y porque su lugar en la teorfa gramatical no estaba enteramente claro. Como es
sabido, se trata de rasgos semanticos como ‘humano’, ‘animado’, ‘concreto’, ‘abstracto’,
‘colectivo’, ‘continuo’, ‘objeto material’, ‘objeto liquido’, ‘artefacto’, ‘instrumento’ y
otros similares', que —como el tiempo demostré— no son exactamente los que tienen

! Las restricciones selectivas aparecen en Katz & Fodor (1963) y Katz & Postal (1964), y mds tarde

en Chomsky (1965). Aunque Katz (1966) y (1967) persistié en el uso de estos rasgos léxicos como parte
de diversos tipos de marcadores seméanticos, McCawley (1968) y Fillmore (1970) sostuvieron con buenos
argumentos que las restricciones selectivas constituyen informacién presuposicional de los predicados, de
lo que se deduce que no forman parte esencial del analisis sintictico. Nétese que el rasgo selectivo
[thumano], tan relevante en el sistema pronominal del espafiol y en la formacién de los complementos di-
rectos de persona, no es parte esencial de la “informacién lingiifstica” necesaria para determinar el sujeto
de un gran nimero de predicados. Asf, sabemos que el sujeto de cantar esté restringido a los seres huma-
nos y a ciertos animales (descartando ahora los usos figurados), pero es evidente que no tenemos esa in-
formacién porque constituya una parte del significado del verbo cantar, sino més bien porque conocemos
las entidades del mundo que tienen la propiedad de cantar. Otras criticas, como las que tempranamente
formuld Bolinger (1965), son también correctas. Véase més adelante el § 5.1.
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mayor interés gramatical. Algunos de ellos, como ‘humano’, o ‘continuo’ (en el sentido
de ‘no contable’), tienen sin duda mayores consecuencias gramaticales, puesto que van
més alld de las restricciones selectivas, y quizés por ello fueron analizados con més inte-
rés que los demds.

Si bien se abandond, con buenos argumentos, la investigacién de las restricciones
selectivas, entendidas como se esboza arriba, los predicados se analizaron muy detalla-
damente en la década de los ochenta y los noventa en funcién de rasgos relativos a su as-
pecto 1éxico, 0 modo de accién (Aktionsart). Es evidente que las consecuencias gramati-
cales del aspecto Iéxico son muy notables para la sintaxis: de esa relacién se obtiene in-
formacién valiosisima para entender las didtesis, la formacién de las perffrasis verbales,
buena parte de las propiedades de los adverbios de tiempo y aspecto, un gran niimero de
alternancias entre predicados y una parte de su estructura argumental, entre otros aspectos
no menos importantes. Se han desarrollado asimismo varios proyectos de 1éxicos que po-
demos llamar ‘hiperespecificos’. El modelo Sentido-Texto de Igor Mel’¢uk culmind en el
DEC (véase el siglario final), desarroll a la vez una larga serie de trabajos sobre el con-
cepto de “relacion 1éxica”, o mds exactamente “funcién léxica” (en la terminologfa de ese
modelo tedrico)’, y es el inspirador del proyecto DICE, que se aplica al espafiol. Mis re-
ciente es el proyecto de léxico generativo de James Pustejovsky (1993a, 1995), que man-
tiene alguna relacién con el anterior, como trato de defender en Bosque (1997). Existen
en la actualidad algunas otras fonnas de entender la relacién entre el léxico y la sintaxis,
de las que no puedo ocuparme aqui”.

En lo que se me alcanza, no parece que los proyectos de “Iéxicos hiperespecifi-
cos” que existen en la actualidad traten de acotar (retomando o no el antiguo concepto de
“restriccion selectiva”) las condiciones léxicas que los predicados imponen a sus argu-
mentos. Las clasificaciones de tipos de eventos en funcién de su aspecto léxico son muy
ttiles, pero no del todo suficientes si uno decide emprender esa tarea:. Asf, en la teorfa
gramatical actual se acepta que los adverbios “de modo” (o més exactamente “de mane-
ra”, ya que el concepto de “modo” es mucho més amplio) son predicados de los eventos,
una idea que se remonta a Jespersen y que se ha revitalizado en la actualidad, en parte
porque constituye uno de los argumentos que apoyan el concepto davidsoniano de “va-
riable eventiva”. Sabemos, por ejemplo, que el adverbio lentamente selecciona tnicamen-
te verbos de accidn, por tanto restringe de esta forma el conjunto de entidades a las que
puede modificar, es decir, de las que puede predicarse. Este rasgo, relativo al Aktionsart
(“aspecto 1éxico” o “modo de accién”) del verbo seleccionado, da cabida correctamente a
un amplisimo nimero de verbos, y deja fuera, también correctamente, los predicados que
denotan estados o cualidades.

2

- Ademis del DEC, pueden verse Heylen (1995), Steele & Meyer (1990) y Alonso Ramos & Tutin
(1992), y las referencias que alli se proporcionan. Para el espafiol, véanse también Alonso Ramos (1989 a
y b) y (1993), entre otros trabajos.

} En Demonte (2001) se analizan y se comparan varias de ellas pormenorizadamente.
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Sin embargo, la mayor parte de los adverbios no restringen a los verbos a los que
modifican en funcién de estos criterios. Consideremos ahora el adverbio decisivamente.
Aunque los diccionarios no nos lo digan, el hablante sabe implicitamente que este adver-
bio se combina fundamentalmente con dos grupos de verbos: los de ‘influencia’ (influir,
afectar, pesar, marcar, condicionar, propiciar y unos pocos méis) y los de ‘participacién’
(contribuir, intervenir, participar, comprometerse, ayudar, y s6lo unos cuantos méas), en-
tre los que se da a veces cierto solapamiento conceptual. Esta informacién resulta esencial
para conocer la gramdtica de este adverbio, y es evidente que cualquier hablante nativo
tiene acceso a ella implicitamente, pero lo cierto es que no aparece en los diccionarios.
Estamos, pues, ante dos clases Iéxicas que estdn SELECCIONADAS por el predicado adver-
bial que hemos elegido, pero es evidente que esos dos rasgos no constituyen tipos de Ak-
tionsarten, al menos no en el sentido tradicional de este término.

Veamos otro ejemplo, también adverbial. El adverbio pesadamente selecciona
fundamentalmente tres tipos de verbos, que tampoco proporciona el diccionario. Como
antes, las clasificaciones verbales sobre los modos de accién no nos resultan dtiles para
delimitarlas. Se trata de verbos que denotan ‘caida’ (caer, desplomarse, desmoronarse,
derrumbarse...), otros tipos de ‘desplazamiento’, generalmente horizontal (arrastrar, mo-
ver, avanzar, caminar, marchar, empujar...), y ciertas ‘funciones bioldgicas’ (dormir, di-
gerir...).

Podria decirse que si los diccionarios no aportan esas informaciones es porque no
forman parte de la definicién del lema. El razonamiento es correcto, pero no es menos
cierto que constituyen una parte fundamental del conocimiento que el hablante tiene de
las palabras, y que pone de manifiesto cada vez que las usa. No corresponde a las grama-
ticas dar cabida a tales restricciones semdnticas porque son demasiado especificas y estin
vinculadas a piezas léxicas determinadas. Sabemos que la gramética analiza esquemas
sintdcticos y morfoldgicos, mientras que en los casos citados hablamos de propiedades
combinatorias particulares, por lo tanto propias del anlisis lexicogréfico, y en general del
estudio del léxico. Ahora bien, si los diccionarios no recogen esas propiedades, y las gra-
méticas tampoco les dan cabida, ja qué tipo de obra lingiiistica corresponderia propia-
mente describitlas?

En el proyecto DRL no se definen las palabras. El diccionario no contendrd, pues,
definiciones de los lemas, pero en cambio prestard particular atencidn a la existencia de
‘subclases léxicas’ como las que se esbozan arriba. Estas subclases se interpretan, por tan-
to, como un tipo de RASGOS DE SELECCION, en un sentido ampliado de este concepto, ya
que las clasificaciones conocidas de restricciones selectivas no hacen mencién, desde lue-
g0, a tal tipo de informaciones.

Todos los lemas del DRL son predicados. En las entradas del diccionario se des-
cribirdn las clases léxicas a las que pertenecen los argumentos, se presentard una relacién
de estos y se ilustrardn con ejemplos procedentes de textos. Enseguida me referiré a algu-
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nos detalles relativos a la forma de las entradas. Ahora importa recordar que el nimero de
lemas del DRL (alrededor de cuatro mil) estd condicionado por tres factores:

a) El primero es el requisito mencionado arriba: solo los predicados tienen entrada
como lemas, puesto que son los predicados los que restringen a sus argumentos. Como
sabemos, poseen argumentos los verbos, los adjetivos, ciertos sustantivos y ciertas prepo-
siciones. Puesto que los adverbios de manera se consideran predicados de los eventos,
como he recordado, restringen a los verbos de forma andloga a como los adjetivos res-
tringen a los sustantivos. Asi pues, los verbos aparecen generalmente como elementos se-
leccionados en las entradas adverbiales del DRL, como en los ejemplos propuestos arriba,
pero también son lemas del diccionario, puesto que son predicados que seleccionan diver-
sos argumentos nominales. En cuanto a los sustantivos, s6lo dos clases de nombres apa-
recen como lemas en el DRL: los deverbales, que heredan generalmente las estructuras
argumentales de los verbos de los que se derivan (establecimiento, tala, confeccién, con-
secucidn...) y los cuantificativos (como tromba, dpice, soplo, atisbo o brizna). Estos sus-
tantivos cuantificativos restringen seménticamente el conjunto de entidades sobre las que
cuantifican, y en ese sentido se asimilan a las categorias predicativas.

b) El segundo factor es la naturaleza més o menos abstracta de la seleccién semén-
tica que realiza cada predicado. En la entrada correspondiente al ejemplo citado decisi-
vamente se mencionan las dos clases 1éxicas sefialadas arriba, y se proporciona una rela-
cién de los verbos correspondientes a cada una de ellas, con ejemplos extraidos de textos.
Nétese que carecerfa de sentido proporcionar una lista de los centenares, quizds millares,
de verbos de accién que deberfan aparecer en la entrada correspondiente a lentamente.
Este adverbio restringe, ciertamente, el tipo de eventos a los que modifica (todos indican
acciones o procesos), pero lo hace con un rasgo aspectual muy abstracto. Esto implica
que la relacién de verbos que lo satisfacen serd sumamente larga, pero ademds no serd
pertinente proporcionarla, puesto que el hablante puede acceder a ella a través de su pro-
pio conocimiento del concepto de ‘accién’. El adverbio lentamente no forma parte, pues,
del DRL, y tampoco otros muchos como él.

Por razones similares, no es posible dar entrada a las preposiciones que restringen
a su término desde el punto de vista categorial, pero no conceptual (como por ejemplo
con o para, que admiten sustantivos de forma irrestricta) pero sf a las que lo seleccionan
en funcién de nociones semdnticas muy especificas (al borde de, de cara a, a la altura
de, en caso de). Entre los adjetivos, el DRL no tiene entrada para interesante, pero si para
acuciante; entre los verbos no la tendrd para vender, pero si para atesorar, entre los ad-
verbios no la tendra para cuidadosamente, pero si para celosamente, y asi en otros mu-
chos casos.

c) El tercer factor es la existencia de restricciones de tipo pragmético que hacen
précticamente ilimitados algunos paradigmas si se cumplen ciertas condiciones discursi-
vas. Asi, si comparamos las locuciones adverbiales a la deriva y a la larga notaremos
inmediatamente que en el primer caso no afiadirfamos mds que unos pocos elementos al
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paradigma que forman navegar, caminar, ir, moverse, quedar, viajar y vagar. En el se-
gundo caso, nos vienen a la cabeza predicados como ser perjudicial, traer cuenta, pero
también se admitirfan muchisimos més (resultar insuficiente, ser bueno, comprar menos
trigo, comprender el problema...), en realidad cualquiera que describa algiin estado de
cosas que se producira tarde o temprano, es decir, de manera inevitable. No es posible
construir paradigmas de este tipo en una obra lexicogréfica (ni seguramente en ninguna
otra). En los casos en que las clases semdnticas y las pragmadticas se acercan, como ocuire
a veces, el DRL se limitard a poner de manifiesto la proximidad. En los casos en que las
condiciones sean estrictamente pragmadticas, esas piezas léxicas se excluirdn del DRL.
Como es obvio, el proyecto puede tener también consecuencias para el andlisis mismo de
estas dos clases de informaciones, una vez que se haya concluido.

Asi pues, el criterio (a) excluye del DRL todas las nociones no predicativas, el (b)
excluye los predicados que se restringen con rasgos poco especificos y el (c) los que se
restringen mediante condiciones discursivas en lugar de propiamente seménticas.

2. EL DRL NO ES UN DICCIONARIO DE COLOCACIONES

El DRL tiene algunos puntos de contacto con lo que podria considerarse un ‘dic-
cionario de colocaciones’, pero se distingue muy claramente de él. El concepto de ‘colo-
cacién’ tiene una larga tradicién en los estudios lexicograficos y fraseoldgicos, y en los
tltimos afios se ha investigado detalladamente para el espafiol”. Son tres las diferencias
conceptuales que existen entre el DRL y un diccionario de colocaciones. Vale la pena ex-
ponerlas separadamente.

a) La primera diferencia se deduce de la importancia, a mi entender, excesiva, que
tiene la frecuencia de coaparicién de los elementos analizados en el estudio de las coloca-
ciones. Existen varias formas de entender el concepto de ‘colocacién’, pero la més cono-
cida lo fundamenta casi exclusivamente en la constatacién estadistica de la frecuencia de
coaparicién de dos unidades léxicas. Para Corpas Pastor (1997: 66) las colocaciones son
“unidades fraseoldgicas formadas por dos unidades 1éxicas en relacién sintéctica, que no
constituyen, por si mismas, actos de habla ni enunciados; y que, debido a su fijacién en la
norma, presentan restricciones de combinacién establecidas por el uso, generalmente de
base semdntica”. Segin frsula (1992: 160), las colocaciones son “combinaciones frecuen-
tes y preferentes de dos o mds palabras que se usan en el seno de una frase para expresar
determinados acontecimientos en situaciones comunicativas establecidas”. Se encuentran
definiciones cercanas a estas en los textos de otros especialistas, que las suelen caracteri-

¢ Se dedica a las colocaciones del espafiol todo el volumen 23 (2001) de Lingiiistica Espaiiola Ac-

tual, que contiene bibliograffa muy abundante, tanto general como especificamente espafiola. Para un pa-
norama general puede verse Koike (2000), Corpas Pastor (2001), Alonso Ramos (1994-95), Castillo Car-
ballo (1998, 2002), Garcia-Page (1994-95, 2001a, 2001b), Ferrando Aramo (2002), Ginebra (2002), Gon-
zilez Rey (2002) y Ruiz Gurillo (2002), ademds de Bosque (2001b).
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zar como “grupos Iéxicos binarios” a los que afiaden los adjetivos “tipicos”, “usuales”,

concurrentes” y “habitualizados™.

LI ELINT]

“frecuentes”, “recurrentes”,

No es dificil estar de acuerdo en que las colocaciones constituyen combinaciones
“frecuentes y preferentes” de unidades Iéxicas, pero la frecuencia y la preferencia son
propiedades que pueden responder a factores lingiifsticos y extralingiifsticos sumamente
diversos que no suelen analizarse con detalle en la bibliografia sobre estas unidades. En
Bosque (2001b) destaco algunos de los que me parecen més importantes. El DRL pondra
de manifiesto que la mayor parte de las llamadas “colocaciones” no son combinaciones
binarias establecidas estadisticamente, frente a lo que sugieren diccionarios como el
CCEQC, sino asociaciones entre un predicado y un conjunto restringido de argumentos que
determinan una subclase léxica de mayor o menor extensién. Con la tnica excepcién del
modelo Sentido-Texto de Melcuk, y los trabajos lexicograficos basados en él (como el
DEC y el DICE), no puede decirse que el concepto de “colocacién” que se maneja en la
bibliografia esté fundamentado en la relacién semdntica que se establece entre los dos
elementos que la colocacién vincula.

b) La segunda diferencia se deduce de la casi imposibilidad de separar las coloca-
ciones de las combinaciones en las que algin predicado selecciona un niimero reducido
de argumentos. Asi, la combinacién de torrencialmente con Illover es un caso claro de
“colocacién”. Ahora bien, cuando el paradigma de verbos seleccionados por algiin adver-
bio empieza a crecer, no es evidente que sea apropiado seguir hablando de “colocacio-
nes”, pero sigue siendo claro que existe “seleccién 1éxica”. Asf, el adverbio fehaciente-
mente selecciona un grupo de verbos que denotan ‘prueba’ o ‘demostracién’ (probar,
comprobar, verificar, mostrar, demostrar, registrar, identificar, acreditar y algunos mas)
y encarecidamente solo admite predicados que denotan “solicitud” en diversas formas y
grados (pedir, rogar, suplicar, advertir, recomendar, instar...). Andlogamente, los com-
plementos directos de narrar, practicar, presenciar, zanjar, concitar y establecer, o los
sujetos de acaecer, acechar, aflorar o arreciar (por poner ejemplos de una sola de las le-
tras del DRL) no son tampoco piezas léxicas aisladas, sino mds bien sustantivos que se
agrupan en paradigmas constituidos por nociones seménticas restringidas que deben des-
cribirse. En suma, no he sido capaz de encontrar en la abundante bibliografia sobre el
concepto de “colocacién” un criterio que distinga esta nocién, supuestamente fraseolégi-
ca, del concepto (no fraseolégico) de “seleccidn léxica restringida”.

¢) Como se sabe, cada vez que se reducen los rasgos especificos que definen una
propiedad cualquiera, la hacen aplicable a un niimero mayor de individuos. A la inversa,
las propiedades definidas con rasgos muy especificos se aplican a conjuntos de entidades
sumamente limitados. Esta relacién tradicional entre “intensién” y “extensién” tiene un

3 Véanse, ademds de las obra citadas, Koike (1988, 1999, 2000), Zuluaga (1998), Hausmann
(1988) y Wotjak (1988). Entre los diccionarios de colocaciones destacan el CCEC y el DSC para el inglés.
EIl BBI no se considera a si mismo “un diccionario de colocaciones™, en parte por razones anélogas a las
que se aplican al DRL. El DEC es también un diccionario combinatorio de &mbito mucho més general.
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equivalente directo en las restricciones semdnticas que los predicados imponen a sus ar-
gumentos. Es obvio que son mucho mas numerosos los seres a los que cabe aplicar las
propiedades “grande” o “dtil” que las propiedades ‘“‘vasto”, “afilado”, “crucial” o “benig-
no”. La relacién de nociones nominales decrecerfa todavia més si las propiedades fueran
“dréstico”, “fulgurante”, “estrepitoso”, “‘capital” o “supino”. En mi opinién, el entender
que las colocaciones son unidades fraseoldgicas dificulta la percepcién de esta relacién

proporcional entre intensién y extension.

El concepto de “colocacién” suele reservarse para las combinaciones mds frecuen-
tes, pero generalmente no se establecen los paradigmas apropiados que se obtienen en ca-
da caso. Asi, el dltimo adjetivo mencionado arriba es supino. Es cierto que este adjetivo
se combina preferentemente con el sustantivo ignorancia (un ejemplo clésico de “coloca-
cién”), pero encuentro numerosos testimonios, que el DRL recogerd, en los que modifica
también a incompetencia, inutilidad, necedad, desconocimiento, estupidez, ridiculez, im-
becilidad, hipocresia, irresponsabilidad, egoismo, cinismo y unos pocos sustantivos més,
cercanos semanticamente a estos. Se obtienen paradigmas andlogos con verbos seleccio-
nados por adverbios de manera, y también con sustantivos seleccionados por preposicio-
nes o por adjetivos. En ninguno de estos casos parece adecuado reservar el término colo-
cacion para la combinacién mas frecuente de entre las que los textos proporcionan. En la
seccién 4 de Bosque (2001b) apunto algunas observaciones sobre las posibles formas de
interpretar la frecuencia y la preferencia de esas combinaciones léxicas.

3. ;QUE INFORMACION APORTAN LAS ENTRADAS DEL DRL?

La informacién que el DRL proporciona en las entradas léxicas es a la vez inten-
sional y extensional. Es intensional porque se describen clases léxicas (esto es, propieda-
des semdnticas de los predicados); es extensional porque se proporcionan paradigmas
completos, o casi completos, de las unidades que corresponden a esas clases. Como se
sabe, los diccionarios no suelen proporcionan informacién extensional. Lo hacen cuando
ejemplifican algunos de los usos que se definen o cuando especifican de diversas maneras
el llamado contorno de la definicién (sobre este concepto véase Seco 1979 y Alonso Ra-
mos 2001, entre otros trabajos).

Asi, el DRAE (2001) proporciona la siguiente definicién del adjetivo undnime:
“Dicho de un conjunto de personas: Que convienen en un mismo parecer, dictamen, vo-
luntad o sentimiento”, y afiade como segunda acepcién “Se dice de este parecer, dicta-
men, voluntad o sentimiento”. El DRAE (2001) cambi6 la definicién de la edicién ante-
rior (1992) porque ésta constitufa una de las llamadas ‘definiciones impropias’: “Dicese
del conjunto de las personas que convienen en un mismo parecer, dictamen, voluntad o
sentimiento”. Es decir, el adjetivo no se definfa con una oracién de relativo, con otro adje-
tivo o con una frase prepositiva, sino con una de las férmulas tradicionales (“Dicese
de...”’) que especifican las entidades a las que se aplica la voz definida.
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En unas pocas ocasiones, el DRAE (2001) da cabida dentro de las definiciones a
paradigmas completos que corresponden al contorno, como en la acepcién 4 de contraer:
“Adquirir costumbres, vicios, enfermedades, resabios, deudas, etc.”. Prescindiendo de si
esta es o no la mejor forma de dar cabida a esas informaciones en un diccionario tradicio-
nal, lo cierto es que en muy pocos casos tan claros como este podria decirse que el DRAE
presenta la informacién léxica de forma tan cercana a los objetivos del DRL. Como sa-
bemos, este tipo de definiciones constituyen la excepcién en los diccionarios, no la regla.

El DRL no contendré definiciones, por lo que las informaciones que se tienen en
cuenta son precisamente las relativas al “contorno”, dicho en términos lexicogrificos, o a
los “participantes en el esquema argumental”, dicho en términos gramaticales. Asi, en la
entrada del DRL correspondiente a undnime no se definird la unanimidad, sino que se
har4 notar que este adjetivo modifica a sustantivos (con argumentos plurales, tdcitos o ex-
plicitos) que denotan “tomas de postura favorables o desfavorables a alguna opcién, o la
manifestacién de sentimientos en relacién con esas mismas nociones”. Entre las “favora-
bles” estdn compromiso, acuerdo, coincidencia, aprobacién, apoyo, adhesién, aplauso,
clamor, admiracion.... y algunos més; entre las “desfavorables”, censura, desacuerda, re-
chazo, condena, critica, acusacidn y algunos otros sustantivos. Todas las combinaciones
se ilustran con ejemplos procedentes de textos. Nétese que la entidad caracterizada no es
el adjetivo undnime, ni tampoco el concepto de “unanimidad”, sino la clase 1éxica forma-
da por los sustantivos a los que cabe aplicar esta nocién. El mismo criterio se aplica a to-
das las entradas del DRL.

Asi pues, el DRL no proporciona definiciones de los predicados, sino que caracte-
riza las clases semadnticas en las que se agrupan sus argumentos, y aporta a la vez esos
mismos paradigmas. La informacién que se recoge de esta forma ha de ser, por tanto,
mucho méds amplia que la que compone cualquier definicién. Consideremos, a titulo de
ejemplo, el adverbio abruptamente. Este adverbio no tiene entrada en el DRAE, segura-
mente porque se entiende que su significado se deduce de la paréfrasis “de manera abrup-
ta”. Aceptemos provisionalmente este razonamiento implicito y veamos la entrada co-
mrespondiente a abrupto en el DRAE de 2001:

abrupto, ta. (Del lat. abruptus, part. pas. de abrumpére, romper).
Dicho de un terreno: Escarpado, quebrado o de dificil acceso. || 2. Aspero, violento,
rudo, destemplado. Declaracion abrupta, Cardcter abrupto.

La pregunta fundamental es ahora la siguiente: ;Podemos deducir de esta informacién
cudles seran los verbos a los que modificara el adverbio abruptamente? Es obvio que la
respuesta ha de ser negativa. El hablante puede obtener esa informacién de su propio co-
nocimiento del idioma, pero, ciertamente, no la obtiene de la que el diccionario le propor-
ciona. Si aceptamos que abruptamente significa “de manera abrupta” y partimos de la de-
finicién que acabo de reproducir, comprobaremos que surgen de inmediato dos proble-
mas:
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a) La paréfrasis mencionada debe aplicarse a la segunda acepcién de abrupto, no a
la primera. No parece que existan “maneras escarpadas” ni “maneras quebradas” de reali-
zar ninguna accién. El usuario debe entender, por tanto, que ha de elegir una determinada
acepcién adjetival para aplicar la paréfrasis que define el adverbio, pero el diccionario no
le dice c6mo debe realizar esta eleccion.

b) Si aplicamos la parifrasis indicada a la segunda acepcién obtendremos muchos
mds contextos de los que resultan admisibles. Ciertamente, son muchos los verbos que
denotan acciones que se pueden realizar “de manera violenta” y “de manera ruda” con los
que disonaria el adverbio abruptamente.

Los dos problemas ésbozados muestran, de manera simplificada pero adecuada
para mis propdsitos en esta presentacién, la diferencia que existe entre CIFRAR y DESCI-
FRAR informaciones léxicas. Obviamente, no puede decirse que esta entrada del DRAE
esté mal construida. Sucede mds bien que no estd pensada para que el que se acerca a ella
averigiie cémo podria USAR un adverbio formado productivamente a partir de un adjetivo
bien definido, o simplemente CONOCER cudles son esos contextos, si su interés es méas
teérico que préctico. La entrada estd pensada, obviamente, para RECONOCER 0 DESCIFRAR
su significado cuando la voz aparezca en algin texto. Es obvio que el DRL no podrfa
proporcionar todos esos contextos, pero si intentard precisar algunas de las nociones se-
ménticas necesarias para agrupar los argumentos seleccionados por el lema en un gran
ntimero de casos.

Asf pues, en lugar de proporcionar una definicién de abruptamente, el DRL pro-
porcionard primero cierta informacién categorial (dird, por tanto, que esta palabra es un
adverbio). A continuacién especificard que se combina con una serie de verbos agrupados
en varias clases léxicas. Cada una de ellas contendra varios representantes, y cada combi-
nacién entre el lema y la voz seleccionada se ilustrard con ejemplos procedentes de un
corpus de prensa espafiola y americana (més datos en el § 4). En concreto, las clases 1éxi-
cas se agruparfan aproximadamente como se indica a continuacién (la descripcién de las
clases es todavia provisional):

Con verbos que denotan consecucion e interrupcion:
terminar: Es, en fin, una nostilgica ensofiacién que termina abruptamente en Jas escali-
natas del restaurante La Rosada <ENH070297>; La sesién fue terminada abruptamente
sin que se hubiese podido consumar la censura y la eleccién de Gaby <LTB190197>;
Los inspectores dieron por terminada abruptamente su tarea y se retiraron <CLA
110197>; La economia caminaba a pasos agigantados hacia el boom que comenzaria al
afio siguiente y terminaria abruptamente en 1981 <HOY230287>; interrumpir: la lectu-
ra de la ponencia fue abruptamente interrumpida por el senador Jorge Ramén Elfas N&-
der <ETC060996>; la cordialidad se vio abruptamente interrumpida con los temporales
de junio <HOY?280797>; Una mujer gorda interrumpe abruptamente; su cuerpo no enca-
ja en €l mundo de la fantasfa y la moda <LEC210297>; amonestd al representante de la
defensa porque interrumpié abruptamente al coadyuvante y lo exhort6 para que guardara
el orden. Andrade Espadas dijo que <DYMO061196>; cerrar: Después de cerrar abrup-
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tamente la conferencia de prensa, Passarella se va, seguido por Gallego <CLA020497>;
Esta respondié afirmativamente, pero cerré abruptamente la puerta de una de las piezas
<ACP100996>; analizé durante varios meses el denominado_caso Focoex, en una inves-
tigacién cerrada abruptamente a fines de julio <EME081196>; reabrieron ayer la puerta
al didlogo en el Ulster que los atentados del IRA habian cerrado abruptamente
<LVE290296>; concluir: La segunda jornada conclufa abruptamente un par de horas
antes de lo previsto <LNA240692>; La larga lista de prestigiosos nombres que Jabraron
la gloria del teatro vienés ha concluido abruptamente con Lorin Maazel y Claudio Abba-
do <ABC040992>; Los negociadores de Brilén debian contar ya en secreto con la baza
de Luengo cuando dieron abruptamente por concluidos los tratos <L.VE 100396>; La
implosién del imperio soviético os ha hecho concluir abruptamente la inutilidad de una
pequefia bomba <LVE071195>; cortar: “Hola, ;me escuchas?...”, dice, y la comunica-
cién se corta abruptamente <ENV010796>; el dominio impuesto por el elenco luquefio
en los primeros tramos del partido fue abruptamente cortado por el gol convertido por
Fidel Ferndndez <ACP230996>; gestado con el fin de derrocar al coronel Carlos Castillo
Armas, un mes después que éste cortara abruptamente el proceso revolucionario iniciado
diez afios antes <LHG140797>; por medio de tales disposiciones se cort6 abruptamente
la carrera de oficiales j6venes <EUV210197>; finalizar: Su misién diplomadtica finalizé
abruptamente en 1974 <ENH040198>; La experiencia realizada por Iberia desde Cérdo-
ba, con aviones turbohélice del tipo Casa, finalizd abruptamente cuando un avién perdié
en vuelo una puerta y fallecié una azafata <LNP 040297>; Otras fuentes, mientras tanto,
revelaron en la vispera detalles de la discusién que finaliz6 abruptamente cuando...
<LNP030797>; abandonar: como Emili Sanllehf, que abandoné abruptamente la reu-
nién de la direccién después de que... <EPE 130499>; Después de haber dado ser al cu-
bismo junto con Braque y haberlo desarrollado hasta el limite, abandona abruptamente
este movimiento <ABC260393>; al percatarse de la presencia de los periodistas, aban-
doné abruptamente la reunién partidaria <ACP271096>; Pyongyang decidi6 el sdbado
abandonar abruptamente la mesa de negociaciones <EME210394>; suspender: La poli-
tica cambi6 cuatro meses mds tarde cuando se suspendieron abruptamente los vuelos di-
rectos a la isla después que Cuba derribé dos aviones civiles <ENH170497>; La semana
pasada, sus partidarios suspendieron abruptamente una investigacién judicial
<DYM?230796>; tan abruptamente como fue suspendido, se reanudé el didlogo entre los
mineros y el gobierno <LEC 270696>; 1a decisién de Borfs Yeltsin de suspender abrup-
tamente la entrevista concertada el pasado martes <EPE210599>; acabar: Esta época
francesa de Cossfo acaba un tanto abruptamente con la vuelta a Espafia del pintor en
1933 <ABC211094>; La amistad con el jefe del cartel de Medellin se acabé abrupta-
mente en 1988 <SEM240996>; La “experiencia fantdstica” acabé abruptamente hace
dos semanas <EPE060399>; zanjar: el propio canciller, con su habitual energia, zanjé
abruptamente la discusién <LVE301295>; El Ayuntamiento de Madrid decidié ayer zan-
Jar abruptamente el escdndalo desatado al descubrirse que... <EPE110299>; poner fin:
La conquista y ulterior vaciado de la Krajina ha puesto fin de forma abrupta a una parte
de ese suefio-pesadilla que ha sido la idea de la Gran Serbia <EME 200895>; desconec-
tar: alcanz$ a decir Ronal Umafia, secretario general del PDC, antes de apagar y desco-
nectar abruptamente su teléfono celular <ESH130497>; levantar la sesién: La sesién
fue levantada abruptamente poco después de la una de la tarde <DED230996>: que-
brarse: De vez en cuando, bien es cierto, el mensaje navidefio se quebraba abruptamente
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<EME 020196>; detener: Llegué puntualmente a la cita, pero en el momento en que su-
bia las escaleras fui abruptamente detenido por un sujeto que me apunté en la cabeza con
su pistola <HOY231296>.

Con verbos que denotan separacion, cancelacion y oposicion:
romper (con): no fue sino la férmula para retroceder y romper abruptamente con el
sexenio democratico <EPD041097>; No se trata de romper abruptamente, de excluir o
jubilar a las personalidades del partido <EPM070796>; El compds de espera s6lo ha sido
abruptamente roto con el anuncio de la realizacién de otros comicios internos
<HOY210497>; a veces adquiere tal intensidad que acaba por romperse abruptamente
<EPE030699>; retirar: lo prueba el hecho de que fue retirada de su temporada teatral
abruptamente <EPM290996>; El viernes, abruptamente retirado de su presidencia,...
<ENH150398>; en la marcha de la reforma de la Justicia hizo que se retirara abrupta-
mente de la comisién provocando su fin <EPE200199>; separar: Muy pocas veces en
los tiltimos veinte afios la fuerza del cinismo habia separado tan abruptamente la impos-
tura de lo oficial de la materialidad de lo tangible <EME(020495>; Como Arturo Ortiz,
separado abruptamente de la de salto de altura <EME070895>; destituir: Después de ser
abruptamente destituido por el propio Presidente Geisel <HOY191083>; fue consellera
de Cultura con Cafiellas, hasta que éste la destituy6 abruptamente a causa de los intentos
de ella de alcanzar mds cotas de poder <LVE100795>; cerrar el paso: Lo tnico que hoy
gand el PRI fue cerrarle el paso a los tecndcratas. Pero lo hizo de manera abrupta, sucia
<EX(C230996>; marcharse: no pudo ver lo bien que se desenvolvié Robinson en la Zo-
na del Canal porque tuvo que marcharse abruptamente para Los Angeles <EN-
H090297>; cancelar: La cobertura en vivo de las celebraciones fue cancelada abrupta-
mente sin explicaciones. <ENH170297>; el Departamento de Inmigracién (INS) cancel6
abruptamente la cita hasta el 21 de enero para <EPE241299>; dividir: Es evidente que
el entorno de Yeltsin, al igual que la poblacidn rusa, estd abruptamente dividido sobre la
direccién y el ritmo que debe tener la reforma <EME180194>; recortar: recortar abrup-
tamente el aforo del Sant Jordi por aquello del “miedo escénico” <LVE290395>. tachar:
el ejecutivo Grigori Loutchansky, quien habfa sido invitado a la cena, fue abruptamente
tachado de la lista de comensales. En la cena, que se celebré el 20 de julio de 1995
<CLA090497>; despedir: La manera de despedir a Félix ha sido abrupta, humillante,
muda, vergonzosa <EME291196>. sustituir: Frithbeck fue sustituido abruptamente por
Antoni Ros Marbd en 1978 <ABC270392>; eliminar: Hasta ahora no existia un modeld
para estudiar qué ocurre si la droga se elimina abruptamente <EPD270697>; renunciar
(a): Lunetta renuncié abruptamente después que el Herald obtuvo expedientes que mos-
traban que... <ENH040198>; Reemplaza a Ed Colby, que renuncié abruptamente el mar-
tes <ENH110997>; oponerse (a): Pero que el alcalde use la ciudad como predio politico
a menudo personalista, oponiéndose hasta de forma abrupta a lo que no logra situar en su
esfera de influencia <LVE090296>; responder: Pocas veces ha abandonado su compos-
tura para responder: con dureza, y abruptamente <EME120595>. rechazar: el escritor re-
chaza abruptamente cualquier Big Bang, al uso -es una perspectiva neoyorquina sobre un
mundo sin vida <ABC190293>; frenar: abruptamente frené el desarrollo de tal mesa de
negociacién <EXC230496>; Los datos del ordenador de a bordo de Senna demostraron
que frend abruptamente tan pronto como se salié de la pista <EME181296>; resistir: la
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intencién de Brasil de obtener un puesto en el Consejo de Seguridad de la ONU, abrup-
tamente resistida por Argentina <HOY150997>

Con verbos de movimiento, a menudo figurado:

caer: puede estar entre los 500 y los 800 millones de délares y advirtié que esa valora-
cién puede caer abruptamente si entra una nueva empresa a competir en el mercado
<ACP170996>; Los radicales consideran que est4n obligados a dar un golpe de timé6n en
su campaiia, al caer abruptamente al tercer lugar en las encuestas para las elecciones de
octubre <CLA030497>; la economia de Argentina cayé tan abruptamente en 1996 que
los habitantes de barrios pobres de la ciudad provincial de Rosario... <EXC 060197>; sin
que se mencione siquiera que el PIB de Cuba cayd abruptamente en el 34% cuando las
relaciones comerciales y de créditos que mantenfamos con la URSS <GIC099734>; des-
cender: fue impactada en veinte ocasiones en diferentes partes, lo que la obligé a des-
cender abruptamente. Gracias a la pericia del piloto, que logré maniobrarla y hacer un
aterrizaje forzoso, ... <ETC040997>; han hecho descender en los Gltimos afios abrupta-
mente su indice de crecimiento econémico <EME080594> flucttan entre los 18 y los 6
grados. Al siguiente mes descienden abruptamente, dando lugar a heladas <EME
221296>; subir: arcos muy delgados, muy préximos que siguen el recorrido sinuoso de
la planta, que suben o bajan abruptamente para seguir las ondulaciones del terrado
<ABC150995>; el Gobierno ha subido abruptamente las tasas de interés para retener ca-
pitales <EME120594>; la cotizacién en el mercado negro ha empezado a subir abrupta-
mente <L.VE111296>; De ahi el primer impulso que tuvieron de subirse el sueldo abrup-
tamente desde el dfa siguiente de llegar <EME010696>; salir: tuvo que salir abrupta-
mente, cuando iniciaba una Convencién Demdcrata, por un escdndalo sexual <I.TH
220797>; en una Europa oriental que ha salido abruptamente del bloque soviético
<EPE250599>; bajar: El termémetro de la ciudad de Miami bajé abruptamente y la po-
blacién sinti6 el domingo y el lunes las temperaturas més bajas en lo que va... <ENH
211097>; elevarse: El resto de la villa todavia yace enterrada bajo el muro de tierra que
se eleva abruptamente desde el sitio <CLA160797>; avanzar: La direccién musical
avanza abruptamente, a golpes de un continuo y obsesivo crescendo <EME250496>;
partir: Brian Jones partié abruptamente - murié de sobredosis, en el fondo de su pisci-
na—en 1969 <LVE(020795>; entrar: El tinel a través del cual el pasajero abandona las
vias del ferrocarril para entrar abruptamente en el azul marino de la costa <LVE
070395>; crecer: La poblacién disminuyé de 20 mil a 6 mil habitantes y tan abrupta-
mente como habfa crecido por su condicién de satélite de la explotacién minera...
<LNP010497>.

Con verbos que denotan aparicién y desaparicién, asi como devaluacion o pérdida de
alguna propiedad:

desaparecer: desapareci6 abruptamente sin una sola explicacién por parte de la emisora
<EME190696>. Jacques Lesourne y André Rousselet, abruptamente desaparecidos estos
dias del escenario de los medios franceses <EME180294>; ruta sin pavimentar que des-
aparece abruptamente en medio de la tundra dos millas después de salir de la ciudad
<ENH150398>; Pero ocurri6 precisamente que la citada regularidad del puntero desapa-
reci$ abruptamente en la dltima jornada <LPA270492>; perder: Al igual que su genera-
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cién se vio forzada a perder abruptamente la inocencia, en el primer relato del nuevo li-
bro <EPE160999>; Las palabras de cordialidad entre Irak y los guerrilleros de Masud
Barzani pierden abruptamente sentido en este desolado puesto fronterizo <EPD
250996>; derrumbarse: los niveles de aprobacién del gobierno podrian derrumbarse
abruptamente <CAP130696>. deteriorarse: se produjo al deteriorarse abruptamente las
relaciones... <ENH020397>; desdibujarse: vivi6 la efimera euforia de empatar y, abrup-
tamente, se desdibujé en una serie de errores absurdos y fatales <LNA120792>; deva-
luar: Repudia la impericia econémica de Zedillo al implicar torpeza por devaluar abrup-
tamente <EPM020297>. reducir: el gobierno del presidente Ernesto Samper declaré que
estd considerando reducir abruptamente su cooperacién con Washington en la lucha co-
ntra las drogas <ENH020397>.

Con verbos que denotan surgimiento o manifestacién de algo, asi como —por exten-

sién— algunas acciones que llevan a cabo esos efectos:

despertar: La independencia de Namibja el pasado 21 de marzo desperté abruptamente
al sector gallego del suefio de un nuevo orden pesquero internacional basado en las
<ILVE221191>; un rechazo de Pyongyang a la politica de Estados Unidos podria desper-
tar abruptamente tensiones militares en la zona <EPE260599>; producirse: La idea de
Bayreuth seré el comienzo de una tensién que no se produce de forma abrupta hasta el
abandono del Festpielehaus en las representaciones inaugurales <ABC011093>. surgir:
mientras surgian abruptamente superpolicias, superjueces, superministros <EPE
040499>; presentarse: La enfermedad puede presentarse abruptamente, cuando se sien-
te debilidad en un brazo o la pierna de un mismo lado. También puede <ESH 190597>.
revelarse: Algunos eran perfectos desconocidos y se han revelado abruptamente. Otros
prosiguen un camino ya iniciado con anterioridad, tan lejos del anonimato <EME
020195>; manifestarse: contradicciones mds o menos enmascaradas [...] manifestaron
piiblica y abruptamente en el curso de ambos eventos partidarios <HOY081178>; aflo-
rar: La Argentina de los afios sombrios de la dictadura militar ha aflorado abruptamente
en la Primera Quincena de Cine Argentino <EPE190699>; desaparecer: El asesor logfs-
tico interrumpid su discurso y desaparecié abruptamente entre torpes excusas, como si
olfateara <EPE140499>. reaparecer: después de los comicios del 17 de octubre, reapa-
recié ayer abruptamente con la entrevista de Piqué. <EPE 111099>. 63; tejerse: donde la
fenomenologia de nuestras sospechas de nosotros mismos se tejen abruptamente con las
exigencias de una analitica del orden de los principios <ABC 020695>; plantear: han
complicado las negociaciones, al plantear abruptamente ante la opinién piblica y en
términos de ultimatum un asunto que se estaba llevando <EPD 170797>; la actitud ale-
mana ha planteado abruptamente en este pafs la necesidad de abrirse a <EPE240199>;
Niiria Espert, una de las comensales, lo planteé graciosa y abruptamente <EPE190599>.

Con verbos que denotan cambios o modificaciones:

cambiar: Algo ha cambiado abruptamente y los gestos y las palabras de Duhalde son
elocuentes <LNP270297>; Algo cambié abruptamente y al compds del almanaque que
acelera las definiciones <LNP030497>; el ambiente en el campo de Deportes del Sindi-
cato de Empleados de Comercio, en Ezeiza, cambié abruptamente <CLAO080797>; no
logré presentar un trabajo terminado que la dejara satisfecha y opté por cambiarlo de
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manera abrupta y sin concesiones durante los cuatro dias que se presentd el grupo
<EPM271096>; producirse un cambio: El cambio de escenario se ha producido tan
abruptamente que los inversores estdn todavia haciendo la digestién del mismo <EME
310394>; variar: Ese clima varié abruptamente en dos oportunidades <BRE020597>;
trasladar: al principal contacto en la intendencia de Finanzas, trasladado abruptamente a
la oficina del IVA en Monza, para <EPE150199>. devolver a la realidad: Pimentel nos
devolvia abruptamente a una realidad comprometedora. Coco, en cambio, estd dispuesto
o dispuesta a... <CAP120697>.

Con adjetivos:

Hitler se mostré demasiado (ingenua, abruptamente) nietzscheano, y Nietzsche dema-
siado moderno <LVE260396>; cuya barbilla abruptamente huidiza desaparece bajo un
alto cuello almidonado <I.VE031295>; fue el resultado de la excursién aérea, abrupta-
mente malograda al estrellarse el aparato a una autopista profusamente transitada
<EMEQ070696>; Pocas peliculas resultan tan brutal y abruptamente desgarradoras como
Leolo <EPE171099>.

Se trata todavia de una agrupacién provisional, pero es suficiente para mostrar que
los verbos seleccionados no forman una lista arbitraria, sino que se agrupan de acuerdo
con diversas nociones seménticas. Es importante hacer notar que no bastaria con propor-
cionar simplemente una categorfa aspectual mds abstracta, como por ejemplo la de los
llamados “verbos de consecucién o logro” (ing. achievement verbs), aunque buena parte
de estos verbos correspondan a esta clase. Las razones principales son tres:

a) La coincidencia parcial entre las clases descritas arriba y la nocién aspectual de
“logro” o “consecucién” (achievement) es una consecuencia de la naturaleza 1éxica del
adjetivo abrupto, no de la necesidad conceptual de que las clases seménticas selecciona-
das por los predicados hayan de ser clases aspectuales. Asf, sabemos que pueden ser
abruptos los principios y los finales, los lugares que coinciden con ellos en carecer de zo-
nas continuas de transicién y (por extension) las acciones que se realizan de manera no
gradual. El que muchos predicados de “consecucién” se ajusten parcialmente a estos ras-
gos solo indica que algunas de las nociones abstractas que definen el aspecto 1éxico (Ak-
tionsart) representan esquemas conceptuales a los que la lengua puede acercarse también
(en parte) con procedimientos léxicos. Por usar una analogia titil, recuérdese que no son
oraciones comparativas las que se construyen con los predicados comparar, cotejar o ser
parecido.

b) Algunos de los verbos de consecucién més representativos de esta clase aspec-
tual (como legar o dormirse) no aparecen en la lista. Por otra parte, verbos como cam-
biar, reducir o deteriorarse, entre otros que recoge la lista presentada, parecen més cla-
ramente “verbos de realizacidén” (ing. accomplishment verbs) que de consecucién.

¢) El sustituir todas estas clases por un solo grupo aspectual implica que los ad-
verbios que lo seleccionen no haran distinciones en su interior, lo que constituye un desi-
deratum, més que un hecho constatado empiricamente.
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Aun cuando no puede descartarse que las clases 1éxicas que se manejan en el DRL
deban agruparse en otras mayores (sean o no aspectuales), por el momento optaremos por
desmenuzarlas todo lo posible, puesto que el trabajo de agruparlas posteriormente, si fue-
ra necesario, serfa mas sencillo que la tarea inversa.

En mis de un caso, el DRL pondré de manifiesto que cuando dos predicados se-
leccionan la misma clase léxica, no coinciden todos los representantes de los dos para-
digmas obtenidos. Naturalmente, ningiin corpus proporcionaria paradigmas idénticos en
estos casos, fuera cual fuera su tamafio y su naturaleza, pero precisamente por eso tiene
interés presentarlos separadamente y comprobar si las diferencias se deben a este tnico
factor inevitable o tienen su grigen, por el contrario, en algin rasgo seméntico no compar-
tido por los miembros de las dos clases. Asi, uno de los grupos seménticos en los que co-
inciden los adverbios poderosamente y decisivamente es el de los verbos de influencia.
La mayor parte de los verbos de este grupo son los mismos para ambos adverbios (influir,
afectar, condicionar, incidir, pesar...) pero el hecho de que algunos de los verbos encon-
trados no coincidan enteramente, como el DRL mostrara, da a entender que no resulta re-
dundante establecer dos veces los paradigmas correspondientes. En el caso del adverbio
citado poderosamente, parece que las clases léxicas fundamentales son estas:

a) ‘atraccién e influencia’ (llamar la atencidn, influir, marcar, atraer, incidir, afectar, in-
Sfluenciar...),

b) ‘ayuda y contribucién’ (contribuir, ayudar, revitalizar, favorecer, respaldar...),

¢) ‘crecimiento, prominencia o desarrollo’ (destacar, sobresalir, crecer, aumentar, prospe-
rar...),

d) ‘semejanza y diferencia’ (contrastar, parecerse, semejar...).

Faltan algunos grupos que contienen menos predicados y que se definen con limi-
tes mds difusos que estos, pero que el DRL proporcionard igualmente. El grupo que ofre-
ce mds testimonios, y més frecuentemente repetidos, es el primero de los mencionados.
Cabe imaginar que alguien (no necesariamente un soci6logo) tratara de sacar alguna con-
secuencia del hecho de que un adverbio derivado del adjetivo poderoso, derivado a su
vez del sustantivo poder, se combine tan frecuentemente con verbos que denotan ‘in-
fluencia’ y ‘atraccién’. El DRL no establecerd estas reflexiones explicitamente, pero no
cabe duda de que los estudios de semadntica léxica, que —como se sabe— se orientan en
multiples direcciones en la lingiifstica actual, se beneficiardn seguramente de una descrip-
ci6n detallada de los grupos de argumentos seleccionados por cada predicado.

Existen, desde luego, muchas formas de abordar las combinaciones 1éxicas res-
tringidas, pero me parece que las que se delimitan mds claramente son cuatro:

a) La primera es no darles ningtin stafus particular, como hace a menudo el DRAE
(2001):

halagiiefio, fia (De halagar). adj. Que halaga. || 2. Que lisonjea o adula. || 3. Que atrae con
dulzura y suavidad.
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Como vemos, esta definicién da a entender que el hablante puede considerar equivalentes
las expresiones halagiiefio, que halaga, que adula 'y que lisonjea. Sin embargo, todo pa-
rece indicar que la primera estd mucho més restringida que las otras tres, al menos en el
espafiol general contemporaneo. Ahora bien, los diccionarios constituyen, como se sabe,
descripciones ‘semasiolégicas’ del léxico que se orientan en una sola direccién. Eso sig-
nifica que no representa un verdadero problema, desde ese punto de vista, el hecho evi-
dente de que la direccién de la paréfrasis no pueda ser invertida.

b) La segunda es la opci6n propiamente “fraseolégica”. Podemos hacer notar que
el adjetivo halagiiefio forma parte de ciertas “solidaridades 1éxicas” y “colocaciones”,
como en la combinacién perspectivas halagiierias, habitual en los estudios de fraseologia.

¢) La tercera consiste en dar contenido a las relaciones semanticas que establecen
las colocaciones y agruparlas en funcién de una serie de funciones léxicas, como se hace
en el DEC, en el DICE y en los numerosos estudios sobre las funciones léxicas elabora-
dos en el modelo Sentido-Texto (recuérdese la nota 2). Asi, si llamamos MAGN, como
hace Igor Mel’Cuk, a la funcién intensificativa, ponderativa o elativa que toma sustantivos
y proporciona adjetivos (o bien toma adverbios y proporciona verbos), tendriamos com-
binaciones como Magn (futuro) = halagiiefio o Magn (resultado) = halagiieiio. En la
seccién 5 de Bosque (2001b) se encontrard una breve comparacién de este punto de vista
con el que presento a continuacion.

d) La cuarta es la opcién elegida en el proyecto DRL. En esta opcién se entiende
que el adjetivo halagiierio, elegido aqui como ejemplo, selecciona seménticamente una
serie de sustantivos que se agrupan en clases 1éxicas restringidas. Asi pues, en el proyecto
DRL no se maneja el concepto de colocacién como unidad bésica del anélisis combinato-
rio. Lo que interesa sefialar es que el adjetivo halagiiefio se combina con una serie de ad-
Jetivos agrupables en varias clases. La clasificacion que sigue es todavia provisional, pero
da una idea somera del punto de vista adoptado:

Con sustantivos que denotan previsiones, proyectos y otras estimaciones de cardcter
prospectivo:

perspectiva: las perspectivas no parecen demasiado halagiiefias por la postura francesa
<EPE120280>; Y aunque la perspectiva actual sea mas halagiiefia que hace un afio, eso no
consuela a los millones que perdieron su empleo <EXC050996>; La vida de estos fraca-
sados no se presenta nunca bajo halagiiefias perspectivas <ESP100797>; Distintas, y mu-
cho menos halagiiefias, son las perspectivas de Ziuganov, cuya méxima esperanza se cifra
en... <LNC270596>; previsién: a tres dias del estreno, las previsiones son mucho més
halagiefias, aunque Luis Lima, protagonista entonces y ahora, cruza los dedos por si acaso
<ABC150494>; Sin previsiones meteoroldgicas halagiiefias lo tnico que ha salido de la
chistera del Gobierno han sido inversiones de urgencia <EME200296>; La previsién
halagiiefia también ilusiona al concejal de turismo de Berga, Jaume Cussia <L.VE080895>;
las cifras de 1994 han superado incluso las halagiiefias previsiones del Ejecutivo de hace
unos meses <L.VE130195>; expectativa: Las halagiiefias expectactivas del 97, gracias al
aumento de la inversién y de las exportaciones, ... <EME271196>; Joerg Beyfuss afiadié
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que las expectativas para Alemania no son tan halagiiefias este afio, debido a la alta cotiza-
cién del marco en los mercados internacionales <LVE230795>; Fue un dia de suerte, ro-
deado de grandes noticias y halagiiefias expectativas <EMEQ071196>; Las halagiiefias ex-
pectativas, sin embargo, podrian rebajarse significativamente <L.VE180395>; prondstico:
El que de ello sean conscientes tan pocos, no permite un pronéstico muy halagiiefio
<EME040595>; La Asociacién de la Industria Automovilistica Alemana hizo ayer pibli-
cos unos prondsticos no muy halagiiefios <LVE310895>; El prondstico para hoy no es
nada halagiiefio y Eusebio Unzué sefialaba que “incluso podrfa nevar en las cumbres...”
<L.VE060796>; mucho tendrd que esforzarse para echar por tierra esos pocos halagiiefios
pronésticos <EME030694>; plan: Plan econémico halagiiefio se prevé para 1997 <LPH
121296>; Y un plan no demasiado halagiiefio para los agricultores espafioles, que ya ayer
mismo se manifestaron masivamente <EME291195>; estimacién: Hasta mediados de
abril, Agricultura consideraba que la sequfa auguraba estimaciones poco halagiiefias
<ENC060599>; propuesta: La turbadora propuesta de un calderazo, sin embargo, puede
resultar més halagiiefia que la denuncia pablica sobre la inminente debacle del sector cul-
tural <EUV300696>; calculo: Son calculos poco halagiiefios que se basan en el estado de
la opini6n pdblica, considerablemente undnime en calificar <LVE230795>; hipdtesis: Pe-
ro el futuro —afiade— es una hipétesis cuyo solo enunciado es ya una toma de partido. Y,
sea halaguefia o terrible, quien la afirma con gusto, ... <LVE120295>; posibilidad: No pa-
rece, pues, que los tiempos nos sean propicios, sin dependencia, a tan halagiiefias posibili-
dades <EPE100780>; ilusién: pero gran verdad también y fuerza es repetirla para que
perdamos ilusiones halagiiefias que sélo pueden servir para hacer mayor el dafio <ABC
080193>; horizonte: El horizonte no era muy halagiiefio. La victoria, por la que tanto
habia trabajado y en la que tanto habfa sofiado, venia con... <LVE100396>; fin: para con-
seguir sus fines, que no son otros que los de revelar nuevas manifestaciones de la condi-
ci6n humana -no demasiado halagiiefios, pues se centran en... <ABC291093>; esperanza:
refiriéndose escuetamente a su situacién en cada periodo, casi siempre magnificindola, y a
sus halagiiefias esperanzas de futuro <LVE060996>; augurios: los augurios no pueden ser
mis que halagiiefios. Segiin las encuestas 16pezobradoristas, Amalia Garcia y Heberto
Castillo estdn iguales <EXC110796>; pintas (en el sentido de perspectivas): le fue mejor
en los doce afios de socialismo y [...] con el PP las pintas son atin més halagiiefias <EME
020996>; proyeccién: Las proyecciones para el total del afio tampoco son muy halagiie-
fias, y s6lo cara al futuro las esperanzas de superar la crisis son mejores <EPE010880>;
compromiso: le libera de compromisos domésticos mucho menos halagiiefios <EME
021295>.

Con sustantivos que designan ese mismo futuro:

futuro: El problema para Sainz y para Ford es que el futuro tampoco es halagiiefio
<EPD160497>; siguen defendiéndose, pero el futuro que les aguarda tampoco es muy
halagiiefio <LVE210594>; un andlisis de la situacién jurfdica de Mauss y de su esposa y
colaboradora permanente demuestra que su futuro no es muy halagiiefio <SEM031096>;
El futuro con respecto a Sevilla es halagiiefio, ird hacia adelante <ABC240492>; porve-
nir: Para Margaret Thatcher, primera ministra de Gran Bretafia, el porvenir se presenta
més halagiiefio, pues se respira una atmésfera de realismo en la situacion politica de su pa-
is <EPE020181>; Y se le uni6 de inmediato ni mds ni menos que Bobrik, un ruso con un
porvenir més halagiiefio que el del mismo Berzin <LVE220395>; Los progresos urbanis-
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ticos perfilan un porvenir halagiiefio para la ciudad <L.VE060395>; destino: su destino es-
t4 ligado indefectiblamente al del Sol, no muy halagiiefio a largo plazo <ABC270594>; el
eterno retorno de los que huyen de la pobreza en busca de un destino més halagiiefio
<EME170896>; mafiana: y el electorado de CiU y del PNV —socios parlamentarios de
Aznar—, que vaticinan un mafiana més halagiiefio en el 50 por ciento de los casos
<LVE061096>.

Con sustantivos que designan datos, resultados u otros indicadores que constituyen prue-
bas o conclusiones de algo:

resultado: Miguel Angel Cortés llegé a Santander armado con los halagiiefios resultados
que han logrado las peliculas espafiolas en el primer cuatrimestre de 1997 <EPD290797>;
Resultados halagiiefios. El balance ganadero de 1996 registra guarismos tan excepcionales
como sefializadores <BRE160597>; en la situacién actual del cine cataldn, de minima
produccién y resultados econdmicos poco halagiiefios <LVE150395>; se prolongé duran-
te todo el martes y hasta la mafiana del miércoles con resultados poco halagiiefios
<EME310895>; dato: El dato me parecié de lo mds halagiiefio <ABC150193>; Empuja-
do por los datos poco halagtiefios de las tiltimas encuestas, que dan una ligera ventaja al...
<EME150696>; Pero en 1995, los datos no son demasiado halagiiefios. L.a normativa vi-
gente de ayudas busca dejar la produccién de peliculas en manos de... <LVE291295>; lo
que no estd nada mal teniendo en cuenta que los datos de la economifa espafiola no son
demasiado halagiiefios <EME240296>; cifra: Pese a cifras tan halagiiefias el viceministro
cubano de Turismo, Roduargo Rodriguez de la Vega, reconocié en Madrid... <DLA
281097>; Fernando Garza Cadena, de Accién Nacional (PAN), reproché a Labastida que
hablara de cifras halagiiefias, de que el precio de los productos agricolas se han incremen-
tado <DYMO040996>; En materia de empleo, Silguy también dio a conocer cifras poco
halagiiefias y calificé la situacién de “preocupante” <LVE160596>; Mientras tanto, la Se-
cretarfa General de Turismo envia cifras halagiiefias, notificaciones en las que se habla del
incremento de ingresos por turismo <EME250795>; balance: En el resto de Espaiia, el
balance no es mucho més halagiiefio: cincuenta y seis personas han perdido la vida en las
carreteras espafiolas en los treinta <LVE111295>; para establecer un primer balance de la
situacién, y éste no fue precisamente halagiiefio <LVE040595>; tasa: Tales tasas de cre-
cimiento son francamente halagiiefias, dadas las particulares condiciones de receso y crisis
econdmicas que primaron en el <ECP140175>; cota: sin alcanzar las lamentables cotas en
las que se mueve entre nosotros, tampoco son demasiado halagiiefias <ABC200893>;
ranking: Nuestro rdnking no es halagiiefio. En Matematicas, el conocimiento de nuestros
escolares nos sitda en el puesto 20 <EME211196>; indicador: Lo que en principio es un
indicador halagiiefio de la vitalidad de este centro cultural es también una amenaza <ABC
240492>.

Con sustantivos que aluden a estados de cosas, presentes o no, que se describen o se va-
loran:

panorama: Kohl se enfrenta, por tanto, a un panorama nada halagiiefio. Con las finanzas
descontroladas, en pleno proceso de convergencia hacia la unién <EPD300897>; el pano-
rama que se cierne sobre el Saprissa es muy halagiiefio <LNC081296>; nos muestran un
panorama nacional poco alentador y nada halagiiefio de lo que nos espera a lo largo de es-
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te afio <PLG140397>; Ante este panorama nada halagiiefio Espafia se suma a la conme-
moracién hoy del Dia Internacional de la Seguridad y la Salud <ENC280499>; situacién:
Pero en los paises desarrollados la situacién tampoco es halagiiefia. Un estudio publicado
en la revista Science indica que el virus de la inmunodeficiencia... <ABC011295>; Sin
embargo, la situacién no es mucho mds halagiiefia como jugadores emblemadticos para la
entidad <LVE020395>; La situacién en 125 c.c. no fue nada halagiiefia para la representa-
ci6én hispana <EME250694>; si al fin se llega a implantar la moneda tnica, la situacién
tampoco serd muy halagiiefia para los paises que se quedan fuera <EME081295>; presen-
te: mayor habré de ser el tenaz sacrificio y mds posible el avance en relacién a un presente
nada halagiiefio <ABC081191>; las mismas palabras que remiten a un futuro dorado (in-
comprobable) y a un presente halagiiefio (verdad a medias) <EME200295>; un presente
que considerd més halagiiefio fuera de Espafia que dentro, pero con matices <EPD
180697>; La Pascua se presenta con un tinte ensombrecido, porque ni el presente es hala-
giiefio ni hay augurios favorables para los préximos meses <LVE160495>; momento:
UGT necesita efectividad para poder superar los actuales momentos que no son, precisa-
mente, los més halagiiefios que hemos vivido <EME110495>; la gobernabilidad pactada
entre el PIL y los nacionalistas en el Cabildo [...] atraviesa por unos momentos no muy
halagiiefios <LVL190996>; realidad: A pesar de que desde hace tiempo se viene hablan-
do de la necesidad de que las mujeres en edad de tener hijos aumenten el consumo de 4ci-
do félico la realidad es atn poco halagiiefia <EME270495>; coyuntura: Pero no resultan
suficiente para cambiar el signo de una coyuntura que no tiene nada de halagiiefia. Espafia
sigue registrando la cifra de desempleo mds alta de la UE <EME130496>; posicién: Hoy
es el PP el que se encuentra en la misma halagtiefia posicién y es evidente que no debe
perder esa oportunidad <LVE290595>; condiciones: las condiciones de la economia no
son precisamente halagiiefias. Esas manifestaciones de optimismo recogidas por este dia-
rio en diferentes puntos de... <LNC070197>.

Con diversos sustantivos, generalmente de representacion, que describen situaciones y

puntos de vista:

visién: El Instituto de Investigacién Econémica de Halle (IWH) ofrecié una visién poco
halagiiefia. Segiin su presidente, Rudiger Pohl, a las empresas alemanas les va mejor que a
Alemania <L.VE060696>; Era esta doble visi6n la que queria reflejar. Una visién que re-
sulté poco halagiiefia para su ciudad... <EME091096>; tiene una visién halagiiefia del des:
tino de la nacién <EPM221296>; imagen: El exético ropaje germéanico en el que Fuku-
yama expresa esta halagiiefia imagen puede dar nueva vida a esta miopfa <ABC210292>;
los gobiernos que sancionen drdsticas leyes contra la publicidad que, segtin dice, ofrece
una imagen halagiiefia, a veces deslumbrante del hébito de fumar <ETC010690>; traza-
do: El trazado de su etapa como novillero es halagiiefio, pero ahora tendrd que volver a
poner de manifiesto su condicién <EME130595>; cuadro: Estamos, ciertamente, ante un
cuadro nada halagiiefio. Un cuadro que es consecuencia de una politica que, tal y como
han venido afirmando... <EME020796>; retrato: No dibuja un retrato muy halagiiefio de
las relaciones hombre-mujer en su cine <LVE180296>; radiografia: Constituye también,
claro es, una radiografia nada halagiiefia del Perd y de sus dirigentes <ABC260393>; pun-
to de vista: todo ello, normalmente, desde un punto de vista halagiiefio. Por eso resulta tan
asombrosa la sinceridad de Goya <ABC240993>.
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Con sustantivos que designan diversos tipos de textos, 0 mensajes de contenido descripti-
Vo 0 expositivo:

noticia: L.a mafiana pasé con noticias poco halagiiefias, ya que el helicéptero habfa tenido
que abandonar la busqueda a mediodia <EME230296>; La entidad asociada a dicho tra-
mite nos pone la buena noticia de “Cegada de amor” con la halagiiefia del saldo bancario
que nos manda <LLVE290195>; Y es noticia, tan extraiia como halagiiefia, que el nuevo
edificio de la alcaldfa de Tokio haya levantado sus fachadas en piedra <LLVE101095>; Las
noticias que le dieron no eran precisamente muy halagiiefias <LVE161195>; sondeo: un
arma tan legftima se ha diluido a la vista de unas gradas vacfas, de unos sondeos poco
halagefios o de unas declaraciones [...] que vulneraban algiin tipo de pacto no escrito
<EME061096>; Algunos sondeos que hicimos sobre la viabilidad del filme fueron muy
poco halagtiefios <LVE031096>; Los sondeos sobre la intencién de voto de los norteame-
ricanos no son muy halagiiefios para el Partido Republicano <L.VE120896>; declaracién:
hay una serie de halagiiefias declaraciones de politica exterior por parte de un Gobierno
teocratico <EPD240997>; los socios de la casa resolvieron invitar a una de las personas
que han hecho posible esta halagiiefia declaracién internacional <L.VE200395>; Los pre-
sentes comentaban con disgusto unas declaraciones poco halagiiefias que acaba de hacer a
una revista de peluquerfa <EME230996>; comentario: puede servir para encabezar este
comentario, que no tiene nada de critico, sino de halagiiefio <ABC260595>; informe: los
tres primeros informes al respecto entregados a Jacques Calvet se han considerado _poco
halagiiefios <EME040895>; crénica: debuté con esta crénica no demasiado halagiiefia
sobre la juventud americana de los 80 <L.VE240295>; mensaje: En sus manifestaciones,
el mensaje que envid al sector pesquero gallego no fue nada halagiiefio: no hay fecha para
reanudar las negociaciones con Marruecos <EME230795>; consigna: los estudiantes co-
reaban consignas poco halagiiefias para el presidente <LVE051296>; proclama: las reac-
ciones de muchos habitantes de Ciudad Neza, por ejemplo, a esas proclamas tan halagiie-
fias <EXC230496>; respuesta: la extraordinariamente halagiiefia respuesta del pequefio y
mediano ahorro pone de manifiesto que... <LVE160495>; libro: pero aproveché la oca-
sién para promocionar un nada halagiiefio libro sobre su madre <EME141195>; articulo:
Sé positivamente que aquel articulo no resulté demasiado halagiiefio para mis amigos de
CCOO y UGT, pero me senti en la obligacién de exponer mi punto de vista
<EME280194>; introduccién: Mis criticas negativas de dos libros anteriores de Mailer
son tan impertinentes a este caso como su halaguefia introduccién a un tomo de criticas
escritas por John Aldridge <ABC291191>.

Quedan otras clases menores, que el DLR presentard. Como vemos, el concepto
de colocacién no desempefia en esta descripcién ningtn papel. Es cierto, sin embargo,
que entre estas combinaciones deben distinguirse las que se repiten frecuentemente en los
textos de las que aparecen mis esporddicamente. De esta cuestién y de otras muy cerca-
nas se ocupa el apartado siguiente.
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4. LOS DATOS DEL DRL

Todos los ejemplos del DLR se extraerdn de un corpus de prensa espafiola y ame-
ricana de los Gltimos veinte afios que contiene casi unos doscientos millones de palabras.
Los ejemplos se identificardn con una clave (generalmente tres letras, que designan la pu-
blicacién, mds seis cifras, que designan la fecha). La eleccién de la prensa como tnica
fuente de datos es deliberada, puesto que se pretende evitar en Ja medida de lo posible las
combinaciones que persiguen efectos estilisticos, tan habituales en los textos literarios
(pero véase més adelante para algunas interferencias). Aunque el corpus del DRL lo for-
men textos espafioles y americanos, esta obra no aspira a contribuir directamente al anali-
sis del léxico dialectal. La eleccién de la prensa americana estd justificada por la necesi-
dad de obtener la mayor variacién y diversidad posible en las fuentes de datos, pero que
por el momento no se marcardn especificamente las combinaciones que s6lo hayan sido
encontradas en la prensa americana o solo en la espafiola.

Desde mi punto de vista, los datos del DRL serfan seguramente distintos si proce-
dieran de novelas o de textos poéticos, pero creo que no lo serfan —en los aspectos fun-
damentales— si en lugar de proceder de la prensa hubieran sido extraidos de ensayos
cientificos, did4cticos o de otro tipo. Tal vez la frecuencia relativa de las combinaciones
encontradas serfa diferente, pero es dudoso que esa diferencia tuviera consecuencias in-
terpretativas para el andlisis de la relacién que existe entre el léxico y la sintaxis. Es evi-
dente, por poner algin ejemplo, que el porcentaje de combinaciones del adverbio heredi-
tariamente y el verbo transmitirse serd mds alto en una enciclopedia médica que en un
tratado de filosoffa. Pero de esta diferencia, enteramente esperable y casi trivial, no se de-
duce que la naturaleza léxica y gramatical de dicha combinacién haya de ser diferente por
el hecho de que aparezca en un texto o en otro. Podrian afiadirse otros muchos ejemplos
andlogos.

Los testimonios que se muestran dentro de cada clase léxica en las entradas del
DRL se ordenarin por su frecuencia. Aunque en los listados anteriores aparecen hasta
cuatro ilustraciones de una determinada combinacién, la versién publicada del diccionario
no contendrd probablemente mas de tres testimonios por cada combinacion, aunque se
afiadird una marca de frecuencia para cada una de ellas. Esta informacién resultard util
porque permitird distinguir los casos en los que se eligieron tres testimonios entre dece-
nas, o quizds centenares, de muestras, de aquellos otros en los que se trata de los tres Gni-
cos testimonios que el corpus proporciona. Hemos comprobado que no es posible obtener
directamente esa informacién calculando los porcentajes de cada combinacién encontra-
da. Dicho de otra forma, la frecuencia atestiguada de una combinacién no proporciona
necesariamente la medida de su representatividad (frente a lo que se afirma a menudo en
Jos estudios lingiifsticos basados en corpus). Asi pues, el niimero de apariciones de una
determinada combinacién se tendré en cuenta al asignar esa marca de frecuencia, pero no
dependerd matemdticamente de ella, sino que se filtrard por el conocimiento lingiiistico
que el hablante (en este caso, el lexicégrafo) tiene del idioma.
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El DRL contendra muiltiples referencias cruzadas, tanto en las clases 1éxicas como
en los argumentos seleccionados por los predicados. Se usaran letras para las clases 1éxi-
cas y niimeros para los argumentos del predicado, de modo que la informacién sobre
abruptamente presentada arriba tendrd un aspecto mds cercano al que aparece a continua-
cién (sin tener en cuenta ahora las cuestiones tipogréficas):

abruptamente. Adv. Se combina...
A) CON VERBOS QUE DENOTAN CONSECUCION E INTERRUPCION:

1. terminar: Es, en fin, una nostilgica ensofiacién que termina abruptamente en las
escalinatas del restaurante La Rosada <ENH070297>; La sesi6n fue terminada
abruptamente sin que se hubiese podido consumar la censura y la eleccién de Gaby
<LTB190197>; Los inspectores dieron por terminada abruptamente su tarea y se re-
tiraron <CLA110197>; La economia caminaba a pasos agigantados hacia el boom
que comenzarfa al aflo siguiente y terminaria abruptamente en 1981 <HOY
230287>.

2. interrumpir: la lectura de la ponencia fue abruptamente interrumpida por el se-
nador Jorge Ramén Elias Nader <ETC060996>; la cordialidad se vio abruptamente
interrumpida con los temporales de junio <HOY280797>; Una mujer gorda inte-
rrumpe abruptamente; su cuerpo no encaja en el mundo de la fantasfa y la moda
<LEC210297>; amonesté al representante de la defensa porque interrumpié abrup-
tamente al coadyuvante y lo exhortd para que guardara el orden. <DYMO061196>.

3. cerrar: Después de cerrar abruptamente la conferencia de prensa, Passarella se
va, seguido por Gallego <CLA020497>; Esta respondi6 afirmativamente, pero cerré
abruptamente la puerta de una de las piezas <ACP100996>; analizé durante varios
meses el denominado_caso Focoex, en una investigacion cerrada abruptamente a fi-
nes de julio <EME081196>; reabrieron ayer la puerta al didlogo en el Ulster que los
atentados del IRA habfan cerrado abruptamente <LVE290296>.

(Sigue el resto de la entrada).

Lo mismo en los demds casos. El uso de letras y nimeros permite afiadir referen-
cias cruzadas a lo largo de todo el diccionario. Asf, si el lector busca en el DRL la palabra
interrumpir, obtendrd la referencia “abruptamente 27, puesto que, como se acaba de ver,
éste es el ndmero que se le asigna a dicho verbo en la entrada de abruptamente. Junto a
esta remisién, aparecerdn las demds referencias cruzadas procedentes de las entradas en
las que el verbo inferrumpir haya sido seleccionado por algiin predicado, seguramente
adverbial. Se obtendran, por tanto, referencias cruzadas muiltiples como éstas (la numera-
cién es provisional):

duda: albergar 1, caber 3, sembrar 2, desvanecerse 2, disipar 1, ofrecer 2, surgir 8, atisbo
(de) 1, ...

error: garrafal 1, craso 3, serio 2, cometer 5, caer (en) 1, ...

derrota: estrepitoso 3, aplastante 2, infligir 1, ...

indicio: rastrear 5, fehaciente 6, ...

sospecha: confirmar 6, desvanecerse 4, disipar 7, ...
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suerio_l: entrar 2, apoderarse de 3, conciliar 1, ...

suefio_2: cumplir(se) 3, realizar(se) 1, hacer(se) realidad 4, ...
silencio: sepulcral 1, guardar 1, romper 3, reinar 3, ...

secreto: desvelar 1, guardar 35, revelar 3, ...

sed: aliviar 4, apagar 2, ...

sollozo: prorrumpir (en) 6, estallar (en) 4...

tormenta: avecinarse 3, arreciar 4, ...

saber (1): a ciencia cierta 1, de sobra 2, al dedillo 5, teéricamente 4, ...
saber (2): arayos 1, a demonios 2, ...

Las referencias a las clases 1éxicas se hardn mediante las letras que las identifican,
como en estos ejemplos:

—influencia (verbos): poderosamente A, decisivamente A...
—cumplimiento (sustantivos): a rajatabla C...
—separacién y cancelacién (verbos): abruptamente B...

Asf pues, las letras y los nimeros permiten cruzar todas las informaciones que
ofrece el DRL, al menos en la version impresa (no se ha decidido todavia si el DRL se
publicard también en CD-ROM). Dado que cada argumento proporcionado por cada pre-
dicado se convierte a su vez en entrada para el indice de referencias cruzadas, serd posible
acceder a la informacién que se busca a través del elemento selector o del elemento selec-
cionado.

Como se explica arriba, los datos del DRL proceden de textos, y no directamente
de la introspeccién propia o ajena. Lo cierto, sin embargo, es que no es posible analizarlos
sin acudir directamente a esa introspeccién. Como he indicado, las marcas de frecuencia
del DRL no se pueden calcular automdticamente, aun cuando se tengan en cuenta los cél-
culos estadisticos que el programa de biisquedas proporciona. Tiene particular interés, en
este sentido, el caso de las combinaciones tnicas: una determinada combinacién encon-
trada y ejemplificada una sola vez en el DRL puede interpretarse al menos de cinco for-
mas:

a) Puede resultar natural a los ojos del hablante nativo.

b) Puede resultar extrafia o estar forzada con propdsitos estilisticos (que a su vez
pueden haber sido logrados o no).

c) Puede representar alguna variante dialectal.
d) Puede resultar de un cruce de otras combinaciones.
e) Puede tratarse de un error.

Las combinaciones tinicas en el DRL representan un porcentaje relativamente al-
to, como dan a entender someramente los datos presentados en las paginas anteriores. Es
evidente que ha de ser siempre el lexicégrafo el que decida entre estas cinco opciones a
partir de su propia introspeccién. Aunque no me resulta posible exponer esta cuestién
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més detalladamente en el presente trabajo, deseo resaltar que la confeccién del DRL exi-
ge combinar las fuentes documentales y la introspeccién del lexicdgrafo en una propor-
ci6n similar. Si esta proporcién se mantiene en las entradas que estdn todavia por elabo-
rar, como creo que sucederd, tendremos un argumento de peso contra la tan debatida dis-
tincion entre la “lingiifstica basada en corpus de datos” y la “lingiifstica basada en la in-
trospeccién del hablante™.

En el DRL se elige la prensa como fuente de datos por dos razones:
a) porque se trata de un tipo de lengua representativa del espafiol contempor4neo.

b) porque constituye una garantia mayor que la que proporcionan otras fuentes
cuando se pretende evitar, en la medida de lo posible, la interferencia de los usos artisti-
cos del idioma en el estudio de la lengua comun.

Desde mi punto de vista, el usar como tnicas fuentes de datos los textos periodfs-
ticos no Constituye una limitacién del proyecto DRL, contra las opiniones que me han
hecho Ilegar, privadamente, algunos colegas. Se tilda a veces el lenguaje de la prensa de
“dado a la improvisacién”, “precipitado”, “poco reflexivo” o “tendente a la rutina y al cli-
ché”, pero, a la vez, nadie discute que los mejores escritores contermporaneos escriben
habitualmente en peri6dicos de todo el mundo. De hecho, un nitmero cualquiera de un so-
lo periddico contendrd seguramente textos elaborados por miiltiples autores: reporteros,
cronistas, editorialistas, escritores, especialistas (universitarios o no) en muy diversos
campos de la ciencia y la cultura, y otros muchos profesionales. Desde luego, no serfa
prudente excluir los textos de los escritores por el hecho de que a veces quepa esperar de
su uso del idioma un cierto grado de desviacién respecto de la lengua estdndar. Tampoco
serfa correcto excluir los textos menos literarios por si la proporcién de clichés o de acu-
fiaciones estereotipadas fuera en ellos mayor que en otras fuentes de datos. El lenguaje de
la prensa es, en mi opinién, suficientemente representativo de la variedad y la diversidad
que cabe esperar del espafiol comdn. El tipo de lengua que los periédicos muestran no
constituye una variedad idiomatica distinta de la que corresponde al resto de los hablantes
(aunque existan jergas como la deportiva o la taurina) ni pone en absoluto de manifiesto
un sistema gramatical y Iéxico también diferente.

El DRL no puede ampliar sus objetivos e intentar convertirse en un estudio de la
combinatoria Iéxica en la lengua ordinaria y a la vez en la literaria, puesto que, como es
obvio, no se abordan més racionalmente los proyectos de cierta envergadura por el hecho
de ampliar mis y més los objetivos que parece razonable perseguir en la investigacién
lingiiistica. La solucién elegida para este problema no consiste en desechar tales datos, si-
no en recogerlos y documentarlos, aunque dejandolos en un grupo aparte que quedar4 sin
analizar.

Consideremos de nuevo la entrada correspondiente a poderosamente. Como he
sefialado (p. 26), los predicados encontrados encajan en una serie de clases Iéxicas que se
esbozan arriba, para las que contamos con una abundantisima ejemplificacién. Ahora
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bien, los textos muestran ocasionalmente otros ejemplos en los que es patente el interés de
sus autores por obtener alglin efecto estilistico. He aquf algunos de esos datos con el
adverbio mencionado:

“La Trinidad” (1577) [un cuadro] preside poderosamente la primera sala. Formaba parte
del retablo mayor de la iglesia de Santo Domingo <LVE211296>; Dobldndose poderosa-
mente, limpi4ndole la baba al toro con los vuelos de la muleta <EME010695>; ni quedd
lejos de la pasién de Pedro Antonio Gonzdlez, para arder, poderosamente, en Pedro Pra-
do, Manuel Magallanes Moure y, en llamas dolorosas, en Gabriela... <HOY110784>; Con
detenimiento, sin prisa alguna, lenta y poderosamente, Julien Green describe los miltiples
escenarjos, traza numerosos personajes, escruta... <ABC210892>; historias de otros que
conectan poderosamente con tu mundo <EME241096>.

En el primero de los ejemplos se habla de un cuadro que “preside poderosamente” la sala
de un museo, y en el segundo de un torero que se “dobla poderosamente” ante el toro.
Los demds muestran usos igualmente marcados. Como se hace notar arriba, en el proyec-
to DRL se parte de la idea de que no es posible (tal vez ni siquiera conveniente) analizar
conjuntamente los usos que muestran efectos estilfsticos y los que no los persiguen. Eso
no significa que la diferencia entre unos y otros sea siempre clara o facil de establecer, si-
no, més bien, que no se avanza necesariamente en la comprensién de los sistemas grama-
tical y 1éxico por el hecho de sumar los usos artisticos del idioma y los que no persiguen
ningiin propésito estético. En la bibliograffa sobre la teorfa sintdctica del dltimo cuarto de
siglo se ha mostrado repetidamente que resulta esencial separar los hipérbatos literarios
de las dislocaciones en el orden de las palabras pertenecientes a la lengua ordinaria, las
elipsis que aparecen en ciertos textos poéticos y las que se permiten en la sintaxis comun,
o la ausencia de articulo que persigue efectos literarios y la que aparece en la lengua coti-
diana sin llevar asociado ningtin valor estético. Parece, pues, razonable actuar de la mis-
ma forma en el caso de las restricciones Iéxicas, aun cuando siempre persista el riesgo de
determinar si los usos que para unos hablantes son ‘marcados’ lo han de ser también para
los demds.

Como se hace notar arriba, los usos marcados no van siempre unidos a los efectos
estéticos obtenidos. Como antes, es la intuicién lingiifstica del hablante la que decide en
todos los casos sobre el grado en que se alcanzaron esos objetivos. Es posible, por ejem-
plo, que los usos del adverbio abruptamente que se muestran a continuacién no sean es-
pecialmente afortunados:

Ejemplos similares a los citados proliferan abruptamente en las crénicas cotidianas de los
agravios comparativos <EPE141299>; aseguré que preferfa este fracaso antes que “con-
sentir que una norma de este jaez se incorpore al ordenamiento juridico traumatizdndolo
abruptamente” <EPE231299>; Por dltimo, Guillermo Montero (Madrid, 1966), abrupta-
mente, pretende metas que todavia no logra conquistar <ABC200195>; Pero las pasiones -
tiene que ser un asunto pasional- mediatizaron abruptamente la capacidad de raciocinio
<EUV060499>; se habia “descolgado” del problema cubano y ha tenido que recuperar
protagonismo abruptamente <LVE281196>.
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De nuevo, se trata de cuestiones sujetas a variacion idiolectal, de manera que los
juicios sobre la propiedad o la representatividad de estas combinaciones se convierten,
inevitablemente, en opiniones personales. Como antes, es la introspeccién del hablante la
tinica que le indicara que tal vez no se alcanzaron enteramente los posibles efectos estilis-
ticos que se perseguian en estos casos, o le dard a entender que existfa algtin otro adverbio
que tal vez encajaba més apropiadamente en cada una de estas oraciones y que el autor de
cada texto no llegd a encontrar. Muchas entradas del DRL contendrén un apartado en el
que se recogeran las combinaciones marcadas, a menudo ilustradas con usos infrecuentes
que persiguen determinados efectos estilisticos (logrados o no).

A todo ello se aflade otro factor: los hablantes cruzan a veces los argumentos se-
leccionados por los predicados, particularmente en el caso de las locuciones adverbiales.
Los cruces se extienden unas veces a la lengua general y se integran en el sistema; otras,
por el contrario, se perciben como posibles errores o variantes dialectales. E1 DRL no es
una obra normativa, por lo que no pretende distinguir entre unos y otros. No presenta,
pues, las combinaciones encontradas como ejemplares o dignas de ser imitadas, aunque
contendrd marcas para su frecuencia relativa, y también indicard que las combinaciones
encontradas pueden deberse, en algunos casos, al cruce de estructuras sintdcticas.

Veamos un ejemplo de estos cruces. Los verbos que se construyen con la locucién
adverbial a rajatabla denotan el cumplimiento o la satisfaccién de medidas, normas o
condiciones. Se trata de verbos como cumplir, exigir, aplicar, imponer, seguir, respetar,
mantener, llevar (en el sentido de mantener), observar (en el de seguir) y muy pocos
més, para los que se encuentran miltiples testimonios. Sin embargo, aparecen ocasional-
mente otras combinaciones que se deben probablemente a cruces léxicos. Se indica entre
corchetes la fuente del posible cruce:

Pero Menem le creyd a rajatabla [por a pie juntillas] <CLA090597>; Pero descalificar a
rajatabla [por de un plumazo] a todos los falangistas por el mero hecho de...
<LVE190995>; suele traer un discurso minuciosamente estudiado, que gjecuza en cada ac-
tuacién a rajatabla [por al pie de la letra]; <LVE010495>; ...han funcionado a rajatabla
[por a pedir de boca] la cultura del silencio y la infalibilidad del lider indiscutible
<LVE250194>; ...habfan de asumir bajo la norma inmutable de ora et labora, quiz4 no
destacaba la que impedia, a rajatabla, [por a toda costa] que cualquier pie de mujer holla-
se el recinto <EME220696>; los criterios de convergencia se interpretan a rajatabla [por
al pie de la letral <LVE030596>; Las malaguefias que figuran en este 4lbum de oro lo
ponen de manifiesto a rajatabla [por a las claras] <ABC260595>; ...reuni6 toda su ener-
gia para despedir a rajatabla a su visitante [por con cajas destempladas] <ABC230493>;
He intentado a rajatabla [por por todos los medios] ser independiente <I.V150895>; Nos
obligaron con una pistola a cumplir con la legalidad. Nosotros la administramos a rajata-
bla [por al pie de la letra] y ahora nos echan el muerto <EME050895>;

Las interpolaciones insertadas entre corchetes no pretenden ser recomendaciones
normativas, més adn cuando varios de estos posibles cruces (como creer a rajatabla) se
han generalizado en algunos paises americanos. Aun asi, la interpolacién tiene sentido
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porque muestra que los usos de la locucién adverbial que no encajan en las clases semdn-
ticas establecidas arriba pueden tener otro origen.

Resumamos. De la descripcién del DRL que se hace en las paginas anteriores se
deducen las siguientes caracteristicas de este proyecto lexicogréfico:

A) El diccionario no contiene definiciones, pero se basa en una aproximacién a la
vez extensional e intensional de ]a relacidn léxico-sintaxis. La informacién proporcionada
es intensional porque el DRL contiene un gran ntiimero de clases seménticas. Es extensio-
nal porque se proporcionan paradigmas con los componentes de cada una.

B) El DRL no es propiamente una obra “fraseoldgica”. No se basa en el concepto
de ‘colocacién’, sino en el de ‘clase 1éxica restringida’.

C) Todos los lemas del DRL son elementos predicativos, puesto que son los pre-
dicados los que restringen a sus argumentos. Las restricciones son minimas en unos casos
y miximas en otros en funcién de las caracteristicas seménticas de las unidades 1éxicas y
de la relacién proporcional que se reconoce tradicionalmente entre intensién y extension.
El DRL sélo puede dar cabida a las unidades I€xicas que estén restringidas mds especifi-
camente.

D) Las clases semdnticas obtenidas tienen consecuencias gramaticales (frente a los
campos léxicos de la semdntica estructural, por ejemplo), puesto que muestran restriccio-
nes semdanticas de tipo combinatorio que resultan necesarias para completar las estricta-
mente categoriales. No son clases 1éxicas cerradas, sino que contienen elementos centra-
les y elementos periféricos. Tienden a expandirse, como sucede con otras clases léxicas
bien conocidas en la gramdtica (como la de los auxiliares de las perifrasis verbales, entre
otras).

E) Las clases léxicas obtenidas en el DRL son més especificas que las clases as-
pectuales (Aktionsarten), que tienen, como se ha probado repetidamente, un papel esen-
cial en la relacién léxico-sintaxis.

En el proyecto DRL se hace necesario tomar otras decisiones. No puedo referirme
con detalle a todas ellas, pero destacaré algunas de las que me parecen méds importantes
en la seccidn siguiente.

5. OTRAS DECISIONES SOBRE ASPECTOS CONCEPTUALES DEL PRO-
YECTO DRL

5.1. El problema de la oposicién denotacion/ designacion

En casi todas las ramas de la semantica se ha insistido, con diferencias terminol6-
gicas més que conceptuales, en que las informaciones denotativas deben distinguirse de
las designativas. Las primeras especifican algin aspecto del significado, mientras que las
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segundas vienen determinadas por lo que sabemos acerca del mundo. Como es 16gico,
existen también “clases léxicas denotativas” y “clases léxicas designativas”. Si construi-
mos un paradigma con los sujetos que admite el verbo volar, esto es, una serie como pd-
Jaro, avion, cometa, globo, papel, etc., obtendremos una clase designativa. Como es natu-
ral, ese paradigma no nos aporta ninguna propiedad lingiiistica del verbo volar, sino mis
bien ciertas informaciones sobre el mundo que nos rodea que no tienen relacién directa
con lo que significa conocer el idioma.

Nétese que la informacién que el corpus pueda proporcionarnos es aqui comple-
tamente irrelevante. De cualquier objeto que se desplace por el aire puede decirse que
“vuela”. El corpus nos proporcionard ciegamente esta lista si la pedimos, pero nuestro co-
nocimiento de las relaciones léxicas nos indica que no debemos pedirsela. Es obvio que
un proyecto lexicogréfico como el DRL no debe dar cabida a ese tipo de paradigmas. Por
el contrario, el que dice Dejé volar su imaginacion (o ...su fantasia) estd combinando pa-
labras en funcién de las propiedades denotativas de esas piezas léxicas que se ponen de
manifiesto en la gramética del espafiol, tal vez no en las de otras lenguas. Andlogamente,
si somos capaces de hacer una lista de los sujetos que admite el verbo estribar (en) (esto
es, diferencia, clave, problema, cuestidn... y unos cuantos més) estableceremos una clase
denotativa. Si podemos construir esa lista es, obviamente, por el simple hecho de que
hablamos espariol.

Asi pues, el DRL excluye en principio las clases designativas porque no son pro-
piamente clases lingiifsticas. El diccionario no contendra una entrada para el verbo comer
en el que aparezcan listas de alimentos sélidos comestibles (0 no comestibles, que tam-
bién pueden ser ingeridos) ni otra entrada para la locucién adverbial de pie en la que apa-
rezcan todas las acciones que se suelen hacer en esa posicién. Por el contrario, tendrin
entrada las locuciones de viva voz, de memoria o en redondo, puesto que los paradigmas
obtenidos estdn restringidos lingiifsticamente. Algunos diccionarios de colocaciones, co-
mo el CCEC (véase el siglario) no establecen esta diferencia entre los tipos de informa-
cién mencionados, en mi opinién indebidamente. En Bosque (2001b: § 2) me refiero mas
detenidamente a otras limitaciones de ese diccionario de colocaciones.

Cuestién diferente es si el DRL, o en general cualquier diccionario de rasgos se-
lectivos orientado de una forma similar, debe proporcionar paradigmas de Iéxico especia-
lizado cuando los aporta alguna disciplina independiente. Asf, sabemos que el verbo con-
traer selecciona la clase léxica de las enfermedades, en uno de sus sentidos (pero nétese
que se contrae la gripe, no el resfriado), y que practicar selecciona la de los deportes en
otro de los suyos. El DRL intentar4 mostrar los paradigmas que el corpus proporcione en
estos casos, pero debe resaltarse que las listas completas de enfermedades o de deportes
no forman parte estrictamente de lo que podemos llamar ‘la competencia lingiifstica de
los hablantes’, ya que pertenecen a los dominios particulares del Iéxico especializado.
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5.2. El problema de los limites entre las clases léxicas

Este problema no es especifico del DRL, pero se plantea en este proyecto, como
en casi todas las descripciones 1éxicas detalladas. En realidad, basta considerar la relacion
de acepciones de cualquier voz polisémica de complejidad media para comprobar que los
limites entre las acepciones son siempre escurridizos. Consideremos el caso del verbo
practicar. Como sabemos, es posible practicar el fiitbol, una detenci6n, un agujero, la
modestia, una determinada religién, una laringoscopia, el absentismo laboral, una mala
politica cultural, la medicina, el aleman y el nudismo, entre otras cosas. ;Cuantos grupos
léxicos debemos distinguir aqui? E1 DRAE (2001) entiende, por ejemplo, que practicar
diligencias, practicar una operacién quiriirgica 'y practicar un orificio constituyen tres
ejemplos de la misma acepci6n de practicar (la nimero 4), mientras que practicar una
religién ejemplifica la acepcién 5. En el DUE, por el contrario, se entiende que practicar
un orificio representa una acepcion diferente de practicar, mientras que las demas deben
ir todas agrupadas. Desde luego, no queda claro cémo se distribuyen los once ejemplos
que he presentado con el verbo practicar entre las seis acepciones de practicar que 1eco-
ge el DRAE, o entre las dos (la primera desdoblada en otras dos) que propone el DEA, o
entre las dos (la primera desdoblada en otras cuatro) que propone el DUE. Se podrian
aducir otros muchos ejemplos andlogos.

No afiado nada nuevo al recordar que estos problemas constituyen tareas cotidia-
nas de los lexicégrafos. En el DRL optaremos por agrupar los datos del corpus en clases
léxicas en funcién de la proximidad semdntica de las voces documentadas, pero —como
se ve— los diccionarios mds prestigiosos no coinciden en la forma de distribuir las acep-
ciones que corresponden a una voz cualquiera, elegida al azar. Ahora bien, dado que el
DRL presenta paradigmas completos proporcionados por el corpus, cabe pensar que su
estudio detallado pudiera tener consecuencias para la delimitacién de acepciones en los
diccionarios convencionales.

5.3. El problema de los usos figurados

Muchos predicados imponen a sus argumentos restricciones severas en las inter-
pretaciones figuradas, y muy débiles en las puramente fisicas. El DRL distinguird unas de
otras y restringird, por tanto, la descripcién de los elementos seleccionados a dichas inter-
pretaciones no fisicas. Consideremos, por ejemplo, el verbo acariciar. Careceria de senti-
do proporcionar una lista de objetos o personas que pueden ser acariciados. Esta lista se-
ria, ademds, enteramente irrelevante, puesto que constituirfa una clase designativa, no de-
notativa (recuérdese el apartado 5.1). Resulta, en cambio, de interés proporcionar la lista,
mucho mds restringida, de nociones que pueden ser “acariciadas”, en la interpretaci6n fi-
gurada de acariciar. Entre esos sustantivos estdn idea, triunfo, proyecto, plan, posibilidad
y algunos maés.
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No es dificil encontrar otros ejemplos que ilustren esta clase de restricciones. Co-
mo sabemos, es posible “tropezarse” con cualquier objeto fisico, pero figuradamente solo
cabe tropezarse con inconvenientes, dificultades, problemas, etc.; es posible “atravesar”
cualquier lugar o cualquier objeto material, pero figuradamente solo ciertas situaciones,
que generalmente comportan dificultad, como crisis, problemas, baches, y otras andlogas,
que el DRL documentari. Pricticamente cualquier objeto erguido puede “torcerse”, pero
figuradamente solo lo hacen las previsiones, los planes, los proyectos y otras pocas no-
ciones maés; cualquier ser material puede “abultar”, pero figuradamente solo lo hacen los
errores, los fallos, las deficiencias, etc.; cualquier bien puede ser “adquirido”, pero figura-
damente solo lo son los hébitos, las costumbres, las capacidades y otras nociones simila-
res; cualquier alimento (o quizds cualquier objeto fisico) podria ser “saboreado”, pero fi-
guradamente solo lo es el triunfo, la victoria o el éxito; cualquier liquido puede “salpicar”,
pero figuradamente solo lo hacen los escdndalos y otras nociones andlogas.

En todos los casos citados, y en otros muchos que el DRL ilustrar4, se obtienen al
menos dos paradigmas: uno, restringido, que contiene nociones abstractas que se corres-
ponden con unos pocos conceptos semanticos, y otro, casi ilimitado, que se corresponde
con algiin rasgo selectivo muy general (‘persona’, ‘objeto material’, ‘liquido’, etc.). Aun
cuando aceptemos que el rasgo selectivo mismo aporta una informacién denotativa e in-
tensional, el paradigma de elementos que lo poseen (listas de lugares, de objetos fisicos,
de seres vivos, de liquidos, de personas, etc.) constituye sin duda un tipo de informacién
“designativa” ajena a lo que constituye propiamente el conocimiento del idioma.

5.4. El problema de las falsas selecciones

Existen variantes de las construcciones apositivas que condicionan las relaciones
de seleccion. Sabemos, por ejemplo, que en muchos grupos “N de N” es el segundo ele-
mento nominal el seleccionado, mientras que el primero se limita a calificarlo agregando-
le alguna propiedad. En Recibié una maravilla de oferta entendemos Recibié una oferta
(que calificamos de “maravilla”), y no propiamente Recibié una maravilla. Tampoco en
Atravesaba un estado de crisis entendemos propiamente “atravesaba un estado”, sino més
bien “atravesaba una crisis”. Por lo que yo sé, ha sido Kazumi Koike (1988, 1999, 2000),
el primero en notar que este problema se extiende a la relacién sustantivo-adjetivo en la
gramética espafiola. Asi, sabemos que si un SN est4 seleccionado por algin predicado, lo
esperable es que la categoria seleccionada sea el niicleo nominal de dicho sintagma. De-
cimos proferir gritos desaforados, y también proferir gritos; adicto al tabaco rubio o
adicto al tabaco. Esta es la inferencia que se sigue de la definicién misma de sintagma
nominal. Pero Koike observa que tal relacién no se mantiene en otros grupos sustantivo-
adjetivo. En condenar la ola terrorista entendemos “‘condenar el terrorismo”, no “conde-
nar la ola”; en la nacidn pasa por circunstancias criticas, no interpretamos “la nacién pa-
sa por circunstancias”, sino “la nacién pasa por una crisis”. Lo mismo en otros muchos
casos analogos.
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La observacién de Koike es de gran importancia para el anélisis de los procesos de
seleccién. En la abundante bibliografia sobre la gramética de los adjetivos de relacién es
infrecuente observar (como hace, correctamente, Schmidt 1972) que los sintagmas nomi-
nales que los contienen admiten a menudo una interpretacién apositiva y otra restrictiva
con un buen niimero de sustantivos ponderativos. Asi, el SN el fendmeno turistico signi-
fica “cierto fenémeno relativo al turismo” o bien “el hecho de que el turismo sea un fe-
némeno”; del mismo modo, el problema universitario alude a cierto problema relativo a
la universidad o las universidades, o bien al hecho mismo de que las universidades son un
problema. Si la observacién de Schmidt es correcta, como creo, los ejemplos de Koike
del tipo de la ola terrorista vendrian a ser un caso particular de este fenémeno.

Estas ‘aposiciones extendidas’ son importantes en los procesos de seleccién, pues-
to que el no reconocerlas puede llevar a elegir equivocadamente las piezas 1éxicas selec-
cionadas. Asf, entre los datos que el DRL recogera en la entrada correspondiente al sujeto
del verbo estribar (en) esta el siguiente ejemplo:

El lado inquietante del prondstico estriba en que Espaiia llegard a esa posicién creciendo
sélo tres décimas més de lo esperado <EME120295>.

Ciertamente, no es el sustantivo lado, sino la nocién de inquietud la seleccionada por el
verbo estribar (cf. *el lado estriba en que...). En el DRL aparece, pues, la expresion lado
inquietante como entidad seleccionada, no dnicamente lado.

Andlogamente, la entrada del DRL correspondiente a la locucién preposicién en
caso de contiene numerosas nociones negativas. Nétese que en la expresién en caso de
comportamiento improcedente, la nocién seleccionada semdnticamente no es propia-
mente el comportamiento (cf. *en caso de comportamiento), sino la improcedencia. Se
trata, obviamente, de un problema sintictico, pero afecta al DRL porque es pertinente pa-
ra describir las relaciones de seleccién. E1 DRL no podria proponer la forma nominal im-
procedencia como forma seleccionada, puesto que dicha forma no aparece en el ejemplo;
tampoco puede marcar comportamiento, puesto que es evidente que no es esta la palabra
seleccionada. En estos casos optamos por marcar todo el SN (comportamiento improce-
dente) y explicar estas complejas relaciones de seleccién en la descripcién general de la
estructura del diccionario. En Bosque (2000) analizo estas construcciones con algo més
de detalle.

Otras muchas veces son también expresiones complejas las seleccionadas por los
predicados, aunque se trata a menudo de unidades de naturaleza més claramente idiomati-
ca. Como se indica en el apartado siguiente, entre las formas verbales que selecciona la
locucién adverbial con mano firme, en su interpretacién figurada, estdn coger el timdn
(no Gnicamente coger) y sujetar las riendas (no tinicamente sujetar).
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5.5. El problema de la composicionalidad

Dejo para el final una de las dificultades mayores que debe abordar el proyecto
DRL. Este problema se plantea de varias formas, por lo que aqui solo me referiré a las
mas caracteristicas.

Como puede adivinarse a partir de lo expuesto hasta ahora, una parte de las difi-
cultades del proyecto DRL son consecuencia directa del hecho mismo de intentar ofrecer
una ‘soluci6n lexicogréfica’ a problemas esencialmente gramaticales. Surgen problemas
de composicionalidad, por ejemplo, cada vez que la seleccién de un argumento verbal no
la realiza dnicamente el verbo elegido, sino todo el predicado verbal que este encabeza.
Esta situacion es relativamente frecuente cuando se consideran los tipos de eventos selec-
cionados por los adverbios de modo o manera: como es 16gico, serd todo el SV —¥y no
tUnicamente su nticleo— la entidad seleccionada por el predicado adverbial que especifi-
que alguna propiedad del tipo de evento que se considere.

Veamos un ejemplo. El verbo seguir aparece entre los verbos seleccionados por a
rajatabla, como en Tienes que seguir las directrices a rajatabla. Pero nétese que, formu-
lada asf, esta restriccién no hace referencia a la presencia del sustantivo directrices. Cier-
tamente, es posible “seguir a rajatabla” una norma, una instruccién, un horario, una or-
den, una consigna o una directriz, pero no un vehiculo, una pista o0 a una persona. En
principio, tendrfa sentido reducir el problema a una situacién de homonimia o de polise-
mia (seguir significarfa ‘cumplir’ o ‘respetar’, en lugar de ‘ir detrs’). No encuentro acep-
cién adecuada para este uso de seguir en el diccionario®, pero aun cuando esta parte del
problema pudiera ser solucionada, la composicionalidad seguirfa existiendo: los comple-
mentos directos, o en general argumentos internos, de los predicados que el verbo selec-
ciona en estos casos son norma, ley, consigna, doctrina, directriz, criterio, plan, progra-
ma, horario, contrato, acuerdo y unos pocos més: todos designan normas o condiciones
que comprometen a los individuos. De hecho, desde el punto de vista del modelo Senti-
do-Texto (que se aplica al DEC y al DICE), es probable que fueran estos sustantivos los
que seleccionaran cumplir, seguir o respetar a través de alguna funcién léxica (tal vez
OPER en alguna de sus variantes), lo que permitirfa conectar sustantivos como ley, nor-
ma o consigna con la locucion a rajatabla a través de este predicado intermedio, de signi-
ficacion aspectual. Los problemas de composicionalidad surgen, pues, tanto en el DRL
como en DICE o el DEC (parece que no se los plantean en cambio los autores del
CCEC), aunque se solucionarfan seguramente de manera distinta en cada uno de estos
diccionarios.

Los predicados complejos constituyen una segunda manifestacién del problema
de la composicionalidad. El DRL da cabida en sus entradas a un gran ndmero de predica-

6 Tal vez se trata de la acepcién 12 de seguir en el DRAE (2001): “Dirigir algo por camino o méto-

do adecuado, sin apartarse del intento”. Si fuera esta la acepcién adecuada, estarfa formulada de manera
demasiado vaga. Si no fuera esta, la interpretacidn de seguir que aqui nos interesa faltarfa en el DRAE.
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dos complejos, frente a lo que hacen los demds diccionarios. Asf, no existe entrada para la
preposicién sin en este diccionario, sino una serie de entradas consecutivas en las que sin
y su término constituyen diversos predicados complejos:

sin ambages: decir, manifestar, expresar...

sin contemplaciones: responder, despedir, tratar...
sin cuartel: lucha, batalla, guerra; luchar, batallar...
sin desmayo: trabajar, luchar...

sin fundamento: noticia, rumor, denuncia...

sin paliativos: condenar, rechazar...

Sin pestaiiear: aceptar, obedecer...

sin piedad: criticar, injuriar, tratar, ridiculizar...

sin reservas: solicitar, exponer, declarar, condenar...
sin rumbo: vagar, caminar...

El DRL contiene, desde luego, muchas piezas idiomaéticas, pero importa precisar

que no tienen entrada en él por el hecho de que sean modismos, sino por el hecho de que
son predicados. Vale la pena dedicar unas lineas a aclarar este punto.

Las frases prepositivas no han de formar parte del diccionario, puesto que son

unidades sint4cticas, no 1éxicas. Sin embargo, sabemos que las locuciones adverbiales son
adverbios a efectos categoriales, de modo que restringen los tipos de eventos sobre los
que inciden, como hacen otros muchos miembros de esa clase. En el DRL existe, por
ejemplo, una entrada para la locucién adverbial con mano firme. Tenemos que determi-
nar, por tanto, las restricciones que este adverbio impone a los tipos de eventos que selec-
ciona. Con mano firme se construye...

Con verbos que significan guia, conduccidn, direccion o control:

conducir: convierte a los ciudadanos en rehenes de una solidaridad fagocitadora, nos
conduce con mano firme hacia la ruina moral y econémica <ABC280495>; Jorge Rubio,
experimentado en el teatro musical, conduce a todos con mano firme y muestra su sensi-
bilidad en el intermedio de Cavalleria <EMEQ10896>; José Antonio Sainz Alfaro con-
duce al ejército vocal con mano firme <EME281296>; Colomo conduce la “orquesta”
con mano firme <LVE070595>; dirigir: habrd reforzado su poder notablemente y estard
en condiciones de dirigir con mano firme la organizacién <EME150295>; Tendra que
dirigir con mano firme la Alianza en un momento de cambio <L.VE021295>; Durante
afios, Pérez Ferndndez dirigié con mano firme la oficina de operaciones del banco emi-
sor <LVE310595>; Tiene una salud de hierro, que le permite bailar con jovencitas mien-
tras sigue dirigiendo con mano firme el Ejército <EME110695>; llevar: Lépez Obrador
debe llevar a su partido con mano firme y recia voluntad, ... <DYM 230796>; se habia
destacado por llevar con mano firme a sus diputados <EPD090797>; un peculiar ciuda-
dano llamado Josep Maria Sala, que por aquel entonces llevaba con mano firme la ma-
quinaria del Partit Socialista de Catalunya <LVE201095>; debe llevar a su partido, con
mano firme y ahora nos lleva con mano firme al “otro barrio”: el mundo de los muertos
<LLVE160296>; controlar: para [...] llevarle a la victoria electoral y controlar con mano
firme la distribucién de cargos, prebendas, recompensas, mercedes y ascensos entre sus
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militantes <EPE010299>; Controla y dirige de cerca su obra, seglin algunos con mano
firme, aunque con actitud bonachona y paternalista <EME 230795>; Hace afios que con-
trola con mano firme la estructura del PP en La Corufia <EME050596>; realizaron la
larga marcha, con Mao Ze Dong a la«cabeza- se dispone a controlar su nave, el PSOE,
con mano firme y marineros leales <EME100296>; guiar: Mientras unos le reconocen
el mérito de guiar con mano firme a un partido dividido y su buena gestién <EME
250595>; un hombre con todas sus facultades fisicas y mentales, para guiarla con mano
firme y decidida por las procelosas aguas del actual siglp hacia el afio jubilar <EME
100594>; ha guiado con mano firme la 513 Comandancia de la Guardia Civil <LVE
240596>; gobernar: El capitin Wade Hunnicutt tiene fama de ser un intrépido cazador
y un notorio mujeriego. Ademds, gobierna su familia con mano firme <EPE050599>; El
hombre que gobernara con mano firme la desaparecida Republica Democratica Alemana
hasta su derrumbe en 1989 <EME310594>; Esto ya se percibe en €l Ayuntamiento de
Santa Coloma, gobernado con mano firme, pero en absoluto desprovista de sensualidad,
por Manuela de Madre <ILVE(091195>; Deng es un nonagenario que lleva gobernando
con mano firme los destinos de China desde 1978 <LLVE020295>; regir: La politica de
encargos del Festival de Canarias, este buque que rigen con mano firme Nebot y Bethen-
court, ha producido ya una serie de obras muy importantes <EME(030294>; Por luengos
afios rigi6 el convento, con mano firme y paternal, como abad absoluto y rotundo <LVE
251195>; regird los destinos de la NATO con mano firme y con voz fuerte <EME
051295>; reconducir: desde los cinco ha tenido que aprender a desenvolverse sola
mientras su padre reconducia con mano firme el rumbo de un sindicato histérico <LVE
050295>; manejar: con la ficcién que se construye a fuerza de casualidades, como un
caleidoscopio manejado con mano firme <LVE220396>; El banco emisor ha manejado
con mano firme y flexible, al tiempo, los tipos de interés <LVE211296>; coger el ti-
mén: Josep Lluis Nifiez ha vuelto a coger el timén del club con mano firme <L.VE
160995>; empufiar el timén: Hay algunos que especulan con mi edad, pero yo me sien-
to mds joven que nunca para empufiar con mano firme el timén de la nave del Estado
<EME100396>; sujetar las riendas: han enviado recado al secretario general del Parti-
do Socialista, Felipe Gonzdlez, para que sujete con mano firme las riendas de los reno-
vadores <EME260995>; pilotar: piloté con mano firme las conspiraciones que acabaron
con el inexperto presidente aliancista <EME270396>; orientar: como director de la ci-
tada Escola supo orientarla con mano firme en tiempos dificiles <LVE141195>; regen-
tar: ha demostrado que es capaz de regentar con mano firme lo que antes era el abocado
cajén de sastre de la derecha <EMEQ040196>; presidir: De hecho, presidié con mano
firme y durante ocho afios lo que constituye probablemente el mayor tinglado <LVE
270496>; dominar: Los norteamericanos han dominado con mano firme en las dos tlti-
mas décadas <EPE200699>.

Con verbos que designan la accién de delinear, y —por extension— la de crear o
dar existencia a algo:

trazar: preocupados por mantener la continuidad y fidelidad al espiritu que trazé con
mano firme el fundador <EME200494>; ha sabido trazar, con mano firme y duradera, un
recorrido poético de excelsa pulcritud y ambiciosa andadura <LVE170295>; es capaz de
escribir novelas poderosas, trazadas con mano firme y segura <EME250395>; dibujar:
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El sabio de Hortaleza sigue dibujando con mano firme la penosa caricatura de Paco Roig
para cachondeo de la aficién valenciana <EME141096>; crear: Personajes y ambientes
son creados y recreados con mano firme. Delibes se acerca con tanta piedad como respe-
to a sus personajes, dispuestos a vivir su fe con pureza fraterna <EPE 201099>.

Como antes, cabria pensar en separar las nociones de direccién, gufa, control y
conduccidn en grupos diversos (recuérdese el § 5.2). Al tratarse de un predicado comple-
jo, alterna con otros similares que poseen condiciones selectivas parecidas (con mano de
hierro, con mano férrea, con mano dura, con mano maestra) o no tan similares (con ma-
no izquierda). Ciertamente, el DRL no puede dar cabida a todas las expresiones comple-
jas en su lemario, pero un andlisis completo de las locuciones del espaiiol deberia consi-
derar la posibilidad de hacerlo. Como se sabe, entre los lingiistas no hay acuerdo sobre si
los predicados complejos se crean en la sintaxis o se forman previamente en el léxico.
Probablemente la respuesta es distinta para cada tipo de predicado complejo, pero parece
claro que aquellos que tienen capacidad selectora deben formarse en el 1éxico’. Es posi-
ble, por tanto, que el DRL solo pueda dar cabida en su lemario a una pequefia parte de
ellos, siempre que se ajusten a las condiciones generales que cumplen las entradas del
DRL.

Encontramos otra variante del problema de la composicionalidad en las paréfrasis
*“de manera + adj.” o “de forma + adj.” Como se sabe, estas frases preposicionales poseen
la misma distribucién que los adverbios en -mente correspondientes, cuando se trata de
modificadores internos al sintagma verbal. Es relativamente frecuente que el corpus con-
tenga muestras de la variante perifrastica con forma, modo 0 manera en combinaciones
que no aparecen ilustradas con la variante sintética correspondiente. Més arriba he men-
cionado el caso del adverbio abruptamente. A pesar de que el corpus del DRL contiene
unos doscientos millones de palabras, lo que lo hace suficientemente representativo, no
aparecen muestras de este adverbio combinado con los predicados esfumarse, cerrar el
paso, dar paso (a), poner fin'y truncarse, pero se encuentran en cambio ejemplos de to-
dos ellos con las variantes perifrasticas:

Lo tinico que hoy gané el PRI fue cerrarle el paso a los tecnécratas. Pero lo hizo de ma-
nera abrupta, sucia <EXC230996>; de forma que ha dado paso de manera abrupta a de-
nuncias masivas por razones muy cuestionables <EME130194>; su carrera politica se ha
visto truncada de una manera abrupta y poco presentable <EME301295>; Maradona no
lo consiguié y estallé de forma abrupta, incontenible, sin remedio <EPE210399>; La
conquista y ulterior vaciado de la Krajina ha puesto fin de forma abrupta a una parte de
ese suefio-pesadilla que ha sido la idea de la Gran Serbia <EME200895>; Los escasos

El concepto de “asignacién de papel temético composicional”, que se maneja a veces en el mode-

lo Principios y Pardmetros, parece sugerir que ciertas restricciones de naturaleza predicativa tienen lugar
en la sintaxis, no en el léxico. Sin embargo, no conozco ningtin andlisis detallado de los procesos 1éxicos o
sintdcticos necesarios para que esa asignacion se lleve a efecto. Para un estudio detallado de los predicados
complejos en espafiol véase Mendivil (1999). Sobre algunos aspectos de la relacién entre predicados com-
plejos y colocaciones véase Bosque (2000) y la bibliografia allf citada.
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signos de apertura politica que se habian registrado durante 1998 en China se estin esfu-
mando de forma abrupta <EPE040199>.

Desde un punto de vista estrictamente lexicogréfico, estos predicados no deberfan
aparecer en la entrada correspondiente a abruptamente, puesto que se ejemplifican con
variantes perifrdsticas y no sintéticas, pero lo cierto es que el DRL pretende aportar in-
formacién gramatical, aunque se presente con el formato de un diccionario. El conoci-
miento de la gramdtica nos dice que los adverbios que denotan la manera en que se reali-
zan las acciones tienen la misma distribucién que los sintagmas prepositivos correspon-
dientes, luego no serd descabellado recoger esas combinaciones en la entrada del adver-
bio abruptamente. El lector (sea o no hablante del espafiol) que encuentra la combinacién
cerrar el paso de forma abrupta deducird que la combinacién andloga con el adverbio
abruptamente es igualmente posible, y hard bien en deducirlo porque asi es, efectivamen-
te. Como es obvio, estas consideraciones no se aplican a los adverbios modales, tempora-
les y aspectuales terminados en -mente, ya que no denotan la forma en que tienen lugar
los acontecimientos, como se ha sefialado muiltiples veces en la bibliograffa.

Hasta aqui, algunos de los problemas de composicionalidad a los que puede dar
soluci6n el DRL. Es posible, sin embargo, que otros problemas composicionales no pue-
dan tener solucién lexicogréfica, precisamente porque son estrictamente composicionales,
es decir, porque son de naturaleza puramente sintéctica. Ciertamente, tienen alguna rela-
cién con el DRL, puesto que —como se ve— esta obra aspira a ser un “diccionario de se-
lecciones™, en el sentido técnico del término, es decir, una descripcién de las informacio-
nes seménticas que caracterizan la forma en que los predicados seleccionan a sus argu-
mentos.

Sabemos, por ejemplo, que ciertos procesos de seleccién argumental son relativa-
mente laxos: los llamados “dativos de interés” o “dativos benefactivos” no son propia-
mente argumentos, puesto que no estdn exigidos por el significado del verbo al que modi-
fican. Aun asf, ponen de manifiesto una serie de propiedades (desmenuzadas con preci-
sién en Branchadell 1992, pero estudiadas también en otros trabajos) que son caracterfsti-
cas de los argumentos.

¢Tienen relacién estos dativos con los procesos de seleccién léxica? Sin duda.
Consideremos el adverbio amablemente. Este adverbio se combina con predicados que
tienen un segundo o tercer argumento de persona (tratar, saludar, prestar, conceder, invi-
tar, recibir, informar, ofrecer, sonreir...). Esta exigencia es enteramente natural, puesto
que la amabilidad es una nocién transitiva, en la interpretacién semantica de ‘transitivi-
dad’: solo se es amable en relacién con los demds, pero se es alto o calvo de forma in-
herente. El adverbio amablemente es sensible a la presencia de un dativo de interés. No
dirfamos *Marfa cosié amablemente la chaqueta, pero s dirfamos Maria me cosié ama-
blemente la chaqueta®. El DRL no puede reflejar este tipo de seleccidn, lo que significa

8 . . . .
Gracias a O. Ferndndez Soriano por hacerme notar este contraste en relacién con los problemas

de composicionalidad del DRL.
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que no puede ofrecer una solucién lexicografica para un problema que tampoco parece
tener solucién gramatical clara: el hecho de que los dativos de interés sean argumentales
en determinados aspectos de su funcionamiento gramatical y no lo sean en otros sigue
planteando problemas a la teorfa de las relaciones argumentales. No es de extrafiar, por
tanto, que también los plantee a cualquier descripcidn sistemética de las relaciones de se-
leccién composicional.

6. COMBINATORIA RESTRINGIDA FRENTE A LENGUAJE FOSILIZADO

Varias de las combinaciones mencionadas en las péginas precedentes pueden dar
la impresi6én de que los aspectos del idioma que el DRL analiza son los que podriamos
llamar “rutinarios”, “fosilizados”, “triviales” o “automatizados”. En mi opinidn, se trata
de una interpretacién equivocada de las relaciones léxicas restringidas, aunque no ente-

ramente infrecuente. Las razones fundamentales son dos: una empirica y otra teérica.

La primera razén es empirica. Si se puede probar, como creo, que las combinacio-
nes léxicas que el DRL analiza no forman parte en sentido estricto de los aspectos fraseo-
16gicos del idioma (mds detalles en Bosque 2001b), podremos distinguir entre clases 1éxi-
cas seleccionadas “mds especificas” y “més abiertas” en funcién de la forma en que cada
par ‘predicado-argumento’ ilustre la proporci6n entre la intensién y la extensién de algu-
na propiedad (recuérdese arriba el § 2). La entrada del DRL correspondiente al adverbio
citado poderosamente contiene més de cincuenta elementos seleccionados, y la corres-
pondiente al verbo atravesar algo més de una treintena. No parece que estemos ante cin-
cuenta clichés en el primer caso y ante treinta rutinas en el segundo, sea cual sea el con-
cepto de “rutina” o de “cliché” que se quiera manejar. M4s atin, a la vista de la informa-
cién que proporciona el DRL, cabria preguntarse, por ejemplo, cuél serfa un uso “no ruti-
nario”, pero tampoco literario, del adverbio decisivamente, o de otros muchos que se ana-
lizan en esta obra. Me parece que esta pregunta no tendrd ninguna respuesta si se conside-
ra que estas combinaciones ilustran los aspectos mds “automatizados” del lenguaje. Cier-
tamente, las combinaciones del adverbio decisivamente con los verbos influir, afectar, in-
tervenir o contribuir no son “rutinarias”, sino simplemente “naturales”, de acuerdo con lo
que sabemos sobre el sistemna gramatical del espafiol. Como es evidente, el DRL no puede
dar cabida a todos los argumentos que seleccione cualquier predicado, pero en el caso de
los lemas seleccionados, si pretende definir las clases léxicas pertinentes y ejemplificar
los usos que el sistema lingiifstico parece “preferir”. De nuevo, esta “preferencia” no
muestra que estemos ante usos “automatizados” o “fosilizados”. El que usa las expresio-
Nes narrar UNa aventura, presenciar una reyerta, perpetrar un crimen, desemperiar un
buen papel o practicar la medicina no esti con ello repitiendo rutinas ni clichés, sino
—simplemente— hablando espafiol.

La segunda razén es tedrica. Como sefialo en Bosque (2001a), los conceptos de
“rutina” y de “‘combinacién automética” son sumamente oscuros cuando se analiza la sin-
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taxis no literaria de cualquier idioma. En cierto sentido, todas las combinaciones no litera-
rias de categorias léxicas y gramaticales son “rutinarias” si estén previstas adecuadamente
en el andlisis de la gramética de ese idioma. De hecho, en la lingiifstica teérica contempo-
rdnea se ha hecho notar en muiltiples ocasiones que las gramdticas clisicas no describfan
gran cantidad de fenémenos sintcticos habituales porque “eran evidentes” o porque no
tenian ningiin interés normativo, puesto que ningdn hablante cometeria errores en esas
expresiones. Todo cuantificador situado en la posicién sintdctica que le corresponde es,
ciertamente, “rutinario”, y toda concordancia de tiempos realizada correctamente es tam-
bién “rutinaria”, y asf en el resto de la gramatica. En un sentido amplio, la oracién leo un
libro no puede ser mds rutinaria, pero en otro sentido (el relevante para el DRL), el de-
terminar el conjunto de “objetos de informacién” que tienen la propiedad de ser leidos no
es una tarea mecénica ni automatica.

El problema de fondo es, por tanto, el de decidir la interpretacién que cabe hacer
de las combinaciones 1éxicas restringidas entre predicados y argumentos si optamos deli-
beradamente por dejar fuera la lengua literaria. Nétese que la oposicién implicita entre
“rutina” y “creacién” es sumamente peligrosa. Es mds, aplicada estrictamente, puede lle-
gar a ser perniciosa para las empresas cientificas que afectan a las ciencias humanas,
puesto que las manifestaciones “no estéticas” de los individuos no son, desde luego, el
producto de determinados “hdbitos de conducta”. Ciertamente, las combinaciones lingiifs-
ticas que no persiguen efectos estilisticos no ponen de manifiesto la existencia de rutinas,
sino més bien la de sistemas o subsistemas gramaticales y 1éxicos que deben ser investi-
gados todo lo minuciosamente que se pueda.

Cabe pensar que si el DRL se concluye con éxito serd util para usuarios que ten-
gan intereses profesionales muy diferentes: estudiantes de espafiol como segunda lengua
(sea cual sea la primera), traductores, especialistas en procesamiento del lenguaje natural
(un campo en el que los léxicos hiperespecificos son cada vez mas necesarios), periodis-
tas, escritores y —desde luego— lingiiistas de cualquier orientaci6n y escuela que tengan
interés en la relacidn que existe entre el 1éxico y la gramética. De hecho, es probable que,
si el DRL se culmina satisfactoriamente, constituya en cierta forma un “indice del diccio-
nario de la lengua” como el que en 1879 pedia don José Ruiz Ledn, segiin he recordado al

principio de este texto, y desde entonces han echado en falta otros muchos como él.
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