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ETICA PARA POLITICOS!
A propésito de la cbra de José Rubio Carracedo Ciudadanos
sin democracia, Comares, Granada, 2005

fisrrranza GuisAw
Universidade de Santiago de Compostela

Los profundos y vastos conocimientos del Prof. Rubio Carracede han
dado lugar a una obra erudita y prolifera en autores y teorias diversos,
clésicos v contempordneos, acerca de la polis, el demos, los derechos
humanos v la ética en general, pero cenfrarncs unicamente en esta
faceta de la obra seria iremendamente injusto. Lo mds interesante de
esta aportacién de Rubio Carracedo estriba en su personalisima posicién
frente a los distintos planieamientos en un lenguaje claro y accesible
para un grupo de lectores muy amplio

Si bien coincido plenamente con la ética cosmopolita y transcultural
de Rubio, y al mismo tiempo, comparto su &cida e inteligente critica al
poder de los politicos, considero mds interesante ejercer a modo de abo-
gado del diablo indicando las posibles criticas que podian ser formuladas
por los detractores de tal posicionamiento.

Personalmente he de confesar que si, mas o menos, estoy de acuerdo
con las conclusiones que se siguen de la obra que comento, discrepo por
lo que atafie a los presupuestos. Por poner un ejemplo, aungue me parece
interesante, su propuesta de valores morales fundamentales (no obstante,
yo no aceptaria sin mds la lista de los mismos que el autor formula,
2 saber: el derecho a la vida, a la libertad, a las garantias bésicas de
seguridad personal y colectiva, al procesamiento legal, a la no discrimi-
nacién por razén de sexo, edad o rehigion, al acceso a la educacidn, a
los gervicios minimos de salud, a disfrutar de un medio ambiente sano,
a no recibir trato vejatorio ni tortura, a emigrar de {orma regulada por
razones politicas o de subsistencia, asi como a exigir derechos especiales
para los discapacitados, los nifios y los refugiados (pag. 182)), me parece

1 Aceptacion: 26 de octubre de 2005,
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discutible cuando menos la apelacién al principio de la dignidad humana
para fundamentar tales valores primarios. Contrariamente al profesor
Rubio tengo la impresién de que en nombre de la dignidad se han ne-
gado histéricamente, y se siguen negando, libertades importanies como
las relativas, por poner un ejemplo, a la eutanasia activa.

Es a nivel meta-ético en donde difiero del Prof, Rubio, ya que desde mi
perspectiva los valores fundamentales, tienen que tener su fundamento en
las necesidades y capacidades humanas y, por supuesto, el bienestar fisico
y psiquice de toda la comunidad de seres humanos {e incluso animales
no humanos). Por lo demds, las Hsta de los valores morales fundamenta-
les puede variar conforme varian las condiciones y posibilidades de una
sociedad. Por ‘poner un e¢jemplo de disenso, no me parece suficiente el
garantizar los servios médicos minimos de una sociedad. Por el contra-
rio, deflendo gue los valores morales fundamentales han de intentar el
desarrollc mdximo de log individuos ¥ el mdximo cuidado de la salud
fisica ¥ peiquica, que han de ser uno de los cometidos clave de la ética,
que debera tender a universalizarse por medio de las declaraciones de
derechos, el derecho positivo, ¢l proceso de socializacién, ete.

En la obra de Rubio resuenan ecos rawlsianos, aceptados mayorita-
riamente por los tedricos contemporaneos, relativos a que la ética no
cuenta con principios universalmente validos que dependan de algin
fundamento convincente, por 1o que se ha de limitar a convenios y
contratos. Desafortunadamente, creo, participa Rubio de esta pesimista
concepcién contempordnea relativa a la no posibilidad de una ética uni-
versalmente aceptable,

Sin embargo, la dltima palabra de los dltimoes filésofos no tiene por
qué ser filoséficamente mds relevante. Por el contrario, si miramos
hacia atrds nos encontramos con que al comienzo de la filosofia moral
y politica, y a través de los siglos, el deber de ser un buen ciudadanoc
venia determina por el disfrute que la compafifa v cooperacién de los
otros nog deparaba.

Afirma también Rubio que no nacemos deméeratas, sino que deveni-
mos demdcratas a lo largo del proceso educative, lo cual pudiera ser en
algun sentido cuestionable. Resultan, asi, muy discutibles, afirmaciones
de este tenor, como que no nacemos demdcratas, relativa a que la ei-
vilidad ha de adquirirse (pag. 3). O, su otra afirmacién, relativa a que
“la gensibilidad para los valores democrdticos no se hereda, sino que, al
contrario, el naturalismo politico (¢l impulso de dominacién) renace con
cada nuevo individuo, por lo que ha de reiniciarse inacabablemente la
tarea de la educacién democrédtica” (pdg. 5).

Lo que Rubio no justifica en modo alguno es por qué hemos de ser
demodtratas, o por qué hemos de mejorar la democracia ostensiblemente
TEsEEEa e 1A e vivimos, Segin Hobbes, que parte deé prégupuestos
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antropoldgicos tan pesimistas como los de Rubio, todo lo que puede sos-
tener es la necesidad de un poder absoluio gue garantice la paz entre
los ciudadanocs. El implicarnos en la tarea de ser ciudadanos activos
que colaboran esforzadamente para que las cosas vayan bien en nuestra
comunidad, e incluso en comunidades ajenas y lejanas, ha de obedecer a
algtin tipo de “inclinacién natural” hacia la convivencia armdnica, y ha
de deparar algiin tipo de satisfaccidn intensa gue nos anime a perseverar
en nuestro cometido.

Personalmente tengo la impresién de que Rubio, como una buena
parte de los pensadores contemporaneos de tendencia deontologista,
deja de lado las consecuencias benéficas que se derivan para el agente,
frute de un sentimiento de empatia que, mas o menos incipiente, se
encuentra ye en todos los seres humanos desde el inicic. De no existir
este minimo de compenetracién con los demds serfa una tarea indtil la
de aplicar “una educacién ciudadana incesante y sistemdtica, capaz de
superar el naturalismo politico espontdneo (pag. 74). Nos recuerda aquf
Rubio la posicién kantiana relativa a una naturaleza humana inclinada
al egofsmo que ha de ser superada y “domesticada” por una Pura razin
practica. Por supuesto que Rubio no recurre a la razén pura practica
sino a su conviceién profunda de que una democracia madura y desa-
rrollada es preferible a un simulacro de democracia, o a una democracia
excesivamente formal que no cuenta con la participacién directa de los
ciudadanos. Mili defendié con el misme ardor la democracia, pero como
parte de todo un proceso que devenia un elemento insoslayable en el
bienestar de cada individuo, de modo que las personas eran mas felices
cuando contribuian activamente al disefio de sus vidas y sus valores.

Los postulados de Rubio, si bien plausibles, adolecen de esa “pelitud”
kantiana, que no tiene en cuenta el goce a la hora de diseflar la vida
comunitaria. Hay en Rubio algo similar a un imperativo categérico que
nos fuerza a ponernos en marcha con vistas a la construccion de unos
poderes compartidos que al parecer dan un resultado “mejor” {no s¢é dice
en base a qué propdsito), caracteristicos de una democracia tipicamente
liberal en la que la clase politica se ocupa de gobernar (o desgobernar)
a los ciudadanos v estos se limitan a perseguir sus negocios o a desa-
rrollar su vida privada. Sin embargo, desde cualguier punto que se mire,
el desarrollo del sentimiento de ciudadania no puede ser bueno en si
mismo. Por lo demds, hemos de ser cautos y no ligar los valores mora-
les fundamentales al desarroilo de mi comunidad, Gnicamente. Hay que
reconocer gque en este sentido la posicidn de Rubio es casi Iintachable, al
apostar, acertadamente, a mi modo de ver , por una ética cosmopolita,
transcultural v secularizada, alegando con acierto que el proceso secu-
larizador constituye una tarea larga y penosa (pdg. 179} . Lo que no es
cierto del todo, desde mi punto de vista, es que ia razdén por la que la
oblacién femenina no pueda ser permitida sea porque ofende “grandemen-

201



Notas

te la dignididad humana” {pdg. 183). No hay ninguna dignidad que no
vaya acompafiada de algtn beneficio preferible a los demads, ni ninguna
indignidad en donde no se atropellan los derechos a una vida gozosa,
Tampoco es disvalioso no enviar a los nifios a la escuela simple-
mente porque absolutiza “ciertos valores confesionales, sobre exigencias
directas del valor de la educacion” (pag. 183). Se hace precisc, pues,
justifiear teleoldgicamente el valor fimdamental de la educacidn y de la
democracia. El darlos por descontados contribuye a la imposibilidad de
proclamar de forma rotunda que unos medos de vida son mejores que
otros (una sociedad democratica no puede ser justificada frente a una
no democratica si carecemos de fundamento para tal determinacion).

Por gupuesto que ni Rubio, ni ningdn ctro autor, puede escapar a la
adherencia a un cierto tipo de consecuencialismo. As{ en su justificacién
de una democracia liberal-republicana, Rubic alude a un tipo de consi-
deraciones que le acercan bastante a los postulados de Mill:

“Principio de justificacion. La participacién més activa posible en la
politica democratica es conveniente no sdlo para defender los intereses
individuales, sino también para promover una ciudadania, informada,
comprometida y positiva. El compromiso democratico contribuye pode-
rosamente a desarrollar las meiores capacidades individuales, y, a la
vez, a adguirir un sentido correcto de la comunidad politica y de la
necesaria coiaboracién de todos para solucionar los problemas colectivos”
(pag. 59).

Fl tan denostado, como incomprendido utilitarismo de Mill, afladiria
que mediante el desarrollo de los sentimientos civicos no gélo atendemos
a nuestros intereses individuales, 0 a los colectivos, sino que aprende-
mos a fomentar y ensanchar nuestra capacidad natural de empatia y
las posibilidades de goce en las relaciones amistosas v amables con los
seres humanos en general.

No obstante lo dicho hay que agradecer al Prof. Rubio una comprensién
bastante cabal de lo que Mill ha significado en 1a historia del pensamiento
politico. Asi en la pagina XII de ia obra que vengo comentando, menciona
Rubio a Mill como precursor de lo que Rubio va a defender, a saber, la
sintesis de las aportaciones del liberalismo v el republicanismo. Como
afirma en otro lugar: “También J.8. Mill muestra un interés excepcional
por la educacién civico-demecrdtica de los ciudadanos, Son (Tocgueville
vy Mill) los dos ejemplos mds relevantes del liberalismo positive” {pag.
130).

He de adadir que la apuesta por la civilidad, que subyace al texto
de Rubio, es realmente loable. Comparte con él que “la sociedad civil y
politica tal como la conocemos, incluso con sus defectos, ha side una la-
boricsa conguista de siglos, que todavia no ha concluido (Jbid., pag. 125).
Para ser mads exactos, habria que resaltar la importancia del desarrollo
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al unisono de la capacidad de empatia y el cumplimiento del principio de
imparcialidad. Si esto es asi, y la condicién humana exige un desarrollo
democrdtico para su propio desarroilo y bienestar, va de suyo, que no se
trata de reducir la ética a unos minimos como pretende Rubio cuando
afirma: “Hoy resulta obvio que el consenso sélo es posible sobre minimos”
(pag. 154). Es mas, dicho aserto no sélo falta a la verdad ética sino que
muestra una cierta recaida en el sociologismo, cuando parece que ya ha
quedado suficientemente claro que el debe no se deriva del es, o lo que
es igual, que lo éticamente correcto no tiene por qué coineidir con la
moral aceptada por las diversas tradiciones.

El propio Rubio distingue nitidamente el relativismo ético del relativismo
moral, si bien, con todo, persiste en su actitud minimalista indicando que
“s] universalismo moral persigue unos objetivos extremadamente ambi-
ciosos como es el de proporcionar un cuerpo de valores universalmente
validos”, ya que bien pudieran ser filoséficamente vélidos “resultados
poco ttiles para guiar el didlogo moral intercultural, porque precisa de -
interpretacién y de aplicacién, y éstas son, precisamente las cuestiones
mas controvertidas” (piags. 179-180 ).

Sin embargo, se podria objetar, que si bien la ética tiene una vocacion
claramente practica, no desestima principios como el relativo a la benevo-
lencia universal y la imparcialidad, que funcionan como guias en nuesira
praxis cotidiana, aunque nunca actuemos del todo conforme a ellos.

También hay que decir a favor de Rubio que es interesante y loa-
ble su intento de propiciar el didlogo con las culturas no occidentales,
asi como su interés por dialogar igualmente en el seno de las culturas
occidentales. Pero ello no legitima su afirmacién de que: “Hay que con-
siderar, pues, como insuficientes y hasta simplistas las pretensiones de
una justificacién racional fundamentadora de los derechos humanos, com-
prensible y aceptable por todas las culturas, sea ésta utilitarista o
neckantiana (pdg. 155).

En réplica a tal aserto yo afirmarfa que la ética, por definicidn, o es
filosofia moral 0 no es nada. Las declaraciones de derechos humanos, impor-
tantes como son, no abarcan todo o que es pertinente en ética . La gene-
rosidad, la benevolencia, la amistad y un sin fin de virtudes y excelencias
no suelen tener cabida en las declaraciones de derechos y, sin embargo,
tiene sentido propagarlas, defenderlas y justificarlas como instrumentos
imprescindibles para el goce humano.

Las teorias como la del Prof. Rubio, limitadas a los derechos, restringen
indebidamente el ambito de los valores humanos universales, si bien, por
supuesto suponen una contribucién muy positiva desde el punto de vista
de eliminar el sufrimiento innecesario ¢ garantizar las relaciones gozosas
entre. los humanos. Pero no es en ningdn modo simplista o ingenuo el
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intento de defender una vida humana feliz, armoniosa, y rica en virtudes,
mas alld de la justicia, como diria Agnes Héller.

Dejando ya a un lado, los problemas que plantea la obra de Rubio
desde una perspectiva meta-ética, o intento de justificar los valores mora-
les universales, habria que hacer alusion al nuiciec de su acerada critica
a los partidos politicos tal como vienen funcionando en la Espafia con-
tempordnea. Asl resulta sugerente, aungue tal vez un tanto peligrosa, su
apasionada defensa del voto en blanco, que podria, de prosperar la pro-
puesta de Rubio, paralizar la vida democrdtica. Personalmente considero
mas razonable que los que convengan con Rubic Carracedo en lo relativo
a la prepotencia de los partidos politicos se organicen democraticamente
en un nuevo modelo de partido que en su programa de gobierno inchuya,
por ejemplo, la supresién de las listas cerradas. Considero éticamente
atractiva esta llamada de Rubio a una respuesta civica, el mencionado
voto en blanco, ante un estado de cosas muy insatisfactorio. Pero también
creo gue no es moralmente inadecuado votar a aquel partide que mas
se acerque a las exigencias éticas de la democracia.

La propuesta de un cidigo ético para los gobernantes (v los partidos
en la oposicion), me parece igualmente acertada. “;Por qué —se pregunta
Rubic~ un demderata, politico o ciudadane habria de temer el estable-
cimiento de un codigo ético de conducta piblica?” (pdg. 17) No sdlo un
cddigo de conducta moral sino el conocimiento de la teoria v la praxis
ética debieran de ser exigibles a los ciludadanos v a los politicos, ya que
el hienestar fisico v animico de todos depende de nuestra capacidad de
traducir en normas concretas, exigidas por las circunstancias, log princi-
pios que una ética consecuencialigta nos seflala como defendibles.

Es cierto gue la democracia al uso peca de un exceso de pragmatismo
gue supone tolerar la mentira, la difamacidn, el engafio, el recurso a la
demagogia o la apselacién a los “instintos” mas gregarios v groseros de
los seres humanos, como Platén criticé con laudable vehemencia, Los
partidos politicos parecen no tener otra meta que obtener el poder ¥
mantenerse en él un maxime de tiempo. Por supuesto que hay que ha-
cer alpunas excepciones, aunque son raras, porque existen fraceciones de
partidos, ¢ miembros de partidos, que luchan por lo que ellos consgideran
que es la mejor forma de servir a sus electores, e incluso a los que no
les han votado. Con todo, las criticas de Ruhio me parecen oportunas
y acertadas; sélo me atreveria a hacer una pequefia puntualizacion: los
ciudadanos también precisan imperiosamente de una educacién moral
gque les ayude a apoyar a aquella formacién politica que ofrezca mds
posibilidad de mejorar la vida de los ciudadanos, v a los miembros de
otros pueblos o éinias, a los que, sin duda, debemos tener en cuenta a
la hora de tomar nuestras decigiones politicas en democracia.
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