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EN SUS RELACLONIS

ATRIMONTIO

GON LA LEY DE REGISTRO DEL ESTADO GIVIL @

Breve instruccion sabre el Regislro del estado eivil y el
Malrimonio eristiano

La ignorancia, la indiferencia y la mala fe, en
muchos casos, "hacen que los creventes comeian
arrores fundamentales en un asunto tan trascen-
dental como es el de confundir los deberes del
cristiano con los del ciudadano. Ivitar tan grave
imeonveniente es lo que nos proponemos en cl
presente optsculo.

Pero antes de ocuparnos de una mancra Jun-
damental del llamado matrimonio civil darémos
una brevisima instruccion sobre la ley de Regis-
fro del estado civil.

En casi todas las naciones civilizadas se ha es-
tablecido lo que se llama Registro del estado ci-

(1) El presente folleto es un fracmento de la obra titulada: «F1 Malii-
monio bajo el aspe cto religioso, moral ¥ social», que recomendamos.
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oil . porque hay suma convenicucia en que el Fs-
tado anote O registre las personas que nacen en
su torritorio, las que contracn matrimonio, v las
que fallecen. para los electos civiles que resullan
de csos actos. lista anotacion oficial para constan-
cia del estado civil de las personas. v los dere-
chius correspondientes, es lo que se llama Registro
del csiado cicd.

No creemos necesario transeribir aqui esa loy;
pero ademis de aconscjar su cumplimiento para
obhviar graves inconvenientes, daremos una idea
general de la misma en sus relaciones con los
deberes religiosos, de los cuales no puede pres-
cindi ningun cristiano.

Asi, desde luego, advertimos que segun la ley
de Registro civil, el nacimiento, el matrimonio v
defuncion de las personas quedan sugetos a la
inscripeion ante ¢l Oficial del Registro eivil bajo
pena de multa vy de nulidad para los efectos ci-
viles.

Por tanto, y en primer lugar, todo ¢l que nacierc
en ol territorio de la Republica debe ser inscrito
en ol Registro Civil.

Pero cosa muy  distinta  de la inscripeion eivil
es el baulismo del recien nacido. Y como la Igle-
sia manda que se cumpla con este deber 4 la
mayor brevedad posible. los catolicos deben pro-
curar bautizar & sus  hijos cuanto antes puedan
veriticarlo.

Adviértase asimismo que como la Iglesia no pue-
de considerar como verdadero bautismo  sino el
sacramento stitwido por Jesueristo, resulta que
el lamado bautismo massnico W otra ceremonia
profana semejante, es reputado ante la religion
cristiana como una simple parodia. Y este es muy
necesario lenerlo presente, porque quien ns haya
recibido el bautismo-sacramento, es verdadero in-
tiel. incapaz de recibir los demas sacramentos de
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la Iglesia y ticne impedimiento divimente para con-
fracr mafrimonio con otra persona cristiana.

La imgeripeion civil de la defuncion de una per=-
sona cs tambien cosa distinta de la sepultura ccle—
sidstica. Fl permiso de la auforidad civil para el
sepelio, no basia para que al cadaver scle pueda
dar scpuliura celesiastica, esto es, para que se le
Lagan las preces v las honras liturgicas de la Iglesia,
para lo cual es necesaria la autorizacion de la auto-
ridad cclesiastica, que puede otorgarla & negarla.
segun los casos. como sucede con los masoues.
los apostatas v los guc mueren impenitentes.

Debido sin duda 4 estas confusiones, ndtase un
gran descuido de parte delas familias catolicas en su-
fragar por el descanso cterno de sus muertos queri-
dos con los funcrales v preces liturgicas ovdenadas
por la Santa [glesia. Asf sucede que las familias gas-
tan ingentes sumas en pompas funebres. mientras
descuidan los sufragios religiosos por los difuntos.

I'n cuanto al matrimenio, la ley solo reconoce
para los efectos civiles el Hamado matrimonie
cicil, negando todo valor legal al matrimonio re-
ligioso entre catolicos, con flagrante violacion
del articulo 5.0 de lo Constituciéon, que declara re-
ligion del FHstado la eatdlica-apostolica rcomana.
Aliora bien, debe tenerse en cuanta que el acto
vuramente profano del llamado matranonis civd
es una simple formalidad legal para los efectos
civiles; pero que ante la conciencia v la religion,
como Jo ha declarado la Iglesia. entre catolicos es
un mero concubinalo, por cavecer del caricier de
sacramento, & cuva dignidad fué elevado el matri-
monio por Jesucristo.

Por tanto. en conciencia y ante la religion, los
catolicos no pueden considerarse moral v cristia-
namente unidos en matrimonio hasta no cumplir
con ¢l rito de la Iglesia: pues solo asi contraen
el sacramento y solo después de celebrado este
pueden considerarse como esposos v hacer vida



aapilal eristianamente  licita: antes, no; pues ann
no i confraido verdadero v eristiano matrimonio.
Uometeria un acto ilicito de coneubinato, como quic-
a2 que Ja ley eivil no puede hacer moral v religio-
sarnente licito lo que esta vedado por la religion,
nt diene autoridad para ello;, puesto que son distin-
s wnbas awtoridades , la femporal v la espiritual.

Pespuds de las L\p]l(:(l(‘l()ﬂ(“—:\ salvedades expues-
g sobre la ley de Registro Civil, es evidente que
debe sor acatada como obligatoria para todos, con
el iin de constatar oficiahneule ¢l estado eivil de
ms personas. Por tanto se ha hecho muy mal de
narie de los no-creyenles, v es una  propaganda
nafipatriotica, ]m)]m](u que segun csa ley los  en-
ulm)s va 1o fienen- obligneion de hautizar sus hi-
P, i de casarse sceun las prescripeiones de Ia
e, ni dar %cl)ultur religiosa 4 los muertos,
s el falso pretexio de que Toda gqueda  suplide
can lac imseripeion del Registro Civil

Una ley que asi ultta]ase las creencias seria uu
atentado contra Ia conclencia veligiosa, y lambicn
mpolitica on sumo grado, reducicndo funa si imple
m matidad civil lo que paralosmtnhws ConsSagra
fes actos supremos de la vida: el bautismo, el ma-
wimonio v la sepultura religiosa. Y la razon es
abvia, pues siendo las inserpeiones del  Registro
Civit una formalidad  meramente  legal, mieniras
para los caldlicos es sacramento, tanto ol hautis-
mo eomo el matrimonio, y un rito sagrado Ia se-
naltura  eclesidstica, os evidente que lo religioso no
uodin ser suplido por lo civil v profano, como es
evidente que un Juez de Pazno os un Ministro de
1 Heligion.

i, pues, la ley del Registro Civil {ubiese el
mavicter que impradentemente se le quiso atribuir,
sevia un desacato intolerable contra la conciencia
religinsa, pues que para los catolicos el no bau-
tzar 4 sus hijos cs una gravisima falta contea
W oprescripeion  del Redentor, quien declavd que
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nadie puede salvarse sin ¢l Lautismo; como es
entre catolicos un diciio concubinato, segun la jus-
titucion de Jesueristo, ¢l matrimonio que no es su-
cramento, cual sucede con ¢l matrimonio puramente
eicdd sy por fln. siendo el objeto de los ritos (na
emplea la Iglesia en los funerales y sepultura de ies
tieles, implorar sulfragios por cl ahna del finado.
sustituir esos sufragios por la inscripeion civil as
por lo menos una ridiculer.

Como csta instruccion es una especic de -
morial paralos catolicos, anadimos algunas refle—
xiones sobre el matrimonio cristinno  con  varias
advertencias sobre el Registro civil.

Asi pues, el malrimonio es un sacramento institini-
do por Jasucristo para santiticar la legitima union de
hombre con la mujer. liste sacramento represents
la union de Cristo con lu Iglesia, v por cso o
indisoluble ¢l vinculo matrimonial.

Los esposos son la maleria. el sujeto, y segi
la opinion mas probable. el ministro de esle sa-
cramento.

Su forma, las palabras que dicen al enlazar sus
manos: Te recitbo por esposda, ¥ viee versa. e
esposc. Sus efeclos una  gracia especial parn qua
los esposos vivan cristianamente v ast cduquen 2
sus hijos.

Su necesidad es general parala humanidad, wiis
oo individoal para los fieles, del mismo mode g
el oOrden sagrado.

Desde la promulgacion del Coneilio de Trent .
se requiere para la validez del matrimonio el g
se contraiga awufe el propio Pdrroco 0 otro su-
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cerdote con su licencia, v dos lestigos, quese lla-
marn tanbién padrinos. '

A la celebracion del matrimonio deben preceder
tres proclamas. que sonun aviso que sc da en la
misa parroquial del matiimonio que se pretende
contraer, para averiguar si exisic 0 no algun im-
nedimento.

Los impedimenios sou de dos clases: unos flama-
dos impedientes, v otros dirimentes. Los primeros
impiden la eelebracion del matrimonio, si se conocen
antes de contracrie, mas una ver contraide queda
valido, aunque ilicito. Los dirisentes anulan el
matrinionio.

[Los impedimentos impedientes pueden reducirse
a tres clases: prohibicion de la Tylesia respeto a
Jos disidentes; voto simple de castidad o religion,
y esponsales, esto es, la promesa de casarse con
otra persona, si antes no se disuelven.

Los principales impedimentos  dirimentes son:
el error en cuanto a la persona; el rolo solemne
de castidad o religion; cl parentesco e consangui-
nidad en linea recta indefinidamente, v en la fransver-
sal liasta ol 4.0 grado inclusive; la afinidad 6 paren-
tesco que cada conyuge conirae conlos parvientes del
otro; ¢l parentesco espiritual entre los padrinos y sus
ahijados ¢ compadres: v ¢l malrimonio actual con
otra persona; el drden sagrado desde el subdia=
cono; el fiomicidio comeflido con su consorte para
casarse con ofra persona; v la dicersidad de culto,
siempre que uno de los confrayentes no sea cris-
tiano.

Algunos de estos impedimentos pueden dispen-
sarse por graves motivos, ¥ entonces dcébe recu-
rrivse oportunamente por la vespectiva dispensa @
la auroridad eclesiastica, en la conviecion de que la
autoridad civil v profana, nada puede en el [uero de
la coneciencia rehigiosa.

Por tanio y con el fin de evitar conflictos con laley
sobre registro civil, y al mismo tiempo garantir la con-
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ciencia v dignidad del verdadero matrimonio entre
catolicos, cumpliendo con los preceptos de la re-
ligion, las personas que han de casarse deben pre-
sentarse previamente v con tiempo & la autoridad
eclesiastica 6 parroco respectivo, & fin de infor-
marse de las diligencias que han de practicar, v
también para obtencr la dispensa neccesaria cn los
casos de impedimento candnico, que la autoridad
civil no puede dispensar.

Por esta razon y para la publicacion prévia de
las tres conciliares proclamas, esnecesario que los
contrayentes se presenten & la autoridad eclesias-
tica por lo mcénos quince dias anies del destinade
para confracr matrimonio.

Despucs de practicada la precedente diligencia.,
los contraventes se presentawran al Juez de Paz u
Oficial del Registro Civil en la persuacion de que
van 4 realizar una formalidad & que obliga la ey
antes de recibiv ol sacramento del matrimonio. que
solo ticue lugar al verificarse la bendicidn nupcial
dada por el ministro de la religion.

Como cl acto civil & que obliga la ley & los que
deben casarse no es mas gue cl cumplimiento de
un requisito meramente legal para los cfectos ci-
viles, pero no la recepeion del sacramento. tinico
y verdadero matrimonio entve cristianos; los que han
practicaclo el simple acto civil, no pueden hacer
vida marital hasta que contraigan el matrimonio re-
ligioso. pues vivirian en estado de pecado mortal
¢ ilicito concubinato.

Deben tener presente los catélicos que en el es-
pedicnte labrado ante el Juez de Paz para el ma-
trimonio ¢ivil debhe hacerse constar. como lo indica
la ley, que el compromiso wmuiluo de realizar en
sequida el matrimonio religioso, cs condicion re-
solutorie y esencial d la valides civil del contrato.
Esta omision los espondria & verse obligados & vi-
vir cn concubinato.

No olviden los eatdlicos que absolutamente nada
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sie la cambiado, ni puede cambiarse, en lo reia-
tivo @ los esponsales, impedimentos candnicos v
Jdomas disposiciones de la lglesia respecio del matri-
monio sactamento, ain en [ns casos en que de ellas
vroscinide la lev civil, pucs continuan en vigensia
v obligan cn coneiencia.

Asimismo los catolicos no pueden en conciencia
eeaformarse con la sola sentencia civil en cuanto
al divorclo simple, en que se decreta la separacion
tlel lecho v eohabitacion; peromucho menos v en nin-
s caso, en cuanto al dworcio formal, 6 declaracion
de Lo nulidad d matrimonio, conia facultad de con-
traer segundas nupeias; como quiera que cn ambos
FISOS Se requiere en coneiencia ia sentencia del juer
pefesiastico.

Adviértase por lin, que es un reprobado abuso
de autoridad el cometido  por los Jueces de Paz
al dezlarar a los catdlicos que, con el cumplimiento
de las prescripeiones civiles, quedan satisfechos to-
dos sus deberes, sin necesidad de rvecibir el sa-
sramento del matrimonio, que es el unico licito v
vialtdo entre cristianos, mientras ¢l matrimonio civil
unoes mas que un requisito legal para los efectos
meramente civiles.

Dada esta breve instruccion de caracler popular,
procuraremos  ratar mas 4 londo la cuestion del
famado matrimonio civil entre eristianos, y en cuanto
se opone al sacramento.

& Matrimonio civil en sus palaciones econ la religion el
derecho, la moral y la liberlad

s tan importanic esta maleria, que cs neccesa-
“a trataria bajo  todos los  aspectos, pues es
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conveniente que {odos se formen ideas claras
respecto v especialmente los cotolicos, que siem-
pre han tenide la altisima y honrosa mision de
sostener la dignidad del mairimonio v del homar
en todas las l,]}OLD.‘a y particularmente en las de
ieredulidad, therhndge y contra todas las legise
laciones, mas o ménos inspiradas por ¢l liberalis-
mo incrédalo.

Empecemos por exponer la doctrina catoliea; i
para cllo no podriamos clejir mejor texto que ¢
del Papa Pio 1x en su breve de Scliembre de 1852

«lfs un dogma de ¢ que el matrimonio ha side
clevado por Jesucristo Nuesiro Seior 2 la digii-
dad “de sacramento, y es un puulo de la doe-
ina  de la Iglesia catolica que el sacraments s
es  una calidad accidental anadida al  contrags,
sino que es dela escencia misma del matrimonic:;
de tal suerte que la union conyugal eutre los ciis-
tianos no es legitima sine cn el mairimonio-sa-
cramento, fuera del cual no hay masg que un pur:
concubinato.

«Una ley civil que, suponiendo el sacrament.
divisible del eantrato el matrimonio para los c¢a-
tulmo pretende  arreglar su validerz, contradies
la doetrina de Ia lgicsm: usurpa sus derechos -
lienables, v coloca en la practica en la misma cz-
tegoria el concubinato v el sacramento del inaivi-
mouio, sancionando uno y otro  como  igualments
legitimos.

Oigase asimismo al Pontifice Leon xiu en su
Enciclica del 10 de Vebrero de 1880,

» Iis dogma expreso de la [¢ catolica que el ma-
¢ trimonio hLa sido elevado por Nuestro Sepor Je-
« sucristo 2 la dignidad de sacramento, y s doe-
¢ trina de la Iglesia, que el sacramento no constituye
«una umhda,d accidenlal adjunta al contrato, sind
«wque es de esencia del mismo 1matrimonio, faers
((iel cual no hay sino concubinato.

» Teniendo ¢l matrimonio 4 Dios por aufor :
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« habiendo sido desde el principio sombra y figura
de la Encarnacion del Verbo divino, por esto
mismo reviste un ecaracter sagrado, no advenii-
¢io, sino ingénito, no recibido de los hombres,
sino impreso por la misma nafuraleza.

» Nipruecha nada cn contrario la famosa distin-
cion regalista, segun la cual, el contrato matei-
monial se diferencia del sacramento, disiineion
(que no tiene mas objelo que, reservando 4 la
[eiesia los sacramentos, conferiv alos gobiernos
civiles toda polestad v derecho sobre cb contrato.
Ciertamente no  puede admitivse esta distineion,
mejor dicho, disgregacion, siendo cosa averigua-
da que en ¢l matrimonio  cristiano o puede
separarse el contrato del sacramento ¥y que por
lo mismo no existe verdadero v legitimo contrato
sin ser por el mismo hecho sacramento. Consta
pues, que cnire cristianos todo matrimonio justo
es on si v por si sacramento, vy que nada osta
« mas distante de la verdad gue lHamar al sacra-
« mento cierto ornato del malrimonio 6 eicrla pro-
« piedad extrinseca que, al arbitrio de los hombres,
« pueda scpararse del contrato.»

No hay, pues, para los catolicos mabrimonio,
donde no hay sacramento. Un caldlico no admite
que ¢l matrimonio sea un contrato meramente civil.
Su fe le ensefia que tal contrato es nulo anic la
lglesia v ante Dios.

El matrimonino ecs anfe todo religioso, porque
gs la union de dos almas inmortales v cristianas;
es fisico mirado bajo el aspecto de los cuerpos,
eivil hajo el de los intereses; pero es siempre indi-
visible, v donde falta el sacramento faita el contrato.

Los que levanfan la mente a la region en qgue
se forman esas nobles v misteriosas alecciones.
que ligan parva siempre dos corazones, dando por
‘base a la dicha domcstica el mas gencroso de
los sentimicntos humanos, estimarin como una
zondicion necesavia, para la validez ¥ la duracion

¢
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de suunion, la intervencion de la lglesia, que ben-
dice la cuna como el sepulecro del hombre; ¢ in-
vocaran 4 Dios por testico, ante el altar de su
clto, de la fidelidad gue mutuamenic se juran.

;Lomo es posible negar que la ley civil degrade,
segun la expresion de Savigny, cse santo enlace;
y como estranar que la Iglesia sc oponga a inno-
vacion tan peligrosa? Pues es peligroso en siceio,
como lo dice Montesquicu, que las leyes civiles
permitan lo que condena la religion.»

&Sera acaso mas compotente un oficial eivil que el
sacerdote para hablar al alma de los esposos, y
para inspirarles el respeto de sus deberes, la re-
signacion en las pruchas de la vida, v la perse-
verancia en el cumplimicnto de las scrias oblica-
ciones que les impone su nuevo estado?

El racionalista Julio Simon ha dicho esto: «Tudos
los hombres que ticuen el corazon hien puesto,
comprenden, sienfen que el matrimouio ¢s un acto
profundamente religioso.» Y ¢l mismo ha dicho tam-
hien, haciendo jusiicia 2 la Iglesia: «\ mis gjos uno
de losmas bellos dogmas del calolicismo v de los
mas cdificantes, de los mas morales, de los mas
espiritualistas, es ol que hace del matrimonio un
sacramento.»

Despues de trazar el cuadro de la unién conyu-
gal, tal cual la lIglesia la aprucha v hendice, Mgr.
Dupanloup agrega, en su ohra de' Lo ISducacion.

«zQuce hay en las prescripeiones de los legisla=
dores humanos que pueda reemplazar todo eso?
s Pondremos en fhrente de ese cuadio del matrimo-
nio, simple convencion civil, simplemente contraida
lgjos de los altares del tnico que puede gavantiv
la fé de las promesas; que digo? sin que su nom-
hre siquiera sea pronunciado! cs deciv el matri-
momo sin ningun caracter religioso, sin una hen-
dicion, ni wna esperanza del ciclo, sin obligacion
definitiva para con Dios, sin mas sancion para ja
conciencia que el freno de las cocrciones legales,
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sin mas exhortacion divijida & los esposos que la
de observar la ley del pais v dar eiudadanos al
estado, malrimonio que el divorcio amenasea siem-
pre, cono we corolario desgraciadamente pusihie,
v que preparalas familias, la educacion vios hijos
gque lenecmos tan a menudo ocasion de ver?s

;Los jurisconsulios plensan acaso de diverso mo-
do que la Iglesia? Ademas de Sauzet v Vatimes-
nil, estimados entre los mias cminentes de FFran-
cin, v a los que nadic ha rvecusado por Jfalta de
fasofice en ol estudio de los hechos, M. Delalin-
ye, juez v awlor del libeo titulado La libertad de
eultos, ha cscrito lo siguiente:

«Dios mismo  instituyd el matrimonio  inmedia-
tanente despuds de la ereacion del hombre, v pov
In manera como lormd la mujer, revelo & Adan
sus leves undamentales.

«l2l coniralo de matrimonio es pues ftambién de
derccho divino v esta regido por {EL ley divina po-
sitiva, Asl ¢ que ningun pueblo ha confundido ¢l
matrimonio con los otros contratos profanos. Il
matrimonio fu¢ en todos los pueblos un contrato
religioso, regido por el poder espiritual.

«.... Ningtn catolico pucde sostener que es vi-
Jido el matrimonio contraido con dosprecio de un
nnpedimento dirimente establecido por la Iglesia.

«. ... s pues, indudable, es de [¢ que el ma-
frimonio contraido por un catolico tinicamente anle
el oficial del estado civil, es aulo a los ojos de
la lglesia y de Dios.

Vease cuales son los inconvenientes que resulta
de la legislacion actual:

» 1.” Muchas personas casadas civilmente. sc con-
sideran como verdaderamente unidas en mafrimeo-
nio, v no se casan ante la lglesin 6 por lo me-
nos tardan mucho en hacerlo, v viven sin emnhar-
20 maritalmente.

2.2 A menudo uno de los convuges no  pucde
abtener del otro la celebracion religiosa del ma-
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trmoenio, v ose vé obligado a4 permanceer al lado
de un individuo, con el que sabe rque no le es
permitide vivir segun los principios de su religion.

«Todo catolico convendra en que lal resultado
es un mal muy grave; pues no hay solo [alta de
sacramento, sino nulidad del contrato; aunque esle
mal no emane necesariamente de la ley, sino de
Ja. mala volantad de lag partes; sin embargo, In
ley civil es la que le ofrece la ocasion v lo pro-
duce de ciertn modo, puesio que ella declara li-
gados por matrimonio 2 los que se presentan ante
el olicial de estado ecivil v le, conliere los derechos
inherenies al matrimonio, micntras sc Jos niega al
casado ante la Iglesia.

« 3.2 istaley esia en oposicion con los usos adop-
tados por todas las naciones. Todos los pueblos
han hechio intervenir al ciclo en un contrato «ue
tanta influencia debe tener en I2 union de los dos
CSPOSAs,

4.0 Vst digposicion bace que se diga que entre
nosolros la ley es atea, porque en manera alguna
so cura de la religion.

«d.” Llla se funda en un error contrario a la ¢,
v fué dictada, porque se pensé que al poder civil
solo, con esclusion de la lglesia, toca reglamentar
el contrato de matrimonio, lo que ¢s un error.

«f.r Ta misma ley es a veees opresiva é injusta,
v hiere la libertad de cullos. Seria injusta v bhar-
hara la ley, gque empezara por poner los bienes de
la mujer a la disposicion del marido, y que le rehu-
sara ¢l aeto sin ¢l cual la mujer no puede consi-
dorar que le esta unida la persona del marido, ¥
reciprocamenie; v oesto es sin embargo 1o que hoy
sucede en esas uniones consentidag bajo la pro-
mnesa de hacerlas consagrar por la religion, que
despues no se ejecuta.

«7." Esa ley esta en oposicion con el interds de
la sociedad civil, Una sociedad sin religion y
sin costumbres no puede permanceer Jargo tiem-



s T

po tranquila y prospera. Favoreciendo los matr-
monios puramente civiles, la ley es la causa de
que muchos pierden todo sentido de veligion: por-
que los que de este modo se casan sc muestran
de todo punto estranos & la Iglesin v a sus pas-
tores. v viven sin religion. Bl matrimonio rveligio-
50 esia acompanado de corcmonias. que recuerdan
A los esposos ln santidad del contrato que forman,
la gravedad de las obligaciones que se imponen:
Li religion 1o consagra con su autoridad v lo co-
reobora con s gracin. Laley actual (ue presenta
al matrimonio  como un contralo meramente  civil
y profano, en ol cual nada bay religioso v sagra-
da debwe acarrear y ha acarreado el desprecio
de todos los deberes que nacen del  matrimonio.»

SLoson logicas v sensatas las reflexiones que aca-
bamos de lecr, no lo son menos las de M. Gaudry,
quien en su Tratado de la leyistacion de los cul-
tox, dice magistrabuente lo que el sentido comun
apruch:u.

¢ Quién se atreverd adeclwar que debe sepa-
rarse a la religion del mas alto de los contratos?
Si Dios es el principio v ia sancion de todas las
leves; jno es moustruoso declararlo estiniio al acto
solermine por medio del cual ha organizado las so-
ciedades humanas? No hay ninguno de los pueblos
de Ia antigticdul que no hava puesto cl matrimo-
nio bajo la proteceion mmedinta de la divinidad.
Los salvajes mismos, & menos que toguen ¢l ul-
timo grado de la barbarie, practican ccremonias
religiosas cuando se casan: v donde quicra que
la mujer no esta en el rango de esclava, su
union con el hombre se celebra, como una fiesta
religiosa por ambas familins.

«lin vano se dice que la ley perniéce invocar la pro-
teceion divina enuna ceremonia posterior al acto civil.
St duda, bajo este aspecto, las costumbres publicas
han sido mas poderosas que la lev misma: pero al
firn. 1a ley comprueba por su silencio. que en nada



le atane la inlervencion de la religion, es decir, que
ella hace profesion de ateismo 6 por lo ménos de
indiferencia en cuanto deella depende y en una na-
cion catolica.

«SiEs imposible mantener una legislacion que
aparta. la religion dewn contrato al que Dios tiene
por luerza que presidivls

Del notable jurista Mitiermaier, es ¢l siguiente
reredieto contra Ja sceularizacion delmatrimonto,

«La moral del pueblo depende ante todo de la
moralidad v de In santidad del inatrimonio.

Todos los puehlos veconocen que Ly celebra-
cion del  matvimonio  debe estar revesiida de un
cardeter sagrado. I cristianismo adoplo esfe prin-
vipio, ¥ ha cuidado sienapre de imprimic un sello
religioso 4 esu widn.. ...

Una ligereza. «ue iha en aumento. alentd conbra
la santidad de la union conyugal. Se proclamo con
insistencia que el matrimonto no era  NAas que un
eontrato civil.

La revolucién huncesa faverccid desgraciada-
mente esie uliimo sisicma.

oo« mateimonio, como lo prucha la histo-
ria de todos los tiempos. reclama una celebracion
solemne v una alie sancion, como la que lo im-
prime en los paises cristianos la intervencion de
la Tglesia.

Gractas a esta sancion religiosa, el pueblo respe-
fa ¢l matrimonio como una santa stitucion, v los
esposos se guardan mcejor la fé prometida.

Pero, desde que el legislador infiere un vio-
lento agravio 4 la opinion del pueblo, v des-
poja al matrimonio  de su cardcter sagrado, hay
fundamento para temer que haga vacilar las ideas
del pais sobre la santidad del matrimonio. y haga
que los esposos consideren st union como MmMenos
séria, descuidando el estriclo cumplimicento de sus
muiiuos deheyes.

Iis, pues. del interés del Estado que el matri-
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monio sea mirado como una institucidn sagrada.
y no se le ponga al nivel de los contratos . co-
munes; importa por lo tanto que la Iglesia preste
su solemue consagracion a la union de los espo-
S0S.»

¢ aqui un admirable testimonio contra la se-
cuiarizacion  del atrimonio, por medio del sis-
tema liberal autoritario ¥ despotico, que no padran
tolerar los pucblos civilizados.

La estadistica municipal de Berlin ha registrado cl
nacimiento en dicha ciudad de 40,000 hijos ilegitimos.
en solo el deeurso del afio 1889,

ste horripilante dato es vivamente comentado por
la prensa alemana. Los catdlicos ponen de relicve
que en la clase obrera es casi puede decirse 1a regla,
ol concubinato, y que la cifra aterradora de nacimien-
fns ilegitimos arranca e la época en que solo recono-
it el Estado como union legal el llamado matrimo-
nio civil,

L.os obreros se han dicho para su capote que toda
vez que podian prescindir de la Iglesia, podrian con
mayor razon prescindir de la alcaldia y se han lanza-
do cn serio apovo del socialismo.

I%s sabido ademas, que en Francia las costumbres
han protestado siempre contra cl matrimonio eivil, v
que la buena sociedad ha cerrado sus puertas a
los que no lo consagraban recligiosamente. Y sc-
mejante conducta es santa, cristiana y plausible.
demostrando asi que el cristianismo prevalecera,

Las palabras que vamos 4 citar parccen escritas
para nuestra Republica.

«Preguntamos, dice el jurisperito Vatimesnil, jquc
intercs puede tener la sociedad cn persistir en un
sistema que tales frutos produce, en ver que sc
formen familias que la opinion menosprecia, quc
componen una especie de raza de parias, y en las
que la demagogia estd casi cierta de encontrar re-
clutas?

«No serémos desmentidos por nadie, al decit
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que hay mas de noventa conciencias en clento
que miran con repugnancia el maliimonio civii..

Y esto es verdad también entre nosotros, aungue
estamos invadidos porel cosmopolitismo inerédudo !

v
£l matrimonio civil es conirario & la libsrtad

Vamos ahora & demostrar de una manera mas
conereta que cl matrimonio civil, lcjos de ser uwun
consccuencia de la libertad de cultos, como afirma
¢l liboralismo, infiere una grave injuria a esa liber-
fad, tan cacareada por el racionalismo.

La libertad de cultos, sies sincera, deéhe ser para
Ly lglesia la libertad do gobernarse scgun sus leyes,
sin interveneion esirana, ¢ importa el reconocimicits
de lag prerogativas todas de suautonomia; pues
de lo contrario existiria el despotismo religioso mas
ahvecto.

Para el individuo la lihertad religiosa es el de-
recho de no obedecer otra autorvidad niotra ley, que
In de la comunion de que forma parte.

;En provecho de qué cullo por tanto, s¢ establoc:
¢l matrimonio civil? De ninguno de los que se res-
petan como tales en ¢l mundo civilizado.

Desde que todos los cultos miran en el matii-
monio un vineulo religioso, la ley civil que, ex-
cluyendo a la religion, vé solo en el enlace con-
vugal un contrato, los ofende a todos.

No es pues, la libertad de cultos la que reclaina
tal legislacion respecto del matrimonio,-no es la
libertad de conciencia; es la libertad sin conciencia
v sinculto. Y sera cierto, por mas que sc nicgue.
que la unica libertad & que el malrimonio civil
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conviene, e¢s la libertad del ateisimo; v que soloa
los quo no prolesan ninguna re.igion, como lo dice
el notable ]Lm'a(,onsultn arocnhuo W 010/ pusde sa-
iisfacer scuicjante mairimonio concubinato, hibrido
moralmente v ante la conciencia de los pueblos
civilizados, que son los cristianos.

En un trabajo destinado o senalar lus articulos
del codigo civil francés, que deben ser reformados
para conformarlos  con’ los adelantos de la cien-
cia, M. Bathie, aludiendo a log del 1natrimonio,
dice: «La scparacion de la religion v de lo civil
se Lizo de una mancra exesiva, v los legisladoves
han cedido 2 una reaccion exirema contia la influen-
cia del elero.... Isa ley, por unn reaccion exajera-
da en iavor de la libertad do coneiencia, ha que-
brantado esta misima libortad.s

“n la célehre peticion de los ciudadanos de Mar-
sella ante ol Parlamoento [ranees, se lden cslas
sensitas palabras:

«lise sislema del matrimonto eivil obligniorio es
Ja negacion mas absolutn de In libertad de cultos.

La libertad de cullos, sérianmente comprendida,
1o exijia mas que una ensa: la bwealiad dejada & los
esposos de seguir tihremente los ritos de su religion;
pero emanciparlos de ose reeurso a Dios, usuirpan-
do el derecho de decir al hombre v a la mujer: Yo
os ung, v confundir asi las des potestades tem—
poral v espirvitual, no os respelar los cultos, s
agraviarlos & todos cn su esencia misma, v destruir
poco & poen en las almas la nocion de una san-
cion divina dada a la fidelidad v al amor convugal.»

De la ley religiosa que legitima el matrimonio
solo podiia’ quejarse, dice V alimesnil, «cl que tu-
viera ¢l cinismo de rechazar todos los cultos y de
proclamar que no pertencee a4 ninguno.  Contra
esos discipulos de la ilocso!'n atea, sl -es que oxis-
ten. la argumentacion seria quiza superflua. »

Ei atelsmo no tiene uwcr_lnos. Sin embargo, pon-
gase para sus adeptos el matrimonio eivil, como el



ws P s

hospital para los cnierinos, ¥ los manicomios para
os dementes, sin wWhajar a los cucrdos v dotados e
azon.

La libertad de cullos se violaria si, como suce-
dia en Inglaterra hasta el ano 18306, los catdlicos
{uvieran cue casarse en los templos vy en presen-
cia del ministro de una veligion que no profesa-
han. Pero desde que tal cosa no succde, desde
que no se obliga 4 un israclita 4 casarse ante un
ministro protesiante, ni 4 un protestanic ante el
sacerdote caldlico, esa libertad religiosa queda in-
tacta; pues todo aclo religicso es naturalmeuate de
la competencia de la autoridad cclesiastiea.

No. el matrimonio civil no es una aplicacion. sino
la violacion de la libertad de conciencia, v I ley fran-
cesa, servilmente copiada v despoticamente impues-
fa & nuestro pais, prescindiendo dei mal que produce
an el orden social, al escluir de acto tan solemne toda
intervencion religiosa, espondria & menudo, como ha
sucedido en aguella nacion, i quedar en la situacion
mis deplorable v horrible Ta esposa burlada por el
marido, que se resisticra & conducivla al altar para
vecibir la bendicion del sacerdote catdlico.

;Cual es la posicion de esa mager, concubima &
los ojos de la lglesia ¥ 4 los suyos propios, es-
posa legitima, sin embargo, alos dela ley? zQué
hara en tal caso? Lo mas que se le permitiria serd
separarse el hombre que la engand, para no ser
ni soltera ni casada.

:Tales son las conserucncias de leyes hechas eon
menosprecio de los preceptos divinos!

«Siuno de los esposos, dice el Cardenal Donnet,
olvidando su promesa. rchusase presentarse anle la
lglesia, su deslealtad quedaria impune v haria ne-
cesaria v legalmente una victima. Esla se vevia
condenada & su pesar, como sucede muy & me-
nwlo, & permanceer en una posicion que. 4 sus
9jo8, no podia legitimarse sino por fa sancion
religinsa. ... La ley consagra de esta mancra un



principio lan contrario & la libertad de los cultos.
como ofensivo para la ¢ de Jos pueblos y la dig-
nidad del matrimonio. »

Gaudry critica en érminos severos, con cse mis-
mo motivo, la sccularizacidn del matrimonio,

«Una joven virtuosa, dice, que pertenece & un:
familia honorable, se obliga ante el oficial del estad::
civil, con la conviceion profunda, 6 mas biencen lu
certidumbre de que la religion debe bendecir su union.
lis cnganada, sin embargo, puesto que al alejarse del
olicial civil, que acaba de wuirla en nombre de la ley,
el esposo tiene el derccho de burlarse de sus prome-
sas, «e blasfemar del culto de su victima. Y hLé
ali & esa joven condenada & permancecr toda su
vida, & los ojos de la religion v 4 los suyos pro-
pios, como la concubina de un miserable, dand:
hijos bastardos a la sociedad.

i 1T¢ aqui loque se llama el respeto de la libertad
de las conciencias!»

M. Souzet pinta con enérgico lenguaje la dolo-
rosa posicion de la mujer ultrajada asi en su fs,
sin que la ley le permita obtencr la justicia 2
que es acrcedora.

«Me cuesta decirlo, la ley francesa, (1) la ley del
pueblo mas justamente orgulloso de su  civiliza-
cion delicada, la ley del pais cristianisimo, es I
que tiene en ménos las tradiciones. del derecho de
gentes, y pone el matrimonio al nivel de los mas
vulgares contratos que improvisa el capricho vy la
inconstancia destruye.

El hombre usurpa cl lugar de Dios, y la mesa dei
magistrado reemplaza el altar del sacerdote. ;Qué di-
got la ley, quercduce el matrimonio 4 un contrat:
civil, suprime a Dios y sacrilica las conciencias. Des—
pues de las palabras del oficial del estado civil, ¢!
matrimonio se ticne por consagrado; y sila joven v
timida virgen espera otra sancion para cste irrevoca-

(L) Diguse lo mismo de i nueslra, que es su plagio serviw
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nle cambio de su destino, si pide al cielo mismo la
prenda de la transformacion de sus deberes v la con-
sagracion de su porvenir, sumarido podrd reirse
impunemente de sus escrupulos y podra rehusar
4 su pudica piedad el scllo de la lendicion pro-
metidal

La promesa misma que se le hiciera de con-
ducirla ante los altares, no tendra valor alguno
4 los ojos de lasleyes, y el esposo perjuro, aun
A pesar de los mas solemnes juramentos, podra rei-
vindicar los derechos deun himeneo que la esposa
noreconoce y alejarla del altar para arrancarlade los
hrazos de su madre.

Y la socicdad; vera con sangre [ria cstas angus-
tins de la inocencia, y su autoridad amparara al
raptor legal contra la victima enganiada, sin dejarle
ni aun el triste consuelo de una separazion, que esta
vez precederfa al matrimonio y la harfa viuda anies
de haber sido esposal»

Mas adelante vercmos rue el jurista Dalloz, en
¢l caso 4 que estas lincas se refieren, cs de la opi-
nién de M. Sauzet; entieade, como ¢l, que el matri-
monio Gnicamente civil, reconocido «oémo legiti-
#mo por el Estado, infiere una injuria grave a la
conciencia cristiana.

El malrimonfo civil dafa & las costumbres

El matrimonio civil jha danado a las costumbres
v ha detenido ei crecimiento dela poblacion? Esto cs
'vque vamos & demostrar mas ampliamente res-
hecto de IPrancia, inventora del matrimonio civil, con
<l intento de que sc hagan [as aplicaciones, que la
tigica deduce, para nuestro pais.



Si hubiéramos de hiacer un examen comparativo de
las costumbres de I'rancia con las de otros paises,
mucho tendriamos que decir en clogio de esa gran
nacion. cuyo clero no defiende en vano con tanta elo-
cuencia v virtudes tan ejemplares la causa santa del
Evangelio.

Pero abligados & investigar cuales son los re-
sultados morales de su legislacion civil en lo tocan-
te al matrimounio, uo es posible desconocer gque no
goir log mas satisfactorios: v e comprobacion de
ello no citarémos el juicio de los extranjeros , sino el
de los mismos [rneeses; pues 10s ociipamos de una
lev que nacio en la Irancia revolucionaria.

Empecemos por escuchar & publicistas rue’ no pa-
san por faniticos entresus compatriotas,

«Lo que preside ala mayor parte de los enlaces
matrimoniales es ¢l dineroyn, dice Julio Simon, on
el parralo de su libvo Lo Libertad, titulado ef
mairinonio degradado por las costumdbires, titulo
que dice mucho por si mismo,

«Asi, agrega ¢l mismo autor, O no nos casa-
mos & nos casamoes por platar hé ahi nuestra pa-
sion ¥ nuestro viclo, lste estado de cosas ¢s una
desgm(:ia, una gran desgracia, la méas grande de
todas las degracias.»

Miguel Chevalier picnsa del mismo modo.

«JLu dice, un género de negocio gue para Noso-
tros. puebla do o afeeciones vivas, puehlo amante, pue-
blo gencroso, tiene |nuu,1p(11mcnte un caracter mer-

zmul es ol matrimonio. Nosoiros compramos nues-

tras mujeres con nuestra fortuna. ¢ nos vendemos
a ellas por su dofe. De lo mas sagrado hacemos
ohjeto e traiico.

Lon molivo de un informe presentado  por el
Ministro de justicia de IFrancia sobre la estadis-
tica criminal, que revelaba un awmente notable en
los crimenes, priveipalmente ceotre Ios aftentados
contra el pudor, el Journal des Debois. que pasc
siempre por volteriano, escribia lo que sigue:
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«;Querels saber la causa? Es el matrimonio repu-
blicano, inventado en 1789, que anuld, con Ia prosti-
tucion del matrimonio religioso, la honra y ¢l pudor
en el seno de las familias, confirmando asi las pala—
bras e Nougaréde: «El decreto del contrato civil
debia producir v ha producido en clecto el me-
nosprecio de las obligaciones que nacen de la
union conyugal.»

En la citada peticion de los ciadadanos e Mar-
sella sc léen cstas contundentes verdades.

«La progresion cspantosa de los hijos naturales
en toda la Jrancia, la proporcion sin ejemplo ¢ui-
z& en ningin pueblo, de los nacimicuios ilegiti-
mos en nuestra capital, en donde la estadistica ha
descubierto mas de un tercio de hijos bastardos
en la cifra de la poblacion: cstos resullados afli-
gentes igualmente comprobados en Lyon, prinei-
palmentc en los barrios, donde tres cuarlas par-
les de las uniones son 6 puramente civiles O con-
cubinarias; ese nombre raro v sin cmbargo tan
usado de matrimonio del barrio 13, v ¢l igual-
mente espresivo de malrimonts africano, que de-
signa las lvistes uniones de nuestra colonia de
Argel: todo cste conjunto de hechos notorios, os
dicen 4 gritos, senores senadores, que la ley, esa
lev imprevisora, ha favorecido el cspivitu de insu-
hordinacion contra los deberes sociales, v que es
fiempo ya de abrir los ojos 4 la evidencia; pero
lo que entre nosotros succde cs algo mas ya que
la decadencia, y seria pronto la desorganizacion.»

«;Qué se han hecho, pregunta clilustre obispo de
Orleans, Dupanloup, despues que la debilidad de las
leyes, la irreligion en unos, v el furor dela disipacién
mundana en otros, han alterado tan prolundamente
las costumbres domédsticas; que se han hecho la paz
v el honor de las familias, la fidelidad publica y
privada. la autoridad conyugal, la subordinaciéon
necesaria, la afeceion reciproca, cl amor respetuc-
so, el pudor domdstico, la santidad del deber y
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la castidad en fin, protectora tnica de la f& mu-
tua en los matrimonios, unica depositaria fiel de
la nobleza de las razas y de la pureza de la san-
gre, v capaz solo de conservar religiosamente sug
caractéres?» '

iS¢ nos dird quizi que esas son exageraciones det
celo sacerdotal, que nadie toma como la expresion
cierla de los hechos sociales? Recurramos entonces &
la cstadistica; y para cllo vamos & citar un libro mo-
derno: Liouworier de huit ans, de Julio Simon.

«la Irancia que desaparece un poco del mundo,
a lo menos como raza, no aumenta sino lenta-—
mente  su poblacién.... Iista no aumenta entre
nosotros en la misma proporcion que entre nues-
tros vecinos; es imposible hacerse 4 este respecto
ninguna ilusion.»

La desproporcion sigue de ano en afio una mar-
cha bastante regular, lo gque no es a propdsite
cierlamente para tranquilizarnos. Hasta hemos te-
nido en Francia dos ahos, en que el numero de
las defunciones ha exedido al de los nacimientos!. ..
Iis un hecho averiguado que, habiendo ‘la Ingla-
terra doblado su poblacion en cincuenta anos, no-
sotros no llegarémos 4 doblar la nuestra sino en
ciento veinte v dos anos.»

iCudles son las causas, segin el mismo autor,
de este atraso comparativo?

Entre las que senala Julio Simon, estin com-
prendidas las siguientes: la disminucion de los
matrimonios; ¢l aumento de las uniones ilicitas.
menos productivas que las legitimas; el acrecen-
taniento de los hijos nalurales, méas espuestos i
la mortalidad que los ofros; los habitos del liber-
finaje que vician 6 debilitan las fuenies de la vida
v ootras semejantes. Traducide todo eso en ofros
términos, quiere decir: decadencia de las costumbres.

Y los pesares que oculta el hogar doméstico.
es uno de los sintomas de este descenso hacia
el mal social. Mas de una vevelacion pudiéramos
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mencionar de penas intimas, parccidas 2 las que con-
denen las palabras, que en seguida traducimos,
del arzobispo  de Burdeos, al que su ministerio
nace confidente de infortunios que ol munds no
conoce.,

- «S1 nos fuera permitido bacer oir declaraciones
sin répliea, revelar todas las confidenciag del do-
ior; sl los hombres del mundo, si los hombres
de Estado conociesen las angustias morales del
vlero de nuestras ciudades v de nuesiras campa-
aas, sl viesen las lagrimas amaregas de las des-
wraciadas mugeres. 4 las que ol estado de cosas
producido por ese malrimonio puramente humano
encadena y atormenta. e preguntarian con noso-
ros, jqué es lo quepuede esperar la sociedad de
fmilias formadas bajo tales auspicios v si pueden
haber enemigos mas temibles para ella que la co-
srupeion de las costumbres voel desprecio de la
religion?»

Al terminar este parrafo vamos 4 considerar ofio
de los pretextos invocados para justilicar Ia creacion
del matrimonio civil, aunque muy poeo (enemos que
decir relativamente a los vegistros del estado civil, de
ius que se habla, como si fucra necesario sceularizar
el matrimonio para ponerlos en manos del poder tem-
poral. La inscripeion, en efccto,en losregistros publi-
<08 de las uniones conyugales cn nada se perjudica.
porque se las deje revestidas de su caracter sagrado.

En la protesta de los obispos sardos contra el
proyecto de matrimonio civil, decian can razon: que
si el objeto de la ley cra cvitar la nceesidad de
dirijirse a los minisiros de la Tglesia, para tener
l0s documentos que compruchan el estado civil
de los ciudadanos, podia adoptarse el sistema se-
guido en otros Estados, donde sc obliga a los
@sposos 4 presentar al municipio el testimonio re-
ligioso de su casamiento, sin el cual no produce
sus efectos civiles. Podria adoptarse tambisn el
sistema practicado en Inglaterra, donde se requicre
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guc el oficial eivil asista como testign a4 la cele-
bracion del matrimonio religioso.

Cualquiera de estos sistemas, 1 otro semejante,
ascguraria la independencia 4 este respecto de la
autoridad secular, sin quebrantar los canones v pre-
ceptos religiosos, ni o ultrajar la conciencia de los
cidadanros. i las democracins debe ser cjemplar
la libeitad de conelengia,

V]
Confirmacion de las reflexiones anleriores

Presentemos aliora & la buena fé de los libera-
les v racionalistas, partidarios despoticos del matri-
monio civil, un argumento deeisive que los indueird
a admitir la verdad, v a hacer justicia & la Iglesia v
4 los eatolicos. _

Para los catdlicos la mas poderosa de las razo-
nes, cuando se trata de prineipios, que tlenen su
origen cn ¢l dogma, cs la decision de la Iglesia
misma: pero los inerédulos no aceptan como in-
falible cse fallo de la autoridad en materias de reli-
gion, vy nos obligan 4 buscar en otras fuentes con-
sideraciones capaces de influir en su animo.

: Qué dicela Iglesia respecto del matrimonio eivil 2
3 Qué deeimos con ella los catolicos?

Que ese matrimonio coloca i los conyuges en una
sdtuacion rreqular, ofensica para su dignidad y su
libertad de conciencia; que ese matrimonio, cuando
es civil solo por la oposicidon del marido, constituye
una INJGRIA GRAVE (UE AUTORIZA LA SEPARACION:
pues bien, interpelamos la conciencia de los libera-
les v racionalistas para preguniarles, sino recibiris
un golpe ‘mortal la ley del matrimonio civil, el dia
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que la justicia misima declwrara todo eso; {o que vale
tanto como lamarlo concubinato.

Pues bien; la justicia ha declavado todo eso. Las
palabras que hemos subrayvado son copiadas de una
sentencia judicial dictada en ¥rancia. Después de
conocida clla, no serd ya una eonvieeion ilustrada
v reflexiva,  sino un capricho la persisiencia en
abrazar una opinion condenada por los tribunales
mismos encargades de aplicar aguella ley

Tan absurda es clla. repugna de tal manera
la conciencia publica. v 4 las costumbres de todo
puchlo cristiano . que los jueces, como lo preveia
M. Sauzet, han escuchado al fin solo su concienecia
de hombres, v Lan levantado lay costiunbres ultra-
jadas, mas arviba de la ley.

Asi, el mismo M. Sauzet, en su libro; Roma en
presencia de la Europea, podia decir con razon, al
examinar el Codigo Napoleon, v refiricndose 4 su
opusculo sohre ol matrimonio: «Lo que ha suce-
dido después . las discusiones de la cicucia, los
aconteeimientos ocurridos cn otros paises, v sobre
todo, las recientes decistones de la jusiicia, no han
podido ménos que confirmar mi conciencia haciendo
resaltar los vicios de la ley.»

Oigamos abora la opinion del gran jurista Dallo
en su comentario de la citada sentencia:

«El matrimonio veligioso  cs independiente  sin
duda del matvimonio civil; es imposible, sin em-
bargo, prescindir del cahdo de las costumbres, del
podm del sentimicnto rcligioso y de la legitima
esperanza de la muger. en el momento en que cl
maltrimonio civil se confrata. ;Esposible obligaria
4 la habitacion comun, despues de un simple ma-
trimonio civil? Ku tal caso se violentard su con-
ciencia religiosa. que se confunde con su concien-
cia moral. Para la mujer catolica, el matrimonio
es un sacramento al mismo tiempo que un con-
trato; Jorzarla 4 la habitacion comun antes del ma-



trimonio religioso, eos forzarla & vivir en un estado
de concubimato, es ultrajar su pudor.

«La ley, en verdad, no reconoce ninguna fuerza
lvual al matrimonio religioso; v esto es un ultraje,
]nm gue nuestro dervecho pul)h(,o proclama la liber-
fad religiosa.  Aqui tenemos dos partes: la con-
ciencia de la una no puede ser sacrificada al ca-
pricho de la otra. Sc concibe que cl esposo, que
so relinsa A la ceremonia religiosa, no pueda ser
compelido, segun esa ley, aungue falte a la ¢
pero lo menos que pucde concederse 4 la es-
posa catdlica, ¢s que pueda libremente oponerse
A permanccer en un eslado  ilicito, culpable 4 sus
oios. De ofra manera la libertad religiosa, su con-
clencia, su pudor se verian sacrificados; v no pue-
de admitivse que nuestro derecho publico proclame
In libertad del sentimiento religioso en  provecho
solo de los que carecen de él

«Tiga negaliva, pues, de proceder al mairimo-
nio religioso constituye una injuria grace ¥ tal, que
los tribunales puedon vor on ella una causa su-
ficiente de separacion.

... «Los tribunales deben hacer respetar en la
nujer la libertad religiosa, garantida por la ley, v
que estaria quebrantada, si la mujer pudiese ser
obligada & vivir en un estado, que para ella cs un
estado de concubinalo.»

Y téngasc presenie ahora que los autores de
esta revolucion en nuestras costumbres sociales,
no se han contentado con establecer ¢l matri-
monio civil facultativo, sino el obligatorio, adop-
tando el principio radical de la ley francesa, que
deja sin valor legal el matrimonio religioso, mientras
el civil no lo preceda

Y bien; en esto consiste la suma injuria vy el ca-
racter despotlco de la ley, sin ningtin motivo plau-
sthle, 81 no es cl de ultra,]ar la Iolmon y la con-
ciencia de los creyentes,

En efeto: cs innegable que el Estado tiene de-



recho v conveniencia de llevar el registro del es-
tado civil de las personas, aunque respetando siein-
pre ¢l derecho sagrado de la libertad de las con-
ciencias; ahora bicen, para lograr esos fines, lu
rectitud aconsejaba exigir solamente la inscripeion
«lel matrimonioreligioso a los catélicos v la celebra-
cion del civil 4 los no-creyveuntes .

Pero considerar el matrimonio religioso  comi
concubinato, mientras no le preceda el civil, v hasts
penarlo, mientras no se castigan las uniones ilicitas.
es colocar el mairimonio religioso por debajo del
amancehamiento, es una igjuria incalificable 2 la
religion del Estado, es despotismo ominoso, es o
sumo de la tirania.

No faltan quienes creen que cesaria ese despo-
fismo de la ley del Registro civil, si declarase
ique solo reconoce ¢l matrimonio  cvil para los
efectos legales, sin obligar que el matrimonio civil
preceda al matrimonio religioso.

Algo sc habria ganado con esta moditicacion en
el sentido de la libertad; pero la injuria siempre per-
maneceria, pues equivale 4 declarar que la ley de
una nacion catélica solo considera legitimo matrimo-
nio el simplemente civil, que es para los catolicos
concubinato por no ser sacramento; y viee-versa, que
la ley considera concubinato el matrimonio reli-
wiosn, 4 la par de las demas uniones inmorales,
puesto que le nlega, como & estas, todos los efec-
tos civiles.

No es concebible como puedan desconocerse ver-
dades v consecuencias tan evidentes. sino conhsi-
derando y juzgando las cosas al través del denso
prisma de fas preocupaciones el liberalismo in-
crédulo ¥ del racionalismo, que cuando se irata

de perscguir v atacar la religion, {ienen razones que

la rason no comprende,



Vil
Digne actitud de la tujer en nuesira Repablica

Al dar por terminado  este follelo, su propia
indole exige una corona . que le de expleador v que
en cierto modo haga imposible la réplica. Kl trata
del mairimonio, que cs especinlmente, carga de la
madre, de la mujer. 3Como, pues, al ferminarlo no
Lia de ser clicaz y digno que su palabra lo corone?

Séame, por tanto, permitido oste homenaje ala
actitud de la mujer en nuesira Repiiblica, transcri-
biendo la Representacion-Protesta que elevaron ante
la \mmhlm Legislativa las Seioras v Seforitas del
Uruguny ex uanco se presentd A nuestras Céiinaras
el provecto sobre la ley del matrimonio civil.

lillas supieron honrarse cristianamente, al sentirse
alarmadas ante la simple amenaza & su honor y al
pudor eristiano que las distingue, para gloria denues-
‘tra soctedad v cual prenda elicoz del fuluro engran-
decimiento de esta nacion y de la omnipotencia de su
apostolado sublime en Maria v por Marfa, modelo y
dechado divino de Ia influcncia regeneradora de la
mujer cristiana.

Transcribimos esa representacion-profesta como
monumento de inmarcesible gloria v eterno honor
de la mujer, asi como para perpiétua afrenta de
la ley dematrimordo civil, impuesta por el despo-
tismo mas aclago que cruzara por cl horizonte de
esta nacion democratica.

El honor ¥ conslancia de la mujer abolira esa
ominosa imposicién!

Nos es necesario advertir que sial pié de esa pre-
testa ponemos solamente las firmas delas Seforas
que tuvieron la gloria de iniciaria. es por evitar
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proligidad, pues, debemos declarar que su ejemplo
cundié en todo el pais, cubriéndose con millares
de adhesiones, aunque la premura del tiempo no
permitid recoger muchas mas, y que entre ellas
figura lo mas selecto de nuestra sociedad, sin dejar
de tener honrosa y amplia representacién hasta el
méas humilde hogar.

Y esa profesta de la mujer cubrié de oprobio
eterno laley de matrimonio civil, asi como al despotis-
mo yue la impuso & una nacién que reclamara per-
pétuamente del ultraje y desatencion perpetrados con-
tra_el derecho mas sagrado de la mujer.

Esa ley no naci6 viable; debe morir ante la au-
gusta perseverancia de la muger, que no descansa,
ni soclego encuentra hasta ver respetado su honor,
que es Ta vida y la gloria de su sexo.

He¢ aqui, pues, ese documento inmortal de las
mujeres del Pueblo uruguayo, nobles y enérgicas
como las mujeres de Betulia y las virgenes de Sion.

«Honorable Asamblea Legislativa:

«Las infrascritas, profundamente alarmadas y con-
movidas, nos presentamos ante Vuesira Honorabili-
dad para reclamar el amparo de vuestra égida a
nuestra dignidad y & nuestros derechos, amenaza-
dos con el proyecto de matrimonio civil obligatoric.

Al par de la religion y de la libertad, sera la
mujer la victima sacrificada por esa profanacion
del sacramento del matrimonio, institucién divina
de Nuestro Sefior Jesucristo, 4 la cual debe la
mujer todo la elevacion y dignidad con que nos
honra la civilizacion cristiana, después de haber-
nos librado de aquella ominosa postraciéon, degra-
dacién y servilismo en que yacia la mujer pa-
gana.

Nuestra voz, H. Asamblea, es el grito dolorido
del sentimiento de nuestra dignidad y del honor
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del hogar cristiano, al verse amenazados con una
ley que quita civilmente al matrimonio el sello di-
vino, que es la garantia y ol paladion de nuesiros
destinos y de nuestra misién en la familia v cn la
sociedad. Es la herida mas profunda que podia
abrirse en el corazon de la mujer cristiana, pucs
no siendo ya vencrado por la ley el matrimonio
sacramento, se legitimaria en su lugar una unién
cuyo solo nombre repugna a nuestra dignidad: el
concubinato legal.

Venimos, II. Asamblea, & pediv despavoridas ia
salvacion de nuestro honor, que en esic caso pen-
de de wvuestra sancion, suplicando a V. 11. se
digne rechazar el proyecto de matrimonio civil
obligatorio.

No acertaremos quizd 4 esponer cwmplidamente
los fundamentos de nuesfra vepresentacion: pero
invocamos los principios fundamentales & que de-
ben obedecer las leyes en toda sociedad culta v
civilizada: el respeto debide 2 la Constitucion del
Estado, &4 las costumbres sociales y 4 la libertad
de todos los habitantes de la Nacion, para demos-
trar la justicia que nos asisle en nuestra demanda.

Contra los tres fundamentos primordiales de le-
gislacion, peca la ley de mafrimonio civil obliga-
torio para todos los habitantes de la Republica.

Desde luego no respetaria la Constitucion del Es-
tado, sind que la violaria explicitamente, pues que
al consignar en su articulo 5.° que la Religion del
Estado es la Catolica, no solo indica que las leyes
del Estado mno podran ultrajarla, sino que en el
articulo 76 obliga espresamcentc al Jefe de la Na-
cion & protejerla: «Juro por Dios Nucstro Sefior y
estos Santos Evangelios.... que protegeré la Religion
del Estado.»

Por consiguicnte los habitanies del Estado no
pueden ser gobernados con leves contrarias 4 los
dogmas vy & la moral del catolicismo: de otro mo-
do seria irrisoria la declaracion constitucional.



Ahora hien: es dogma cristiano que el mairi-
monio es sacramento, uniendo en un solo ¢ inse-
parable acto el contrato natural y el sacramento,
hasta el punto de no ser entre cristianos el mero
contrato civil mas que wna wnion dicita; v oste s
el criterio catélico, de tal manera, que todos los
ficles reputan como inmoralmente unidos 4 los ca-
tolicos que no han hecho hendecir su unién por
la Iglesia; ni podia ser de otro modo, desde que
solemnemente ¢l Pontilice Leén XIH recorda-
ba & los fieles la gran verdud catolica, de que
el origen y la saniificacion del matrimonio estd
en Dios, y que fuera de las formas por Dios y
por la Iglesia establecidas, no hay honestidad, ni
sanlidad del vinculo sin la gracia del Sacramento.

¢No seria por tanto, una flagrante contradicei6n
y un escandalo social, la declaracién que hiciese
la ley de un Estado conslitucionalmente catélico, al
otorgar los derechos v efectos del legitimo matri-
monio & lo que ante la conciencia, el dogma v la
moral cristianas es una unién ilicita? ;Podria acaso
reputarse ministro de la Religion a un oficial civil
para consagrar esa unién?

Es evidente, por tanto, gue la lev ofenderia la
religion constitucional del Fstado v la concieneia
calolica, al declarar logilimo v valido matrimonio
lo que es mero concubinato civil,

Pero el llamado matrimonio civil obligatorio es
también contrario al respeto debido a las costum-
bres socinles del pueblo urnguayo. jQuicn podvd
negar que de cien habitantes, novenla v nucve
reputan iicita la union no consagrada por la religion,
cual lo cs el matrimonio «ivil? 3;Qudé interés, por
tanto, habria e declavar ley de la Naeion lo que las
noventa v nueve partes vepudian como un escan--
delo social? Las loves deben vesponder a las le-
githnas exigencias de las costumbres sociales; y
aeomo podrin justificarse una ley contraria o las
costumbres nacionales?
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Hay mas: la secularizacién del matrimonio, pues
eslo significa el matrimonio civil obligaterio, es el
mas grande atentado contra la dignidad del hogar y
de lafamilia cristiana; rebaja y degrada el mafrimo-
nio 4 la categoria de los contratos puramente civiles ;
mientras es un contrato natural, instituido por Dios,
anterior y superior & la sociedad civil y elevado ala
dignidad de sacramento por Nuestro Sefior Jesu-
cristo.

Y bien: jcuales serian las consecuencias logicas é
indefectibles de esa secularizaciéon? El quedar librado
el matrimonio 4 las contingencias y volubilidad de la
legislacion humana; y, ya que responde & un esfuer-
zo anti-cristiano, llegara el dia en que se le declare
en lag condiciones de los demas contratos civiles,
como sucedio y sucede [uera del cristianismo; esto
es, podra disolverse de comun consentimiento de las
partes, 6 por graveinfraccion de alguno de los con-
trayentes, 6 prévia indemnizacién de perjuicids, por
simple voluntad de la parte que no quiera continuar
la sociedad conyugal: hasia podra celebrarse por
tiempo limitado, haciendo de esto condicién expresa
al tiempo de celebrarlo. En una palabra, podré legi-
timarse la poligamia sucesiva, el divorcio formal y el
repudio, como se han legitimado siempre fuera del
cristianismo, y como la fuerza de las cosas lo ha trai-
do aun en sociedades cristianas , como sucedié en la
revolucion francesa; siendo l6gico, desde que se le
quita la garantia divina del sacramento, reduciéndolo
golamamente & un simple contrato, cuyas condi-
ciones se hacen depender exclusivamente de la volun-
tad del legislador. Y cn este caso jno es evidente que
queda librado al capricho de cualquier legislatura que
quiera equiparar el contrato-matrimonio & los contra-
tos de sociedad civil, sujetos &4 todas las contingen-
clas y veleidades del mutuo consentimiento?

3 Acaso no existc ya lapretendida escuela filoséfica
que defiende las uniones libres?

Es, por tanto, ¢l mairimonio civil obligatorio un



desacato y un grave atentado econtra las costumbres
sociales y contra la dignidad del hogar y dela fa-
milia.

No escapard al recto criterio de V. H, que el
matrimonio civil obligatorio es la negacion mas
absoluta de la libertad religiosa, de conciencia y
de cultos, pretexto, sin embargo que suele invo-
carse para justificarlo.

Aun cuando no fuese la catolica la Religion del
Estado, la libertad de cultos entendida sin el de-
signio de ultrajar Ja conciencia catolica, solo exije
lo que estd consignado en el Cddigo civil vigente,
la facultad legal concedida & los esposos de con-
sagrar la unidn conyugal seguin los rilos de su
religion; el matrimonio candnico y cristiano para
los catdlicos; el civil para los disidentes 6 no ca-
tolicos, v lainscripeién ebligatoria para todos, des-
pués de contraido.

Pero imponer el contrato civil como matrimonio
obligatorio, aun para los catolicos, que en concien-
cla y ante su religion, le reputan simple con-
cubinato, es usurpar el Hslado el derecho pontifi-
cal de decir & los esposos: yo os declaro unidos
en malrimonio, aunque creals que es acto de concu-
binato, confunde las dos potestades temporal y espi-
ritual, civil y religiosa, y borra la sancién divina dada
por la religion a la fidelidad, unidad y amor con-
vugales, Esto no es respelar las conciencias, es
agraviarlas profundamente, arrogindose el Estado
el derecho que no tiene de declarar que eslaley
y no Dios, quien une con vinculo sagrado ¢ indi-
soluble & los esposos.

«Qué vayan los contrayentes 4 la Iglesian, se dira.
pero el desacato lo comete la ley, no en impedir el
sacramento, sino en declarar que no considerara legi-
timo matrimonio el candnico, sino el civil, que es
inmoral consorcio ante Dios y ante la conciencia de
los contraycntes, que la ley debe respetar.

Por otra parte, la ley del matrimonio eivil obli-
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gatorio vendria & proteger y legalizar abusos inmo-
rales, que sin ella serian castigados como crimenes;
asi, si el matiimonio religioso se celebra antes que
el civil, puede el hombre resistirse & celebrar este
ultimo y casarse con otra mujer después de haber
vivido vida conyugal con la mujer que se conceptud
en conciencia su esposa, por el simple heclio de
haber recibido la bhendicion nupcial ; si por el con-
trario el matrimonio civil se celehra antes del reli-
gioso, puede el hombre al amparo de la ley obli-
gar 4 la mujer, que en conciencia no os Su es-
posa, ni sc considera tal, & seguirlo como victima
de un misecrable que la ha engaiado y que sin
embargo, es protegido por la ley.

;Qué conveniencia podrd invocarse, pues, para
alierar la legislacion vigenle con la ominosa y ti-
ranico imposicion que se pretende? jAcaso la ne-
cesidad del Registro civil para el Estado? Pero eso
existe: hace scis anos que los parrocos cumplen
sin la menor dilicultad la ley de Registro Civil, ¥
los contrayentes del matrimonio catélico acuden a
los Juzgados de Paz 4 dejar constaneia del matri-
monio hendecido por la Iglesia, medianie el cual
constiluyen cristianamente su l[amilia.

No hay, pues, neccesidad ni conveniencia, sino
un simple ultraje & la conciencia de Ja gran ma-
vorfa de los ciudadanos, que es una cosa de la
cual no se puede disponer al antojo del legistador,
si no que es un derecho que esti por encima de
todo poder humano.

ts por tanto evidente que el matrimonio civil obl-
gatorio ne tendrin mas aleance aque Hevar un in-
justo agravio & la conciencin de los catdlicos y un
desacato legal o la religion del stado, sin ninguna
clase de conveniencia social v sin obro resultado
que un alagque o o dignidad del matrimonio eris-
tiano v a la libertad religiosa, que se preiende tulelar
con semejanle disposicion. A

Peulina Villademoros de Ayorta—Juana L. de
Lavalleja—Margarita Gil de Petit—Clara Jackson
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de Heber — Dorotea del C. de Pifieyro—Dolores
C. de Caprario—Juana Goycoechea de ILspalier—
Juana S. de Vidal—-M. A. de Arocena—Eosa Ar-
iagaveytia de Jackson—Antonia V., de Marquez—
Catalina O'Neill de Fernandes—Nazaria Ruclker
de Thode—Fernanda Villegas de Gareia Zdfliga
de Ferreira—Corina Rucker de Ferber—Imilia
Ferber de Pereira—Dolores Pifieyria de Uriosie—
Maria A. de Requena—DPldcida Bucareo de Cibils
—Sofia Jackson de Burarco—Mercedes G. de Pon-
ce—Filomena Piieyro de Goyechea—Maria An-
tuia de Lacandera—Angela N. de Crosta—Maria
N. de Borelli—Clara G. de Balparda.

Siguen las lirmas, que ascendieron a ;nuds de
treinta ydos mil! Tra un plebiscito contra el des-
potismo en pro del honor del hogar domestico,
que el déspota no atendid, pero que cl honor de la
mujer lograra sea alendido por algun gobierno que
no sea despotico.

Hé aqui lo que ha defendidoy proclamado la mujer
con inmarcesible glovia y cristtano honor!

Su protesta, tan conérgica como delicada, consti-
tuira ol mas alto timbre para este folleto.

Creo haber demostrado que la secularizacion del
matrimonio por medio del llamado matrimonio eivil
obligatorio, constituye v fomenta la degradacion del
hogar; y lo que es mas importante, creo haber
confirmado esa demosiracion con la autoridad de
esa sabiduria del corazon y de ese alto seniido
moral que distinguen a la mujer, que asilo ha cons-
tatado irrefragablemente, al contemplarse herida
en lo que constituye ¢l alma de su vida y la vida
de su honra.

Y bien jpodra la muger, asi ulirajada, ¥y como
victima principal, consentir impasible en el sacri-
ficio de su dignidad antec la prepotencia del hom-
bre al legislar sobre sus destinos, cual si fuera su
abyecta csclava y el vil instrumento de sus pasiones?
puede la mujer cristiana, consciente de su digni-
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dad, resignarse & sufrir tan ominosa injuria & su
delicado y pudorose sexo, cuyo candory delicadeza
han constituido siempre el honor y la gloria de las
naciones?

Por el honor de la muger y la honra de fodas
las madres, por el honor de la que es mujer y ma-
dre por excelencia, Maria, afirmo absolutamente que
el matrimonio civil eobligatorio, degradacion del
hogar, no subsistira en el seno de los pueblos cris-
tianos.

Y no subsistira, porque no puede permitirlo, ni
consentirlo la invencible é incontrastable influencia
de la mujer, que como hija, esposa y madre es
siempre el angel del hogar; y cuyo apostolado en
pr6é de la verdad, de la moralidad y de la virtud,
aun en grado heréico, es eficazmente invencible.

Bajo la égida gloriosa del cristianismo el mundo
no puede retrogradar, ni ser esclava la muger, ni
degradada su dignidad en el hogar doméstico, por el
malhadado matrimonio civil, que por haber nacido
con el anatema de la muger esta destinado a pere-
cer; y perecera para gloria y honor del hogar y de
la civilizacion!

MARIANO SOLER.
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