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REsumo:

Neste artigo describense os diversos reflexos do grupo consondntico latino /ks/ que se documentaron
nun corpus de galego medieval e latin galaico medieval composto por textos literarios e non literarios
escritos entre os séculos X e XVI. Asi mesmo, realizase unha aproximacién 4 historia das estructuras
sildbicas da lingua galega.
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ABSTRACT:

In the present article we describe the different reflexes of the Latin consonant group /ks/ which were
documented in a corpus of Mediaeval Galician and Mediaeval Galician Latin made up of literary and
non-literary texts written between the X and XVIth centuries. At the same time, we will deal with the
history of Galician syllable structures.

Key words: Mediaeval Galician — Reflexes of the Latin group /ks/ - Syllable structure.

Nun artigo inicialmente publicado en 1971 reflexionaba Diego Catalan sobre o descoido
en que a fonoloxia diacrénica vifiera ata entén deixando dias cuestiéns que, sen embargo,
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deberfan ser para ela do mdximo interese. Para empezar, Cataldn afirmaba que habia que lle
prestar moita mdis atencién da que ata entén se lle vifiera concedendo 4 tendencia das linguas
a estructurdrense fonoloxicamente de acordo con determinados paradigmas sildbicos, pois a
silaba, lonxe de ser un simple agregado de fonemas, atense a unhas regras de organizacién
interna e a unhas normas combinatorias suprasildbicas que resultan imprescindibles para
explicar axeitadamente os mecanismos da variacién alofénica. A seguir, e tendo en conta o
anterior, Cataldn exhortaba os especialistas para que estudiasen adecuadamente a historia das
modificaciéns experimentadas 6 longo do tempo pola organizacion sildbica de cada lingua
histérica, campo de estudio ata entén descoidadisimo pola fonoloxia diacrénica en xeral, e
pola espafiola en particular (cf. Cataldn 1989). Desgraciadamente, se unha consideracion
coma esta non pecaba de esaxerada no ambito da fonoloxia diacrénica do casteldn en 1971,
para o caso do galego o lamento poderfa estar ainda mdis xustificado no ano 2000, xa que no
que atinxe 4 historia das estructuras sildbicas da nosa lingua ainda nos movemos no terreo das
intuiciéns e as apreciaciéns subxectivas e aproximativas, faltos como estamos dos
imprescindibles traballos de detalle.

Como pequena contribucidn a este tipo de estudios diacrénicos presento eu este artigo,
que non fai senén desenvolver unha lifia de investigacién persoal que ata o de agora
fructificou noutras ddas pequenas achegas anteriores a esta: unha sobre os grupos
consondnticos heterosildbicos iniciados por /b/ no galego medieval e no galego medio
(Marifio Paz 1998) e outra sobre o grupo /kt/ no galego medieval (Marifio Paz 1999). Os tres
traballos estdn presididos pola atencién ds posibilidades constructivas que historicamente
presentou en galego a coda sildbica, e especialmente pola atencién 6 tipo de consoantes ou
combinaciéns de consoantes que nela poden aparecer.

1. ALGUNHAS CUESTIONS SOBRE OS GRUPOS CONSONANTICOS E A
ESTRUCTURA DA SILABA EN LATIN

En posicion inicial de palabra a evolucién histérica da lingua latina deulle continuidade
a unha tendencia xa sinalada por diversos autores para o primitivo indoeuropeo: a consistente
en simplifica-los grupos consondnticos compostos de ddas ou tres consoantes!. Escaparon a
ela os grupos homosildbicos integrados por oclusiva seguida de liquida ou vibrante
(PLENUS, TRES, CLUO, GRANDIS, etc.) ou por fricativa apicodental xorda mdis oclusiva
(STO, SPATIUM, SCANDEQO, etc.), pero case todolos restantes grupos camifiaron desde
épocas remotas cara 4 eliminacion da primeira consoante, e entre eles /ks/ (KSENTIS >
SENTIS). En troques, non foi tan radical a simplificacién de grupos en posicién interior de

! En principio, sigo aqui a Bassols de Climent (1983: 203-232), de quen tomo tamén varios exemplos. As
referencias a algunhas outras obras consultadas introducireinas no momento oportuno.
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palabra, onde permaneceron moitos dos que en posicién inicial se reduciran; asi, por exemplo,
fronte a (K)SENTIS, poderianse citar casos coma o de AXIS. De toda maneira, as
prescriciéns dos gramdticos acabaron sendo inttiles e a deriva da lingua latina tamén se
orientou cara 4 eliminacién das estructuras sildbicas esixidas pola conservacién de grupos
heterosildbicos en posicién interior de palabra: a asimilacién (ADPELLO > APPELLO) foi
sen dibida a via que mdis constantemente alimentou esta deriva, e formas vulgares coma
VISIT por VIXIT dan tamén elocuente testemufio destas tendencias.

Nos grupos interiores de tres consoantes era comun desde o latin arcaico a eliminacién
de unha ou ddas delas, a primeira e/ou a segunda, cunha probable asimilacién previa:
ADSPIRO > ASPIRO, SEXCENTI > SESCENTI, *SEXDECIM > SEDECIM, *SEXVIR >
SEVIR ‘séviro, cada un dos membros dun colexio de seis persoas’, *TEXLA > TELA,
*LOUCSNA > LUNA, IOUXMENTUM > IUMENTUM, etc. Os dous elementos do grupo
/ks/ foron eliminados cando, formando parte do prefixo latino EX-, fan antepostos as
consoantes oclusivas sonoras, a /l/, a /m/ e /n/, a /r/ e ds semiconsoantes palatal e velar; asi o
pofien de manifesto voces cldsicas coma EBULLITIO, EDICTUM, EGREGIUS, ELIGERE,
EMITTERE, ENUNTIATIO, ERIGERE, EJECTARE ¢ EVADERE, nas que se usaba E-
como variante combinatoria de EX-. O grupo interno /-kst(r)-/, simplificado en voces coma
*INLUCSTRIS > ILLUSTRIS de acordo coa norma xeral, mantivose en principio en palabras
coma SEXTUS, DEXTER, IUXTA e MIXTUS: en SEXTUS pola probable influencia
analoxica de SEX, nas outras tres tal vez por ser nelas un grupo de formacion secundaria
(DEX(DTEROS, *IUGI)STA, MIX(I)TOS). De toda maneira, este grupo interno tamén se
simplificaba na fala mdis espontdnea, como proban as fontes do latin vulgar e os propios
resultados romdnicos (Bassols de Climent 1983: 222; Grandgent 1991: 168; Viininen 1982:
109): casos de perda da primeira consoante de /-kst(r)-/ témolos en formas latinovulgares
coma destra ou Sestius.

En posicién final de palabra o grupo /ks/ (que podia proceder de /gs/, mediante
desonorizacion da oclusiva sonora), mantifiase no latin cldsico (REG-S > REX, NEC-S >
NEX), pero eliminaba o /k/ no latin vulgar, é dicir, nos rexistros informais. Grafias
hipercorrectas coma ARIEX por ARIES ou MILEX por MILES, condenadas no Appendix
Probi, dan testemuiio da vitalidade destas tendencias simplificadoras.

Podemos dicir, para rematar esta brevisima introduccién, que en latin o grupo
bifonemdtico /ks/ non era posible na marxe prenuclear das silabas, pero si como grupo
heterosildbico en posicion interior de palabra (DIXI ‘dixen’), onde tifia unha frecuencia non
destacada, pero si notable, e tamén como grupo homosildbico 6 final de palabra (NOX
‘noite’), onde soamente era superado en porcentaxes de frecuencia por /-nt/ e /-st/. Tamén eran
posibles grupos trifonemadticos ou tetrafonematicos coma /-kst-/ (SEXTUS), /-Iks/ (FALX
‘fouce’), /-rks/ (ARX ‘fortaleza, alcdzar’), /-nks/ (DEUNX ‘once dozavos’) ou /-kskr-/
(EXCREMENTUM), pero presentdbanse en xeral con baixa frecuencia (cf. Devine / Stephens
1977: 180-187; Lloyd 1993: 140-147). En conxunto, habia en latin importantes restricciéns
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en canto 6 nimero e tipo de consoantes que podian aparecer en posicion final de silaba e de
palabra e clara tendencia 4 neutralizaciéon das oposiciéns consondnticas neses contextos.
Neste punto, paréceme oportuno lembrar que nun estudio dunha mostra de 3000 silabas
consecutivas tomadas de textos latinos en prosa, Lloyd (1970; 1993: 147-148) observou que
as silabas libres predominaban con ampla avantaxe sobre as trabadas, xa que chegaban a
constitui-lo 56.9 % do total e, de considerdrense tamén como libres as finais de palabra
acabadas en /-m/ (que quizais presentasen unicamente unha resonancia nasal na vocal final),
a stia porcentaxe ascenderia ata 0 62.7 %; isto significaria que “la posicién de fin de silaba era
especialmente débil” e que “la silaba tipica era libre en latin, y todas las consonantes que
seguian al ntcleo sildbico estaban especialmente expuestas a la erosion” (Lloyd 1993: 148).
Esta tendencia irfa progresando no latin tardio (Lloyd 1993: 229-230), consonte unha
preferencia pola silaba libre que, ainda que non chegue nunca a desenvolverse ata as sdas
tltimas consecuencias en ningunha variedade lingiifstica?, parece ser comin non sé 6
conxunto dos idiomas romadnicos (cf. Posner 1998: 354), senén tamén 4 maioria das linguas
en xeral, e quizais incluso a todas elas (cf. Pulgram 1970: 66-75).

Mais o latin, por outra parte, desenvolviase nunhas condiciéns que son igualmente
comtns a tédalas linguas que presentan un certo nivel de desenvolvemento cultural: ocorria
nel -ocorre nelas- que a libre deriva das tendencias da fala espontdnea debe vivir tutelada,
refreada ou coutada polas prescricions gramaticais, de orientacion conservadora.

2. /KS/HETEROSILABICO.
2.1. /ks/ primario e /ks/ secundario.

Tendo en conta o que anteriormente se expuxo, coido que resulta altamente probable
que o /k/ latino xa se realizase como fricativo cando estaba situado na marxe posnuclear da
silaba e formaba parte dun grupo consondntico heterosildbico. Tamén me parece razoable
conxecturar que esa fricacion se producise en principio con rozamento entre o posdorso da
lingua e o veo do padal tras vocal velar, mais con rozamento entre o predorso e o padal
anterior tras vocal palatal: NOCTE > *noyte, TECTU > *tectu3. As realizaciéns e evoluciéns
histdricas dos grupos /kt/ e /ks/ serian en boa medida paralelas, e en &mbolos casos as diversas
variedades romdnicas camiflarfan cara a distintas formas de nivelacion da devandita

(8]

Neste sentido, interesan aqui as obxeccions que Marotta (1998: 445-448) opén d consideracion de que no
dmbito romdnico existe unha tendencia xeneralizada cara 6 triunfo da silaba aberta: a sincopa e a apécope, que
foron ou son moi activas en certas variedades lingiiisticas (francés, occitano, cataldn, portugués moderno,
etc.), conduciron ou conducen a un aumento das silabas trabadas; as silabas trabadas por /1/ ou /r/ semellan
relativamente frecuentes e estables en moitas variedades romdnicas; etc.

3 Utilizo [y] e [¢] cos valores que lles dd Lausberg (1976: 1, 380-383).
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duplicidade, de modo que acabarfan por xeneralizarse as realizacions fricativas velares ([xt]
- [[xs]) ou as fricativas palatais ([¢t]- [¢s]). No italiano comun a realizacién *[¢s] do grupo /ks/
transformarfase, mediante unha asimilacion reciproca, nunha consoante fricativa prepalatal
xorda e longa: COXA > coscia, FRAXINU > frascino, MAXILLA > mascella. Co esperable
resultado breve, e non longo, esta articulacién impofierfase tamén pola Romania occidental,
onde foi comtn o desenvolvemento de [j] na silaba anterior: MAXILLA > catal4n maixella,
casteldn antiguo mexiella, galego e portugués meixela. Existen, ademais, resultados
romdnicos occidentais con [j] pero sen consoante palatal: FRAXINU > provenzal fraisse,
sobreselvano fraissen, francés antigo fraisne.

Creo que na explicacién que 6 respecto dd Lausberg (1976: 1, 380-383) non queda claro
por qué nesta solucién do provenzal, sobreselvano e francés antigo entende que o primeiro
elemento do grupo consondntico (¢ dicir, [-k-] > [-¢-]) sonorizou en [j], mentres que para a
propia do cataldn, casteldn antigo, galego e portugués pensa na “entrega de una i a la silaba
anterior”. Se non se nos ofrecen argumentos que proben o contrario, coido que podemos
concibir unha dnica evolucién occidental [ks] > [¢s] > [js], en que posteriormente poderia
darse ou non palatalizacién da fricativa apicoalveolar provocada polo iode; o propio
Lausberg, que opina que a evolucién de [ks] “se ajusta en amplia medida a la de -kt-" (p. 382),
afirma que para o grupo [kt] houbo unha parte da Romania occidental en que [¢] procedente
de [k] sonorizou en [j], que posteriormente se combinarfa coa vocal precedente formando
ditongo (pp. 380-381). O meu parecer, en 4mbolos casos estariamos ante un desenvolvemento
fonético xurdido da histérica tendencia a debilita-las consoantes da coda silabica propia do
latin, que irfa conducindo cara ¢ predominio das silabas libres de que xa se falou
anteriormente (cf. Lloyd 1993: 229-232, 404-406).

A maior parte das documentaciéns de voces patrimoniais extraidas das fontes
galegas medievais consultadas presentan un resultado con consoante fricativa prepalatal xorda
/[/, unhas veces con semiconsoante palatal na silaba anterior e outras veces sen ela. Este
resultado detéctase desde os textos mdis antigos (instrumentos notariais latino-galaicos do
século X), na literatura en prosa e en verso e nos instrumentos de cardcter notarial.

ALEXANDRE. Sécs. XIII-XIV: Aleyxandre (GE 62, 66, 120, 158, 187, 241, 279; TC 10i ;.
Aleixandre (TC 404, 410; CT 230), Aleixandria (CSM 145.10, 155.1), Aleyxandria
(CSM 155.17; GE 279), Leixandria (TC 887) / Alexandre (TC 465), Alexandria (CSM
65.72, 65.101; 145.1). Séc. XV: Aleixandre (MS 140; CI1 32, 33), Aleixandria (MS 93).

ANNEXU. Sécs. XIV-XV: aneixa (Viv.2 747, ano 1423), aneixava (Sinogal 35, ano 1448),
aneyxen (Maia 102, ano 1414) / anexos (LCP 55, ano 1432), anexagon (Sinogal. 331,
ano 1439), anexado (Viv.2 801, ano 1408), anexamento (Vil. 157, ano 1378),
anexidades (USC 514, ano 1500), anexaua (Viv.2 801, ano 1408), anexou (Vil. 157, ano
1378) anexara (LCP 87, ano 1437). En portugués rexistranse anexo e aneyxo no XIV
(Cunha).



48 Ramén Marifo Paz: Os reflexos do grupo consonantico latino /ks/ no galego medieval

AUXILIU. Séc. XV: auxilio (USC 390, ano 1437), auxillio (Vil. 303, ano 1425; Vil. 331, ano
1430).

AXE. Séc. XIV: eyxe (GE 184, 185, 187), eyxes (GE 182, 188), eixo (CT 320).

CONNEXU. Séc. XV: conexidades (USC 514, ano 1500), conexos (LCP 55, ano 1432).

COXA. Séc. XIV: coyxa (CT 482). Séc. XV: coixa (MS 11; TA 20, 399, 452), coyxa (MS 10;
TA 17, 19, etc.), coixas (TA 346, 347, etc.), coyxas (TA 17, 18, etc.), goixas (TA 348).

COXU. Sécs. XII-XIV: coxo (TC 205), coxeaua (GE 298).

DELAXARE. Séc. XIV: deleyxado (CT 639).

FRAXINU. Séc. X: Fraixeneto (Calas 71, ano 934), Frexitu (Calas 72, ano 943), Frexeneto
(Calas 71, ano 951); Huber (1986: 56) cita un Freixeno do ano 907. Séc. XII: Frexenariu
(Calas 72, ano 1107), Frexeno (Calas 72, ano 1152), Freixiu (Caias 72, ano 1155). Séc.
XII: Freyxeo (Camanzo 353, ano 1276). Sécs. XIV-XVI: Freixe (Vil. 154, ano 1377)
Freyxo (Maia 63, ano 1399; Maia 94, ano 1405; Maia 127, ano 1502; Vil. 267, ano
1412), freyxos (MS 90), Freyxiido (Vil. 252, ano 1408).

HEXAMITOS. Sécs. XIV-XV: Xamete (TC 103, 749; CT 361). Mdis documentaciéns
medievais de (e)xamete ou xamite, desde 0 ano 1169, en TC: I, 1331. Ignoramos cémo
chegou a voz grega hexdmitos ‘de seis fios’ 4 Peninsula Ibérica, pero, segundo Cor:-
Pasc., non ¢é palabra herdada do latin vulgar. En todo caso, a evolucién de /ks/
heterosildbico é a normal nas voces patrimoniais, con posterior aférese de e-.

LAXARE. Séc. X: lexabimus (Calas 75, ano 936). Séc. XI: leixarunt e leixassent (Calas 75,
ano 1069)*. Sécs. XII-XIV: leixar (CSM 58.68; LP 14.2; TC 115; CT 221; etc.), leyxar
(Camanzo 348, ano 1257; TC 92; GE 89; CT 422; HT 22; etc.), leixo (Maia 212, ano
1299), etc. / lexou (LP 120.41.30; Maia 222, ano 1302). Tamén deixar (LP 27.1.8), deyje
(USC 231, ano 1351). Séc. XV: leixa (MS 115; TA 100), leyxou (C191), leixamos (MS
205), etc.; tamén deyxar (Maia 121, ano 1475), deixauan (CI 46), deixou (LCP 66, ano
1432), deixaron (C1 46), etc. Grafias arcaicas coma leisar ou leisiar (ano 10537), llecse
(ano 1069) ou lexo (ano 1101) (cf. TC: II, 758) deben de responder 6 mesmo resultado

_ Leifl-

PROXIMU. Séc. XV: proximo (Viv.2 768, ano 1435).

SAXU. Séc. X: seixas (Calas 72, ano 9327?). Séc. XII: sexas (Calas 72, ano 1152) / seixas
(Calas 72, ano 1169). Sécs. XIV-XV: Seixo (USC 95, ano 1330; USC 344, ano 1433;
Viv.2 116, ano 1396), Seixos (TA 496; Viv.2 93, ano 1396), Seyxo (Maia 173, ano 1473;
USC 34, ano 1315), Xeixo (USC 368, ano 1435: “Vilar de Xeixo”).

TAXARE. Sécs. XIV-XV: taixei (Vil. 195, ano 1389), taixacon (Vil. 284, ano 1417; Sil 381,
ano 1431), tayxa (Vil. 250, ano 1407), taixe (Vil. 284, ano 1417), taixadas (Vil. 284, ano
1417) / taxagon (LCP 55, ano 1432).

% Hai tamén un lixe ‘leixe’ (Calas 75, ano 1097) en que, segundo Veiga Arias, “el diptongo [ei] aparece
representado graficamente por £, grafia que [...] es paralela a la de u para representar el diptongo [ou], en el
caso de que no sea un temprano testimonio de monoptongacién de [ei] en [i]”. Isto dltimo paréceme moi
improbable. Posible caso de <u> por [ow] ¢ o de Lusario (Calas 172, sécs. X-XI).
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TAXU. Séc. X: Taxario (Calas 69, anos 982-989). Sécs. X-XII: Texero (Calas 70). Séc. XI:
Teyxario (Calas 70, ano 1037). Séc. XII: Tasariu (Calas 69, ano 1160)3 / Tayxario (Calas
70, ano 1160), Teyxeiro (Calas 70, anos 1154, 1160), Teixeiro (Calas 70, ano 1134),
Teixeira (Calas 70, ano 1188), Texido (Calas 69, ano 1162), Texario (Calas 70, ano
1157). Sécs. XIV-XVI: Teixo (TA 16), Teixeiro (Sinogal 32, ano 1447; Viv.1 99, ano
1450), Teyxeyra (Maia 126, ano 1502; Maia 242, ano 1506), Teyxeyro (Vil. 437, ano
1472), Teixido (Maia 109, ano 1442)

A ambivalencia do grafema <x> na escrita medieval determina que a middo non
poidamos estar seguros de como se pronunciarfan distintas voces que o contefien. Por unha
parte, a sta filiacion latina levaba a outorgarlle o mesmo valor representativo que tifia en latin,
¢ dicir, o de /ks/; mais, por outra, empregado para grafar palabras patrimoniais que
experimentaran os cambios fonéticos anteriormente referidos, asumia a representacion da
consoante romdnica /[/. En palabras coma Aleyxandre ou leixar o uso de <x> estaba motivado
etimoloxicamente, pero a aparicién do ditongo decrecente [ej] nas dias fai evidente que o
valor do grafema nestes casos non podia se-lo latino, senén o romdnico. Os problemas de
interpretacion preséntanse cando o grafema <x> non vai precedido de ditongo decrecente:
Alexandre (TC 465), por exemplo, poderia corresponderse cunha lectura culta con /ks/, pero
tamén cunha lectura romdnica con /[/ e absorcién da semiconsoante palatal ou resmo cunha
lectura /if/ en que non houbese unha relacién biunivoca entre o plano fonoléxico e o plano
grdfico. Por todo isto, resulta extraordinariamente dificil determina-lo grao que chegou a
atinxi-lo tratamento culto ou latinizante no caso de moitas das voces que se contemplaran
neste artigo. En principio, coido que pode sosterse que, cando nun mesmo texto se observa
que unha mesma palabra se escribe con <ix> e con <x>, resulta verosimil pensar que a grafia
<x> se corresponderia cunha lectura con /[/ ou con /if/: isto é o que acontece, por exemplo,
con Aleixandre e Alexandre na TC. En voces coma auxilio, conexos ou proximo, que entran
tardiamente para satisfacer necesidades propias da prosa notarial, parece 16xico inclinarse por
unha lectura 4 latina” con /ks/, pero non me parece féra de razén admitir que probablemente
se poderfan ler tamén, menos esmeradamente, con eliminacién do /k/ implosivo do grupo. Asi
e todo, débese reparar no feito de que palabras deste mesmo estilo e de entrada igualmente
tardia (aneixar / anexar, taixar / taxar) podian recibir un acomodo patrimonial explicitado
graficamente, o que me fai sospeitar que ese acomodo tamén se podia producir cando a dita
explicitacién grdfica non se materializaba: anexar ou taxar poderianse ler con /if/ ou con /[/.

5 “En Tasariu es facil ver un Taxariu, pero con s, que representarfa la pronunciacién de la x intervocdlica latina,
pues como consecuencia de la vocalizacién de la velar del grupo [ks] se habria perdido el hdbito de la
pronunciacion del grupo completo y en consecuencia se reduciria a la segunda consonante, tal como sucede
todavia hoy en gallego en los cultismos con x intervocdlica: efsJamen. Claro que la posibilidad de que s en
este testimonio represente la fricativa prepalatal sorda [...] no debe desecharse. En cualquier caso, Tusariu es
un testimonio a favor de la vocalizacién de [k] y de la consiguiente formacién del diptongo™ (Calas 69-70).
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Non encontrei ningdn derivado directo do latin FLUXU no corpus de textos medievais
sobre os que traballei, pero Lorenzo (1968: 188) e Cunha rexistran o resultado froixo no Livro
de Falcoaria de Pero Menino portugués (século XIV). Hai que advertir sobre a evidencia de
estarmos ante unha voz de entrada tardia e non patrimonial (FL- non deu [t[-]) que, segundo
Lorenzo (1968: 188), se incorporou a textos portugueses medievais e modernos con formas
como floxa, froxas, fluxo, froxo ou, xa no século XVI, frouxo. Dedticese destes datos que,
ainda que con certeza esta voz se leria en determinados textos e contextos con /ks/, tamén
houbo tendencia a acomoda-lo latinismo s esquemas fonéticos das voces portuguesas
patrimoniais, que esta tendencia podia conducir a cambia-lo grupo /ks/ en /if/ (FLUXU >
froixo, e quizais a partir de aqui froxo con absorcién do iode) e que do intercambio ditongal
oi / ou se derivou o resultado frouxo, posteriormente consagrado no estdndar. No galego
actual tamén é frouxo a forma prescrita normativamente, pois o floxo e froxo do estilo
informal (cf. Garcia 1985: 369), ainda que teoricamente poderfan ser soluciéns autdctonas,
levantan fundadas sospeitas de estaren inducidos polo modelo casteldn. O que si se encontra
no corpus que eu seleccionei € o substantivo froxel ‘penuxe de ave para encher almofadas’
(CSM 371.46) ou frouxel (TC 614) (Lorenzo tamén rexistra fruxel e froixel en documentos
de 1256 e 1272, respectivamente: cf. TC, II, 669); ora ben, coido que esta voz non se debe
ter en conta neste estudio porque, ainda que a sda etimoloxia non estd clara, semella ser un
préstamo tomado do cataldn fluixell, diminutivo de fluix ‘frouxo’(< lat. FLUXU) (cf.
Cor-Pasc.), de modo que no seu caso o grupo latino /ks/ xa chegarfa transformado ata 0 noso
romance.

Precedido de /u/, o iode resultante do debilitamento de /k/ implosivo debeuse de integrar
na articulacién palatal de /[/ xa moi antigamente. Persoalmente, descofiezo posibles
documentaciéns de casos de [ujf]. Soamente podo falar dun BUXU > buxo presente na
Crénica Geral de Espanha de 1344 (cf. Lorenzo 1968: 50) e tamén, moito mais tarde, nun
texto galego de mediados do século XVIII (Coloquio, 815.4). Ora ben, en buxo o /u/ ténico
procedente de U move a postular unha fase *buixo en que o iode impediria a abertura do
nucleo sildbico.

As voces latinas que contifian o prefixo EX- ou que comezaban coa secuencia EX- (co
grupo /ks/ en posicién intervocdlica), presentan tamén unha evolucion fonética regular EX->
eix- xa rexistrada nun texto latino de 1069 (eixeunt); mais moitas delas amosan tamén outra
(enx-), que debeu de aparecer como alternativa 6 se facer semanticamente opaca a secuencia
fénica eix-. Non é infrecuente (e neste mesmo artigo encontrarase documentacién que o
proba) que en casos semellantes a este un mesmo lexema poida recibir mdis de un prefixo sen
que o seu significado mude: destorvar | estorbar, aprender | deprender, etc. (cf. Ferreiro
1997: 69-70, 87); a mi*ido estes prefixos alternantes son foneticamente semellantes, o que
favorece o seu uso indiscriminado. Daquela, non é imposible que as palabras procedentes de
voces latinas co prefixo EX- seguido de vocal representen casos de alternancia de prefixos
distintos, pero, en ausencia de argumentos verdadeiramente s6lidos, paréceme madis prudente
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apuntar, como suxire Neira (1976: 313-314) 6, que no devandito contexto fonético a evolucién
desfigurou de tal forma o prefixo latino que acabou rompendo na consciencia dos falantes a
conexion entre a secuencia fonica romance e aquela en que esta tifia a stia orixe. Rota a sta
motivacion semdntica e etimoloxica, a silaba inicial destas palabras podia substituirse pola
moi similar en- sen que isto resultase perturbador; neste cambio actuarian como modelo as
moitas palabras galegas patrimoniais que empezaban por en-, pero para que isto se dese non
era necesario para nada que a silaba en- se interpretase como prefixo nin, por tanto, que se lle
atribuise ningin significado. En todo caso, o que si me parece seguro é que este cambio a enx-
non se pode explicar en termos fonéticos: seguido de vocal, EX- puido dar foneticamente eix-,
pero non enx- e, por outra parte, o paso de eix- (a ex-) a enx- tivo que se dar por substitucién,
non por evolucion.

Por outra parte, 6s posibles resultados eix- e enx- (<EX-) hai que lles engadir ainda tres
mdis: ex- debémolo considerar cultismo en principio grdfico, pois, sen desbota-la posibilidade
de que nos estilos mdis formais se lese /eks-/, é probable que se correspondese a mitido con
lecturas que eliminarfan o /k/ implosivo (/es-/) ou quizais tamén con lecturas con
semiconsoante palatal na coda sildbica e/ou consoante fricativa (prepalatal, apicoalveolar ou
predorsodental) xorda (/eis-/, /eif-/, /es-/ ou /e[-/: eisento, eixento, esento ou exento); es-
(esento) representa explicitamente a eliminacion de /k/ implosivo; e is- (isento) prodicese
como consecuencia dunha monotongacion ei- > i- que, como logo veremos, non é rara nos
textos medievais. Finalmente, creo que <exs-> e <excs-> serdn simples variantes gréficas de
<ex-> inducidas polas voces latinas que comezaban por EXS- ou por EXC-. Todos estes
posibles tratamentos (eix-, enx-, es-, is-, ex-, exs-, excs-) aparecen aplicados ds voces
relacionadas con EXEMPTU7. Vexamos:

EXALTARE. Sécs. XIV-XV: enxaltar (GE 228), enxdltalos (CT 641), enxaltou (GE 74),
enxaltado (GE 150; CT 641, 722, 736), enxaltada (CT 668, 745; HT 373), enxaltados

4 Segundo Neira (1976: 313-314), “el grupo interior /-ks-/ + vocal se transforma en el nuevo fonema /1, que se
articula en posicién plosiva. Queda entonces en posicién inicial de palabra una /e-/, débil fonéticamente, rara
en los esquemas sildbicos habituales, y sin conexién ya con el contenido del ex- latino. Lo frecuente, por lo
menos como tendencia inicial, fue el refuerzo de esta /e-/ mediante una /-n-/ [...]. Las explicaciones dadas ante
estos hechos (acumulacion de prefijos, creacién de uno nuevo inx-; /-n-/, como producto de una nasalizacion)
no parecen aceptables. Pienso que no existe hoy en estas palabras, ni ha existido desde que se produjeron las
alteraciones fonéticas sefialadas, prefijo alguno. La débil /e-/ inicial se ha reforzado con una /n/ tomando como
modelo los numerosos vocablos que tenian /en-/ como primera silaba, pero sin contenido especifico de
ninguna clase”. Coido que as obxeccions que se lle poderfan apofier a esta explicacién de Neira (non se
contempla o resultado eix-, non se proba que a vocal /e-/ en posicién inicial de palabra fose “rara en los
esquemas sildbicos habituales” do galego medieval, de ei- non poderfa dicirse que fose rara como silaba
inicial) non tefien entidade suficiente para invalidala no fundamental.

7 A alternancia eix- / enx- / ex- deuse tamén coa voz eixeco (sécs. XII-X1V) / enxeco (desde o séc. XIII) / execo
(séc. XIII) ‘contenda, loita, molestia, dificultade’, que non € latina senén procedente do 4r. A§—§IQQ (cf. TC:
11, 510).
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(CT 638, 744; HT 372), enxaltate (GE 150), enxaltamento (CT 244), éxaltamento (CT
262), enxaltada (MS 103, 130, 144), enxaltar (MS 84, 144, 147).

*EXALTIARE. Sécs. XIII-XIV: eixalcar (CSM 169.55, 380.59), eyxaicar (LP 120.41.20),
eixalcado (CSM 398.46), eixalcada (CSM 310.26), eyxalg¢ada (TC 51; enxaltada A,) /
enxal¢car (CT 375) / exalgastes (TC 577), exal¢asse (TC 561), exal¢ada (TC 892),
exalcados (TC 892). Tamén os derivados enxalgcamento (CT 249) e exal¢ador (TC 892).
Segundo Lorenzo (TC: II, 616-617), eixal¢ar usouse nos séculos XIII e XIV, enxalcar
no XIV e no XV e exal¢ar desde o XIV.

EXAMEN. Séc. XIII: eixame ‘colonia de abellas, enxame’ (CSM 211.31), eixam’ (CSM
211.45).

EXAMINARE. Sécs. XIV-XV: examinado (Sil 379, ano 1431; Vil. 230, ano 1398), examiney
(Vil. 310, “despois de 14277), examinaron (Sil 398, ano 1463), examine (Vil. 229, ano
1397) / exsaminar (LCP 147, ano 1440).

EX-ARTICULARE (cf. Lorenzo, in TC: I, 618). Sécs. XIII-XIV: exertelladura (TC 898).

EXEMPLU. Sécs. XIII-XIV: eixéplo (TC 844), eixéplos (TC 546, 549) / emxemplo (TC 805),
emxéplo (GE 51), enxemplo (GE 3, 228, 229), enxéplo (GE 115.205), enxemplos (GE
259), enxéplos (GE 119) / exemplo (TC 344, 471, 814), exemplos (TC 344, 426)3. Séc.
XV: enxemplo (CI31), enxéplo (MS 42, 85).

EXEMPTIONE. Séc. XIII: eyxeycd (Maia 189, ano 1281). Séc. XIV: eyxengoes (Sil 332, ano
1391), eyxencon (Vil. 214, ano 1393). Séc. XV: esengion (Viv.2 780, ano 1435), esengon
(Sinogal 332, ano 1439) / exsempgon (Viv.1 65, ano 1407), exsencion (Viv.1 78, ano
1421), exsengon (Viv.1 82, ano 1422), exsensoos (Viv.1 127, ano 1478), exsengos (LCP
227, ano 1461) / excsencoos (Viv.2 768, ano 1435).

EXEMPTU. Séc. XV: esento (CI 76), esentos (C177,78) / ysenta (USC 371, ano 1435; Vil.
274, ano 1415; Vil. 389, ano 1438; Vil. 390, ano 1438), ysentamente (Vil. 322, 328, ano
1429) / exenpto (CI 72), exéptos (CI 71, 88), exentas (USC 381, ano 1436), exentos
(USC 375, ano 1436; USC 404, ano 1439) / exsento (Vil. 236, ano 1403), exsentos (LCP
109, ano 1437; LCP 146, ano 1440; LCP 177, ano 1444; Sinogal 331, ano 1439; Sinogal
332, ano 1439), exsentamente (Vil. 343, ano 1431). Tamén o derivado verbal enxeprou

8 Segundo Lorenzo (TC: 11, 619), eyxedo ‘exemplo’ (TC 49) pode se-lo resultado dunha confusién tal vez
inducida por eixeco ‘contenda’; de feito, no manuscrito A lese enxeniplo nesta pasaxe. O mesmo autor (TC:
11, 618) cre que as formas con eix- e con enx- non deben de pasar do século XV, pero o certo € que enxempro
ainda se le, polo menos, en textos dos séculos XVII, XVIII e XIX: enxempro (séc. XVII: Tonel, vv. 13, 17;
séc. XVIII: Coloquio, 88.3, 128.2, 222.2, 227.2, 284.4 -en exempro MS-, 324.2, 341.2, 358.4, 362.2, 387.2,
433.2,482.4,553.2,710.4, 811.4,819.2, 852.2, 1018.2, 1301.2; primeira metade do século XIX: cf. Marifio
Paz 1991: 1, 389), enx~mpros (séc. XVIII: Coloquio, 569.4). Na obra do Padre Sarmiento (autor do Coloquio
de 24 gallegos riisticos e bo cofiecedor da lingua medieval), e tal vez incluso no soneto de Gémez Tonel
(1612), o uso destas formas poderfa obedecer a unha recuperacién consciente de formas lidas en vellos
pergamifios; en troques, isto mesmo seméllame moi improbable para os textos galegos das primeiras décadas
do século XIX, onde o que prima é un galego popular minimamente elaborado.
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(CI 93: “et por esto enxeptou todalos de altar mar”; na copia da Biblioteca do Palacio
Real, en semp¢o[u])°. Para o portugués isento, Cunha rexistra eisento no século XIII e
issento no XIV.

EXHEREDARE. Sécs. XIII-XIV: eixerdar (CSM 353.14), eixerdadus (LP 94.15.37) /
enxerdados (LP 114.6.18), enxardou (TC 63, nota 8, no ms. A,) / exerdado (LP
125.11.21), exerdador (Maia 133, ano 1281), exardado (TC 899). Séc. XV: enxerdados
(MS 99), enxerdar (MS 6, 7). Segundo Lorenzo (TC: II, 617-618), lense en textos dos
séculos XTII e XIV tanto as variantes con enx- ou eix- coma as que tefien ex-. Ademais,
na Idade Media tamén se usou des(h)erdar, co prefixo des- (< lat. DIS-) (cf. TC: II, 458-
459).

EXIRE. Séc. XI: eixeunt (Calas 75, ano 1069: “et ferit in aquas que eixeunt a portas de
ambrona”). Sécs. XII-XIV: eyxe ‘sae’ (Maia 79, ano 1286: “quomo se eyxe de Souto
Uoado pella pena que chaman de Couello”), eixidas (LP 70.17; Maia 203, ano 1296),
eixido (TC 584), (Mar) Eyxente (GE 63) / exidos (USC 56, ano 1324) / yxidos (Maia 74,
ano 1278), ixidos (Maia 46, ano 1269), yxidos (USC 111, 112, ano 1331), hyxidos (USC
174, ano 1341). Séc. XV: eixido (LCP 102, ano 1436; 133, ano 1437), eixidos (usc
342, ano 1433; 353, ano 1434; 402, ano 1438) / exidos (Viv.2 768, ano 1435; Viv.2 777,
ano 1435) / enxjdo(s) (AP 799, 804, etc.).

EXODU. Séc. XIV: exodo (GE 287).

No caso de exulla ‘ensulla, enxunlla’ (< lat. AXUNGIA) (TA 14, 15, 16, 17, 94, 97, 549)
a silaba inicial debeu de ser reinterpretada como realizacién do prefixo EX-.

Cando a secuencia latina inicial era EXS- e fa seguida de vocal, o grupo /ks/ quedaba de
feito en posicién intervocdlica, xa que desde moi antigo o segmento /kss/ + vocal tivo que
reducirse a /ks/ + vocal debido 4 esperable asimilacién das ddas consoantes fricativas en
contacto. De feito, as palabras latinas que empezaban por EXS- + vocal deron os mesmos
resultados patrimoniais cds que empezaban por EX- + vocal, ainda que é certo que as
soluciéns grificas cultas (<exs(s)->, <ex->) tefien notable circulacién 4 hora de pofier por
escrito determinados tecnicismos propios da prosa notarial:

EXSECUTORE. Sécs. XIII-XIV: essecutores (TC 765). Séc. XV: executores (LCP 159, ano
1442), subexecutor (Sinogal 108, ano 1441) / exsequitor ‘executor’ (Vil. 267, ano 1412;
Vil. 268, ano 1412), exsecutores (Sinogal 332, ano 1439; Maia 101, ano 1414; Maia
106, ano 1414), exssecutores (Maia 106, ano 1414). A parte destas, Lorenzo (TC: II,
599-600) ofrece documentacién de diversas formas desde o século XIII: execuror(es)
(anos 1270, 1276, 1488, etc.), exsecutores (anos 1320, 1442 e 1457), eysecutor (ano
1437). Cunha ofrece documentacién de executor (séc. XIII) e emxugqutores (séc. XVI).

9 Debo advertir que hai casos en que podemos interpretar tanto exencidn coma excepcion, de maneira que a
adxudicacion dun étimo ou outro a cada forma ser4 discutible.
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EXSEQUIL Séc. XV: executar (USC 325, ano 1432; LCP 152, ano 1440), executasen (LCP
152, ano 1440) / exsecutar (LCP 66, ano 1432; USC 310, ano 1432), exsecute (UScC 310,
ano 1432), exsecutedes (USC 310, ano 1432), exsecutando (Sinogal 327, ano 1431, USC
310, ano 1432). Tamén execucon (Vil. 195, ano 1389) / exsecugion (Sinogal 24, ano
1395), exsecugion (USC 316, ano 1432), exsecugon (USC 310, ano 1432; USC 314, ano
1432; USC 316, ano 1432, etc.; hai 32 documentacions); e exsecutoria (USC 309, ano
1432; USC 310, ano 1432; USC 314, ano 1432, etc.). Cunha ofrece documentacions de
executar (séc. XV), eijecutar (séc. XV), exsecutar (séc. XV), emxucutar (séc. XV), etc.

EXSEQUIAE. Séc. XV: eysequas (Vil. 421, ano 1459) / esequias (USC 325, ano 1432) /
exequas (Vil. 412, ano 1455) / exsequias (USC 362, ano 1434; Maia 105, ano 1414),
exsequitas (Maia 100, ano 1414).

EXSILIU. Séc. XIII: eixillo (CSM 328.7), eixilla (de eixillar) (CSM 19.38, 169.61).

EXSUCARE. Séc. XIV: enxugauam (GE 89), enxugard (CT 416). Séc. XV: exugar (TA 348),
exugalo (TA 20), exugas (TA 20), exuge (TA 544), exugen (TA 20), exugao (TA 96).

EXSUCTU. Séc. XIII: eixuito (CSM 112.50). Séc. XIV: eyxuto (TC 56). Séc. XV: exuto (TA
96, 99). Lorenzo (TC: II, 619) recolle documentacidns de enxouto e enxoyto (ano 1262),
enxoyto (ano 1427), eixuito (CSM, séc. XIII) e exuto (TA, séc. XV).

En terceiro lugar, acabouse igualando coa secuencia EX- + vocal a conformada por
EXC- + vocal palatal. Neste contexto, a regular transformacion /ksk/ > /ksts/ tivo que dar paso
a /kss/ e /ks/, de modo que resulta natural que para estas voces se recollan nos nosos textos
medievais, amais das esperables e abundantes solucions latinas (<exc->) ou latinizantes (<ex-
>, <exs->), non poucos testemufios con <eic->, <eis->, <eix->, <eg¢->, <enx-> ou <ens->:

EXCELLENTE. Séc. XIV: eixelént (CT 746). Séc. XV: excelente (Vil. 272, ano 1415).
Lorenzo (1968:171) aduce outro caso portugués de eicellente (ano 1433), un de
excelente (ano 1436) e outro de excellente no Livro dos Oficios de Marco Tullio Ciceram
(anos 1433-1438).

EXCEPTE. Sécs. XIII, XIV, XV: exente (cf. Huber) (Rocas 164, ano 1295: “exente arvores e
vercas”; Rocas 165, ano 1296; Yantar 148, ano 1427: “Exente o que ende a outro he
aforado”) / enxente (Maia 232, ano 1325) / eyxente (Maia 153, ano 1315).

EXCEPTIONE. Séc. XIII: eiceicon (LP 30.34.2, 30.34.7, 30.34.13). Sécs. X1V, XV, XVII0:
eisecion (USC 389, ano 1436), eisecon (USC 411, ano 1441) / eixegion (USC 343, ano

10 Paréceme posible, mesmo probable, que algiins notarios confundisen excepcion con exencion, duas voces con
evidente semellanza fonética e semdntica. Considero mdis probable que esteamos ante formas de exencidn, ou
ante formas derivadas da confusién de excepcion con exencidn, naqueles casos en que se dd consoante nasal
na segunda silaba: eixengoes (Vil. 168, ano 1379: “et todos outros dereitos et eixengoes et defensoes que por
min podese alegar [ov Hutro por min] en juiso nen fora del”), eixengon (LCP 224, ano 1460; “e renungio a toda
eixencon que nunca ende diga o contrario”; USC 277, ano 1402: “et renungo a toda eixengon que nunca posa
dizer nen alegar o contrario”; Vil. 177, ano 1381: “et renungio a toda ley et eixengon et dereito...”), exgeng¢on
(Vil. 175, ano 1381; Vil. 248, ano 1407), exengoes (Vil. 218, ano 1393; Vil. 331, ano 1430), exen¢om (Vil. 181,
ano 1381).
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1433; USC 349, ano 1434), eixecon (USC 263, ano 1390; USC 352, ano 1434; USC
400, ano 1438; USC 409, ano 1441), eixecos (USC 259, ano 1386), eixepcon (USC 375,
ano 1436) / eycepgon (Sil 329, ano 1387), eyceycd (Maia 89, ano 1310), eycicon (Sil
332, ano 1391) / enseicon (USC 356, ano 1434), ensengion (USC 284, ano 1406) /
eceicon (USC 386, ano 1436), ecepgoos (Viv.2 776, ano 1435) / execon (USC 382, ano
1436; USC 404, ano 1439), exeicon (USC 254, ano 1380; USC 256, ano 1382, USC
257, ano 1382; USC 371, ano 1435; USC 450, ano 1467; Vil. 152, ano 1377; Vil. 179,
ano 1381), exeycoos (Viv.1 125, ano 1477), exepcoes (Sil 380, ano 1431), exepcon (USC
120, ano 1332; USC 262, ano 1389), exep¢oos (Lorenzo 1991: 362, ano 1466) /
eexgepgon (USC 291, ano 1416), exgepcon (USC 135, ano 1333), excepgion (USC 226,
ano 1351), excepgion (Viv.2 715, ano 1478?; Maia 127, ano 1502), excepco (Maia 53,
ano 1333), excepgé (Maia 58, ano 1351; Maia 227, ano 1317; Maia 244, ano 1506),
excepcom (USC 107, ano 1330; USC 193, ano 1344; USC 212, ano 1349), excepcon
(USC 26, ano 1308; USC 35, ano 1316, etc.; hai 127 ocorrencias: é, con moito, a forma
mdis documentada), excepcon (USC 24, ano 1301), excepcoes (USC 449, ano 1466),
excepgoes (Viv.2 750, ano 1377), excepgoés (USC 162, ano 1338; USC 186, ano 1344),
excepgoos (Viv.2 779, ano 1435), excecon (USC 230, ano 1351; USC 319, ano 1432),
exgecoos (USC 319, ano 1432), exceicon (USC 249, ano 1363; USC 273, ano 1401;
USC 402, ano 1438; Vil. 146, ano 1369; Vil. 163, ano 1378; Vil. 170, ano 1380),
exceigon (USC 368, ano 1435; Vil. 180, ano 1381), exceycon (Vil. 282, ano 1417),
excibgion (Maia 66, ano 1515), exgicon (USC 248, ano 1363), exceycoes (Vil. 200, ano
1390) / exseicom (Vil. 215, ano 1393).

EXCESSU. Séc. XV: excesos (Sinogal 115, sen data; Viv.2 714, 14787?), exgessos (Sinogal
330, ano 1439).

De todo o que ata aqui levamos disto creo que pode derivarse, entre outras, a conclusién
de que na nosa Baixa Idade Media era vigorosa a tendencia a acomodar 6s moldes
patrimoniais do galego as palabras latinas de introduccién tardia, especialmente frecuentes na
prosa notarial. Os reflexos galegos de ANNEXU, TAXARE, EXEMPTU, EXSECUTORE,
EXSEQUIAE, EXCELLENTE ou EXCEPTIONE que neste traballo se recollen son boas
mostras de como no devandito periodo estes latinismos se debatfan entre o apego 6s moldes
latinos e a stia acomodacién patrimonializante.

Tamén se documenta a solucién [jf] como resultante do desenvolvemento histérico do
grupo /ks/ secundario, seguramente nacido dun troco ou confusién sk / ks (cf. Nunes 1989:
134)!1. Cémpre lembrar aqui que Grandgent (1991: 168-169) ofrece testemufios latinovul-
gares non s6 do cambio /sk/ > /ks/ (PRISCILLA > Prixsilla), senén tamén de /ks/ > /sk/
(AXILLA > ascella, VIXIT > vixcit). Os mdis antigos rexistros galegos que cofiezo para o

1 Esta hipétese paréceme mdis simple e convincente cd de Lausberg (1976: 1, 377-378): [sk] > *[stf]> *[[tf] >
[Jf1> ] con posterior desenvolvemento de [j] na silaba anterior “en portugués y cataldn”.
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cambio /sk/ > */ks/ > /if/ son incluso anteriores 0s de /ks/ primario; datan do século IX, e,
como inmediatamente explicarei, preséntanse tanto coa forma grafica <eix> coma con <ex>:

(PRUNA) DAMASCENA. Séc. IX: amexenarias'? (860), amexeneiras (883), meixidi (397).
Séc. X: amexenarias (905, 931, 945, 959), amexenares (950, 951, 963), amexenales
(995), ameixinares (979), ameisenares (995), amexinares (996), ameixenares (997),
amexinales (956), ameixenales (977), meixide. Séc. XII: amexeneda (1129), mexide
(1157). Sécs. X-XII: meixide, meyxede. Séc. XV: ameixenda (USC, 366, ano 1434).

FASCE. Sécs. XIII-XIV: feixes (CSM 315.21), feixe (LP 9.9.24). Séc. XV: Feixeiro (USC
285, ano 1407: “Johan Feixeiro™).

MISCERE. Séc. XV: meixendo (TA 14, 97, 98, 457, 546), meixao (TA 19), meyxeo (TA 17),
meixudo (TA 17).

PISCE. Séc. XIII: peixe (LP 9.9.21), peyxe (CSM 369.100, 369.103), peixes (CSM 339.46,
339.58, 339.65, 423.36), peixota (LP 120.17) / pexe (CSM 369.5, 369.89, 369.98) /
pixotas (Maia 129, ano 1274). Séc. XIV: peyxe (GE 135, 136, 138, 211), peyxes (GE 89,
91, 96, 176, 209) / pixota!® (Maia 149, ano 1312), pixotas (Maia 231, ano 1322),
pixoteiro (USC 252, ano 1378), pixoteyra (USC 88, ano 1328). Séc. XV: peixes (MS 80,
123) / pixotas (LCP 91, ano 1437), pyxotas (LCP 160; ano 1442), pixoteyro (AP 110,
886; ano 1457).

A documentacién que aqui achego permite comprobar que xa nos textos medievais se
encontran bastantes casos de absorcién do iode de [ejf] ou [ae][] na consoante palatal, mdis
abundantes cando o ditongo era atono (Alexandre, Alexandria, anexoi, lexou, taxagon, etc.;
e moito menos frecuentes cando era ténico (anexos, pexe). Esta absorcion ten un inductor
fonético indubidable na consoante palatal seguinte, pero tamén hai que recofiecer que a
eliminacién da semiconsoante conduce & implantacién da “silaba modelo” (Consoante +)
Vocal, sen ningtn elemento despois do ntcleo'*. Isto mesmo cabe dicilo a propésito da
monotongacion /ei/ > /i/ en posicién dtona inicial de palabra: os casos peixota > pixota (se non
se admite a hipétese de Cor-Pasc.), eixido > ixido ou eisento > isento (rexistrados desde o
século XIII, pero certamente mdis antigos), etc. tefien o seu paralelo, por exemplo, en AGNES
> Einés > Inés (cf. Nunes 1989: 79; Ferreiro 1995: 78). Por outra parte, compre extremar-

2 As formas recollidas neste pardgrafo estdn tiradas de Calas 76-77, coa tinica excepcion da derradeira. Cando
consta na dita fonte, indico entre parénteses 0 ano ou anos de cada rexistro.

13 Cor-Pasc. apuntan que pixota (casteldn pijota) € probablemente un derivado de pixa ou pissa ‘pene’ (onde
/'pif-/ serfa onomatopea fundada no ruido da miccién). En todo caso, admiten que, de ser asi, peixora seria o
resultado dunha etimoloxia popular inspirada en peixe.

14 Hoxe baxo, baxar, ca> ou faxa isanse no canto das conidns baixo, baixar, caixa € faiza no galego oriental,

especialmente polo leste de Lugo e mais en Asturias; sen embargo, na mesma drea dise feixe, madeixa e peixe

(cf. Ferndndez Rei 1990: 52-53). Podo citar un caso de baxa ‘baixa’ (Viv.2 764) nun documento producido

nesta zona o ano 1435, pero tamén dous de abaxo (AP 1982, 2911) e dous de baxo (AP 1348, 1571) contidos

nun texto notarial da zona de Rianxo (occidente da actual provincia da Corufia) que se escribiu no ano 1457.
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mo-las cautelas para na medida do posible distinguirmo-las realidades fonéticas das
realidades puramente gréficas. Quero dicir con isto que en rexistros arcaicos coma Texero,
Texario ou Texido o grafema <e> poderfa estar representando un ditongo [ej] e non unha vocal
[e], como semella suceder tamén noutros textos arcaicos coma a Noticia de Torto bracarense
(ca. 1214) (cf. Castro 1991: 236-238). Trétase, como xa explicou Veiga Arias (cf. Calas 70-71,
133-139), de probables casos de contaminacion entre formas latinas ou alatinadas (Taxario)
e formas romances (7eixeiro). Estas formas contaminadas confirman a existencia do
resultando romdnico [ej[] polo menos no século IX (caso dos derivados de DAMASCENA),
mais ¢ de supofier que xa se cofiecia anteriormente. O latinismo gréfico que en xeral gravita
sobre toda a escritura medieval converte en posible a existencia de ditongos decrecentes
ocultos tras formas graficas coma as de Alexandre ou anexos.

2.2. O resultado fricativo xordo non palatal e o desenvolvemento de consoante
fricativa palatal en determinados perfectos fortes.

Das raices do tema de perfecto do verbo rrager (moderno traer) que rexistrei na
documentacién revisada interésame pasarlles revista especialmente a troux- (a maioritaria, xa
nas CSM) e mais a troix- (bastante estendida na TC e na CT, pero non recollida en textos do
século XV). Evidentemente, o cldsico TRAXI non se pode invocar para dar conta destes
lexemas do tipo tro(u)x- ou troix-, pero si explica suficientemente as formas traix- (traixen,
fraixera, traixese) e, con absorcion do iode, trax- (traxen, traxera), que no galego de hoxe
rexistra 0 ALGa (mapas 386, 387, 391) e que deben de ter moita antigiiidade no idioma: o
superior prestixio que probablemente acadou froux- xa na época medieval dificultaria ou
mesmo impedirfa 0 acceso 4 escrita a outras solucidns tamén vivas daquela na fala, ainda que
tal vez xa minoritarias (cf. Maia 1986: 846-849).

Desde hai xa mdis de cen anos vénse afirmando que as soluciéns tro(u)x- dos romances
ibéricos centro-occidentais esixen reconstruir un perfecto *TRAXUI que resultaria dun antigo
cruzamento do cldsico TRAXI cun vulgar *TRACUI formado por analoxia con perfectos
coma JACUI ou PLACUL A regular metétese da semiconsoante velar no presunto latinismo
tardio *TRAXUI e o esperable debilitamento e fricativizacién do /k/ implosivo do grupo /ks/
conducirfan a un hipotético resultado *[(trawjs-], cunha coda sildbica demasiado complexa,
posto que na marxe posnuclear non € posible en galego, nin no actual nin no arcaico, a
concatenacion de dias semiconsoantes. Creo que ante este problema unha solucién fonética
moi verosimil serfa a consistente na eliminacién da semiconsoante velar (*trouis- > *trois-),
¢ dicir, un tipo de simplificacion que durante o periodo medieval triunfou tamén en casos, se
non iguais, si semellantes!S:

15 Sobre estes procesos cf. Veiga.Rodriguez (1982, 1986).
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AUDIRE > ouir > oir

AUDIRE HABEO > ouirei > oirei
LAUDARE > *louar > loar
AMAVIT ILLUM > anouo > anoo
AMAVIT ILLAM > amoua > amoa.

Isto explicaria perfectamente os resultados coa raiz troix-, xa que a constitucion da coda
sildbica anteriormente suposta deixaria o necesario elemento palatalizador da consoante
fricativa apicoalveolar explosiva: *TRAXUI > *trouise > *troise > troixe.

Pasemos agora a considera-lo caso da raiz troux-. Funddndose na devandita restriccion
para a coda sildbica da hipotética secuencia *[(trawjs-], Santamarina (1974: 44), que supon a
existencia dun tema de perfecto latino *TRAXU-, interpreta o /[/ de troux- como tirado por
analoxfa co que presentan os verbos que si o terfan “etimoloxicamente”; na sia opinion, de
*TRAUX- haberfa que esperar non troux-, senén trous-, Xa que cre que o desenvolvemento
fonético normal impedirfa neste caso a aparicion do iode, de modo que faltarfa o necesario
elemento palatalizador!6. Na mesma péxina, Santamarina asignalle 6 galego dix- o étimo
latino DICS- e afirma, a propésito dos diversos radicais do verbo decir, que son todos
“fonéticamente regulares”. Sen embargo, creo que esta explicacién bate cando menos cun
problema que a min me parece insalvable.

Hai que ter en conta que a tnica raiz de verbo irregular que no galego medieval estd
documentada con /[/ nas seis persoas do paradigma do perfecto de indicativo e en tédolos
tempos tirados do tema de perfecto é precisamente a de trager: certamente, poden rexistrarse
tamén outras soluciéns (nomeadamente, trouv-, analdxica do ouv- de aver e do soub- de
saber), pero troux- é a maioritaria e aparece nos diversos casos posibles; con todo, tefien
tamén consoante palatal troix- ou frox-7. En troques, dix- ou dig- (lat. DIX-) s6 aparece
consolidado na P1 do perfecto, mentres que os seus rexistros son infrecuentes na P3 ¢

16 No conxunto da documentacién medieval que eu explorei rexistrei este lexema unicamente en tres casos,
todos do século XV: frouso (CI49; Vil. 242, ano 1406), rrouser (LCP 145, ano 1440). Hai que advertir que a
edicién da CI que manexei non ofrece fiabilidade para o estudio lingiiistico, pero neste caso a lectura rrouso
confirmouma José Anténio Souto Cabo, que ten xa preparada para a publicacién unha nova edicién desta
Cronica de Iria.

17 Soamente deixarei constancia dalgins rexistros, tirados de textos de todo tipo e de tédalas épocas, desde o
século XIII ata o século XVI. Pretérito perfecto - P1: rrouxe (GE 46, 198; Maia 147, ano 1302; MS 3, 43),
trouxi (TC 637), troixe (CT 491, 650, etc.), troyxe (CT 672); P2: trouxéstenos (TC 197); P3: trouxe (CSM 2.2,
2.12; TC 122, 253; CT 451, 494; HT 24; MS 135, 231), frouxo (GE 146, 180; CT 279, 280; HT 30, 86; MS
229: CI 44, 52, 66, 80, 85, 86; Maia 179, ano 1500; LCP 172, ano 1444), trouxi (TC 643, 649), troixe (CT
578), troxe (CSM 63.52, 64.68, 75.54), trox’ (CSM 415.5). P4: trouxemos (CT 443). PS: trouxestes (HT 29).
P6: trouxerd (TC 25. '54; GE 87, 175; CT 227, 250; MS 55, 71, 218). Antepretérito: rrouxera (TC 10, 654,
816; GE 200; CT 395, 469; MS 62, 191; CI 85). Pretérito de subxuntivo: rrouxese (TC 353), troixesse (TC
675, 677, 786), trouxessem (HT 148). Futuro de subxuntivo: trouxer (TC 202), trouxermos (CT 255),
trouxerdes (TC 437). Cf. tamén Huber (1986: 244), TC (II: 1270-1272), CT (86, 123, 159) e Maia (1986:
842).
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practicamente inexistentes nas restantes persoas e tempos do tema de perfecto: soamente podo
mencionar un dixerd (Maia 193, ano 1287), ainda que xa, certamente, do século XIII!8. Para
aduzer, unicamente encontro adux- na P1 do pretérito perfecto de indicativo (aduxe <
ADDUXI, CSM 247.26; TC 128), mentres que nas restantes formas o lexema é sempre ou
case sempre adus(s)- (cf. TC: II, 41-42)!°. Afirmaciéns semellantes poden facerse respecto
doutros perfectos en que a formacion de /f/ non se poderia explicar a partir de /ks/ latino, e
nos que ademais son moi frecuentes graffas coma <g>, <j> ou <i>, que en principio remiten
aunha consoante sonora: fig-, fij- e fix- estd moi asentado na P1 do pretérito perfecto de fazer
polo menos desde o século XIII, pero no resto dos casos case non se encontra mais ca fez- (ou,
raramente, fiz-); maj- (< MANSI), de maer, Gsase na lirica profana pero sé na devandita P1,
pois nos restantes casos o lexema ¢ mas-; e 0 mesmo sucede con pug-, puj-, pui- e pux- (de
poer) ou con quig-, quij- ou quix- (de querer), pois féra da P1 do pretérito perfecto de
indicativo o normal ou tUnico (segundo os casos) son os lexemas pos- e quis-,
respectivamente?. Obviamente, o cambio analéxico non se pode producir desde as formas
minoritarias (e presumiblemente mdis modernas) ata as maioritarias, de modo que haberd que
considerar que, se houbo extensién analdxica, tivo que se-lo perfecto de trager o que exportou
a consoante palatal ata os perfectos dos outros verbos, e non 6 contrario.

Debémonos preguntar, entén, pola razén que poida explica-la maior antigiiidade da raiz
palatalizada no mdis comun dos temas de perfecto de rrager e a sta notable maior
xeneralizacién xa desde o momento en que aparece a escritura en romance galego. no séculc
XIII. Xa anteriormente apuntei que na probable solucién *frois- si haberfa un evidente
elemento palatalizador, e debo engadir agora que, a meu parecer, a consoante /[/ de trouxe
debeu de desenvolverse tanto baixo o influxo do /[/ de troixe coma baixo o influxo do /[/ de
*treixe, traixe ou traxe (< lat. cldsico TRAXI), onde a fricativa prepalatal xorda era

18 Indicarei tamén alguns rexistros: dixe < lat. DIXI (GE 198, 236, 294; TC 193, 384, 620, 824, 870, 877; CT
241,246,317, 350, 384, 418, 476, 597, 634, 677, HT 34, 85, 130, 291), dixi < lat. DIXI (TC 626); dixeles <
lat. DIXIT (TC 17), dixo < lat. DIXIT (TC 36; duas lifias mdis abaixo lese o comtn disso). Para o dominio
absoluto ou case absoluto de dis(s)- nas restantes formas, cf., por exemplo, TC (II: 483-487), CT (86, 123) e
Maia (1986: 781-782).

19 Piel (1989: 233) cita tamén un (el) aduxo para o que non menciona fonte.

20 Velaqui algunhas documentacions de raiz palatalizada para a P1 do pretérito perfecto destes verbos: Ffige
(Maia 132, ano 1281), fige (Maia 210 e 212, ano 1299; Maia 88, ano 1310; Maia 100, ano 1414; Camanzo
359, ano 1295; etc.), figj (Maia 197, ano 1289; Maia 218, ano 1301), figy (Maia 61, ano 1385), fije (Vil. 281,
ano 1417; Vil. 358, 361, ano 1433; Vil. 364, ano 1434), fijem (Vil. 216, ano 1393), fix (Maia 71, ano 1258;
Maia 46, ano 1268; Rocas 182, ano 1336; Rocas 183, 1339; Rocas 184, ano 134i; Rocas 184, 186, ano 1342;
Rocas 187, ano 1343); maj’ (LP 147.8.7: “Hu eu maj’ aquesta noyte, ouv’ y gran c&a”); puge (Maia 181, ano
1267; Maia 75, ano 1278; Maia 79, ano 1286; Maia 85, ano 1308; Maia 114, ano 1450; Rocas 162, 163, ano
1290; USC 23, ano 1306, etc.), puie (7 docs.: USC 53, ano 1324; Vil. 346, ano 1431; etc.), pugi (Maia 183,
ano 1269; Maia 187, ano 1280; Maia 218, ano 1301; etc.), pugy (Maia 125, ano 1497; Maia 191, ano 1282;
etc.); quigi (TC 547), quige (CT 359, 488; CT 309), quiie (CT 359) e, no futuro de subxuntivo, quixernos e
quixerdes (Maia 151, ano 1313). Cf. Huber (1986: 244-246), TC (II: s.v), CT (86, 123) e Maia (1986: 793-
795, 804-805, 806-807).
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perfectamente esperable e onde tivo que aparecer antigamente. Por tanto, 0 modelo tro(u)xe.
que abrollou no espacio iberorromdnico centro-occidental, probablemente o fixo como
consecuencia dun duplo ou triplo estimulo analéxico: dunha banda, o exercido polos
descendentes romdnicos de TRAXI e mais por troixe, que explicaria a presencia da consoante
/[/ no lexema; e, da outra, o exercido polos resultados romdnicos derivados de JACUI,
PLACUI, SAPUI ou HABUI, que conduciria 6 segmento vocdlico /o(u)/. Segundo a
convincente tese de Malkiel (1983), estas formas do pretérito de trager (xa romdnicas e non
da latinidade tardfa, pois estdn ausentes da Galorromania e da Italorromania), apareceron
xunto con outras como alternativa 6 inusitado modelo morfol6xico propiciado para este verbo
polo cambio fonol6xico regular, que produciu o resultado -e(i)- no tema de pretérito (tre(i)xe)
e o resultado -a- no de presente (trager, trago):

Why should *TRAXUI have arisen -and thrived- in certain sections of
Roman Spain, but have emerged, still less struck root, neither in Gaul nor in
Italy? The old-time experts did not bother to raise, let alone to answer this -
to us- rather obvious, not to say decisive, question. Now, if we argue that
tro(u)xe sprouted in early Romance rather that in Late Antiquity, through a
“switch” from fre(i)xe preeminently in areas favoring the inf. rrazer (i.e., in
territories offering the immediate model OPtg. jazer — jouge, prazer —
prouge, also saber — soube, etc.; cf. OSp. yazer — yogue, plazer — plogue,
also saber — sope, etc.), then a reason for such a “switch” becomes at long
last apparent: It occurred as an alternative to the threatening change to
phonologically regular tre(i)xe (or trixe), a shift which would have almost
uniquely pitted preterital -e(i)- (or -i-) against infinitival and present tense -
a-. What we are witnessing, then, is an attempt to escape -through the safety
valve of analogy- from morphological isolation looming as a punishment for
blind obedience to sound laws (Malkiel 1983: 119).

Outra solucién que evitaria a mencionada anomalia morfoldxica de rrager - treixe consistiria
en evita-lo desenvolvemento fonético pleno da secuencia latina TRAX-, o que explicaria non
s6 a rareza de tre(i)x- na lingua medieval do centro e o oeste da Peninsula Ibérica?!, senén
tamén a conservacién dos modelos trax- e traix- que se usan ainda hoxe en diversas falas
galegas e, obviamente, o definitivo triunfo da solucién traxe > traje en castelan. O resultado
tra(i)x- € mdis aceptable ca tre(i)x- porque presenta no tema de pretérito a mesma vocal que
aparece no tema de presente (-a-).

2 Hai que recordar que Nunes (1989: 334) mencionou a antiga existencia dun futuro de subxuntivo treixer, para
o que non indicou fonte ningunha; por sta vez, este freixer fai supofie-la existencia dun pretérito perfecto de
indicativo *freixe que se corresponderia co casteldn antigo frexe (cf. Piel 1989:233) e mais co tamén casteldn
trexo, unha solucion da que Lloyd (1993: 492) afirma que € “forma atestiguada, aunque rara”.
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A seguinte dibida que me parece preciso resolver € a de se dix- e adux- son tamén 0s
resultados fonéticos regulares do latin DIX- e do latin ADDUX-. Se o fosen, creo que as
soluciéns dix- e adux- deberfan documentarse desde o século XIII nas seis persoas do
pretérito perfecto de indicativo e en tédolos tempos do tema de perfecto; e algo, se non igual,
si semellante, caberfa esperar en caso de sostérmo-la hipétese de que dix- e adux- se
desenvolveron por analoxia con tra(i)x- ou troux-. ;Por que non é asi e por que na
documentacién medieval dix- s6 estd consolidada na P1 do pretérito perfecto de indicativo,
mentres que nas restantes formas a raiz maioritaria ou tnica € dis(s)-? E, asi mesmo, ;por que
s6 detectamos dous casos de adux- na P1 do pretérito perfecto de indicativo e para o resto das
formas unicamente recollemos adus(s)-, que ademais tamén é posible na devandita P1? Coido
que o unico factor especifico desta P1 que poderia explica-la palatalizacién da consoante final
da raiz € a presencia da vocal /i/ en posicion dtona final, e esta é de feito a explicacién que
tradicionalmente se veu dando para este cambio?2. Hai que ter en conta que o —i < lat. -1 desta
P1 se mantivo na escrita medieval ata bastante tarde (en principio ata finais do século XIV,
pero excepcionalmente pode aparecer incluso en textos do XV), mentres que todo parece
indicar que o -IT da P3 do pretérito perfecto pasou moito antes a un —e que, por siia vez,
tenderfa 4 apdcope tras certas consoantes desde antes do século XIII; alternancias na vocal
radical dos perfectos de indicativo comtns na lingua medieval coma as de (eu) estive / (el)
esteve, (eu) fiz / (el) fez, (eu) pude / (el) pode ou (eu) pus / (el) pos fundaméntanse nunha
permanencia do /-i/ < -I na P1 cando xa o -IT da P3 pasara a /-e/: ese /-i/ actuou
metafonicamente sobre a vocal radical das P1 (cf. Maia 1986: 521-523). O mesmo estimulo
fonético (influencia de /-i/) cabe supoiier nas palatalizaciéns que vemos en magi < masi <
MANST, pugi < pus(i) < POSUI ou quigi < quis(i) < *QUESI < QUAESIVI (ou mesmo no
de figi < fiz(i) < FECI, onde a regular desafricacién da consoante /dz/ achandaria o camific
para a palatalizacion). Desde a P1 do pretérito perfecto de indicativo, a raiz con consoante
final palatal irfase estendendo 6 resto das formas do tema de pretérito e seguramente o cambio
consolidouse debido ds atraccidns analdxicas que tiveron que establecerse entre os distintos
verbos que nel estaban implicados. O predominio dos grafemas <g>, <j> ou <i> para escribir
estes lexemas apunta cara a un resultado sonoro que serfa natural por esta-la consoante
palatalizada en posicion intervocalica; a preferencia por <x> nos casos de dix- e adux- estaria
etimoloxicamente condicionada; finalmente, o uso ocasional de <x> en fix-, pux- ou quix-
explicase como reflexo da desonorizacidn galega de /3/.

Ora ben, se anteriormente afirmei que o resultado [(j)[] € o desenvolvemento fonético
regular no romance galego para o grupo latino /ks/ heterosilabico, ;por que o nego agora para
DIX- e ADDUX-? Recordemos, para comezar, que, se se admite que nos casos de DIX- > dix-
e ADDUX- > adux- se produciu o regular desenvolvemento fonético do grupo /ks/, non se

22

=2 De par dela, non hai por qué ignora-la posible accién dalgiin outro factor: por exemplo, que a vocal final destas
P1 (e tamén da P3 do pretérito perfecto de indicativo) podia tornarse asildbica coa adicién dunha vocal, o que
abrirfa o camifio para a palatalizacion: pusi-o > pusjo > pujo > puji - puje, pugi - puge (cf. Santamarina 1974:
45).
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pode explicar por qué ese cambio se circunscribiu ou tendeu a circunscribirse en principio 4
Pl do perfecto de indicativo. E pasemos agora a outras consideraciéns que afectan
particularmente a cada un destes lexemas. Canto 6 de DICERE, intervifia no seu caso un
factor de evidente relevancia: precedido de vocal /i/ na mesma silaba, o /k/ implosivo, ainda
debilitdandose e fricativizando, encontraba unha restriccién articulatoria que impedia a sda
conversién en semiconsoante palatal, pois non serfa posible unha silaba *[dij-]. Por
conseguinte, faltarfa no seu caso o necesario elemento palatalizador e creo que se equivocaron
os distintos autores que ata o dfa de hoxe vifieron explicando dix- como resultado fonético
regular de DIX-. Os posibles testemufios que se poderfan aducir en contra disto non me
parecen seguros en absoluto. Ulixas < lat. ULYXES (do grego ODYSSEUS, con posible
influencia do nome etrusco ULUXE) (CT 270, 533, etc.; HT 85, 92, etc.), Ulyxas (HT 353,
372), Vlixas (CT 270, 280, etc.; HT 15, 85, etc.) ou Viyxas (CT 719; HT 86, 354, 370) € un
nome que semella ter unha fonte exclusivamente libresca, o que me inclina a pensar que no
seu caso 6 grafema <x> corresponderfalle unha lectura con /ks/ ou, en todo caso, con /s/. Lixa,
lixo (TC 584; TA 110, 111, 499) e lixoso (TC 446) / lixosa (TA 99) poida que garden relacion
co latin arcaico LIXA ‘auga de lixivia’, tal vez confundido fonética e semanticamente cun
LIXA ‘servidor dun exército, cantineiro’ que na baixa época tomou o sentido de ‘vil’ «
‘luxurioso’, pero o certo € que a estas voces non se lles pode atribuir unha etimoloxia segura
(cf. Cor-Pasc.). Palabras coma o adxectivo fixo /'fifo/ (< lat. FIXU) e os seus derivados (afixo,
infixo, preﬁxo, sufixo, interfixo) son de entrada moi tardia no idioma, de modo que a sta
acomodacién 6 galego non chegou por via patrimonial, senén mdis ben inducida pola grafia
<x> e polo exemplo exercido polo modelo casteldn nun momento histérico en que este era xa
a lingua da cultura en Galicia: mesmo € de notar que o portugués fixo e mailo cataldn fix se
pronuncian con /ks/ (cf. Cor-Pasc.); exactamente o mesmo cémpre dicir de prolixo (<
PROLIXU), con /[/ en galego. Por dltimo, é manifesto que a consoante /[/ de cornixa, lentixa
ou pixa non ten ningunha vinculacién co grupo /ks/ latino.

De feito, como ben se sabe, a soluciéon madis estendida para o lexema do tema de
pretérito de dizer na nosa documentacion medieval € dis(s)-. Igualmente, o reflexo do latin
eclesidstico CRUCIFIXU nas Cantigas de Santa Maria é crucifisso (CSM 59.1), crucifiss
(CSM 59.34, 59.70) e crucifissos (CSM 215.17), e apuntan no mesmo sentido o crogoffico
(Devanceiros 91) contido nun instrumento notarial redactado en Ribadavia (Ourense) en 1361
e o crugificio (AP 2076) doutro texto notarial de 1457; pola sda parte, o cruci(f)fixo da
portuguesa Crénica Geral de Espanha de 1344 (cf. Lorenzo 1968: 97) débese interpretar sen
didbida como cultismo, ¢ igual cé moderno crucifixo. De toda maneira, o resultado fricativo
apicoalveolar xordo non aparece exclusivamente cando o grupo /ks/ vifia precedido de /i/, pois
tamén se rexistra despois de /e/ e despois de /u/:

ADDUXI. Sécs. XIII-XIV: adusse (eu) (LP 2.23.2), aduse (el) (TC 473), adusse (el) (TC 66,
72, 814, 893), aduso (CT 671), adusso (CT 250, 280, etc.; USC 150, ano 1336),
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adussemos (TC 198), aduseré (CT 540; HT 31, 90, etc.), adussera (CSM 154.37),
adusera (TC 814; HT 31), adusser (LP 63.12.14; 114.9.8), aduserdes (CT 235), etc.

LUXURIA. Séc. XIII: lussuria (CSM 111.18), lussuriosa (CSM 151.6).

SEXAGESIMU. Séc. XV: sesagesimo (CI 47), sessagessimo (CI 94).

SEXAGINTA. Sécs. XIII-XIV: seseenta (GE 29, 101, etc.; HT 10, 291), seseéta (TC 611; GE
29, 31, etc.), saseenta (TC 140, 611, etc.), sesenta (GE 29), sseseenta (GE 265),
sesaenta (CT 559, 597, etc.), etc. Séc. XV: saseéta (MS 93, 169), seseenta (CI 39; LCP
224,225, ano 1460), seseéta (MS 94).

Impéiiense algunhas breves observacions a propdsito destes datos. Verbo do tema de
perfecto de aduzer, xa sinalei anteriormente que, fronte 4 norma representada polo lexema
adus(s)-, s6 se alzan, no corpus que eu explorei, dias excepciéns con <x> na P1 do pretérito
perfecto de indicativo: (eu) aduxe (CSM 247.26; TC 128). O meu modo de ver, sobre as
transformaciéns DIX- > dis(s)- ¢ ADDUX- > adus(s)-23 gravitou a influencia anal6xica
doutros verbos que xa tifian o perfecto rematado en -SI no latin cldsico (ARSI > medieval
arsi, arseste, arse, arsera, arsesse, arser, etc.; medieval e moderno ardin, ardiches, etc.24;
MANSI > *MASI > medieval masi, magi, etc., de maer < MANERE) ou que chegarian a telo
no latin vulgar ou no protorromance (POSUI > *POSI > med. pus(i), puge, etc.; PREHENDI
> *PREHENSI > *PRENSI > med. pris, prige, etc.; QUAESIVI > *QUESI > quis, quigi, etc.)
(sobre todos estes perfectos cf. Piel 1989: 233)25,

Para LUXURIA a solucién luss- (lussuria, lussuriosa) é minoritaria incluso no dnico
texto en que se rexistra (as Cantigas de Santa Maria), pois o que nelas predomina € [ux-, que
¢ ademais o tnico resultado que atopei en textos dos séculos XIV e XV: luxuria (CSM 137.8;
GE 97, 205, 210; HT 48; MS 91; CI 54, 86), luxuri’ (CSM 137.12, 336.58), luxurioso (CSM
137.2, 151.2, 152.1, 152.8, 336.23; TC 225), luxuriosa (CSM 195.27), luxuriosos (GE 172).
Na mifia opinién, [uxuria débese interpretar como cultismo, como forma de inspiracion
libresca, e por tanto haberd que lelo, en principio, con /ks/, e non con /[/; os dous casos de
lussuria das CSM son probablemente o reflexo grafico dunha pronuncia relaxada ou non
esmerada do cultismo. Finalmente, as formas do tipo de sesagesino e seseenta ou saseenta,
sen iode nin palatalizacién consondntica, son as tnicas que se documentan na Idade Media.

23 E tamén sobre EREXI > *ERSI > med. ersi > med. e moderno ergui(n) (TC: 11, 568-569), mais neste caso
sumdbase o factor de que a tendencia 4 sincopa da vocal posténica deixaba o grupo /ks/ en condiciéns idéneas
para perde-lo seu primeiro elemento. Sobre ersi cf. Nunes (1989: 314, 325).

u O tema de perfecto con ars- recélleo Nunes (1989: 323); o regularizado ard- xa se le en textos do século XIII
(cf. TC: 11, 164).
2 Convirfa non esquecer tampouco algiin outro caso coma o de SCRIPSI > *SCRISSI (> italiano scrissi), que,

ainda que en galego aparece substituido por un pretérito regular xa desde o século XIII (cf. TC: II, 579-560;
Maia 1986: 783), puido ser utilizado en época protorromance e preliteraria. Téfiase en conta, en apoio disto,
que escriso, escripso € escripse si se documentan no casteldn antigo, pero que xa no Cantar de Mio Cid se
rexistra escriuio (cf. Lloyd 1993: 486, 580).
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E suxestién corrente nos nosos manuais de gramdtica histérica a de que SEXAGINTA non
deu *se(i)xenta porque sobre este numeral exerceu a sda tutela analéxica SEX > seis
(Williams 1975: 141; Ferreiro 1995: 154); sobre o ordinal sesagesinmo probablemente pesou
madis a influencia de seseenta cd de seis.

En resumo, coido que os casos en que ¢ grupo latino /ks/ lle corresponde no galego
medieval un reflexo con consoante fricativa xorda non prepalatal (probablemente
apicoalveolar) deben explicarse de distintas maneiras:

1. No tema de perfecto dos verbos aduzer ou dizer actuaria a analoxia cos temas de
perfecto dos verbos que remataban en -SI no latin cldsico ou que chegarfan a
rematar en -SI secundariamente. Na P1 do perfecto de indicativo a vocal final /-i/
debeu de palataliza-la consoante anterior en casos coma os de aduzer, dizer, fazer,
maer, poer, prender ou querer; desde aqui, o novo lexema irfa tendendo a
estenderse ds restantes formas tiradas do tema de perfecto.

2. No caso do tema de perfecto de dizer hai que valorar tamén que a presencia de /i/
como ndcleo da primeira silaba impofierfa unha evidente barreira articulatoria &
conversion de /k/ implosivo en semiconsoante palatal. Formas coma crucifisso
amosan o tipo de transformacién mdis natural neste contexto fonético: unha

_asimilacion regresiva (ks > ss), I6xica se pensamos que para as consoantes € mdis
forte a posicion inicial de silaba ca final e que os segmentos situados no ataque
sildbico tefien maior relevancia acustica e perceptiva ca aqueles que se sitdan na
coda (cf. Ohala 1990).

3.  En certos casos, a solucion grafada <-ss-> serfa o reflexo espontdneo dunha
pronuncia relaxada (asimilada) do grupo /ks/ dos cultismos. Coido que esta é a
explicacion mdis convincente para [lussuria (fronte a luxuria).

4.  Sobre o numeral cardinal sasseenta gravitaria a influencia de seis, e sobre o
ordinal sessagesimo o de sasseenta.

En todos estes casos, a mudanza patrimonial conduciu a que silabas en principio
trabadas pola consoante implosiva /k/ acabasen transformadas en silabas abertas, sen coda.

3. /KS/HOMOSILABICO.

Como grupo homosildbico, /ks/ podia aparecer en latin asociado a outra consoante en
posicién interior (SEXTUS) ou final de palabra (FALX), ou incluso asociado a outras diias
consoantes en posicion interior (EXCREMENTUM, EXSTIRPARE); ademais, era bastante
frecuente a sia ocorrencia sen se unir a ningunha outra consoante en posicion final de palabra
(NOX). En todos estes casos o grupo formaba parte da coda sildbica e, como observamos no
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inicio deste artigo, xa o latin vulgar amosou unha patente tendencia a elimina-la consoante
oclusiva /k/ en tal distribucién. Deste xeito, a pesar das prescriciéns en contra dos gramaticos,
camifidbase cara 4 simplificacion das marxes posnucleares dun considerable nimero de
silabas. O galego escrito durante a Idade Media dd cumprido testemufio da continuidade desta
tendencia secular, pois no seu conxunto predomina, sen lugar a dibidas, a representacién
explicita da eliminacion da consoante /k/ que formaba parte do grupo /ks/ homosildbico. A
escrita latinizante con <x> € nestes casos pouco frecuente, mais sen chegar, como veremos, 4
excepcionalidade ou 4 suma rareza.

3.1. Posicion anteconsonantica.

Son tantos e tan constantes os testemuflos da eliminacion de /k/ cando o grupo /ks/
estaba en posicién anteconsondntica que debo limitarme a ofrecer unha minima seleccion;
facer outra cousa supofieria incorrer nunha prolixidade totalmente innecesaria, maxime se se
pensa que este cambio regular é sobradamente cofiecido tanto para o galego medieval coma
para outros romances. Como pode comprobarse, os exemplos proceden de textos de diversa
indole e diversamente datados entre o século XIII e o XVI: desde < DE EX DE (desde o
século X1V, cf. TC: I, 455), destra (< DEXTRA) (GE 62, 177; TC 134, 291, 399, 417, 597,
etc.; CT 330, 373, etc.; HT 11, 24, etc.; Maia 90, ano 1316), escaecer < *EXCADESCERE
(CSM 25.83, 25.180; LP 114.17.5, 114.17.11, 114.17.17), escaecer (MS 188-189, 205; TA
348), escalfado (TC 885) (dun lat. *EXCALEFARE, por EXCALEFACERE, cf. TC: II, 571),
escauar < EXCAVARE (Maia 150, ano 1313), escauando (CT 623), escoller <
*EXCOLLIGERE (CSM 56.26; TC 81, 153, etc.), escomoyon < *EX-COMMUNIONE
(CSM 65.26; USC 270, ano 1399, etc.), escomoyd (TC 755; MS 194), escusar < EXCUSARE
(LP 120.52.22; MS 34, 52; LCP 64, ano 1432, etc.), escusa (USC 320, ano 1432), escusador
(LCP 54, ano 1432; LCP 56, ano 1432; etc.; Sinogal 329, ano 1439; USC 28, ano 1382, etc.),
escusa¢o (MS 31), espantar < EXPAVENTARE (CSM 47.2, etc.; TC 90, 109, etc; CT 518:
MS 32, 43; TA 395), especar (de EX- + *PETTIA) (CSM 236.14), espresamente (de
EXPRESSU) (USC 249, ano 1363; Viv.2, ano 1435; AP 903), estender < EXTENDERE
(CSM 248.26; LP 70.17.9; GE 253; TC 748; CT 399), esterreceu (de *EXTERRESCERE)
(CSM 58.27), eston e estonge < EX TUNCE (cf. TC, vol. 2, 558-560), estranna <
EXTRANEA (CSM 1.42, 49.30, etc), estrayo (CSM 2.47, 25.17), estrayo (GE 21, 168, 171,
174, 287, 284; CT 221, 352, etc.; HT 26, 340), esforcar (de EX- + FORTIA (TC 102, 193,
etc.; CT 242, 244, etc.), esforcado (MS 141; TA 346, 501; CI 83), mesto < MIXTU (LP
125.13.16), mestura < MIXTURA (GE 183), mesturar (CSM 17.31; HT 145), sesto <
SEXTU (CSM 403.50, 418.33; TC 329; GE 7, 20; CT 321, 324; HT 133, 134; Maia 176, ano
1473; USC 338, ano 1433; etc), stafeyra ‘venres’ (Maia 56, ano 1344), Sisto < SEXTU (USC
81, ano 1327; USC 198, ano 1345; USC 207, ano 1348; Vil. 175, ano 1381; Maia 104, ano
1414), etc.
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D4 a impresién de que no caso de EX- ante consoante a transformacién fonética
experimentada (es-) non resultaba tan desfiguradora coma cando o prefixo estaba en posicion
antevocdlica (eix-). Asi e todo, hai un importante grupo de voces en que se observa que polo
menos desde o século XIII o prefixo es-, tal vez xa improductivo, sufria a forte competencia
de des- (< lat. DIS- ou DE EX-), sen que a substitucién de es- por des- supuxese mudanza de
significado, que no fundamental era o de afastamento ou separacion e, derivado deste, o de
disgregacion ou destruccion: escabecar e descabegar®®, esmayar e desmayar?’, especar e
despecar®, espedacar e despedacar?®, espedir e despedir®, esperto e desperto3!, espertar e
despertar, esterrar e desterrar?, estoruar e destoruar33. Cabe supofier que en certas palabras
xa resultarian semanticamente opacas para os falantes da Baixa Idade Media as secuencias
iniciais es- ou des- (esmayar | desmayar, espedir | despedir, espertar ! despertar, esiorivur !
destoruar), pero en todo caso compre chama-la atencién sobre o feito de que o intercambio
es- / des- non se daba nunca cando o prefixo tifia o valor de ‘accién contraria’ ou simple
negacion (desfazer, desenparar, etc.), para o que se usaba exclusivamente des- (cf. Neira
1976). Probablemente, a semellanza fonética uniuse 4 proximidade semdntica como factor
desencadeante desta histdrica substitucién, non consumada, de es- por des-.

Evidentemente, as voces latinas cldsicas ELIGERE e ELECTIONEM (que
primitivamente tifian EX- na silaba inicial, como se dixo no primeiro epigrafe deste artigo)
non se poden invocar para dar conta das medievais esleer (CSM 87.28; CT 477; CI 76),

26 Segundo Lorenzo (TC: 11, 570-571), escabe¢ar documéntase desde o século XIII e descabe¢ar desde o XIV.

27 Esmayado (TC 643; CT 517; HT 368), esmayados (TC 646; CT 566), esmayades (HT 112) e outras formas
de esmayar proceden do lat. vulg. EXMAGARE, a través do francés antigo ESMAIIER. Con cambio de
prefixo saen desmayar (TC 863), desmayedes (TC 93, 111), desmayado (TC 92; esmayado A ), desmayados
(TC 115, 146,) ou desmayada (TC 275), que se documentan desde o século X1 {cf TC: II, 460-461})

2 Especar (CSM 236.14), espegaud (TC 536), espegeiados (TC 752), espegados (CT 371). Tamén con des- na
CT, rematada en 1373: despe¢ar (CT 346), despegado (CT 335), despe¢adas (CT 514). Cf. TC: II, 590.

» Espedagaron (CSM 114.18), espedagar (TC 483; CT 388, 413, etc.), espedag¢ado (CT 503, 569, etc.; HT 142,
276, etc.), espedagadas (HT 122); no séc. XV, espedagou (CI 65). Tamén con des- desde o séc. XIV:
despedagar (CT 353, 433, etc.; HT 192, 289, etc.), despedagado (CT 734; HT 276, 283, 295, 351),
despedagados (CT 371, 514, 706, 283), despedagadas (HT 122), etc. Cf. TC: 11, 590-591.

30 Espedir (CSM 64.32), espedirse (TC 272, 633), espidir (TC 829), espe¢o (CSM 281.70, TC 824), espedeuse
(CT 572, 635, 651), spedyu (CSM 5.49), espidiré (CT 391), spedironse (TC 650), espidamos (CT 503), etc.;
no séc. XV, espediré (MS 234). O moderno despedir aparece en casteldn no séc. XIV e en portugués no séc.
XV (cf. TC: 11, 591; Cunha).

3l Esperto e espertar, desperto e despertar documéntanse desde o século XIII, nas CSM, e mantéfiense en uso
ata o dia de hoxe (cf. TC: II, 591-592).
32 Desterrar documéntase desde o século XIII, e esterrar usouse entre o XIII e o XV (TC: 11, 470-471).

33 A orixe destes verbos pode estar no lat. EXTURBARE, ou tal vez no lat. DISTURBARE. Destoruar usouse
entre o XIII e 0 XV, e amoderna estoruar rexistrase desde o XIII (TC: II, 609-610); dos que aqui recollin, este
é 0 Unico caso en que modernamente prevaleceu a forma con es-. Xunto 6s anteriormente resefiados, convén
mencionar tamén un caso coma o de estroyr, que aparece tanto en galego coma en portugués e casteldn
medievais 6 lado dos maioritarios destroyr e destruyr < DESTRUERE (cf. TC: 11, 472-473): dd a impresion
de que o intercambio des- / es- era bastante fluido sempre que o prefixo non tivese o significado de ‘accién
contraria’ ou no caso de que xa atinxise para os falantes a opacidade semadntica.
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esleero (TC 462), esleerono (TC 454), esleeria (TC 451), esleeria (TC 451), eslea (Maia 137,
ano 1287), esleesem (TC 329), esleessem (TC 464), esleyto (Sil 290, ano 1278; TC 453, 455,
etc.; CT 478; Rocas 173, ano 1313; Rocas 180, ano 1332), esleito (TC 459; Sinogal 103, ano
1394; CI1 76, 77), esleuda (CSM 181.18, 196.45), esleycon (CSM 87.51), eslee¢s (TC 451,
464; CT 478), eslij¢o (TC 455), esleacon (CI 76), esleedores (TC 462), etc. E obvio que estes
resultados, maioritarios na nosa documentacién medieval e tamén cofiecidos en castelan (cf.
TC: 11, 584-586), proceden de formas iniciadas co prefixo EX- ou, se cadra, xa derivadas co
prefixo romdnico es-; coma en tantas outras ocasions, faise extraordinariamente dificil
precisar se estamos ante o desenvolvemento fonético de voces latinas derivadas por
prefixacién ou ante casos de prefixacidns efectuadas xa en fase romdnica.

Vista a rotunda regularidade con que se impuxo para o grupo /ks/ homosildbico +
consoante a solucién con eliminacién de /k/, debemos buscar unha razén para a
excepcionalidade dos numerais ordinais seisto (GE 230), seysto (GE 59, 60, 64, 94, 218, etc.),
seito ‘sexto’ (TC 618), seysta (TC 399; GE 181; Vil. 379, ano 1435) e seista (MS 152), que
se documentan entre os séculos XIII e XV cabo da esperable forma patrimonial sesto/-a e do
cultismo sexto/-a (cf. TC: II, 1192). A explicacién mdis simple e natural que se ofrece € a
analdxica, xa que o evidente vinculo semdntico de seis con sexto provocaria espontaneamente
o cambio sesto > seisto. Canto 6s ordinais sesmo e seismo, para os que Pensado (1964)
postulou razoablemente unha base latinovulgar SEXIMU creada analoxicamente a partir do
modelo ofrecido por DECIMU, UNDECIMU ou DUODECIMU, hai que dicir que, trala
esperable sincopa da vocal posténica que deixaria o grupo /ks/ en posicion anteconsondntica
(*sex’mu), a solucién patrimonial regular darfa sesmo; creo, por tanto, que en seismo, coma
en seisto, debemos ve-lo resultado da influencia analdxica exercida por seis. Sesmo e seismo,
coma outros numerais ordinais posteriormente abandonados (séstimo e séistimo, névimo e
novemo, onzemo, dozemo e outros), deberon de ter notable vitalidade en galego entre os
séculos XIII e XIV, pero a partir de entén irfan quedando postergados ante o maior prestixio
e extension de que gozarian as formas directamente vinculadas coas do latin cldsico (coma
sexto ou sesto). O igual ca toda mudanza lingiiistica, este proceso de desaparicién seria
bastante mdis lento c6 que pode facer supofier unha lectura superficial e irreflexiva dos nosos
textos, xa que as soluciéns condenadas, carentes de prestixio, dificilmente poderian aflorar 4
documentacién escrita ainda que durante moito tempo permanecesen vivas na fala de
determinadas comarcas ou en determinados rexistros; desde esta perspectiva, o illado sesma
dun documento lugués redactado en data tan tardia coma 1497 (cf. Maia 1986: 722) apunta
cara a unha demorada persistencia destes ordinais na fala ata bastante tempo despois de
rarearen ou desapareceren na escrita.

Precisamente € o ordinal sexto a voz en que o recurso 4 grafia latinizante <x> é madis
antigo e constante, pois rexistrase desde o século XIII e mantén ata o final do periodo
medieval un elevado grao de presencia en diverso tipo de textos: sexto (ArT: 420.2; TC 292,
GE 4, 32, etc.; USC 271, ano 1399; TA 345; CI 40, 53), sexta (GE 7, 23, 80, 265; CT 233; HT



68 Ramén Marifo Paz: Os reflexos do grupo consondntico latino /ks/ no galego medieval

131; USC 130, 132, ano 1333; USC 169, ano 1340; CI 40; Sinogal 317, ano 1415; USC 278,
ano 1402; USC 316, ano 1432; etc), sextadécima (CT 544). Creo razoable conxecturar que
esta opcién grifica non comportaba necesariamente unha lectura conservadora con /ks/, e de
feito a evidente preferencia polas solucidns sesto, sesta 6 longo de todo o periodo e por parte
de todo tipo de escribas aconsella pensar asi. Esta preferencia por unha escrita mdis fonética
ca etimoldxica é afnda madis patente en casos coma os de estranno ou estrayo, escusar,
escomoion ou estreno, pois é verdadeiramente excepcional o recurso ¢ grafema <x> que
encontramos en extraya (Maia 41, ano 1262; Maia 212, ano 1299), extraneos (USC 413, ano
1441) ou extranea (ano 1259) / extraneo / extranyo (TC: 11, 612), excusador (Vil. 368, ano
1435; Vil. 394, ano 1440), excomoyon (USC 271, ano 1399), excomoion (Sinogal 332, ano
1439), excomoyon (Sinogal 108, ano 1441) ou extreme (USC 278, ano 1402). No mesmo
sentido cabe interpreta-la exclusividade con que se presenta a solucion <es-> no caso de tres
palabras que creo debemos considerar de introduccién tardia e esixida polas necesidades
derivadas do exercicio de traduccion que fixo posible tres textos en prosa galega do século
XIV: esplanar ‘explicar’ < EXPLANARE (GE 270), esperimento < EXPERIMENTU (CT
285)34 e 0 verbo espder3S < EXPONERE. Esta preferencia pola escrita foneticista, cando
menos no caso que estamos a considerar, maniféstase tamén na excepcionalidade con que se
rexistran ultracorreccions coma extrepito < lat. STREPITU (Viv.1 106, ano 1450).

Maior equilibrio semella haber no caso de certos latinismos que se introducen na prosa
notarial dos séculos XIV e XV para satisfacer determinadas necesidades expresivas:

EXPENSAS (de EXPENDERE ‘gastar’). Espensas (Vil. 184, ano 1383), spensas (Vil. 184,
ano 1383) / expensa (LCP 91, ano 1437), expensas (LCP 222, ano 1460; Viv.2 771, ano
1435).

EXPRIMERE. Espremidos ‘expresados’ (USC 321, ano 1432) / expremidos ‘expresados’
(USC 316, ano 1432), expriman ‘expresen’ (Sinogal 35, ano 1448).

EXPRESSU. Espresamente (USC 249, ano 1363; Viv.2, ano 1435), espresaméte (AP 903, ano
1457), espreso (USC 316, ano 1432), spresamente (Vil. 161, ano 1378) / expresadas
(Viv.2 767, ano 1435), expresamente (Sinogal 326, 329, ano 1431; USC 262, ano 1389;
USC 346, ano 1433; Vil. 272, ano 1415; Vil. 282, ano 1417; Vil. 360, ano 1433; Viv.2
780, ano 1435), expreso (USC 321, ano 1432), expressamente (USC 153, ano 1336).

Extraordinarios (Viv.2 765, ano 1435) e extravagante (Sinogal 313, ano 1390; Viv.2
775, ano 1435; Viv.2 779, ano 1435) pddense catalogar da mesma maneira: son latinismos
tardios recollidos en textos notariais.

34 Outros rexistros: esperimétos (GE 142), espirimentos (TC 109; CT 714), espirimétos (HT 352, 353),
espyrimentos (HT 353), espyraméto (HT 40), espiramétos (HT 352), spirimentos (CT 714, 715). Segundo
Lorenzo (TC: 11, 593), é forma contaminada con espirito.

35 Tédalas formas que tefio documentadas pertencen d traduccion da General Estoria: espo (GE 139), espoé
(GE 67, 125), espoedores (GE 43, 48, etc.), espdedores (GE 25), espoemétos (GE 20, 127, etc.).
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Considerados en conxunto os diversos datos ata aqui achegados, paréceme licito
concluir que na nosa escrita medieval prevaleceron as tendencias foneticistas sobre as
etimoloxistas, cando menos no tocante 4 representacion dos latinismos que tifian
orixinariamente <x>. A este respecto, a situacion do galego non semella distinta da
caracteristica doutros romances ibéricos no mesmo perfodo. Mais, mentres que no portugués
ou no casteldn se foron impofiendo para este tipo de voces as solucidns etimoloxistas
conforme se fan elaborando os seus respectivos estdndares xa 6 longo da Idade Moderna e a
Idade Contempordnea, unha situacién parecida e unha saida do mesmo estilo para estes e
outros cultismos soamente se puido consolidar en galego na pentltima década do século XX
(cf. Normas: 46-47). As razéns histéricas que asi o determinaron, hoxe xa ben cofiecidas, non
podemos expoiielas aqui.

3.2. Posicion final de palabra.

No caso de SEX a debilitacién da consoante /k/ na coda sildbica desembocou na sda
conversion en semiconsoante palatal, pero, fronte 6 que ocorreu en posicién intervocalica con
/ks/ heterosildbico, a posicién implosiva da consoante fricativa apicoalveolar impediu a sda
palatalizacion, pois faltaba o necesario apoio vocdlico; asi, seys e seis son comtins desde o
século XTII. Resulta interesante a graffa latinizante sex, que se utilizou a miido tamén desde
o século XIII: sex (Maia 75, ano 1278; TC 51, 53, 88; Rocas 197, ano 1351; USC 69, ano
1326; USC 78, ano 1327; etc.) e ssex (TC 33, 63), sexcentas (USC 144, 147, ano 1335; USC
165, ano 1339) (cf. tamén TC: II, 1199). Coma noutros casos xa tratados neste artigo, coido
que o latinismo de sex estd unicamente na sta forma grafica, e non no seu previsible correlato
fénico. Sobre todo, isto faise evidente na Cronica Xeral Galega (TC), onde amais de (s)sex
lemos moi frecuentemente rex ‘reis’ (plural de rei) (TC 310, 505, 642, 658, 659, 662, 663,
667) e rrex (TC 231, 264, 284, 341, 425, 656, 668, 742, 744)36; xa que logo, podemos concluir
que no dito texto a secuencia grafica <-ex>, etimoloxicamente motivada no caso de sex,
adquiriu gracias a esta correspondencia (SEX > seis) o valor fénico de [-ejs], de modo que
puido ser empregada tamén na representacion dunha palabra coma reis, para a que lle faltaba
toda “lexitimidade” etimoldxica.

Coido que o resultado patrimonial espontdneo a partir de *SEX CENTOS seria
*seixentos (véxanse no punto 2.1 os casos de EXCELENTE, EXCEPTE e EXCEPTIONE).
Por tanto, hai que apelar 4 persistenci:. 2 consciencia da composicién deste numeral entre a
comunidade falante (seis + centos) para explica-la solucién seis¢étos (TC 596), seiscentos
(CT 745), seiscentos (CT 475; CI 44; USC 295, ano 1422, etc), seyscentos (TC 471),
seyscentos (TC 720; GE 32, 38, etc.). As formas sey¢éfos (TC 661), seicentos (Vil. 211, ano

36 Tamén se rexistran estas formas noutros textos: rex (MS 214), rrex (CT 567, 618; HT 134; MS 72, 80, etc.
—moi comun neste texto-).
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1393; CI 36), seycentos (Maia 233, ano 1333) reflicten expresamente unha asimilacion
consondntica entre a consoante final de seis e a inicial de ¢entos.

En principio, tamén haberfa que considerar aqui o caso da preposicién des (< DE EX),
que se documenta desde o século X (cf. TC: II, 445). Mais, realmente, a sta posicién non €
nunca implosiva final, xa que esta preposicion sempre forma grupo fénico coa primeira
palabra da frase en que se integra: en posicion intervocdlica (des oie dia endeante, TC 626)
ou anteconsodntica (des mil anos a aco, TC 654), ou con asimilacion progresiva (delo dia que
esta vila vi, TC 799). E posible que a solucién des se formase inicialmente en posicién
anteconsondntica e que a partir de af se estendese despois 6 resto dos contextos, acabando asi
cunha hipotética distribucién complementaria de variantes. Con des formdronse desde
(documentada a partir do século XIV e chamada a ir desprazando a propia des, cf. TC: 1II,
455), desi (des + i, desde o século XIII, cf. TC: II, 459-460) e desque (desde o XIII, cf. TC:
I, 467-468).

Ocasionalmente pédense rexistrar latinismos coma Beatrix (Rocas 171, ano 1313; USC
91, ano 1329; Vil. 203, ano 1391; Vil. 203, ano 1391), crux (TC 14, 54, 106, 112, 407; Maia
232, ano 1325; Vil. 335, ano 1431) e dex ‘dez’ (Maia 133, ano 1281).

4. ALGUNHAS REFLEXIONS SOBRE A HISTORIA DAS ESTRUCTURAS
SILABICAS DO GALEGO.

No traballo que eu citaba ¢ iniciar este artigo, Diego Cataldn (1989) expoiiia os trazos
fundamentais da que para el fora, no eido da fonoloxia diacrénica, a “transformacién
estructural mds importante de cuantas ha sufrido la lengua [espafiola] después del periodo
preliterario” (p. 78): a da suda estructura sildbica. O triunfo da sincopa de vocais dtonas
internas e da apé6cope dalgunhas vocais finais no periodo de orixes determinaria o
asentamento dunha organizacion sildbica con numerosas e variadas silabas trabadas e, por
conseguinte, con grande riqueza de consoantes e grupos consondnticos implosivos: limbde,
setmana, Lorenz, naf ‘nave’, etc.37; manteriase este estado de cousas desde finais do século XI

3 Con todo, coido que Cataldn non expén datos estatisticos suficientes que apoien a sta opinion de que no
casteldn desta época non habia, fronte 6 que aconteceria en latin e mais no castelin moderno, preferencia pola
silaba aberta: as listas de palabras que el ofrece non contefien informacién sobre a procedencia xeogréfica,
localizacién temporal e tipoloxia textual dos documentos de que proceden, e ademais non se nos di nada sobre
a sta frecuencia de aparicién. Por tanto, paréceme xusta a critica que a este respecto lle fixo Lloyd (1993:
329). Por outra parte, hoxe sabemos que cando un cambio fonético se pon en marcha, a norma innovadora
debe contender durante un periodo de tempo mdis ou menos prolongado coa conservadora. Non hai razéns
para pensar que o caso da apécope de /-e/ no casteldn primitivo constituise neste particular unha excepcion,
pois, como o propio Lloyd (1993: 343) observa, durante un tempo tiveron que estar en pugna ddas normas
rivais: “una que limita la apécope a los casos en que la /-e/ va precedida de consonante apical o predorsal, y
otra que la extiende a todas las consonantes. La norma en los textos no es en absoluto monocolor”.
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ata o século XIII ou, menos claramente xa, ata ben andado o XIV. Desde esta época en diante
o idioma casteldn comezaria a reduci-la importancia informativa da marxe implosiva da
silaba, de xeito que toda unha serie de acomodacidns fonéticas ou morfoldxicas (limbde >
linde, setmana > semana, Lorenz > Lorenzo, naf > nave, etc.) irfan contribuindo decisiva-
mente a limita-lo ndmero de fonemas consondnticos utilizables con valor distintivo en
posicién implosiva interior ou final de palabra; asi, 6 remata-la Idade Media o casteldn sé
admitiria na marxe implosiva as consoantes grafadas <-n>, <-1>, <-r>, <-s>, <-z>, <-x> (moi
rara) e <-d> e, se no curso posterior dos acontecementos <-x> (modernamente <-j>: box > boj
ou boje) e <-d> conseguiron manterse como consoantes finais, foi sobre todo pola
importancia que a escrita alcanzou modernamente como modelo para a pronunciacion culta.
Esta “tiranfa” da expresion escrita e a preocupacion pola diccidn culta e correcta, desatadas
sobre todo co academicismo propio do século XVIII38, alentaron entre as minorias cultivadas
o prurito de pronuncia-las consoantes implosivas dos grupos consondnticos heterosildbicos
dos préstamos latinos ou doutra procedencia; en principio a extension da alfabetizacion e do
consumo de bens culturais caracteristica do século XIX e, sobre todo, do XX, espallaria entre
a poboacion esta innovadora norma de pronunciacion, mais € preciso sublifiar que, mesmo
cando se esforza en evita-las pronuncias con eliminacién da consoante implosiva (coluna,
dotor, ojeto, fiibol), a maioria dos castelanfalantes de hoxe limitase a introducir no seu canto
unha das consoantes implosivas tradicionais (doztor, fiirbol) ou unha consoante producida con
escasisima tensidn articulatoria (objeto, colugna). No espaiiol actual a tendencia a debilita-las
consoantes finais de silaba semella continuar progresando porque, a pesar de que <-s>, <-z>,
<>, <-I> e <-n> ainda se mantefien en extensas dreas xeograficas, non son poucas nin
pequenas aquelas outras que camifian cara 4 implantacién dun sistema con unicamente tres
consoantes na marxe posnuclear da silaba (unha sibilante, unha liquida e unha nasal) ou
mesmo cara a sincretismos ainda mdis avanzados.

Ainda que carezo na actualidade de estudios suficientes e suficientemente
documentados sobre a materia, coido que esta vision da historia das estructuras silabicas do
idioma casteldn non se pode trasladar mecanicamente 6 caso do galego. No estado actual dos
meus/nosos coflecementos sobre a cuestién, eu atreveriame a establecer alglins contrastes
entre unha historia e maila outra. En primeiro lugar, a apécope de vocais finais na época
preliteraria non chegou a ter en galego as proporcions que alcanzou en casteldn, de modo que
no noso idioma os tipos posibles de silaba trabada non alcanzarian nin a variedade nin a
frecuencia que si alcanzaron no romance de Castela. Compre lembrar, para empezar, que no
romance galego, coma no portugués, non houbo apoécope de /-e/ despois da consoante /d/ non
agrupada (liberdade, parede, etc.). De par disto, hai que chama-la atencién especialmente
sobre o feito de que a chamada “ap6cope extrema” distou moito de ter en galego e portugués

38 Antes do século XVIII eran comiins no casteldn escrito formas do estilo de efero, acetar, dino, ecelente, etc.
(cf. Penny 1991: 91-93; Lloyd 1993: 557-559).
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a extension e as proporciéns de que gozou en cataldn, aragonés e casteldn; nos nosos textos
medievais parece limitarse a ocorrer preferentemente en traducciéns do casteldn (onde pode
estar inducida pola fonte) ou en escasos instrumentos notariais, e ademais verificase case
unicamente cando deixa na marxe implosiva da silaba a consoante /t/, precedida de vocal ou
agrupada (uerdat, durament, mort, etc.)3%; sé casos minoritarios coma duc ‘duque’ ou sabed,
presentes na Crdnica Troiana (1373) escapan excepcionalmente a esta norma (cf. CT: 104,
145, 164; Maia 1986: 435, 524). Deducese de aqui que para o galego non podemos falar de
reaccion tardomedieval contra un previo aumento notable da frecuencia das silabas trabadas
(pois non parece que tal houbese), senén dun alto grao de continuidade respecto da situacion
anterior. Naturalmente, isto non quere dicir que durante a Idade Media non se fosen
eliminando ou transformando por diferentes vias determinados grupos consondnticos
heterosildbicos xerados secundariamente en posicién interna (RECAPITARE > recabedar >
recabdar > recadar, MEMORARE > memrar> lembrar, SEPTIMANA > setmana > semana,
AESTIMARE > estmar > esmar > osmar, DOMINA > domna > donna > dona, etc.) ou que
non se fosen impofiendo asimilacions ou disimilaciéns que modificaban certos grupos
reconducindoos ata modelos sildbicos aceptables (COMITATU > comdado > condado,
ANIMA > anma > alma, etc.). De toda maneira, tampouco en posicion interior 0s grupos
heterosildbicos secundarios chegaron a ser no galego medieval tan variados coma en casteldn,
pois a sincopa de vocais preténicas e posténicas internas, ds veces evitada pola caida previa
de /-n-/ ou /-1-/ intervocilicos, non tivo no noso idioma o alcance que si experimentou no
casteldn ou noutras variedades romdnicas: NOMINARE > noméar > nomear, BIBITU >
béuedo, NATICA > nddega, etc. Daquela, 6 finaliza-la Idade Media o galego admitirfa como
consoantes posibles na marxe sildbica posnuclear das sias voces patrimoniais as grafadas con
<-I>, <>, <-5>, <-z> ou <-n>%0, Asi mesmo, xa se cofiecian enton plurais do tipo cans (de
CANES > cdes > cdas > cis) ou razéns (de RATIONES > razées > razéos > razos), de modo
que, cando menos en certas variedades diatGpicas, as palabras patrimoniais tamén podian
presentar unha coda sildbica con <-ns>; probas documentais de que isto era asi
subministréunolas Maia (1986: 507, 607), que en instrumentos notariais dos séculos XIII,
XIV, XV e XVIrexistrou os plurais beens (Monterrei, ano 1292; Pontevedra, ano 1506), bens
(Tebra, ano 1296; Monfero, ano 1367), condicons (Lourenzd, ano 1453), condicéons
(Pontevedra, ano 1506) e sazdons (Pontevedra, ano 1506)*!; e o mesmo tipo de testemufios
aparece con frecuencia na documentacion notarial do mosteiro de Montederramo, onde a

3 Abundando nesta idea da excepcionalidade da apdcope extrema en galego, Ramoén Lorenzo indicoume en
comunicacién persoal que formas manuscritas coma adear cun trazo situado sobre as letras <a> ¢ <>
poderian realmente corresponder tanto a adeant coma a adeante.

40 Esta dltima tamén se podia representar con <-m> ou cun til de nasalidade sobre a vocal precedente (leon =
leom, le0d).

4 En todos estes casos a consoante <n> do grupo <ns> non aparece abreviada no manuscrito.
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forma mdis antiga rematada en <-ns> que eu podo mencionar é de 130242: heens (anos 1302,
1308, 1311, 1319, 1321, 1331, 1445, 1502, 1510), béens (anos 1322, 1436), bens (anos 1323,
1413, 1505), béns (ano 1344), choupijns (ano 1328), condig¢oens (ano 1344), condicéns (anos
1323, 1327, 1347, 1510), condi¢bons (ano 1510), condigions (ano i504), jurdigions {anc
1504), Miguéns (ano 1333), oragdns (ano 1327), oragoons (ano 1339), paens (ano 1340),
veens ‘bens’ (ano 1504), véens ‘bens’ (ano 1450).

Evidentemente, a preocupacion pola pronunciacién correcta nacida co academicismo
dezaoitesco non puido operar sobre un idioma galego que, falto practicamente para todos de
todo referente culto ou da posibilidade de se desenvolver como digno medio de expresién
oficial e cultural, subsistfa daquela refuxiado na expresién oral dun pobo na sta inmensa
maioria analfabeto. Non puido haber, por conseguinte, minorfas cultivadas preocupadas por
pronunciar en galego as consoantes implosivas dos grupos consondnticos heterosildbicos dos
cultismos ou doutro tipo de préstamos, de xeito que é natural que 6 final do século XVIII o
Padre Sobreira (1979: 3, 42-43) dixese que no galego do seu tempo se pronunciaba
ausolucion e non absolucion, ou ben aucidn, aycion ou acidn, pero non accion. A actitude
diferencialista respecto do casteldn que, con maior ou menor firmeza, animou o traballo de
case tdédolos escritores galegos dos séculos XIX e XX conduciu 6 rexeitamento case
xeneralizado deste tipo de grupos consondnticos, ora eliminando a stia consoante implosiva
(ésito, espreseon, susistencia, etc.) ou polo menos unha delas (costitucion, istrumento, etc.),
ora transformdndoa en semiconsoante palatal ou velar (éisito, eispresedn, eleucion, etc.), ora
introducindo unha vocal epentética (adeministrar, etc.), ora por outros procedementos
(ifiorar, etc.). Logo da recente entrada do galego no vieiro da estandarizacién, advirtese xa
unha boa disposicién 4 pronuncia efectiva destes grupos consondnticos nos cultismos e voces
estranxeiras, ainda que se recomende non marcar demasiado a pronuncia da consoante
implosiva nos rexistros formais e se recofieza que no estilo coloquial ou informal hai unha
tendencia evidente a adaptar estas palabras ds estructuras sildbicas propias do léxico
patrimonial: asi, por exemplo, escribirase defecto ou fiithol e nunha diccién esmerada
manterase unha pronuncia mdis ou menos tensa das consoantes /k/ e /t/ implosivas destas
palabras, mais nun rexistro informal hoxe impéiiense incuestionablemente as realizacidns
[de'feto] e ['fuBol] e mesmo se cofiecen soluciéns coma defeuto, cada vez mais estigmatizadas
como vulgares (cf. Normas: 40-53; Regueira 1998: 73-77).

Asf as cousas, no actual estdndar galego son posibles na marxe posnuclear das silabas
das voces patrimoniais as consoantes grafadas con <-s>, <-z>, <-r>, <-I>, <-n> e 0 grupo
consondntico homosildbico <-ns>, e no estilo coloquial hai unha tendencia evidente a
aplicarlles esta mesma norma ds silabas dos cultismos. Sen embargo, nos falares galegos

42 Estes datos tirados dos instrumentos notariais do mosteiro de Montederramo facilitoumos xentilmente Ramén
Lorenzo, autor dunha edicién deles de préxima publicacion. Unicamente cito formas en que o <n> do grupo
<ns> non aparece abreviado no manuscrito.
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occidentais as posibilidades combinatorias de consoantes ou grupos consonanticos na marxe
posnuclear da silaba son menos, xa que neles se dd o chamado “seseo implosivo” (cf.
Ferndndez Rei 1990: 54-56)43; nestes falares, por tanto, non aparecerd nunca <-z>, senon, non
canto del, <-s>: rapds, vellés, feitos, pés, etc. Por outra parte, nas falas en que se dd aspiracion
do [-§] implosivo (occidente da provincia da Coruiia, Val Mifior pontevedrés, Val de Verin,
Ancares de Ledn e terras chairegas de Vilalba) (cf. Ferndndez Rei 1990: 57) camifiase cara a
debilitaciéon da marxe consondntica implosiva e, por conseguinte, cara a un aumento
proporcional do nimero de silabas abertas posibles; segundo Costas Gonzélez (1994 301),en
falas do Val Mifior este proceso xa estd consumado en unidades lexicais coma forremo
(torresmo > torrehmo > torrePmo > torremo) ou en certas formas pronominais. Impera a
mesma tendencia simplificadora na zona interior da provincia de Ourense prolongada por
pequenas dreas limitrofes das de Lugo, Leén e Zamora en que non & posible [-0] na muixc
posnuclear da sflaba, de modo que no canto del aparece normalmente [-$] en silaba interior e
‘cero’ en silaba final de palabra: tisnar / rapd ‘rapaz’, cru ‘cruz’, de ‘dez’ (cf. Costas Gonzdlez
1994: 270-271); ademais, nestas terras non se empregan plurais rematados en <-ns> (cans),
senén en <-s> (cas) ou en <-is> (cais). Finalmente, na lingua oral popular estd moi estendida
a paragoxe de /-¢/ tras consoante vibrante (amare, calore), mais tamén € frecuente tralas
consoantes /l/ (animale, sole), ln/ (nonhe ‘non’, corazonhe), /s/ (Luise, maise ‘mdis’), e /6/
(noce ‘noz’) e tras ditongo decrecente (eue ‘eu’, mamai > mamaie); € obvio que isto significa
que nos rexistros populares, alleos ds prescricions cultistas, a tendencia 4 formacion de silabas
abertas encontra na paragoxe un recurso extraordinariamente productivo.

Desta brevisima exposicién (evidentemente incompleta, matizable e falta do necesario
apoio documental, pero creo que vidlida como simple aproximacion a cuestién) parece
concluirse que 6 longo da sua historia o galego mostrou sempre unha preferencia moi clara
pola silaba aberta ou, cando menos, polas silabas que non tefien na sia marxe posnuclear
determinadas consoantes, entre as que aqui me interesa salienta-las oclusivas. Salvando
matices que me parece non alteran o substancial, o galego concorda nesta tendencia co que
semella ser unha preferencia pola silaba libre propia do conxunto dos idiomas romdnicos (cf.
Posner 1998: 354) ou, en todo caso -se isto Gltimo non se acepta-, co inequivoco proceso
diacrénico que conduce cara 6 debilitamento da coda nas estructuras sildbicas das variedades
lingiifsticas neolatinas (cf. Marotta 1998: 448).

43 En troques, ali onde se dd, xunto co seseo implosivo, a palatalizacién do [-§] (as casax ‘as casas’)
-esporadicamente na maior parte dos lugares, case sistematicamente nalgin punto da peninsula do Morrazo
(cf. Ferndndez Rei 1990: 56)-, serdn posibles na marxe implosiva da sflaba as consoantes grafadas con <-s>,
<-X>, <-I>, <r> e <-n> e mailo grupo consondntico <-ns>. Obviamente, ¢ afirmar isto dou por suposto que,
salvo casos excepcionais, este tipo de falas non se utilizan en contextos formalizados que esixan a pronuncia
esmerada dos “grupos cultos” dos cultismos e estranxeirismos.
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