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1.1. Define Fernando Lazaro el término categoria como ‘“‘cada una
de las clases generales en que se reparten todos los elementos de un siste-
ma lingiifstico” !, palabras con las que cualquier linghista estara probable-
mente de acuerdo. Al llegar el momento de especificar cuantas y cudles
son esas categorfas surgen, sin embargo, la dificultad y las divergencias,
pues hay tantas clasificaciones como criterios diversos mantienen las dife-
rentes concepciones gramaticales?. La tradicion gramatical, desde los grie-

! mernando Lézaro Carreter, Diccionario de términos filologicos, Gredos, Ma-
drid, 1974 (3% ed.), p. 293.

2 Por lo general se habla de nueve partes de la oracién (asi las gramdticas tradi-
cionales de nuestra lengua, como la de la Academia, edicién de 1931, o la de Rafael
Seco). Aungue la mayoria de los autores coincide en catalogar como partes esenciales
al sustantivo, adjetivo, verbo y adverbio, surgen grandes diferencias cuando se preten-
de definir el pronombre (es categoria independiente?, ;pertenece a los sustantivos,
o a los adjetivos?, etc.), el articulo (;se trata de un pronombre, de un adjetivo o de un
morfema nominal?). Tampoco existe coincidencia en precisar si se debe distinguir
entre “palabras variables” e “‘invariables”, o enire “palabras con contenido 1éxico” y
simples “palabras de relacién”. En lo que s{ se manifiesta unanimidad, por el con-
trario, es en concebir la interjeccién como *‘caso aparte”. Sirvan como ejemplo las
gramaticas de A. Alonso y P. Henriquez Urefia, J. Alcina y J.M. Blecua, A. Bello,
M. Diaz-Rubio y Carmena, S. Gili Gaya, C. Herndndez Alonso, F. Marcos Marin, M.
Seco, R. Seco, o la Gramética académica de 1931y el Esbozo, entre otros. Una de las
visiones més originales v controvertidas es la que presenta A.M. Barrenechea (en Es-
tudios de gramdtica estructural, Paidds, Buenos Aires, 1979), que habla de ocho par-
tes de la oracion, a saber, verbo, sustantivo, adjetivo, adverbio, coordinantes, subordi-
nantes (palabras de una sola funci6n), relacionantes y verboides (palabras con doble
funcién), con lo que se vuelve a la divisién cldsica en la que se concebian las formas
no personales del verbo como partes de la oracién. A través de la historia de nuestra
tradicién gramatical se perciben asimismo las variaciones en el niimero de partes o
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gos y los romanos, y especialmente a partir de Dionisio de Tracia®, habla
de nueve partes de la oracion porque distingue nueve tipos de palabras.
La objecion mas evidente que se presenta hoy a esta clasificacion reside
justamente en la debilidad del concepto base, pues la palabra como uni-
dad lingiifstica es muy dificil de definir, y su uso provoca més discrepan-
cias que acuerdos entre los estudiosos®. Parece que la palabra s6lo nos sir-
ve como unidad grafica (conjunto de letras separado por espacios en blan-
co de otro conjunto de lefras) y como factor que genera confusiones que
conducen a considerar el articulo como una parte de la oracibn, mientras
que el género neutro -0 no se concibe como tal; de forma similar, gracias
a la concepcion de la palabra como unidad lingiiistica, se sostiene, por
cjemplo, que la preposicion con (transpositora a adverbio a principio de
grupo sintagmaético) es una parte de la oracion, mientras que -ando (igual-
mente transpositor a adverbio) no.

Conviene, pues, rechazar la palabra como criterio de clasificacion de
las categorfas, y reemplazarla por algin otro criterio. Partiendo de los pre-
supuestos de la Gramatica funcional que propugna Emilio Alarcos, habla-
mos nosotros aqui de cuatro categorfas, porque cuatro son los tipos de
unidades que desempefian funcién sintdctica®. Se trata del verbo, del sus-
tantivo, del adjetivo y del adverbio. ;Qué sucede entonces —se nos pregun-
tara— con las cinco restantes ‘“‘partes de la oracion”?

categorfas: de las diez de Nebrija a las cuatro de la Gramética funcional, pasando por
las seis de Gili Gaya, por ejemplo. Todo depende, como puede apreciarse, de la pers-
pectiva que se emplee para su clasificacion. Una visién histérica del asunto tratado
puede encontrarse, entre otros, en J. Alcina & J.M. Blecua, Gramadtica espafiola (Ariel,
Barcelona, 1975), pp. 485494, F. Abad Nebot, * ‘Categorias verbales’, ‘Clases de pa-
labras’ y ‘Partes de la oracién’ ” en Homenaje a S. Gili Gaya (Biblograf, Barcelona,
1979), pp. 33-39; S. Gutiérrez Ordofiez, “Conceptos bésicos en 1a teoria de la trans-
posicion sintdctica”, en Lecciones del Iy 1I Curso de Lingtiistica Funcional (Publica-
ciones de la Universidad de Oviedo, 1985), pp. 6386; y O. Jespersen, La filosofia
de la gramdtica (Anagrama, Barcelona, 1975), pp. 55-116.

3 Antonio Llorente Maldonado, Teoria de la lengua e Historia de la Lingiiistica,
Alcald, Madrid, 1967, pp. 119-142.

4 J M. Gonzdlez Calvo, “Consideraciones sobre la palabra como unidad lingtifs-
tica”, RSEL, 12,2 (1982), pp. 375410, Para un estudio del “nacimiento” de la pala-
bra a partir de los diferentes tipos de escritura, véase Elvira Gangutia Elicegui, “Co-
mienzos .del andlisis en unidades lingiifsticas: la palabra”, RSEL, 5, 2 (1975), pp.
333-343.

5 J.A. Martinez, “Acerca de la transposicién y del aditamento sin preposicién”,
Archivum, XXXI-XXXII (1981-1982), pp.493-512.
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1.2. Ciertamente las interjecciones constituyen una categoria que po-
dria agregarse a las cuatro mencionadas, pero esta quinta posee caracteris-
ticas muy peculiares que la diferencian de forma muy sustancial de las an-
teriores. Es, en palabras de José Antonio Martinez, ‘““una categoria de sin-
tagmas que si bien puede llevar —debidamente transpuestos— adyacentes -
sustantivos y aun oraciones (jay de ti si te vas!, jcaray con Andresito!,
etc.), lo cierto es que carece de capacidad de relacidon con el exterior del
grupo sintagmatico que encabeza’®.

13. El articulo —morfema nominal— actGia como transpositor de
adjetivos a sustantivos y de nombres comunes a propios, por lo que se
encuadra entre los transpositores. Y junto a él se hallan las preposiciones
—capacitadores de sustantivos y de adverbios—, y las conjunciones subor-

dinativas —transpositores de oraciones—. Las conjunciones coordinativas,
por otro lado, que son clementos que establecen la relacion de combina-
cibn 'y que tampoco desempefian funcion sintactica, se consideran ‘“co-
nectores”. Ninguna de estas unidades puede combinarse con curva ento-
nativa en un mensaje, sino que cada una de ellas se agrupa a otro elemen-
to, lo que se debe al hecho de que no constituyen sintagma (entendiendo
por tal la parfe de texto minima que puede combinarse con curva de en-
tonacion cuando se usa y no cuando se menciona’ ).

1.4. Por altimo, los pronombres, al actuar como sustantivos o adjeti-
vos, se insertan en esas categorias, pues —por decirlo con la precision del
gran graméatico venezolano Andrés Bello— “tomar el lugar y hacer el ofi-
cio del nombre, y esto no accidentalmente, sino por su naturaleza y por
la constituciéon del lenguaje, ;no es serlo verdaderamente?” 8. En cuanto

6 J.A. Martinez, ibid., p.494.

7 El concepto de sintagma que empleamos no se corresponde ni con el de
Saussure, ni con el de Martinet, ni con el de Alarcos, ni con el de la Gramaética gene-
rativa, ni tampoco con el planteado recientemente por M2 Jesis Fernandez Leboréans
en “Notas sobre el sintagma en la lengua espafiola (I)”, en Philologica Hispaniensia
in Honorem Manuel Alvar, Gredos, Madrid, 1985, t. II, pp. 179-189. Equivale mds
bien a la palabra, tal como la define A. Rosetti en “‘Autour du mot”, Mélanges de
Linguistique et de Philologie Romanes, Offerts a M. Pierre Gardette, Strasbourg,
1966, p. 427 (cfr. también J.A. Martinez, ““Acerca de la transposicién...”, p. 494).

8 Andrés Bello, Gramdtica de la lengua castellana (ed. critica de R. Trujillo),
Cabildo Insular de Santa Cruz de Tenerife, 1981, p. 751. Este autor lo excluye de
su clasificacién de las partes de la oracién.
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a las formas 4tonas del pronombre personal, como han sefialado A. Llo-
rente y J. Mondéjar, son Gnicamente morfemas verbales® .

1.5. Asf pues, cabe concluir que son cuatro las categorias funciona-
les que quedan. Y sucede, ademés, que entre ellas, si no media metdbasis,
existe jerarquia; el verbo es siempre, de esta forma, el nlcleo frente a las
otras tres, que act@ian como adyacentes suyos. Y en el seno de las cate-
gorias nominales, a su vez, se produce también una suerte de jerarquia,
porque si no existe metdbasis el sustantivo actGia como nlcleo del adje-
tivo, y éste como nticleo del adverbio!?,

Ahora bien, es necesario matizar esta Gltima afirmacion, que es cier-
ta sdlo en parte, ya que la funcidn sintactica de niicleo nominal es catego-
rialmente neutra, esto es, puede ser desempefiada por un sustantivo, un
adjetivo o un adverbio'!. Se aprecia, por ejemplo, en los textos siguientes:
(a) ““antes que el suefio (o el terror) tejiera / mitologias y cosmogonias’”.

N.n. Ady. nom.

(Jorge Luis Borges, “El mar”)
Aqui el nicleo nominal es un adverbio (antes).

(b) “lohaalcanzado una bala en laribera/ deuna clara corriente”.
Ady.n. N.n. Ady. n. N.n.

(Jorge Luis Borges, “Un soldado de Lee™)
Es un sustantivo el que actia como nicleo (bala, corriente).
(c) “te imagino severo, un poco triste”.

Ady.n. Nun.
(Jorge Luis Borges, “Junin”)

En este caso, el nicleo nominal es un adjetivo (triste).

Son tres los puntos fundamentales en que se diferencian las catego-
rias nominales de la verbal:

1) Con respecto al verbo son siempre términos regidos, mientras que
éste es el regente. Esto es asi siempre que no exista recategorizacion.

9 A. Llorente vy J. ‘Mondéjar, “La conjugacién objetiva en espafiol”, RSEL, 4,
1(1974), pp. 1-60.

10 Cfr. A. Bello, Gramdtica..., p. 744; O. Jespersen, La filosofia..., pp. 101-111;
I.. Hjelmslev, Principios de gramadtica general, Gredos, Madrid, 1976, pp. 204 y ss., y
320; y E. Alarcos, Estudios de gramdtica funcional del espafiol, Gredos, Madrid, 1978,
p. 57, entre otros autores.

11 J A. Martinez, “Acerca de la transposicién...”, p. 496.
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2) Sustantivo, adjetivo y adverbio se combinan con los morfemas
intensos, es decir, género, nimero, articulo y gradacion, en tanto que el
verbo lo hace con morfemas extensos: modo, tiempo, aspecto y ante-
rioridad.

3) Las categorias nominales poseen la capacidad de funcionar como
nticleos nominales, por lo que sus adyacentes serdn también logicamente
nominales. Por esta razéon estos ultimos serdn ilimitados en namero y
pertenecerdn siempre a la misma categorfa (vid. 2.2, 23,y 2.4). Los
adyacentes nominales, ademds, no manifiestan marcas especificas que
los distingan unos de otros, ni dejan tampoco ningln referente prono-
minal, mientras que los adyacentes verbales constituyen un niimero limi-
tado, con peculiaridades concretas que permiten diferenciar el sujeto 1é-
xico, el implemento, el complemento, etc., y por ello se les puede de-
nominar de forma diversa. Adyacentes verbales solo puede haber uno de
cada tipo, dependiendo de un mismo nucleo verbal; los adyacentes nomi-
nales, por el contrario, pueden ser varios, aunque pertenezcan a la misma
clase.

Hasta aqui, pues, las distinciones y clasificaciones basicas de las ca-
tegorfas. Pasemos a examinar a continuacion las tres categorias nominales.

I

2.1. Bajo el rotulo de nombre se han agrupado tradicionalmente los
conceptos de sustantivo y adjetivo, ya que su semejanza formal es bastan-
te evidente. Si bien en la Edad Media se separaron al concebirse como ca-
tegorias distintas'?, la lingiifstica actual ha recogido y modificado la idea
priniitiva de entenderlos como manifestaciones diversas de un mismo feno-
meno; y de hecho L. Hjelmslev no solo considera nombres a los tradicio-
nalmente definidos como tales (sustantivo y adjetivo), sino que incluye
asimismo al adverbio!3, porque entiende que en ocasiones el sustantivo
y el adjetivo pueden actuar como término terciario. En espafiol, por ejem-
plo, se dice: pinté la habitacion de azul cielo, o de verde mar encrespado,
o de verde esmeralda, o de verde almendra, o de gris perla, la dama duen-
de, el hombre arafia, la vida padre, perra vida, etc., casos similares a los

12 ¥, 14zaro Cateter, Diccionario..., pp. 293 y ss.;y J.M. Gonzélez Calvo, ““So-
bre el adjetivo como clase de palabra independiente en espafiol”, Anuario de Estudios
Filolégicos, IV (Céceres, 1981), pp. 115-127.

13 1 Hjelmslev, Principios..., p. 320;y E. Alarcos, Estudios..., p. 57.
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del inglés a love poem, a rose garden, a two-year-old baby, o her eleven-
-year-long haunting, donde el sustantivo pierde la modificacion de plural
que le es propia por encontrarse adjetivado o adverbializado!'?. Se llega
incluso a veces a la composicion de palabras, como en faldas pantalon,
coches cama, etc.'.

Ademas, ocurre que la delimitacion entre adverbio y adjetivo no es lo
suficientemente clara, porque un adjetivo puede adverbializarse si los mor-
femas de género y de nimero quedan inmoviles; es el caso de Juan respon-
di6 rdpido, donde no se sabe bien si rdpido es un adverbio (con nocion
modal) o un adjetivo en funcién de atributivo del sujeto 1éxico (con valor
modal igualmente). Si el sustantivo sujeto fuera femenino, o manifestara
ntmero plural esa duda desapareceria: Cristina respondid rapido/rapida,
y los chicos respondieron rdpido/ripidos. Se aprecia asimismo otra dife-
rencia entre adjetivo y adverbio, consistente en que el primero requiere
la presencia del articulo para sustantivarse y el segundo no; notense asi
usos como el bueno, el feo y el malo, que asemejan el adjetivo al sustan-
tivo, porque ante ejemplos del tipo los pobres no se sabe si se esti ante
un adjetivo o ante un sustantivo. La frecuencia de casos de esta indole
ha llevado a la aparicion en espafiol de oraciones como éstas: vinieron
curiosos hasta de la Martinica (Gabriel Garcia Marquez, “Un sefior muy
viejo con unas alas enormes”), o condenan a negros por delitos no co-
metidos (reciente cronica sobre Sudifrica del diario E/ Pafs), donde se
evidencia que el empleo continuado de un adjetivo como sustantivo lo

14 Emilio Lorenzo, “La lengua espafiola en 1965. Tradicién e innovacién”, en £/
espaiiol de hoy, lengua en ebullicion, Gredos, Madrid, 1980 (32 ed. act. y aumentada),
pp. 50-79. Para José Antonio Martinez (““Las construcciones apositivas en espafiol”,
en Philologica Hispaniensia..., t. I, pp. 453467) son aposiciones en las que el primer
elemento si presenta articulo es un nombre propio, y el segundo acttia como un clasi-
ficador, nombre comun. A veces estas aposiciones casi son composiciones de palabras,
como bebé probeta, sofd cama, etc. (cfr. pp.458-9). Para Ramén Trujillo los ejemplos
del tipo este perro mundo no presentan dos sustantivos porque perro ha perdido su
auténtico significado para pasar a designar ‘miserable’, ‘sucio’ o ‘desagradable’: “En
el caso de perro la adjetivacién ‘muestra’ un nuevo signo, porque se cambia la identi-
dad en las distintas combinaciones: perro representa dos signos, y no dos variantes,
en el perro ladra y una vida perra” (Elementos de semdntica lingiiistica, Catedra, Ma-
drid, 1976, p. 133). Probablemente el uso adjetivo continuado y frecuente ha hecho
variar el significado, originando dos signos. Esto mismo ha sucedido seguramente con
burro, zoquete, tarugo, tollo, tronco y otros elementos usados para designar ‘torpe’
o ‘bruto’.

15

p.84.

Francisco Marsd, Cuestiones de sintaxis espariola, Ariel, Barcelona, 1984,
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convierte en tal, sin que requiera ya transpositor. Adviértase, no obstan-
te, que cuando el adjetivo presenta gradacion esa posibilidad no existe:
automaticamente deja de funcionar como sustantivo y vuelve a ser ad-
jetivo; pasa entonces de actuar como sujeto o implemento a convertirse
en atributivo, y a expresar, por tanto, un contenido distinto: vinieron
muy curiosos de la Martinica.

Lo mismo sucede con sustantivos que sin necesidad de capacitador
pueden actuar como adverbios: el martes saldremos de viaje, algunos
dias viene por aqui‘®; o como adjetivos, aunque estos usos sean mucho
menos frecuentes que los anteriormente mencionados: este perro mun-
do, es una muchacha muy nifia, Juan es un hombre muy hombre, es el
médico mds médico que conozco..'”. A pesar de todo, debe reconocer-
se que son pocos los sustantivos que permiten este empleo, y que se in-
terpretan con un claro valor enfatico; y hay que afadir también que son
los tinicos que pueden presentarse en construcciones del tipo jlo fuertes
que eran!'®. .

En fin, todo ello demuestra —a nuestro parecer— que bajo esta eti-
queta de nombres se agrupan hechos diversos que, en definitiva, son solo
diferentes manifestaciones de una misma entidad lingliistica. Esto nos
hace pensar que en los nombres existe una gradacion, como sucede, por
ejemplo, en la categoria de los verbos, donde no se puede hablar propia-
mente —segtn indica Emilio Alarcos'®— de verbos “‘transitivos” e “in-
transitivos”, o de “personales” e ‘“‘impersonales”, sino de usos de éstos.
Algo similar ocurre con los nombres.

En un extremo de esta gradacion se halla el adjetivo, con variacion
de género y numero, segin el sustantivo al que acomparie; en medio el
sustantivo, con género fijo generalmente (aunque existen ciertos casos
de sustantivos cuyo género varfa, pero su numero es reducido); y en el
otro extremo de la gradacion estd el adverbio. indiferente al género y
al nimero. o con género neutro, y —por tanto— sin nimero, pues el géne-
ro neutro asf lo exige (al ser una parte invariable):

ADIJETIVO —— —— —— ~— SUSTANTIVO —— ——— ADVERBIO
+ 0 -

Pero este grifico no supone, ni presupone, que para que una unidad

16 7 A Martinez, ““Acerca de la transposicién...”, pp. 504 y ss.
17 J M. Gonzélez Calvo, “Sobre el adjetivo..”, p. 121.

18 B Alarcos, Fsrudios..., pp. 178-191.

19 g Alarcos, ibid., pp. 109-123.
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se convierta de adjetivo en adverbio haya de pasar necesariamente por el
sustantivo —es sin duda una posibilidad, pero no de obligado cumpli-
miento—. Puede decirse, asi, por lo bien hecho que estaba es por lo que
le pidieron que aceptara, pero también lo hizo buenamente, o la llevo
pronto. El sustantivo es susceptible de adverbializacion o sustantivacion,
asi como el adverbio lo es de adjetivacion y luego de sustantivacidn (rara
vez se produce este Gltimo fendmeno directamente). En efecto, por lo
general la transposicion del adverbio a sustantivo requiere el paso previo
por la categoria de adjetivo: el de ayer, la de antes, los de entonces (los
casos de adverbios nominalizados con articulo se estudian en 2.4.). Por
consiguiente, cabe concluir que en la clasificacion de los nombres es fun-
damental el papel de los morfemas nominales, y especialmente el del
articulo.

Al ser el sustantive, junto con el verbo, uno de los pilares bésicos
de cualquier estudio linglistico (ya sea morfoldgico, sintéctico, léxico o
semantico), las definiciones de esta unidad son tan diversas como dife-
rentes los criterios y perspectivas linglifsticas empleados. Desde un punto
de vista formal, el sustantivo es la parte de la oracion que presenta género,
nimero y articulo. Esta definicion, como puede advertirse, no nos permi-
te distinguir sustantivos de adjetivos, que también presentan género y ni-
mero y a veces articulo. Por otro lado, los que siguen un criterio 1éxico-
-semantico establecen una clasificacion de los sustantivos entre concretos
y abstractos, genéricos o de materia, individuales o colectivos, de fenoé-
meno, de cualidad, etcétera?®, produciéndose de nuevo, como es notorio,
confluencia con las definiciones mas comunes de adjetivo.

Nos parece mdis conveniente, pues, adoptar un criterio basado en el
funcionamiento del sustantivo, del adjetivo y del adverbio en los diferen-
tes textos, con la esperanza de que ello explique de verdad qué es un sus-
tantivo, un adjetivo o un adverbio. Porque, en palabras de Andrés Bello,
““la clasificacion de las palabras es propiamente una clasificacion de ofi-
cios gramaticales” 2!, con lo que apuntaba el eminente poligrafo la rela-
cibn (de solidaridad) entre categoria y funcidn, que en nuestros tiempos
propugna la Gramatica funcional??. Unicamente una distincidon regida
por este criterio —como concluye asimismo Ignacio Bosque en su estudio

20 Rafael Seco, Manual de gramdtica espafiola, Aguilar, Madrid, 1979, p. 13.
Para una clasificacién exhaustiva de los sustantivos, véase Francisco Marcos Marin,
Aproximacion a la gramdtica espaiiola, Cincel-Kapelusz, Madrid, 1975, pp. 120-121.

21 A, Bello, Gramdtica..., p. 744.

22 J A. Martinez, “Acerca de la transposicién...”, pp. 499 v ss.
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de los sustantivos?3— permitira saber ante qué tipo de sustantivo se estd,
y si efectivamente existen diversas clases de nombres.

2.2. El sustantivo es la categorfa de lexemas®* que con la sola ayuda
de sus morfemas (género, nimero y articulo) puede desempefiar la fun-
cion de sujeto 1éxico?®, aunque hay que afiadir también las funciones de
implemento, complemento y suplemento?®. Independientemente de esta
descripcion bdsica, el sustantivo puede aparecer asimismo como atributi-
vo, atributo, nticleo nominal y adyacente nominal, puesto que estas fun-
ciones sinticticas son categorialmente neutras, es decir, pueden estar
desempefiadas por sustantivos, adjetivos y adverbios de forma indistin-
ta. Complementa esta definicion la clasificacion que hacen Andrés Bello,
Emilio Alarcos, Ignacio Bosque, S. Yotsukura, entre otros muchos, al
dividir los sustantivos en nombres propios y comunes, y al establecer
dentro de estos Gltimos una nueva distincion entre contables (disconti-
nuos) y medibles (continuos). De esta manera se sigue manteniendo el
modelo aristotélico, que todavia se revela operativo. Ello no obsta, sin
embargo, para que los medibles se conviertan en contables, los comunes
en propios (y viceversa), a través del niimero y del articulo.

Los nombres comunes designan conceptos e ideas que pueden ser
abstractos o concretos?”, pero en cualquier caso hacen referencia siempre

23 Ignacio Bosque, “Clases de nombres comunes”, en Serta Philologica F. Ldza-
ro Carreter, Citedra, Madrid, 1983,t.1, pp. 75-88.

24 Hemos definido el sustantivo como categoria de lexemas, aunque somos
conscientes de que los lexemas no pertenecen a ninguna categoria, como bien ha se-
falado J.A. Martinez en “Los elementos de la gramdtica y el género en castellano”,
Estudios ofrecidos a Emilio Alarcos Llorach, Oviedo, 1977,1. I, pp. 165-192.

25 3 A. Martinez, “Acerca de la transposicién...”, pp. 499 v ss.

26 J A. Martinez afirma en “Acerca de la transposicién...”, p. 496, que también
los adverbios pueden funcionar como suplementos, pero a nuestro juicio no existe
tal posibilidad porque no todos los adverbios poseen la capacidad de funcionar como
suplemento; no es posible *hablaba de asi, *hablaba de posiblemente, etc. (véase lo
dicho mds adelante,en 2 4 ).

27 Cfr. Ignacio Bosque, “Clases...”, pp. 80-85. Esta distincién no siempre es ta-
jante porque, como dice S. Ferndndez Ramirez, “nunca se ha intentado una clasifica-
cién gramatical rigurosa de los nombres abstractos. Bajo una misma etiqueta se reunen
las cosas més heterogéneas” (Gramdtica espafiola, Revista de Occidente, Madrid, 1951,
p. 285, nota 2). También E.M. Martinez Amador, en Diccionario gramatical (Barce-
lona, 1954), p. 36, dice: “hay que advertir que en muchas ocasiones la misma palabra
puede ser concretay abstracta y no son pocos los casos en todos los idiomas en que no
sélo la derivacién sino también en el significado alterna el transito de voces abstractas
a concretas y viceversa’’ (ambos autores son citados por Josse de Kock, “La omisién
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a una cualidad u objeto que todos los elementos de una clase o especie
poseen. Asf son tan comunes agua, grasa, salitre, como radio, hombre o
teléfono (medibles / contables). La Gnica diferencia fundamental entre
estos dos tipos de nombres comunes radica en la posibilidad, o imposi-
bilidad, de combinarse con numerales cardinales®®.

Efectivamente, se hablard de contables cuando esos sustantivos pue-
dan aparecer junto a dos, tres o cuatro, y de medibles cuando ello no sea
posible. Por ejemplo, humo, electricidad, nieve, agua, blancura, sed o en-
suefio son medibles, mientras que hongo, profeta, canal, conversion, bos-
tezo, o mordedura son contables. No obstante la justeza de esta clasifica-
cion, hay que sefialar que existe un tercer grupo de sustantivos que se in-
tegran tanto en una subclase como en la otra; se les podria denominar
“neutros” por su naturaleza aparentemente inestable, pero la realidad
demuestra que esos sustantivos pertenecen al apartado de los medibles
y que se convierten en contables por medio del articulo y del nimero:
trae vino para la comida | trae los vinos que vamos a tomar, entra luz
por aquella rendija | entran dos luces por la ventana, del agua derrama-
da la que se pueda recoger | de las aguas derramadas las que se puedan
recoger (o usos dialectales como le falta una o dos aguas; dos agiiitas
mds y las papas escapan®®).

[gnacio Bosque estudia estos hechos y los explica diciendo que
hay una recategorizacion merced a la cual los medibles se vuelven con-
tables, y los contables medibles. Pero nos parece que no se aclara sufi-
cientemente cudl es el elemento fundamental en esa recategorizacion;
hay que advertir, asf, que los medibles se caracterizan por no presentar
articulo cuando funcionan como sujeto léxico y manifiestan nlmero
singular (entra frio, sale vino, cae agua, etc.), y los contables se carac-

del artfculo definido en el Cancionero de Unamuno”, Nueva Revista de Filologia His-
pdnica, XVII, 1963-1964, p. 366, nota 20).

28 §. Yotsukura opina que son muchas las clasificaciones hechas donde se habla
de nombres comunes, materiales, abstractos, etc., cuyos limites son fluctuantes, y pre-
fiere por ello la divisién que establecen Otto Jespersen y Paul Christophersen s6lo en-
tre nombres contables y no contables (cfr.su libro The Articles in English. A Structural
Analysis of Usage, Mouton, The Hague-Paris, 1970, pp. 39 y ss.). Afiade que el conta-
ble puede usarse en plural con indefinido, en tanto que los nombres no contables no
pueden usarse con indefinido en plural. Y habria que agregar, al menos para el espafiol,
que existe la posibilidad de capacitacién entre los nombres contables {discontinuos) y
los medibles (continuos).

29 Son usos dialectales que se recogen en la isla de Tenerife. Sin embargo, hay
nombres medibles que se resisten a la recategorizacién porque no admiten plural.
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terizan justamente por lo contrario, esto es, por precisar articulo o uni-
dad conmutable por él cuando se encuentran en singular y funcionan co-
mo sujeto léxico: entra el coche, sale la nifia, cae el avién. La presencia
del articulo y del nimero plural, pues, es la que ocasiona la transposi-
cibn de medibles en contables, lo que —a su vez— conlleva un cambio
en el contenido, porque de significar ‘clase de objetos’ se pasa a designar
“individuos’; y al contrario, la ausencia del articulo y la manifestacion
del namero singular son los que producen la transformacion del conta-
ble en medible (lo que supone logicamente la variacion en el contenido,
de “individuo’ se pasa a significar ‘clase de objetos’). No obstante, exis-
ten nombres medibles que se resisten a la recategorizacion, y ello pro-
bablemente obedece a que no admiten plural; por ejemplo, sed, pacien-
cia, salitre, etc.

Los nombres propios designan siempre un individuo concreto que,
en cierto modo, se presenta como Unico; aluden a un referente absoluta-
mente preciso, y se caracterizan principalmente por estar “presentados”,
es decir, por ser conocidos por los interlocutores, con lo que sefialan in-
dividuos y objetos identificados®?. Si un nombre propio aparece junto a
un indefinido, cuya mision es la de actualizar contenidos, o manifiesta
el nimero plural3!, este nombre propio se torna comin porque ha perdi-
do la individualidad, la previa presentacion, marcas inherentes al nombre
propio: ha visitado varias Villafrancas, en toda mi vida solo he conocido
a dos Jipiter, he comprado un Dali, se ha bebido unos riojas. Esta recate-
gorizacion puede ser llevada a cabo también por medio del articulo y de
un adyacente nominal. De esta forma el nombre propio ya no significa un
ente Gnico, sino una parte de la totalidad: visiraron la Sevilla romana. Al
desaparecer la singularidad caracteristica del nombre propio se ha conver-
tido ya en nombre coman3?.

30 ge representan graficamente con mayuscula, aunque esto no es un hecho que
indique por si solo que se trate de un nombre propio, pues hay muchos sustantivos
que actian como tales y que, sin embargo, se escriben con mindscula; por ejemplo,
los nombres de los meses y los sustantivos el sol, la tierra, la luna, el colegio, etc.

31 Eugenio Coseriu, “El plural de los nombres propios”, en Teoria del lenguaje
y lingiiistica general, Gredos, Madrid, 1967, pp. 261-281; y Angel Lopez Garcia, “Lo
propio del nombre propio”, LEA, VII/1 (1985), pp. 37-54.

32 ]ps nombres propios de persona no presentan articulo. Usos como el José,
la Maria, la Carlota escapan a la norma més generalizada y no son representativos,
aunque si muy frecuentes en determinadas zonas de la Peninsula Ibérica. También
estos empleos poseen a veces connotaciones despectivas. Los nombres propios de
lugares, rios, montafias, etc., por el contrario, pueden —0 no— presentar articulo; las
razones de este hecho son arbitrarias y diacronicas: siempre se ha dicho La Laguna,
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Eric Buyssens, por otro lado, afirma que hay que distinguir un ter-
cer tipo de sustantivos, independiente de los ya sefialados, nombre pro-
pio y nombre comin33. Se trata de lo que él lama noms singuliers (nom-
bres Gnicos), que se diferencian de los otros dos porque su referente es
Gnico en su especie. El nombre propio alude a un individuo, como se sa-
be, pero ello no impide que pueda haber mas de esa clase en otras comu-
nidades; sin embargo, el nombre Gnico (singulier) designa un individuo
Gnico en su género, aunque a veces existan mas individuos de esa clase.
Pero —como subraya Buyssens— desde la perspectiva del hablante no
hay mas que uno. Por otra parte, adviértase que esos sustantivos Gnicos
no pueden tampoco entenderse como nombres comunes, porque logica-
mernte estos ultimos hacen referencia a individuos no discriminados de un
grupo.

Buyssens considera auténticos nombres Gnicos a providencia, desti-
no, azar, universc, mundo, naturaleza, cielo, firmamento, tierra, luna,
galaxia, via ldctea, tiempo y espacio. Pero nos parece, sin embargo, que
describir los nombres Unicos como sustantivos que hacen referencia a
un solo ente en su especie (desde la perspectiva del hablante) es incluir,
por tanto, entre los nombres Gnicos a los tradicionalmente lamados nom-
bres propios, pues también ¢stos son Gnicos en su género para un determi-
nado grupo de hablantes. Bernardo es asi un individuo concreto para una
comunidad espectfica, aun siendo conscientes los miembros de esa comu-
nidad de que existen mas “Bernardos”. De igual manera, el sol es una es-
trella conocida por los hombres como (nica, por mas que la mayoria se-
pa que hay mas “soles’” en el universo; y 1o mismo cabe decir de tiempo
y espacio.

Por consiguiente, puede concluirse que los nombres Gnicos de Buys-
sens son simplemente nombres comunes caracterizados porque con fre-
cuencia se usan con articulo, lo que los convierte en conocidos, presen-
tados y Unicos en su especie para un grupo concreto de hablantes (que
puede ser mds o menos amplio), esto es, se transforman en nombres
propios.

el Duero, los Picos de Furopa {cfr. Alonso Zamora Vicente, “Nombres de rio sin ar-
ticulo”, Revista de Filologia Espaiiola, 26, Madrid, 1942, pp. 90-91). Otros, como
indica Emilio Alarcos, son indiferentes a la presencia o ausencia del articulo: [el)
Perii, {la) China, (la) Argentina, etc. {cfr. E. Alarcos, Estudios..., p. 175).

33 Eric Buyssens, “Les noms singuliers”, Cahiers Ferdinand de Saussure, 28,
‘Librairie Droz, Genéve, 1973, pp. 25-34.
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2.3. El adjetivo, que se opone al sustantivo porque puede presentar
—ademas de los rasgos que comparte con €él— el género neutroy la gra-
dacion, es la categoria de lexemas que desempefia la funcién de adya-
cente nominal de un sustantivo, sin que para ello requiera la presencia
de ningGn tipo de transpositor. Manifiesta variacion de género y de nu-
mero (que es simple consecuencia del sustantivo al que acompafia), v si
aparece junto al articulo, o junto a algtin determinante, se torna sustan-
tivo (nombre propio porque el articulo lo identifica), merced a la capa-
citacion ejercida por estas unidades; son casos como los de el que vino
aver, la de esta tarde, lo que nos interesa, etc. (vid. nota 34).

Entre sustantivo y adjetivo existe relacion de dependencia, es de-
cir, el sustantivo actita como constante y el adjetivo como variable; pero
esta dependencia ‘“‘natural” desaparece sintdcticamente cuando el adje-
tivo se ve capacitado para funcionar como sustantivo. No obstante, per-
dura semanticamente, en cuanto que el género y el nimero de ese sintag-
ma transpuesto son los del sustantivo elidido®?; asi, la importante o el

34 Las construcciones de este tipo han suscitado una polémica bastante contro-
vertida. Para unos el articulo actfla como nticleo de esa frase, mientras que para otros
se trata de un mero elemento sustantivador del segmento adjetivo o adjetivado. La pri-
mera postura, que es la mds extendida, se ve representada por A. Bello, S. Fernandez
Ramirez, R. Lapesa y F. Lazaro Carreter, entre otros. La segunda la sostienen E. Alar-
cos y S. Gili Gaya. Las diversas interpretaciones obedecen l6gicamente a puntos de
vista contrapuestos: los primeros consideran que el articulo desempefia funcién sin-
téctica, en tanto que los segundos piensan que no porque lo ven como morfema no-
minal. Hay que advertir que si se utiliza la prueba de Ia conmutacién se puede consta-
tar que el art{culo no actita como nticleo. Sien la de esta tarde es la sesion plenaria
eliminamos de esta tarde y dejamos el ‘‘niicleo”, encontramos una frase agramatical:
*lg es la sesion plenaria. Bsto no sucede con las otras construcciones donde hay un nt-
cleo v un adyacente, como los ejemplos siguientes: la casa verde estd alli — la casa
(nticleo) estd alli; el caballo ganador se llama Push — el caballo (nficleo) se llama Push.
Sin embargo, no es posible decir: *verde estd alli o *ganador se llama Push. F. 1izaro
establece una distincién en estos ejemplos, y afirma que en los segmentos el de ayer,
la de rojo hay metdbasis de de ayer o de rojo a sustantivo por el articulo (que actiia
aqui como transpositor); arguye que en la estructura profunda hay un sustantivo que
se ha elidido, esto es, se ha producido una transformacién por supresién. Y afiade que
en el fragmento lo irremediable ocurre algo diferente, pues hay un nucleo (lo) y un
adyacente (irremediable) porque no se puede “reponer” ningin sustantivo entre lo
e irremediable, hecho que si es posible en el (periddico) de ayer o la (chica) de rojo
(cfr. F. Ldzaro Carreter, “El problema del articulo en espafiol”, Estudios de lingiiis-
tica, Critica, Barcelona, 1980, pp. 27-59). Creemos, no obstante, que hay que adver-
tir que el género neutro, si bien convierte siempre en sustantivo al adjetivo que acom-
pafia, no puede combinarse nunca con sustantivos. Y tampoco es posible que al em-
plear la prueba de la conmutacion quede sélo /o. Asi, lo irremediable sucede a ve-
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inteligente hacen referencia a la secretaria o el diputado. Por esta razéon
se habla de valor anaférico en este tipo de frases, valor que —por otra
parte— no se registra si ese sustantivo no se ha mencionado previamen-
te, por ejemplo, el ciego cruzd el rio con confianza porque estaba guia-
do por el lazarillo, los que querian trabajo se han presentado hoy.

En el paradigma de los adjetivos hay que distinguir dos tipos, los
determinantes y los calificativos, o adjetivos del tipo II y adjetivos del
tipo I respectivamente, como los denomina Alarcos®®. Se diferencian
principalmente porque los primeros no necesitan articulo para sustan-
tivarse, unas veces porque comportan ese valor y otras porque lo recha-
zan, mientras que los segundos si; ademaés, los primeros no pueden pre-
sentar gradacidn, y los segundos sf poseen esa capacidad; por otro lado,
los primeros ocupan casi siempre la posicidn pre-nuclear, en tanto que
los segundos pueden aparecer antes o después de su nucleo; se afiade a
este conjunto de distinciones el hecho de que los primeros acthian a ve-
ces como transpositores de los segundos, y finalmente las nociones por
completo diferentes que designan.

En cualquier caso, debe también advertirse que ambos tipos fun-
cionan como adyacente nominal de sustantivos. Se aprecia asimismo
que un adjetivo cuando estid transpuesto a otra categoria mantiene, a
pesar de ello, sus propias marcas, como le sucede a cualquier unidad
recategorizada, y ocurre asi que, aunque un adjetivo funcione como su-
jeto, puede presentar gradacion: los mds inteligentes llegaron al final
Ahora bien, cuando manifiesta gradacidn necesita forzosamente la pre-
sencia de un sustantivador para actuar como sujeto 1éxico, pues —de otro
modo— se convertirfa en atributivo del sujeto: nétese la correspondiente
modificacion respecto de la frase anterior, mds inteligentes, llegaron al
final, o llegaron al final mas inteligentes. Hay adjetivos, no obstante, que
por usarse con bastante frecuencia como sustantivos, ya no utilizan el
articulo para funcionar como éstos; son pobre, rico, bueno, negro, ciego,
viejo, etc. Pero si a esos sintagmas se les afiade gradacion, entonces la
presencia del artfculo es necesaria, pues es el elemento que va a indicar
la funcién sintdctica: entraban pobres | entraban muy pobres || entraban

ces - *lo sucede a veces. Pensamos que el articulo en estas frases es simplemente un
morfema nominal, capacitador de adjetivos a sustantivos. Es evidente que una unidad
linglifstica no va a cambiar su forma de actuar s6lo porque manifieste género neutro o
masculino/femenino; en todo caso, lo que se produce es una alteracién mayor o menor
en el contenido, pero las funciones permanecen ipvariables.

35 B. Alarcos, Estudios..., pp. 325 v ss.



SUSTANTIVO, ADJETIVO Y ADVERBIO: CARACTERIZACION FUNCIONAL 157

los muy pobres; llegan negros | llegan negrisimos // llegan los negrisimos;
regresan ricos | regresan muy ricos [/ regresan los muy ricos®

Los adyacentes nominales del adjetivo, cuando éste 'ictua como ni-
cleo, son el adverbio (si va antepuesto), y un elemento adjetivado (si va
pospuesto): mds listos, menos agradable, dificil de resolver, facil de prepa-
rar, apto para el teatro. Conviene también distinguir en los adyacentes
pospuestos entre los que el adjetivo exige (apto para, dificil de...), y los
que pueden presentarse libremente, como ha hecho Ignacio Bosque®’

Como se ha afirmado antes, el adjetivo puede manifestar género neu-
tro, pero es justamente esta presencia lo que convierte el adjetivo en sus-
tantivo, o —dicho de otro modo— es el género neutro el factor decisivo
en la recategorizacion. Curiosamente, no obstante, los sustantivos no pue-
den combinarse con él, por lo que puede establecerse que el género neu-
tro v la gradacion son las caracterfsticas distintivas del adjetivo, y las que
lo oponen al sustantivo. Se aprecia, ademads, que los adjetivos poseen la
capacidad de presentarse libremente en la construccion jlo fuertes que
eran!, porque —en definitiva— esta frase hecha sirve para expresar grada-
cion: es equivalente a ‘eran muy fuertes’ (vid. nota 18). Por otra parte,
como indicaba Andrés Bello, el género del adjetivo nos indica el género
del sustantivo: érdenes severos [ severas ocasionan conflictos en la orga-
nizacion.

El adjetivo es susceptible también de adverbializacion, ya inmovili-
zando la variacion de género y de nimero (quedaria entonces un frag-
mento que bien podria manifestar género neutro; adviértase lo dificil
que resulta distinguir entre come mucho = a) come mucha comida, o b)
come mucha cantidad), ya mostrando género femenino y la termina-
cion -mente (buenamente), o ya sustantivindose por medio del arti-
culo y adverbializdndose con una preposicion (estd con la silenciosa).
En estos ultimos casos la preposicion no suele preceder directamente
al adjetivo, por lo que pensamos que en ejemplos del tipo de mayor quie-
re ser médico, o se libré de la mili por initil existen lexicalizaciones,
donde ha quedado fijada la expresion (equivalen generalmente a una
oracién subordinada).

En suma, pues, la categoria adjetiva desempefia las funciones de
adyacente nominal, nticleo nominal, atributo y atributivo

36 No se han empleado conscientemente mds y menos porque pueden actuar
como adjetivos y adverbios, y habria anfibologia; asi /legan mds ricos admite dos in-
terpretaciones: a) ‘llegan mds personas ricas’, y b) ‘llegan con mis dinero’. Al emplear
muy o -isimo no cabe ya duda de que se trata de gradacién, propia de los adjetivos.

37 Ignacio Bosque, “El complemento del adjetivo”, LEA, V/1 (1983), pp. 1-14.
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2.4. En oposicion a los sustantivos y los adjetivos se encuentra el
adverbio, forma invariable, que no presenta nunca cambios de género ni
de niimero®® ; admite, sin embargo, la gradacidon y en algunos casos inclu-
so el diminutivo: ahorita, cerquita, apenitas, etc. Se puede definir como
la categorfa de lexemas cuya principal mision es la de funcionar como
aditamento, sin que para ello requiera ningn transpositor. Como ha sefia-
lado Hjelmslev, el adverbio ha de incluirse en las categorfas nominales
ya que —como el sustantivo y el adjetivo— es un subordinado verbal,
tiene la capacidad de actuar como nucleo nominal de un grupo sintagmaé-
tico, y —por otro lado— porque los sustantivos y los adjetivos se adver-
bializan con facilidad®?.

Se ha dicho que el adverbio puede presentar art{culo, lo que implica
que, en ese caso, estd sustantivado; pero tal afirmaciéon no nos parece del
todo convincente, pues si bien se justifica con parejas como ayer / el ayer,
mafiana | el mafiana | la mafiana, etc., nbtese que ese articulo no cabe
junto a asi, agradablemente, aqui, ahora, etc. Si efectivamente aparecicra,
esas unidades adverbiales no se usarfan, sino que se mencionarian, es de-
cir, habrfa metalenguaje. Creemos méas bien que en ¢sos casos los adver-
bios estin efectivamente sustantivados, pero no por el articulo, sino por
la manifestacion de la funcién metalinglifstica. Para que un adverbio pue-
da presentar “libremente’ articulo y “‘usarse” (no ‘“‘mencionarse’), es ne-
cesario que esté previamente adjetivado por una preposicidn en interior
de grupo sintagmatico. Asi, de ayer - la de ayer, de hoy - la de hoy, de
aqui - la de aqui, etc. Pero aun asi, es notorio que esta transposicion a
adjetivo que hemos seflalado no es posible con los adverbios terminados
en -mente: *lo de agradablemente, *la de asi... Parcce que los adverbios
de modo se resisten a la transposicion. Podria pensarse que ello se debe a

38 yéanse E. Alarcos, “Aditamento, adverbio y cuestiones conexas”, Estudios...,
pp. 219-253; Pedro Carbonero Cano, “Criterios para una caracterizacion funcional de
los adverbios™, RSEL, 8,1 (1978), pp. 169-197; M2 del Carmen Garcia Tejera, “El ad-
verbio en la tradicién gramatical espafiola™, Gades (Universidad de Cddiz, Division de
Filologia), 12 (1984), pp. 183-206; y F. Marsd, ““Adverbios, particulas y zonas borro-
sas”, Cuestiones..., pp. 123-141, entfe otros. Aunque en estos trabajos se ofrecen opi-
niones diversas, todos coinciden en resaltar la heterogeneidad de las unidades objeto
de estudio.

39 probablemente la adverbializacidon de sustantivos, adjetivos y verbos se produ-
ce con tanta frecuencia porque el paradigma adverbial es bastante reducido y esta ca-
tegoria actlia como “‘modificador’® verbal. Otro tanto cabe decir de la adjetivacion de
unidades, puesto que también esta categorfa funciona como “modificador”, y aunque
el paradigma adjetivo es bien amplio, se suele preferir la riqueza expresiva que sumi-
nistra la metdbasis.
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que son ya transposiciones, pero el argumento carece de peso porque los
elementos transpuestos a otra categoria son susceptibles de recatego-
rizacion.

Al ser categorialmente neutras las funciones sintacticas de ntcleo no-
minal, atributo y atributivo, un adverbio puede desempefiarlas. Pero dis-
tinguir entre un aditamento de modo y un atributivo resulta diffcil por-
que no hay concordancia con el sujeto o el implemento. En una frase
como Plicido y José cantaban acompasados se dice que acompasados es
atributivo del sujeto ya que deja como referente un adverbio de modo,
es libremente permutable y concuerda en niimero y geénero con el sujeto
1éxico. Si, por el contrario, el ejemplo fuera José y Plicido cantaban ma-
ravillosamente, solo se podria afirmar que maravillosamente es tibremen-
te permutable y deja como referente un adverbio de modo, por lo que se
considerarfa aditamento de modo sin més.

Se ha afirmado que también el suplemento parece ser una funcion
categorialmente neutra®®, lo que significaria que el adverbio podria
desempefiarla. Surgen ejemplos como hablaban de ayer, ... de arriba,
... de aqui, o pensaban en mafiana (nbtese como estos suplementos no
admiten la presencia de otros adverbios). Si se utilizan las construcciones
ecuacionales®! para ver qué clase de nociOn expresan de ayer, en mana-
na, en ayer, de arriba, etc., comprobamos que es sustantiva y no adver-
bial, de forma similar a lo que sucede en otras construcciones donde
“libremente” puede aparecer un adverbio (esto es, atributo, atributivo,
o nticleo nominal). Por ejemplo: hablaban de arriba —» de arriba es DE LO
que hablaban, y no *de arriba es de donde hablaban (aun siendo la frase
totalmente correcta en espafiol, el asterisco obedece a que ¢l significado
es otro: ‘hablaban desde arriba’). Notese, ademds, que la segunda oracion
(de arriba es de donde hablaban) admite la preposicion desde, mientras
que la primera no.

Es posible, no obstante, decir hablan de ayer —» de ayer esde lo que
hablan, y de ayer es de cuando hablan, pero un cesto no hace cientos.
José Antonio Martinez, al referirse a los sustantivos que, sin preposicion,
pueden funcionar como aditamentos, arguye: “La lista, aunque nutrida,
no representa tanto en el léxico total de la lengua, como para considerar

40 J A Martinez, “Acerca de la transposiciéon...”, p. 496.

41 T A Martinez, “Construcciones ‘ecuacionales’ un dilema en gramética nor-
mativa”, Actas del II Simposio Internacional de Lengua Espariola (1981), Cabildo
Insular de Gran Canaria, 1984, pp. 99-113; vy J.A. Martinez, © ‘Entre ti1y yo’: ;suje-
to con preposicién?”, Archivum, XXVII-XXVII, Oviedo, 1977-78, pp. 381-396.
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al Aditamento funcion indiferentemente adverbial o sustantiva™ *?. ;Es
posible, entonces, afirmar que el suplemento es categorialmente neutro
cuando sblo unos pocos adverbios cumplen plenamente esta funcion, en
concreto, los de tiempo? ;(No seran estas construcciones similares a las
del tipo aqui preguntan por ti, donde aparentemente aqui (adverbio) ac-
thia como sujeto?*?. Es indudable que hablaban de ayer es diferente a
hablaban de arriba, porque en la primera el suplemento estd totalmen-
te “consolidado”, mientras que la segunda presenta quizd metalenguaje,
como en aqui dice que no quiere ir. Pensamos que ello puede deberse a
que existen sustantivos con el mismo significante que los adverbios tem-
porales que desempefian la funcion de suplemento: ayer / el ayer, ma-
Aiana | la mafiana | el mafiana; y esta coincidencia de significantes puede
haber influido en la extension de esta funcidon a los otros adverbios de
tiempo que no poseen sustantivos homoéfonos.

Cuando el adverbio actia como nicleo nominal es posible la apa-
ricion de adyacentes antepuestos y pospuestos; los antepuestos deberan
pertenecer a las categorias adverbial (mds tarde, bastante después) o sus-
tantiva (calle arriba, dias después®*®); y los pospuestos serdn siempre

42 J A. Martinez, “Acerca de la transposicion...”, p. 505.

43§, Gutiérrez Ordéfiez dice en “‘Conceptos bdsicos...”, p. 75, con respecto a
aqui es el mejor amigo que tengo, secuencia del habla coloquial, que el segmento aqui
ha pasado a convertirse en pronombre deictico, dejando de ser adverbio (no senala
ya el “espacio jurisdiccional” del emisor, sino una instancia ubicada en tal “campo”).
De esta forma rebate la argumentacién de César Herndndez Alonso, quien afirma que
cualquier “funtivo” puede ocupar cualquier “hueco funcional” o “huecos funciona-
les”, con lo que —dice este autor— “se puede prescindir de las tradicionales metaba-
sis” (cfr. C. Hernindez Alonso, “Sobre ¢l concepto de funcién”, Serta Philologica
F. Lizaro Carreter, Catedra, Madrid, 1983, t. I, p. 266). Pero ocurre curiosamente
que los ejemplos que presenta demuestran con claridad que la metdbasis a sustantivo
se ha producido, bien por medio de un elemento sustantivador, bien porque se mani-
fiesta metalenguaje.

44 Existen posturas diversas en la catalogamon de estos grupos. Para unos el sus-
tantivo actia como nicleo, y es el adverbio el que se ha morfematizado, convirtién-
dose “casi” en preposicién; para otros, por el contrario, el sustantivo pierde su acento,
tendiendo a gramaticalizarse, y actiia como adyacente del adverbio. La Gramdtica fun-
cional, por otro lado, ha querido ver estos casos como “‘especiales”, férmulas relati-
vamente fijadas, donde se encuentra un adverbio (nlcleo nominal) y un sustantivo
(su adyacente); requisito indispensable en la construccion de estas frases es, ademds,
que el sustantivo y el adverbio designen nociones similares: que indiguen el lugar o
que indiquen el tiempo (boca arriba, dias después). Cir. para las dos primeras postu-
ras Ramén Trujillo, “Notas para un estudio de las preposiciones espafiolas”, Thesau-
rus, XXVI, 1 (1971), pp. 234-279; y para la visién de la Gramdtica funcional J.A. Mar-
tinez, “Acerca de la transposicién...”, pp. 508 y ss.
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clementos adjetivados (después de la cena, ahora que llueve). Sirva de
ejemplo este fragmento de Cien afios de soledad: ‘‘dos semanas antes
de que el gobierno hiciera el anuncio oficial en una proclama altisonan-
te que prometia un despiadado castigo para los promotores de la rebelibn,
el coronel Aureliano Buendia cay6 prisionero”. En esta frase antes es el
nticleo nominal, que depende de cayd, y sus adyacentes son dos semanas,
por un lado, y de que el gobierno hiciera... de la rebelion, por otro.

Por consiguiente, cabe concluir que existe una categoria nominal,
el nombre, que engloba tres tipos diferentes de manifestacion, el sustan-
tivo, el adjetivo y el adverbio. Cada uno de ellos puede, a su vez, dividir-
se en otros grupos por caracteristicas funcionales especificas. Pero todos
ellos coinciden en poseer la capacidad de actuar como adyacentes verba-
les o como nucleos nominales en su propio grupo sintagmdtico. En Ia re-
categorizacion de estos tres elementos —ya que un sustantivo puede
funcionar como adjetivo o adverbio, un adjetivo como sustantivo y ad-
verbio, y un adverbio como sustantivo y adjetivo— juegan un papel fun-
damental los morfemas nominales (principalmente), y también las prepo-
siciones. El articulo y el nimero convierten nombres propios en comu-
nes, y comunes en propios; el género neutro adjetivos en sustantivos o
en adverbios; v el articulo solo adjetivos en sustantivos; por otro lado,
las preposiciones a principio de grupo sintagmético transforman los
sustantivos en adverbios, y en interior de grupo sintagmatico los sustan-
tivos y adverbios en adjetivos.





