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RESUMEN

Sobre textos comprendidos entre los siglos XIIT y XVII, se describe el comportamiento histérico del
vocalismo radical dtono de los verbos de la clase -er, todo ello con el fin de ubicarlo en el marco general
de la evolucién del vocalismo de toda la conjugacion. Se pretende mostrar que el vocalismo atono -er
no fue ajeno al proceso metafonizante que conocieron la mayor parte de las formas verbales: este
desarrollo analégico comenzé en el siglo XIII, alcanzé su maximo apogeo en el XIV y no fue abortado
definitivamente hasta el siglo X VII. La historia particular de todos estos verbos confirma la participacion
de todos ellos en procesos analégicos desde la clase -ir y un paralelismo evolutivo con éstos.
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ABSTRACT

This paper analyses the behaviour of the atonic stem vowel of the verbs of the -er class in texts from the
XTII century to the XVII century with the ultimate purpose of placing that behaviour within the frame
of the general evolution of the vocalism of the whole conjugation. We intend to show that the atonic
vocalism -er is not alien to the metaphonic process to which most of the verb forms were subject. This
analogic development started on the XIII century, reached its zenith in the XIV and was not definitively
interrupted until the XVIIL. The specific evolution of each one of these verbs proves that they were all
subject to that analogic process from the verbs of the -ir class and that their evolution was parallel with
them.
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1. INTRODUCCION

Una primera aproximacion a la situacion sincrénica del vocalismo radical de las formas
verbales de presente y de perfecto muestra la existencia de dos grupos claramente
diferenciados:

a) De una parte, los perfectos fuertes, que indiferentes a su pertenencia a las
conjugaciones romances -er, -ir -fizo, hubo, supo, tuvo, vino, -dujo < feci, habui, sapui, ténui,
veéni, duxi- e incluso a la naturaleza de sus vocales -ya sean las palatales ¢, ¢, 7 (feci, stéfi,
tenul, dixi-) las velares 0, it (potui, -diixi) o incluso la central /a/ (habui, sapui, placui, traxui)-
generalizan sin excepciones un vocalismo cerrado.

b) De otra, los presentes y perfectos débiles, que tienen un comportamiento radical
variado en las diferentes conjugaciones. Los verbos -ar, -er manifiestan una clara tendencia
a mantener las vocales abiertas /a, e, o/ o, como mucho, a desarrollar un sistema de
alternancias /ie-e/, /ue-o/; la clase -ir opta preferentemente por el cierre radical para todas sus
formas, aunque no fue logrado para ningtn tipo. Sus formas de perfecto disponen de dos
subsistemas prdcticamente unicos: junto al paradigma alternante e/i -mido-medimos;
concibo-concebimos-, estos verbos conocen el menos frecuente en i -recibo-recibimos;
admito-admitimos-. En contraste con estos dos modelos paradigmadticos, sus presentes
disponen de cuatro subsistemas en cada serie: tipos recibir (i), medir (e/i), venir (e) y sentir
(ieleli) para la serie palatal y subir (1), podrir (o/u), dormir (o/ulue) y oir (o) para la velar.

Parece incuestionable que el cierre generalizado que practican los perfectos fuertes y el
desarrollo de la clase -ar se justifica por las circunstancias especificas de uno y otro tipo; la
presencia de -i final, de [w] y de yod secundaria en alguna de sus formas, asi como la armonia
vocdlica y la analogia intraparadigmdtica y extraparadigmadtica, son factores definitivos del
comportamiento vocalico de aquéllos. La ausencia de elementos metafonizantes -yod flexiva
y yod secundaria- en los presentes y perfectos débiles -ar parecen determinantes de su
comportamiento vocalico.

La historia evolutiva del vocalismo de las clases débiles -er, -ir es mds problematica; los
verbos -er se mantienen habitualmente al margen de la tendencia cerradora que caracteriza a
éstos tltimos, que tradicionalmente viene siendo atribuida a la presencia de yod flexiva y
secundaria. El problema fundamental que plantean aquéllos es la presencia moderna de un
vocalismo diferenciado de -ir, que preserva /a, e, o/ radicales inalteradas (o bien /ie-e/, /ue-
ol), frente al cierre radical verificado por aquél.

El desarrollo experimentado por el vocalismo radical de las formas verbales
pertenecientes a la clase -ir ya ha sido suficientemente descrito y la Gramadtica histérica
dispone de trabajos definitivos en los que se analiza detalladamente el proceso de
consolidacién de las variantes cerradas para /i, U, & &, O, O/ ante yod secundaria y la
imposicién de los paradigmas modernos u (o/u/), eli (i) ante /i/ desinencial (L6pez Bobo:
1998).
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Pues bien, la inalterabilidad radical de la clase -er no ha sido puesta hasta el momento
en tela de juicio; para solucionar el peculiar comportamiento de todos estos verbos, la mayor
parte de los gramdticos se limitaron a sefialar con R. Menéndez Pidal (1982: pp. 270-276) que
yod derivativa desapareci6 sin dejar rastro alguno en la 2* conjugacién, pero que influy6 en el
vocalismo de -ir!. La invariabilidad radical constatada para estos verbos ante yod secundaria
condujo inevitablemente a hacer extensiva tal inoperatividad a yod flexiva. Tras esta
constatacién inicial, la atencién de los gramdticos se centrd en ofrecer explicaciones variadas
a este comportamiento peculiar, ya como mecanismo gramatical o semantico?. Ello origin
una omisién deliberada del andlisis del vocalismo -er en todos los trabajos en los que se
abordan estas cuestiones.

Pero un recorrido histérico por los textos nos confirma la existencia de un movimiento
anal6gico de inflexién, que fue abortado definitivamente desde el siglo X VII, momento en el
que se imponen definitivamente las soluciones abiertas.

Con respecto a las causas fonéticas desencadenantes de esta divergencia evolutiva,
parece evidente la ineficacia metafonizante de yod secundaria sobre el vocalismo -er; este
desarrollo se ve refutado por la alternancia vocélica constatada histéricamente para /e/ y /o/
radicales. Ademds, la alternancia vocdlica que ofrecen numerosos verbos -sapio, capio, sédeo,
féneo...- exige reconsiderar la inoperancia de yod flexiva que tradicionalmente se atribuye a
esta clase.

En la década de los ochenta, Eugenio Bustos Gisbert (1989: pp. 256-258) retoma la
cuestion e intenta delimitar las causas que frenaron la actuacion de yod derivativa en la clase
-er, que se reducirfan fundamentalmente a dos: de una parte, la existencia dentro del mismo
paradigma de una gran mayoria de formas sin yod y, de otra, la circunstancia de que la clase
-er disponga modernamente de muy pocos verbos -unos veinte- cuyo radical contenga tal
elemento. Tras un andlisis detenido de todos estos verbos, concluye que el desarrollo al
margen de yod caracteriza a un nimero reducido de verbos. Asi pues, aunque no puede
prescindirse de yod derivativa en la explicacién de esta clase, este elemento no es
determinante de su comportamiento radical.

1 Entre los autores que niegan la operatividad de yod flexional sobre el vocalismo -ir estd K. Togeby (1978: pp.
76-84), quien argumenta esta afirmacién con la imposibilidad de que un mismo elemento fonético operara de
forma diversa sobre el vocalismo de las conjugaciones -er e -ir.

Para todas estas cuestiones, puede consultarse M* Jestis Lépez Bobo (1998: II.1) donde se pasa revista a todas
las teorfas desarrolladas en las tltimas décadas en torno a esta cuestion y se cita abundante bibliograffa. El
primer gramdtico que recurrié a la via gramatical para explicar el comportamiento divergente de las clases
-er, -ir fue Y. Malkiel (1966: pp. 430-472), para quien el comportamiento vocdlico de estos dos tipos es un
mecanismo diferenciador de ambos; en esta misma linea -con algunas modificaciones y matices adicionales-
se encuentran K. Togeby (1978: pp. 76-84), T. Montgomery (1976: pp. 281-296), R. Penny (1972: pp. 343-
355) y R.Cano Aguilar (1986: pp. 421-495). Desde finales de la década de los setenta ha habido numerosos
intentos de vincular esta alternancia vocdlica a factores de tipo semdntico -vocalismo abierto para los verbos
estativos e imperfectivos, que habitualmente se integraban en -er, y cerrado para los verbos -ir, caracterizados
por un contenido dindmico y perfectivo. Entre los defensores de esta teorfa, destaca fundamentalmente T.
Montgomery (1978: pp. 907-916; 1979: pp. 219-237; 1980: pp. 299-314; 1983: pp. 355-360).

S}
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Aunque no entraremos en detalles acerca de las causas que originaron la invariabilidad
radical de la clase -er, es evidente que obedece a un ctimulo de factores; a la escasa presencia
de verbos con yod derivativa entre sus filas, se une la ausencia de verbos con /1, i/ radicales
desde el propié latin y el paso de las dos tnicas formas pertenecientes a esta conjugacion
-ltcere, ridére- a la clase -ir. A todo esto, se afiade la propia dindmica evolutiva, que ofrecia
una cierta disposicién a asociar verbos estativos a -er y verbos dindmicos a -ir; ademads, con
esta distribucién el castellano se hacia eco de la situacién latina, que asociaba los verbos
simples con vocalismo abierto a -er, mientras que la frecuente adscripcién de sus compuestos
a -ir condicionaba un vocalismo inflexionado. Esta tendencia histérica a asociar -ir a un
vocalismo cerrado contribuyé al normal cumplimiento de las leyes fonéticas en esta clase, en
la que /e/ y /o/ originarias inflexionan por influjo de yod derivativa o de yod secundaria, cuyo
efecto como mecanismo de asimilacién vocdlica no tenia por qué ser diferente para el otro
tipo. Todos los flecos posteriores fueron resueltos por analogia, cuyas leyes condujeron a
gramaticalizar la oposicién -er, -ir mediante un desarrollo radical opuesto.

Pese a todos los esfuerzos explicativos, este tema carece de soluciones definitivas vy,
excepto unas pocas muestras relativas a la inmutabilidad de -er en la etapa medieval -siglos
XIII'y XIV-, no se conocen estudios descriptivos en los que se aborde su analisis en la etapa
clasica ni se ponga en duda la presunta inmutabilidad de su radical en sus formaciones de
presente y de perfecto.

El tnico estudio histérico descriptivo sobre el comportamiento radical de esta clase es
de J. Martin Santoyo (1984: pp. 441-446), quien concluye la presencia de una mutacién
esporddica de la vocal radical en contextos con yod secundaria, que se extenderia al 2,5% y
al 3,8% de los verbos /é--er/ y /0--er/, en tanto que /a/ y /& radicales no se ven nunca
afectados por este elemento. Si bien no se puede negar a este autor el mérito de abrir brecha
sobre un tema que habfa sido dejado de lado por los estudiosos del tema, la restriccion del
corpus manejado a los Documentos de R. Menéndez Pidal comprendidos entre los siglos XIIT
y XIV -que no distingue para su andlisis- restringe el interés de su trabajo, que en todo caso
confirma el comportamiento diferente de los perfectos débiles y fuertes de cara a la distincién
-er/-ir. La prolongacion del andlisis hasta el siglo XVII y la inclusién de un corpus
documental mds extenso aumentaria el interés de este trabajo y proporcionaria rico material
de investigacion.

Todas estas circunstancias justifican que hayamos ampliado nuestra investigacion a los
siglos XV, XVIy XVII, con el uso de un corpus documental mds amplio para todas las épocas
y con el manejo de la informacién que proporcionan otras ejemplificaciones correspondientes
alos siglos XIIT y XIV -J. Martin Santoyo (1984: pp.754-801), H. Schede (1987: pp.149-759)
y J. Roudil (1979: pp. 205-365)-. Ello nos ha permitido, a priori, verificar la existencia de un
proceso metafonético en la clase -er, que se agudiza en el siglo XIV, en un momento en que
numerosos verbos y tiempos verbales cuyo cierre vocélico es meramente ocasional ofrecen
una fuerte tendencia inflexionante. Hemos podido comprobar, ademds, la incidencia de esta
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mutacién vocdlica en todos los contextos fonéticos -ante yod secundaria y ante /i/
desinencial-, en los diferentes tiempos verbales e, incluso, para cada verbo; el tratamiento
vocdlico particular de cada forma se justifica plenamente por las presiones analdgicas
recibidas.

Aunque el centro de nuestra investigacion lo constituye la etapa medieval, hemos
considerado también la etapa preliteraria, puesto que ayuda en buena medida a comprender
su rumbo evolutivo posterior. Puesto que la naturaleza abierta o cerrada de /e/ y /o/ originarias
no es determinante del desarrollo evolutivo de sus formas atonas de presente y de perfecto,
omitimos cualquier subdivisién interna relativa a este rasgo y consideramos individualmente
/al, le/ y /ol radicales en cada siglo analizado. Al estudio de todos estos verbos, se aflade un
andlisis pormenorizado del desarrollo de la clase incoativa, cuyo vocalismo dispone de una
fuerte tendencia metafonizante durante algtin tiempo.

2. SITUACION SINCRONICA. DESARROLLO EVOLUTIVO

El desarrollo del vocalismo radical de la clase -er muestra un tratamiento vocdlico
diferente a -ir y una mayor proximidad evolutiva a -ar. La presencia de elementos
metafonizantes idénticos para las conjugaciones -er, -ir -yod flexional y secundaria para el
presente y yod secundaria para presentes y perfectos- y de unas circunstancias contextuales
practicamente idénticas no constituyeron obsticulo alguno a su desarrollo divergente. Junto
a unos subsistemas alternantes ie-e, ue-o, mas escasamente representados que en la clase -ar,
los mds generalizados presentan /e, o/ radicales inalteradas en todo el paradigma; estos
subsistemas se encuentran asimilados a los tipos paradigmdticos /e, o/ en aquellas
formaciones temporales en las que el vocalismo radical ocupaba una posicién &4tona
-imperfecto, futuro, condicional y tiempos de perfecto-.

Desde una perspectiva sincrénica, la conjugacion castellana moderna ofrece un sistema
coherente, caracterizado por la presencia de tres subsistemas para esta clase (Lopez Bobo:
1998, 11.1.1):

a) Un primer subsistema presenta a radical generalizada; este modelo se extiende a un
grupo de verbos con « originaria sin yod y a algunos para los que yod se muestra inoperante
-iaceo, valeo o facio-.

b) Los dos mas numerosos disponen de una vocal media en todo el paradigma, ya sea
la palatal e, ya la velar o. Este subsistema comprende fundamentalmente una serie de verbos
sin yod derivativa -véndo, méto, crédo, préndo, rompo, pono, cognosco, respondo, expéndo-,
aunque también alcanza a algunos verbos /e--er/ que disponen de este elemento -débeo,
possideo, video, timeo, sédeo, téneo-.

¢) Un tercer grupo esta representado por los subsistemas /ie-e; ue-o/, que en esta clase
apenas se salen de sus cauces etimoldgicos. El paradigma /ie-e/ caracteriza exclusivamente a
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aquellos verbos cuyo significante carece de yod -deféndo, pé&rdo, ténto, quaero-; pero este
paradigma alternante se extiende ocasionalmente a algunos verbos con yod -ddleo, moveo,
mordeo, soleo, tOrqueo-.

Este desarrollo contrasta con el constatado para la clase -ir, que dispone de un
subsistema alternante dominante e/i para los radicales palatales y un cierre generalizado para
las vocales velares.

En efecto, la presencia de elementos metafonéticos y contextos fénicos andlogos para
ambas conjugaciones no fue obstdculo para que conocieran un comportamiento vocélico
divergente. A yod flexional o derivativa, nacida en el latin vulgar por disolucién de un hiato
en la 1° persona del presente de indicativo y en todo el subjuntivo y que se vinculaba a un
vocalismo ya ténico -débeo, débeam, debeas, débeat, débeant, sérvio, sérviam, sérvias,
sérviat, s€rviant-, ya atono -débeamus, deébeatis, sérviamus, s€rviatis-, se sumaba en ambos
casos yod secundaria, nacida en época romance por diptongaciones tardias en algunos
tiempos -imperfecto (débe(b)am, +sérvi(b)am), condicional (déber(e) ebat, sérvir(e) ebat),
gerundio y participio de presente-, por disolucién de hiatos o por desarrollos analégicos para
numerosas formas de perfecto -iv(i)t, +-iemos, +-iestes, +-ieron, +-iera, +-ies(se), +-ier(e)-;
la atonicidad del vocalismo radical era caracteristica comtn a todas estas formas. Pues bien,
frente al cierre temprano y sistematico de yod flexional sobre el vocalismo ténico y dtono de
la clase -ir y su extension generalizada al paradigma completo -exceptuadas sus formas con
/il desinencial (mido, +mides, +sirvo, +mullo, subo, +subes)-, este elemento desaparece sin
dejar rastro en la clase -er, donde sélo excepcionalmente ejerce influjo metafonético -sobre
algunos verbos con /a/, /& -téneo- y /6/ radicales -colligo-. La influencia de yod secundaria
sobre el vocalismo radical dtono de los presentes y perfectos débiles -er, -ir tampoco es
similar; desde sus primeras manifestaciones, éstos ofrecen una alternancia e/i, o/u, en tanto
que los verbos -er se sustraen aparentemente de la operatividad de este elemento3.

La posicién y el contexto fénico de la vocal radical tampoco variaba de una clase a otra;
exceptuando el presente de indicativo, imperativo, infinitivo y futuro, con un vocalismo
diferente para -er e -ir -e e i tOnicas o dtonas para -er e -ir, respectivamente-, la vocal radical
podia hallarse en ambos casos en contexto ténico o dtono mds yod derivativa -1* persona del
presente de indicativo y de subjuntivo-, en posicién ténica sin yod -2* y 3* personas del
singular del presente de indicativo y 27 del singular del imperativo- y en situacién dtona mds
yod secundaria -imperfecto, condicional, gerundio, participio de presente, 3* persona del
singular, plural del perfecto y tiempos afines- o ante /i/ desinencial -participio de pretérito,
imperfecto, condicional y 1%y 2* personas del plural del perfecto, que desde el siglo XTIV
adoptan los desarrollos analégicos -imos, -istes-. En todo caso, todas estas circunstancias no
impidieron que uno y otro tipo conocieran desarrollos divergentes.

3 Para la incidencia de la metafonia en el desarrollo del vocalismo radical de todas las formaciones temporales,
puede consultarse M® Jesus Lépez Bobo (1998: 1.1.2.1).
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Asi pues, parece que vod flexiva y yod secundaria, que caracterizan a presentes y
perfectos, ayudados de toda una serie de factores explican suficientemente el comportamiento
radical de los verbos -ir; sin embargo, la exclusion de este proceso de presentes y perfectos
débiles -er, que disponian de elementos metafonéticos idénticos, carece de soluciones
definitivas. Estas y otras circunstancias justifican que los estudios sobre el vocalismo radical
en las tres dltimas décadas hayan pasado a constituirse como tema de indole morfoldgica.

Enfocando la cuestién desde el punto de vista diacrénico, la historia de estos verbos
confirma un tratamiento evolutivo bastante alejado de -ir. Centrandonos en el desarrollo
particular de las diferentes vocales, se observan las siguientes tendencias:

a) Frente a la inalterabilidad del vocalismo de la clase /a-ir/ en todos los contextos
fonéticos, las circunstancias especificas de -er originan un desarrollo fonético peculiar para
esta vocal, que se caracteriza por una gran heterogeneidad. Asi, de una parte, tenemos placeo,
sapio, capio, cuya alternancia vocdlica /a-e/ -quepa, sepa, plegal cabes, sabes, places-
confirma la operatividad de yod, cuya metdtesis y combinacién con /a/ radical origina los
resultados cerrados. La inoperancia de yod determina el mantenimiento de /a/ originaria para
iaceo, valeo y facio, cuya inalterabilidad radical corrobora la inoperancia de yod sobre su
vocalismo. Habeo, cado, trahd constituyen un grupo independiente, aquél a causa de la
peculiaridad evolutiva derivada de su frecuente uso; sin embargo, la presencia de una sonora
oclusiva intervocdlica para cado origina un problema de adaptacién fonética del hiato, que
merece ser tratado independientemente. Pero los problemas fonéticos derivados de tales
modificaciones no son obstaculo para que estos dos verbos preserven su vocalismo inalterado.

En todo caso, yod secundaria e /i/ desinencial no son determinantes de ninguna
modificacion del vocalismo de todos estos verbos.

b) La presencia de yod derivativa y la naturaleza originaria de su vocal condicionan un
comportamiento especifico para los verbos /e-er/; este desarrollo contrasta con la alternancia
vocilica e/i adoptada por los verbos /e-ir/, con independencia de tales circunstancias.

1) /& radical se mantiene indiferente a la presencia de yod derivativa -video, débeo,

fimeo y possideo- y conserva el vocalismo originario para las formas fuertes
-debo, deba, debes, temo, tema, temes- y para las débiles, con independencia del
contexto fonético y de su pertenencia al presente o al perfecto -debiemos,
debimos, debiendo-. Histéricamente, la situacién es otra, puesto que yod
secundaria origina un vocalismo vacilante. En todo caso, las circunstancias
fonéticas de video y crédo -con sonora intervocdlica desaparecida- justifican la
peculiaridad de su desarrollo radical.

2)  El comportamiento histérico de /& es algo diferente. S6lo réneo acusa la presencia
de yod derivativa en sus formas, aunque el resto del paradigma mantiene los
resultados etimolégicos. Por su parte, sédeo, que inicialmente también participa
del cierre vocélico por yod, ofrece un tratamiento evolutivo particular, a causa de
su frecuente uso y de las circunstancias fonéticas derivadas de la pérdida de -d-
intervocdlica.
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La ausencia de yod derivativa del significante de los restantes verbos -quaero, deféndo,
[&go, vérto, péndo, téndo, pérdo, réddo- origina una alternancia vocdlica ie/e -/ie/ para las
formas fuertes y el mantenimiento de /e/ originaria para todas las formas débiles del presente
y del perfecto-; este desarrollo contrasta ampliamente con el cierre sistemdtico que practica
-ir. La situacién histérica es otra, puesto que yod secundaria impone ocasionalmente una
alternancia vocdlica e/i.

c) Frente al cierre generalizado que sincronicamente presentan los verbos /o--ir/ -subir,
mullir, cumplir- y la alternancia radical o/ u que conoce histéricamente su vocalismo, la clase
-er impone un tratamiento radical divergente a las vocales medias velares /0/ 'y /d/.

Ast, /0/ radical -pono, riimpo, cognosco- preserva la vocal media inalterada en todos los
contextos fonéticos; la presencia de yod derivativa impone un tratamiento diferente para los
verbos con /¢/ radical.

Aunque la ausencia de yod derivativa para respondo no constituye obsticulo alguno al
desarrollo anémalo en /o/ de todas sus formas, la mayoria de los verbos se muestran
indiferentes a la presencia de este elemento -pdreo, t0lleo, doleo, moleo, moveo, mordeo,
soleo, torqueo- y adoptan una alternancia ue/o -/ue/ para las formas fuertes, /o/ para todas las
débiles (muelo, mueles/ molemos, molimos, moliendo, moliemos)-. Solamente colligo acusa
la presencia de yod derivativa en la 1* persona y extiende analdgicamente el cierre a todas las
formas fuertes sin yod -+coges, +coge, +cogen-; sin embargo, las formas arrizotonicas
mantienen /o/ radical inalterada en todos los contextos. Histéricamente, yod secundaria del
presente y del perfecto origina una alternancia vocélica o/u para algunos verbos /o-er/. La
posicién exclusivamente dtona de la vocal en el perfecto determina la desaparicion de los
subsistemas alternantes /ie-e/, /ue-o/ que se asimilan a los patrones unificados /e, o/
respectivamente.

Por lo que se refiere a la evolucién del vocalismo radical -er, en términos generales las
formas de perfecto se mantienen al margen de la complejidad evolutiva de sus presentes,
puesto que la posicién atona de la vocal origina el mantenimiento de /a, e, o/ radicales
inalteradas ante /i/ desinencial y yod secundaria tampoco altera el vocalismo de esta clase
-valemos-valio; debimos-debio; rompimos-rompio-.

El proceso experimentado por sus presentes es otro; /e/ y /o/ radicales tienen un
desarrollo temprano, ya porque generalicen un vocalismo tinico /e, o/ 0 una alternancia /ie-e/,
lue-ol; el proceso evolutivo experimentado por /a/ radical es mds complejo. Esta peculiaridad
evolutiva estd causada, ya por reajustes de su consonantismo -iaceo, valeo-, ya por el cardcter
auxiliar de algunas formas -habeo-; sdlo sapio, facio y capio tienen consumado todo este
proceso desde sus primeras manifestaciones romances®.

4 M? Jesiis Lopez Bobo (1998: 1.2.1.2 y 1.2.2) realiza un breve recorrido diacrénico del comportamiento de los
presentes -er, que es suficientemente ilustrativo de su simplicidad y precocidad evolutiva.
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3.  DESARROLLO DEL VOCALISMO -ER ENTRE LOS SIGLOS XY XVII

En este trabajo abordamos el andlisis de un grupo de verbos cuya caracteristica comun
consiste en su adscripcion sincrénica a -er, lo que determina la invariabilidad de su vocalismo
radical en todos los contextos fonéticos. La mayoria de estos verbos se remontan a antiguas
formas latinas pertenecientes a la 2° conjugacion y algunas a la 3%, para las que la naturaleza
abierta de su vocalismo /a, e, o/ excluia su paso a la conjugaciéon romance -ir. Esta
circunstancia justifica suficientemente la ausencia entre sus filas de verbos con /i, @
radicales.

Utilizando como criterio diferenciador la naturaleza de su vocal originaria, este grupo
estd integrado por los siguientes verbos:

a) Entre los verbos con vocalismo /a/ se encuentran cadére, capére, facére, habére,
jacére, pascére, placére, radére, sapére, tangére, trahére, valére, alguno de los cuales
manifiesta la operatividad de yod derivativa mediante una alternancia radical a/ e para sus
presentes. En el caso de cadére o radére, la pérdida de la sonora intervocdlica -d- origina un
hiato que merece consideracion aparte.

b) Entre los verbos con /& radical tenemos ardére, bibére, cédére, créscére, débére,
mittére, préndére, timére, tribuére, véndére, vincére, succédére, véndére, ademas de los
anémalos crédére, pre-, pro-,-vidére y possidére.

c¢) La naturaleza breve de su vocal media originaria caracterizaba en latin a una serie de
verbos que comparten la ausencia de yod derivativa y cuya presencia ocasionaba un cierre
esporadico de su vocalismo. Se trata de defféndére, descéndére, péndére, pérdére, quaerére,
téndére, ténére, vértére, réddére y los andmalos [Egére, sédére; para todos ellos, los textos
medievales disponen de algunas manifestaciones cerradas.

d) /0/ cerrada radical era el vocalismo de algunos verbos sin yod derivativa, abscondére,
cognoscere, comedé&re, clrrére, ponére rodere 'y rumpére, que disponen de algunas muestras
medievales de vocalismo alternante en todos los contextos.

e) La naturaleza abierta de la vocal media velar caracterizaba en latin a un grupo de
verbos més heterogéneo, que carecian de yod derivativa en su significante -respondeére- o eran
indiferentes a su presencia -cOquére, dolére, molére, movére, potére, solére, solvére, tOrcére-;
alguno de ellos acusa aparentemente la presencia de este elemento metafonizante -rollére y
colligére-.

f) A estos verbos se suman una serie de formas incoativas’, sincronicamente adscritas a
-er que se desarrollaron fundamentalmente en el latin tardio como consecuencia de la
proximidad significativa entre numerosos verbos -ire y los originarios -escere. Con el paso del

5 Para el desarrollo de la clase verbal incoativa, constiltese P. Lloyd (1994: pp. 266-268; 459-461; pp. 564); Y.
Malkiel, (1973-74: pp. 304-355; 1969-1970: pp. 188-200): H.Wilkinson (1967: pp. 1-34); A. Allen (1977-
1978: pp. 293-311).
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tiempo, numerosos verbos desarrollaron una polimorfia radical -ir/ -esc -aburrir-aborrescer;
gradir-gradescer-, que finalmente origind la numerosa clase de los incoativos, totalmente
desvinculada de su significacién originaria®.

3.1 [Etapa preliteraria

El andlisis de la documentacién correspondiente a época preliteraria confirma el
diferente tratamiento evolutivo del vocalismo de la clase -er, que preserva inalteradas /a, e, of
radicales en todos los contextos. Este comportamiento contrasta con la alternancia vocélica
eli, olu constatada para -ir en este mismo periodo (Lépez Bobo: 1998, 11.2):

avesen(data), aio 1111, S. Judn de la Pefia, (P. CR); metese, afio 1188, (D. PID. 152);
cogeret, aiio 1189, (F. VAL; P. CR).

meti(vos), (CID. II, 2203); venci, (CID. IL, 1749); metistet, (CID. 111, 3333, 3364).
vends, afio 1190,(P. CR); vendistit, afio 1148, Burgos, (D. PID. 149).

nazio, aiio 1032, Ofia, (M. ONA. 1); amanecid, (CID. 11, 1186); gradid, (CID. II,
2850); valio, (CID. 1, 831); (CID, III, 3632); sapieret, (GSIL. 290).

metieron, (CID. I11, 3425); vencio, (CID. 1, 876, 1011); cre¢io, (CID. 1. 304; 11, 2059;
temidé’s, (CID. II, 1494); deviemos, (CID. I, 2759, 3297); atendieron, (CID. IlI,
3537); perdiestes, (CID. 11, 2867); vendio, aito 1187, (D. PID, 16).

tolliot, (GSIL. 41, 275); corrio, (CID. 1, 354); movids, (CID. 1, 550); bolvid, (CID. I,
763); connoscio, (CID. I, 2932); movieron, (CID. 11, 2689).

Tampoco los verbos incoativos, que en esta etapa evolutiva conocfan una aloalomorfia -ir/
-escer -offrecer- offrir, gradecer-gradir, remanecer-remanir, fallecer-fallir, aparecer- ofre-
cen en estos primeros textos ninguna muestra de cierre radical:

offrecieron, (CID. 1, 338); gradecidlo, (CID. 1, 199); remanecié, (CID. 11, 1414);
acaeciere, (CID. 111, 3197): falleciere, (CID. 1, 258)/ aparecist, (CID. 1, 334).

3.2 Etapa medieval y cldsica
3.2.1 Predmbulo

En contraste con la inalterabilidad que manifiesta el vocalismo radical -er en sus
primeras manifestaciones, entre los siglos XIII y XVII los textos incorporan algunas muestras
de cierre radical, cuya intensidad varfa de unas épocas a otras y para los diferentes verbos.

6 En nuestro corpus disponemos de documentaciones para los siguientes verbos: aborrecer, amanecer,
aparecer, acaecer, carecer, contecer, desadormecer, enflaquecer, enriquecer, envejecer, escarnecer,
esparzer, fallecer, fenecer, favorecer, gradecer, merecer, obedecer, ofrecer, oscurecery percer.
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La escasa vitalidad de esta tendencia evolutiva propici6 la omisién deliberada de este
tema en la practica totalidad de los trabajos filolégicos en los que se aborda de alguna forma
el comportamiento del radical vocalico en la conjugacién verbal. J. Martin Santoyo (1984: pp.
441-446) registr6 algunas formas aisladas de cierre radical en textos correspondientes a los
siglos XIII y XIV; aunque no profundiza en las causas de tal proceso ni analiza
individualmente cada verbo, la consideracién aislada de /a/, /e/, /o/ radicales le permite
afirmar la extension aislada de esta tendencia metafonética a /&/ radical -meter y suceder-y
la inalterabilidad de /a/ y /o/ radicales.

La constatacion de esta tendencia evolutiva en los siglos XV y XVI y de una serie de
coincidencias formales entre los verbos que manifestaban este cambio exige prolongar el
estudio hasta el siglo XVII y hacer extensivo el andlisis a las formaciones temporales de
presente. La informacién que proporcionan otras ejemplificaciones manejadas para los siglos
XIHI y XIV ha venido a confirmar nuestros datos. El repertorio de formas de J. Roudil (1979:
pp- 205-365) corrobora la escasa extension de las variantes inflexionadas en el siglo XIII,
practicamente limitadas a los imperfectos de poder y maltraer (Roudil: 1979, pp. 297;
319-322) y al gerundio de poder. La documentacion de J. Martin Santoyo (1984: pp. 754-801)
restringe el cierre radical en el XIII a meter (1984: pp. 771-772), que en el siglo XIV se hace
extensivo a suceder (1984: pp.786). La ejemplificacion de H. Schede (1987: pp.140-759)
confirma la extensién de este proceso inflexionante en el XIV a sucedery poder (Schede: pp.
694; 554-568), a algunas formas incoativas -escarnecer 'y pudrescer (Schede: pp. 385-386;
578), asi como a rompery fazer (Schede: pp. 615; 413-434).

En las pdginas que siguen, se analiza en detalle el comportamiento histérico de estos
verbos, la causa ultima del cierre radical que manifiestan en un periodo evolutivo concreto y
se compara la incidencia de este proceso en las diferentes vocales y contextos fonéticos, todo
ello con el fin de ubicar este proceso en el desarrollo general del vocalismo de toda la
conjugacién. Con respecto a las formas verbales analizadas, tinicamente excluimos aquellos
verbos -er cuyos perfectos disponen de formas fuertes, cuyo cierre radical obedecia a razones
diferentes. Asimismo, las particularidades fonéticas de video- vidére, sédeo-sedére, rado-
radére, crédo-crédere, 1ego-18gé€re, rodo- rodére, cado-cadére y traho-trahére exigen un
tratamiento independiente que en otro trabajo abordamos’.

3.2.2 Siglo XIII1

Una primera aproximacién al comportamiento radical de estos verbos durante el siglo
XIII confirma la presencia esporddica de soluciones inflexionadas para /& originaria y la
inalterabilidad de /a/ y /o/ originarias, asi como de los numerosos incoativos documentados.

a En un trabajo titulado *“!Quién lo vido y quién lo vee!” (1999). M* J. Lépez Bobo aborda el estudio histérico
evolutivo de todos estos verbos entre los siglos X y XVIIL.
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El andlisis de nuestros registros disponibles para verbos con /e/ radical confirma el
mantenimiento del vocalismo originario para vender, vencer, expender, prender, temer, arder,
crecer, a-trever, perder, temer 'y deber en todos los contextos; incluso yod secundaria que
facilmente propicia una asimilacién del vocalismo étono -ir y de toda la clase fuerte en este
mismo periodo, no produce modificacién alguna sobre el vocalismo. Este tratamiento
evolutivo se ve ratificado por las ejemplificaciones manejadas para este siglo, cuyos registros
avalan el mantenimiento de la vocal media para estos verbos:

vendimos, aiio 1285, (D. PID, 67); cometi, 1280, M. ONA, 231); mety, (A. CAL, B,
p. 19. 347); prometiste, (A. GE. L. 27, cap. 1, p. 734, 1. 5); metimos, afio 1205, (D.
PID, 264); cometiron, (A. PC, p. 529, 856. 1. 43); vencistes, (A. CAL, A, p. 217.
3306); perdiste, (A. PC, p. 188, 318. I. 41); aprendiste, (A. GE, L. IV, cap. 12, p. 95.
L. 19); serviste, (A. GE, L. 27, cap. 2, p. 735. L. 23).

entendiemos, (A. SET, T, p. 25. 19); perdiessen, (A. GE, L. III, cap. 29, p. 79. 11. 10);
venciesse, (A. GE, L. 16, cap. 21, 485. 1. 32); vendieran, (A. GE, L. 8, cap. 6, p. 211.
1. 55); temiestes, (A. GE, L. 26, p. 714. 1. 26); devjessen, aiio 1306, (D. PID, 291);
aprendieran, (A. PC, p. 81, 104. 11, 42); ardiesse, (A. GE, L. 15, cap. 68, p. 450. II.
10; despendiesen, (A. CAL, B, p. 333. 5564).

Sélo meter dispone de manifestaciones esporadicas de cierre radical en este siglo; este
dato encuentra apoyo en la ejemplificacién de J. Martin Santoyo (1984: pp. 771-772), que
ofrece una muestra aislada de este fenomeno, frente a las 22 formas que preservan /e/
originaria inalterada. Los registros disponibles en los repertorios de H. Schede (1987: pp. 252;
380-381; 498-500; 570-576) y de J. Roudil (1979: pp.211, 241, 302-303; 332) para este verbo
ofrecen un vocalismo inalterado:

metio, afio 1202, Ofia, (D. PID, 41; prometio, (A. GE, L. 16, cap. 9, p. 472. 1. 34);
metjemos, aiio 1217, 1254, (D. PID, 222, 257); metieron(los), aflos 1214, 1223, 1233,
(D. PID, 28, 164, 218); metiera, (A. GE, L. 8, cap. 7, p. 211. IL. 51); metiesse, afio
1284, (D. PID, 34); metiere, afio 1234, (D. PID, 318); metieres, (A. PC, p. 143, 192,
1I. 11); metieren, afio 1231, (D. PID, 317)/ mitio, afio 1217, Osma, (D. PID, 210).

El tratamiento vocalico de los presentes /a--er/ y /o--er/ en este siglo es mas complejo.
Entre los verbos que incorporan muestras esporddicas de cierre radical tenemos traer
(Roudil: 1979: pp. 297) y fazer (Schede: 1987: pp. 413-434), cuyos imperfectos ofrecen las
soluciones maltreye y fizie. La inflexion a> e, a> i para estas formas obedece a una presion
analdgica desde sus perfectos trex-y fiz-.

Otro verbo que con cierta regularidad exhibe muestras de inflexién vocélica durante
toda la etapa medieval es el estativo poderS. Aunque el cierre esporddico que practica su

8 Para los registros disponibles para poder, puede verse J. Martin Santoyo (1984: pp. 774-776), quien
documenta esporddicamente | pudiendo en un documento notarial del siglo XIII. Sin embargo, La Primera
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vocalismo no afecta de forma homogénea a las diferentes formaciones temporales -la forma
regularizada de perfecto mantiene su vocalismo inalterado, el gerundio adopta
esporadicamente las soluciones cerradas, en tanto que el imperfecto presenta un vocalismo
vacilante en todos los contextos-, lo cierto es que el gerundio y el imperfecto se muestran con
cierta regularidad proclives a este cambio. El comportamiento vocdlico de su gerundio
manifiesta un cierto paralelismo con los verbos /o--ir/, cuyos perfectos e imperfectos optan
preferentemente por las variantes inflexionadas -u (o).

Entre las causas que explican la inflexion practicada por estas formas, destaca la
influencia de su perfecto pud-, frente a pon-/pus- o prend-/ pris-, la frecuente modelacién de
las formas de gerundio sobre las de perfecto -sopiendo, toviendo son bastante frecuentes en
los periodos de vacilacion idiomatica- y la aloalomorfia desinencial -ie/ -7 constatada para el
imperfecto durante los siglos XIII y XIV (podio, (A. GE, L. 8, cap. 7, p. 211. II. 34)/
pudiendo, (A. GE, Jueces, cap. CDLI, 57.1.31).

Todos los demds verbos con /a/ y /o/ radicales preservan con regularidad los alomorfos
abiertos, tanto en sus manifestaciones de perfecto ante /i/ desinencial -nacer, escoger, toller,
mover, conocer- como ante yod secundaria -valer, nacer, fazer, bolver, conocer, correr,
coger, comer, llover, mover, responder, romper 'y toller-. Esta inalterabilidad de /a/ y /o/
radicales en sus manifestaciones de perfecto con yod se ve reforzada por los registros
disponibles en los repertorios manejados para este siglo:

nacist, (A. GE, L. VI, cap. 8. p. 144. 1. 4); escogi, (A. GE, L. I, prél, p. 3. IL. 28):
tolli, (A. GE, L. 21, cap. 9, p. 600. II. 44); movistes, (A. PC, p. 323, 568. L. 16);
connocist, (A. GE, L. 26, cap. 13, p. 718. L. 40);

valiera, aiio 1255, (D. PID, 196); valiere, afios 1242, 1274, (D. PID, 281, 286);
nacio, (A. PC, p. 55, 76. 1. 7); naciest, (A. GE, L. VII, cap. 20, p. 182. IL. 21);
[faziera, (A. SET, T, p. 20. 24); facieren, (M. TB, 45).

conoscieres, (A. CAL, A, p. 84. 1273); corrieronla, (A. CAL, A, p. 153. 2293);
cogieres, (A. GE, L. 26, cap. 20, p. 724. L. 5); comiesse, (A. GE, L. I, cap. 3, p. 5. 1L.
3); lloviera, (A. GE, L. I, cap. 3, p. 5. L. 11); moviesse, afio 1239, (D. PID, 255);
rrespondiole, (A. CAL, A, p. 370. 6200); rompieron, (A. GE, L. 8, cap. 1, p. 204. II.
51); tollies, (A. GE, L. 12, cap. 14, p. 336. 1. 7).

Asf pues, resulta evidente que todas las muestras de mutacién vocdlica corresponden a
formaciones de presente, las cuales se modelan facilmente sobre el perfecto; la circunstancia
de que la distincion entre ambos temas verbales se asocie histéricamente a un vocalismo mds

Cronica General, (T. Roudil: 1979: 319-322) conserva la vocal media inalterada para el gerundio -22
podiendo-, pero ofrece una alternancia pod-/ pud- no sélo ante /ié/ desinencial -6 pudie / 126 podie-, 1
podiedes, 147 podien | 1 pudien-, sino también ante /i/ -7 podia / 1 pudia, 15 podian/ 1 pudian-.
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cerrado para el perfecto apoya este desarrollo. Pero estas interferencias también se dan en
sentido contrario; asi son frecuentes en estos textos formas de perfecto como facieren, con un
vocalismo radical asimilado al presente. Este comportamiento tiene un cierto paralelismo con
el tipo -ir, que inflexiona con regularidad sus presentes y ostenta frecuentes vacilaciones para
sus imperfectos en todos los contextos.

Aunque la clase incoativa parece haber abandonado en este periodo la aloalomorfia -ir
/-escer y generalizado ese infijo a todo el paradigma, tampoco ofrece muestra alguna de
inflexién vocdlica, ni siquiera en sus manifestaciones con yod:

mereciste, (A. PC, p. 41, 59. 1. 26); obedecist, (A. GE, L. VI, cap. 9, p. 146. 1. 6);
perecist, (A. GE, L. 24, cap. 11, p. 663. L. 43).

acaescieron, (A. PC, p. 4, prol. 1. 9); adormeciol, (A. GE, L. L, cap. 4, p. 6. L. 2);
annoscheciere, (A. PC, p. 511, 836. 1. 4); esparziere, aiio 1280, (A. GE, L. II, cap. 10,
p. 34. II. 46); fallescieredes, (A. GE, L. 25, cap. 36, p. 697. L. 50); ffeneciesse, (A.
SET, T, p. 7. 25); offrescieres, (A. GE, L. 26, p. 722. 1. 37); remanecio, aio 1270, (D.
PID, 62).

3.2.3. Siglo XIV

La documentacién correspondiente al siglo XIV muestra un incremento notable de las
variantes inflexionadas, fundamentalmente para la clase incoativa y para numerosos
compuestos /e-er/ sometidos a presiones analdgicas desde la clase -ir. De este proceso no se
sustraen los verbos con vocalismo velar; sin embargo, la vinculacion sistematica desde el
propio latin de /a/ radical a la clase -er determina la inalterabilidad vocdlica de estos verbos.

Exceptuando la forma de futuro cairé, registrada por H. Schede y el andmalo naz¢irian,
(JM.LUC, ej. VII, pdg. 82, lin. 23), cuya inflexién de la vocal derivativa e > i podria atribuirse
a la sincopa vocdlica practicada por los tiempos perifrdsticos de futuro y condicional o a una
influencia analégica del presente caigo, /a/ radical se mantiene inalterada en todos los
contextos. Esta informacién encuentra apoyo en los registros disponibles para haber; fazer,
saber en el repertorio de J. Martin Santoyo (1984: pp. 758-764; 765; 784-785) y para fazer,
plazer en el de H. Schede (1987: pp. 413-434; 551-552):

nasci, (R. PAL, N, 427d; R. PAL, N, 743f); nacistes, (AMOR, Cor, 739c).

valio, (M. TB, 71); valieron, afio 1367, (D. PID, 206); nascié, (JM. LUC, S, 11, p.
265); R. PAL, N, 569b); nasciese, JM. EST, 11, cap7, p. 233); fazieron, (JM. LUC,
S, €25, p. 145); salierdes, (AMOR, Cor, S, 1652c).

La tendencia inflexionante para /e/ radical es mds acusada. Entre los verbos que ofrecen
mutacién vocdlica ante yod secundaria tenemos entender, beber, suceder y querer, en tanto
que deber y entremeter incorporan ademds el cierre radical ante /i/ desinencial. Los
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repertorios manejados para este siglo sélo presentan muestras inflexionadas para suceder (H.
Schede: 1987: pp. 694; J. Martin Santoyo 1984: pp. 786) y entremeter (H. Schede: 1987, pp.
380-381), aquél en sus manifestaciones con yod y éste ante /i/ desinencial del imperfecto:

entindiere, (JM.EST, II. cap. XXXVI, pdg. 467, lin. 18); biviera(= bebiera), (JM.
LUC, ej. XLIII, pag. 359, lin. 123/ beviera: G, A); viviesse, (3*) (= bebiese), (JM.
LUC, ej. XXVII, pdg. 222, 1in. 124); suscidiere, afio 1398, Segovia , (D. PID. 243);
queriendo, (JM. LUC, 11, Prél, pag. 439, lin. 13/ quiriendo: G).

divemos, (JM. ASUN, pag. 513, lin. 207); divia, JM.EST, 1, pag. 198, lin. 86).
diviendo, (JM.LUC, ej. XII, pdg. 111, lin. 96/ H, M, G, A: deviendo); diviera, (L.
GAT, ¢jl5. p. 75): diviesen, (JM.EST, I, cap. XCVI, pdg. 406, lin. 46); divierades,
(JML.EST, I, cap. IX, pag. 218, lin. 42); divieres, (JM. LUC, ej. XXIX, pdg. 253, lin.
67).

metio, (JM. LUC, S, ejl, p. 59; €3, p. 70); prometio, (JM. EST, 1, cap. 3, p. 18);
metieron, (JM. LUC, S, ej44, p. 219); cometiera, ano 1391, (M. JUB, 173); metiese,
afio 1323, JM. LUC, S, ej16, p113).

mitiere, (L. GAT, €j28, p. 99); entrimitia, JM. LCAC, cap. IX, pdg. 563, lin. 96).

Los demds verbos documentados en este siglo -aprender, atrever, crecer, defender,
perder, descender, espender, poseer, trever y vender- conservan el vocalismo originario en
todos los contextos:

aprendi, (AMOR, Cor, S, T, G, 1339a); atrevi, JM. LUC, S, V. p. 292); defendiste,
(R. PAL, N, 24a; 36a); perdi, JM. LUC, S, ej51, p. 260); prometi, JM. EST, 1, cap.
22, p. 40; R. PAL, N, 772a; 883c); vendy, ano 1375, (M. TB, 131).

atrevio, Castilla, (JM. LUC, S, préll, p. 48); crescio, JM. LUC, S, V, p. 286);
deviérades, (JM. LUC, S, €j20, p. 125); descendio, (JM. EST, I, cap. 26, p. 46);
defendierdes, (R. PAL, E, 257b); entendiese, (JM. EST, I, capl6, p. 33);
mantenieron, (JM. LUC, S, V, p. 303); perdiestes, (JM. EST, I, cap82, p. 162);
perdiésemos, (JM. EST, I, cap57, p. 101); prendieron, (AMOR, Cor, 900b);
trevjeron, atreviese, (R. PAL, N, 198b): vendiesse, (JM. LUC, S, ¢j36, p. 193).

También los verbos con /o/ radical conocen algunas modificaciones en relacién al siglo
XIII. En relacién al comportamiento particular de los diferentes verbos, s6lo mover, poder'y
cofonder adoptan esporddicamente las variantes inflexionadas, aquél exclusivamente en sus
manifestaciones con yod del perfecto; sin embargo, el comportamiento vocdlico de poder es
algo diferente. Frente a la la preferencia del siglo XIII por las variantes abiertas pod- para el
gerundio poder, los textos de este periodo adoptan en buena medida las variantes
inflexionadas para este tiempo. La desaparicién de la tendencia apofénica que caracteriza el
desarrollo vocdlico en el siglo XIV y la indiferencia de las vocales velares a la ley
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disimilatoria justifica el comportamiento vocalico del imperfecto, que hace extensiva esta
alternancia vocdlica a sus formas con /i/ desinencial. Este desarrollo vocalico es andlogo al de
sus formas de perfecto, que ofrecen una alternancia u(o) y o-u ante yod secundaria e /i/
desinencial, respectivamente (Lépez Bobo: 1996: pp. 387-402). La documentacion de H.
Schede (1987: pp. 554-568) confirma una alternancia pod- pud- para su imperfecto:

movio, (AMOR, S, 1173b); moviestes, (JM. EST, I, cap. 11, p. 28): movierdes, (JM.
LUC, S, €j2, p. 66)/ muvié, (AMOR, Cor, G, 1173b).

podiedes, (JM. LUC, ej. XXX, pag. 258, lin. 41); podiés, (AMOR, pég. 107, 91c).
pudiendo (JM. LUC, ej. X111, pag. 115, lin. 10/ P, M: podiendo); (JM. ARM., p.139,
1in.594); pudie, JM. LUC, ej. XLVI, p.380, lin. 35).

pudian, (JM. LUC, ej. VIIL, pdg. 86, lin. 32).

El tratamiento vocdlico de cofonder es otro, puesto que preserva su vocalismo inalterado
ante yod secundaria; sin embargo, H.Schede (1987: pp. 256) registra una forma de infinitivo
inflexionada, que preconiza el inicio de una alternancia -er, -ir (confondiose,
(JM.CR.ABREV, L.I, cap. CLXXVI, pag. 612, lin. 4); confondieron, (R. PAL, N, 69d).

Los demds verbos registrados en este periodo -asolver, coger, comer, conocer, correr,
morder, responder, -romper, toller- mantienen el vocalismo originario en todos los contextos
fonéticos. H.Schede (1987: pp. 615) documenta esporddicamente una forma inflexionada para
el infinitivo romper (runper), cuya tendencia metafonizante es mds acusada en los siglos

siguientes:

connosci, afio 1329, (M. TB, 61); respondi, (JM. EST, I, cap68, p128); mordiste, (L.
GAT, ej56, p. 139); acorriste, (R. PAL, N, 647c).

asolviesen, afio 1386, (M. JUB, 162); cogierades, aiio 1386, (M. JUB, 162);
comieres, (JM. EST, I, cap38, p. 62); conoscio, aiio 1335, (JM. LUC, S, €j50, p. 249);
corriere, anos 1332, 1333 (M. TB, 65, 67); corrompiosse, (L. CAC, A, cap2, p. 62);
respondiesse, (JM. LUC, S, 50, p. 247).

En contraste con la invariabilidad radical que manifiesta la clase incoativa en el periodo
anterior, el siglo XIV incorpora el cierre radical ante yod para amanecer, enriquecer,
escarnecer, fallecer, obedecer; sin embargo, acaecer, contecer, escurecer, merecer, parecer,
remanecer preservan con regularidad las variantes originarias en este contexto. Sin embargo,
/il desinencial exige el mantenimiento de las variantes originarias para los incoativos
aborrecer, merecer, perecery remanecer. El repertorio de H. Schede ratifica un cierre radical
ante yod secundaria para el perfecto y gerundio de esblandecer, escarnecer (1987: pp. 384;
385-386), y para pudrescer (1987: pp. 578), cuya mutacién vocdlica viene impuesta
anal6gicamente desde pudrir:
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amanigiese, JM.LUC, ej. I, pag. 36, lin. 135); enrrequiciolo, JM. CR.ABREYV, L.I1I,
cap. CCXXVI, pdg.789, 1in.2); enrrigueciolo, IM. CR.ABREV, L.III, cap. CCXXYV,
pdg.789, 1in.8); escarniciendo, (JM. LUC, ej. XLI, pdg. 325, lin. 63); falliciendo,
(JMLEST, 1. cap. IX, pdg. 219, lin. 27); obedicieron, (JM.EST, I, cap. XLIX, pég.
284, 1in. 34).

acaes¢io, (JM. EST, 1, cap4, p. 19); contescio, M. LUC, S, ej46, p. 227);
escurescio, (AMOR, Cor, S, 1056d); merescieron, (JM. LUC, ej2, p. 68);
pareciésedes, (JM. EST, 1, capl0, p. 26): parescier, afio 1335, (D. PID, 332);
remanescio, afio 1331, (M. JUB, 130); afios 1332, 1333, (M. TB, 65, 67).
aborresci, (R. PAL, N, 137c); peresci, (R. PAL, N, 749f); mereciste, (AMOR, Cor,
1473d); remaneciste, (AMOR, Cor, 1637c).

Una consideracion detenida de los verbos que presentan un vocalismo inflexionado en
estos textos muestra una serie de rasgos comunes a todos ellos, que exceden la mera
coincidencia formal de sus respectivas vocales originarias /a/, /e/ u /o/ radicales. Esta
tendencia evolutiva contradice en parte el desarrollo vocdlico caracteristico de este perfodo,
en el que las formas con yod secundaria experimentan un retroceso de las variantes
inflexionadas; sin embargo, este proceso es acorde con el desenvolvimiento general del
vocalismo en este siglo, en el que pierde intensidad la preferencia del XIII por/ i, u / radicales
ante yod y la tendencia a preservar inalteradas /e, o/ ante /i/ desinencial. Ademads, la
circunstancia de que la mutacién vocdlica alcanzara de forma generalizada a los radicales
incoativos -que todavian disponian de un alomorfo -ir- corrobora una cierta vinculacién entre
ambos procesos metafonéticos.

Una observacién general en torno al tratamiento vocdlico de los diferentes verbos
documentados es la participacion de todos ellos de procesos analdgicos desde la clase -ir. Un
estudio individualizado del comportamiento radical de cada verbo arroja los siguientes datos:

a) Entre los verbos que manifiestan una tendencia inflexionante méds acusada en este
siglo destacan numerosos derivados -meter, -ceder, -tender y -querer, para los que la
presencia de un vocalismo originario /e/ es mera coincidencia formal. El hecho de que
algunos de ellos -fundamentalmente meter y querer- dispusieran de numerosos derivados -ir
-admitir, remitir, adquirir- condujo inevitablemente a establecer una relacion entre verbo
simple -er y derivado -ir, con una marca vocdlica diferenciadora. Este esquema conjugacional
parece una clara réplica de la situacién latina, que utilizaba la vocal radical como medio
diferenciador de ambas conjugaciones; ademads, viene a justificar la extension del cierre
analdgico a los derivados -er -ceder y -tender-. Excepcionalmente, este esquema se hace
extensivo a la serie velar; asi, romper, que dispone de numerosos derivados -ir -irrumpir-
adopta una alternancia o/u, no sélo para algunos compuestos -er -corromper-, sino también
para sus correspondientes formas simples.

b) En la misma linea explicativa se sitda el tratamiento vacilante que presentan los
numerosos verbos incoativos registrados en este periodo -amanecer, fallecer, enriquecer,
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escarnecer, fallecer y obedecer-, cuyo cierre radical ha de rastrearse en los origenes del
idioma, en la fusién latino-vulgar de los verbos -ire y -escere y la consiguiente creacién de un
modelo para la 4* conjugacion -ire, que afadia el interfijo -esc a algunas formas. La extension
posterior de este interfijo al paradigma completo de estos verbos y la alternancia -ir / -escer
mantenida hasta finales de la etapa medieval para algunos de ellos originé el cierre ocasional
de los alomorfos -escer. Esta inflexion esporddica de los radicales incoativos, cuyo probable
foco de irradiacién analégica fueron aquellos verbos con un radical polimérfico -ir/ -escer-,
fue eliminada en el momento en que todos estos suprimen esta alternancia radical y
generalizan la variante incoativa -fallir- fallecer, gradir-gradecer > fallecer, gradecer-°.

¢) Cadenas analégicas sucesivas desde vivir > beber > deber, que estaban basadas
exclusivamente en el parecido formal de los tres verbos, son determinantes del tratamiento
vocdlico que ofrecen beber y deber en nuestros textos del XIV. La homofonia vivir-beber
justifica el cierre radical practicado por beber en sus formas con yod secundaria y su extension
analdgica a deber en todos los contextos.

d) Aunque la inflexion radical esporddica que practican caer, nacer, fazer, poder o
cofonder en este siglo obedece a razones diferentes, corrobora las interferencias constantes
entre -er, -ir.

Con respecto al cierre vocdlico manifestado por caira o nazcirian, se trata de una
mutacién de su vocal derivativa /e > i/; tras el periodo de sincopa vocdlica de las formas
sintéticas de futuro y condicional, es readoptada con el vocalismo caracteristico de -ir.

La anémala inflexién de /a/ radical en /i/ constatada para el imperfecto fazer -fizie-
obedece a las frecuentes interferencias producidas entre los dos temas verbales, sobre todo en
aquellos casos en que sus perfectos conservaban los radicales fuertes. Ademds, hay toda una
serie de factores que justifican que tales analogfas alcanzaran fundamentalmente al
imperfecto y al gerundio: de una parte, ambos tiempos disponen de unas circunstancias
fonéticas andlogas a las del perfecto -presencia de yod secundaria-; de otra, la preferencia
histérica del imperfecto por un vocalismo vacilante e/i, o/u en todos los contextos, que
obedecia a la aloalomorfia desinencial /ie-i/ caracteristica de este tiempo durante los siglos
X1II y XIV. En todo caso, no debe menospreciarse un influjo analégico desde el perfecto, que
desde sus primeras manifestaciones incorpora los alomorfos cerrados pud-.

Por lo demas, el cierre radical para el imperfecto de poder -podia > pudia- no planteaba
problemas de homofonia con otros verbos, lo que facilitaba su asimilacién al perfecto. En
efecto, si el cierre radical para poner era evitado, por posibles confluencias con su quasi
homéfono punir; la circunstancia de que los radicales de presente y de perfecto de este verbo
estuvieran claramente diferenciados -pon-/ pus- dificultaba cualquier tipo de interferencias en
su vocalismo. La alternancia pren-/ pris- para prender excluye también cualquier tipo de
interferencia entre ambos temas verbales.

9 Para el desarrollo evolutivo de todos estos verbos entre el latin tardio y la etapa medieval, consiltese P. Lloyd
(1994: pp. 265-268; 459-461; pp. 564).
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El cierre radical que practica cofonder en sus manifestaciones de infinitivo de este
periodo es fruto de una presién analdgica desde el simple fundir y de la vacilacién -er/-ir
constatada para este verbo entre los siglos XIV y XVI.

3.2.4. Siglos XV-XVII

La fuerte tendencia inflexionante que presenta la clase -er en sus manifestaciones del
siglo XIV para la clase incoativa, para numerosos verbos /e--er/ -beber, deber, entremeter,
entender, sucedery querer-y para algunos con /o/ radical -cofonder, mover, poder 'y romper-,
inicia un fuerte retroceso en el siglo XV10, Desde entonces, los textos retoman en buena
medida las variantes originarias, lo que conduce al restablecimiento de la situacién originaria
para la clase -er. Este desarrollo coincide con el proceso de readopcién de una alternancia
vocdlica i/e, u/o para la clase -ir -/i, u/ ante yod, /e, o/ ante /i/- y con las numerosas
vacilaciones que todavia ofrecian numerosos verbos -guirir. El siglo XVI incorpora algunas
novedades evolutivas, aunque todavia se halla bastante alejado de 1a estabilizacién definitiva.

Frente al cierre radical ante yod secundaria que practicaban los incoativos amanecer,
enriquecer, escarnecer, fallecer y obedecer en el periodo anterior, los textos del siglo XV
retoman el vocalismo abierto para estas formas y preservan el radical originario para las
demds verbos en todos los contextos fonéticos. Este desarrollo radical se mantiene sin
modificaciones en todas las manifestaciones disponibles para los siglos XVI y XVII:

enriquesciesen, (MAR; GEN, p176, 1in24); aborrescio, (CORB, I, capl, p. 47);
acaesciera, (GAULA, 1, prdl, p. 7, lin. 14); contescié, (CORB, I, capl6, p. 76);
enbegecieron, (GEN, p. 91, lin. 6); enflaguecieron, (GEN, p.13, lin.1); fenesciese,
(CORB, I, cap. 17, p. 79); gradeciessen, (GAULA, II, cap. 50, p. 410, lin. 407).
merect, (GAULA, 1I, cap. 59, p. 506, lin. 566); fallecistes, (GAULA, II, cap. 64, p.
570, lin. 145).

aborrescieron, (LAZT, trat. 5, p. 161); meresciere, (LOZ, II, Mam33, p. 169);
obedeciese, (VST, cap. 26, p. 323); padescio, (LAZT, trat. 1, p. 92).

amanecio, (OBREG, 1, D16, p. 247); mereciera, (OBREG, I, D22, p. 297);
ofrecieron, (OBREG, I, D13, p. 214).

Por su parte, /a/ radical mantiene la inalterabilidad radical que caracteriza a sus
manifestaciones de todas las épocas. Aunque carecemos de registros para el futuro y para el

10 El desarrollo del vocalismo -er entre los siglos XV y XVII ha sido reconstruido a partir de la informacién que
proporciona nuestro corpus, lo que ha limitado la informacién disponible a las formas de perfecto. Puesto que
nuestro objetivo no es otro sino constatar aquellos casos de mutacién vocdlica, hemos reducido al minimo la
ejemplificacion del texto principal, dejando constancia exclusivamente de aquellos casos que manifiestan
claramente un comportamiento radical “anémalo”.
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imperfecto de fazer, la mayor estabilidad del vocalismo en este periodo exige suponer el
restablecimiento de las soluciones fonéticas desde el siglo XV :

nasci, (CORB, II, cap13. p. 175); naciste, (LOZ, 1II, Mam52, p. 224); nact, (QUIJ,
I, cap. 14, p. 142); naciste, (QUIJ, I, cap. 20, p. 197).

nascid, (CORB, I, cap37, p. 117); nasciera, (CORB, MP, capl, p. 212); pario, (CEL,
15a, p. 249, 1in3); valieron, ano 1407, (D. PID, 244); valiese, (CORB, II, capl, p.
122); valiesen, ano 1440, (D. PID, 246).

nacid, (V. DIA, p. 217); nacieron, (OBREG, I, D3, p. 109); naciérades, (OBREG, I,
D23, p. 310); satisfaciérame, (VST, cap. 21, p. 277); valiere, (V. DIA, p. 252).

El comportamiento de /e/ radical ofrece algunas novedades durante estos siglos. A partir
del XV, meter y suceder retoman el vocalismo originario en todos los contextos; desde el
siglo X VI estas soluciones se hacen extensivas a beber, deber y entender, que en periodos
anteriores presentaban un vocalismo vacilante:

metistes, (GAULA, 1, cap. 41, p. 329, lin. 631); prometiste, (CEL, 7a, p. 138, lin. 24);
cometiste, (CORB, MPcap3, p. 275); meti, (LOZ, I, Mam8, p. 85); metistes, (LOZ,
I, Mam31, p. 164); prometimosle, (QUIJ, I, cap. 41, p. 458).

metid, (CORB, I, cap. 24, p. 93); sometieron, (CORB, I, cap. 4, p. 141); cometyera,
(CORB, I, cap. 17, p. 79); prometio, (LOZ, I, Mam?22, p. 135); succedio, (DIANA,
pég. 11.5); metio, (QUII, 1, cap. 18, p. 183); acometiera, (QUIJ, I, cap. 19, p190).

sucedieron, (GAULA, I, cap. 32, p. 261, lin. 235); sucedyesemos, aiio 1483, Segovia,
(D. PID, 248); sucediese, (QUIJ, I, cap. III, pag. 53).

entendiste, (CORB, I, cap24, p. 92); bebimos, (LAZT, trat. 3, p. 134); debiérades, (V.
ROM, II, pdg. 89, lin. 14); perdiéssedes, (LOZ, I, Mam32, p. 167); entendiese,
(VST, cap. 31, p. 367); bebiere, (QUII, I, cap. 11, p. 112); concedio, (OBREG, I,
prél, p. 83); debio, (QUII, I, p. 102).

A estas soluciones se suman atrever, crecer, defender, perder, prender, vencery vender,
que histéricamente se vinculan a un radical abierto:

atrevi, (CORB, MP. capl, p. 231); creci, (CEL, 9a, p. 175, lin. 30); perdi, (GAULA,
11, cap. 46, p. 382, lin. 294); aprendt, (CEL, a. 3, p. 73, lin. 8); vengi, (MAR; GEN,
pl51, 1in5).

perdiste, (LOZ, TI, Mam29, p. 161); aprendi, (V. DIA, pp. 121, 188); atrevi, (VST,
cap. 9, p. 181); vendi, (LAZT, tratl, p. 94); reprendistes, (OBREG, I, D2, p. 102).

concediesse, (CEL, 16a. p. 258, lin. 29); crescio, (VAR, titl, p. 18, lin20);
defendieran, (GAULA, 1, cap. 33, p. 265, lin. 207); perdieron, (CORB, I, capl1, p.
64); prendio, (GEN, pl5, lin. 9; p. 52, lin. 5); vencieron, (CEL, al, p. 31, lin. 23);
vendiere, ano 1417, (D. PID, 245).
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crecieron, (VST, cap. 7, p. 156); atreviesse, (V. DIA, p. 221); vengieron, (LOZ, 111,
Mam52, p. 223); perdiese, (QUIJ, 1, cap. 27, p. 285); prendio, (QUIJ, I, cap3, p. 65);
atreviera, (QUIJ, I, cap27, p. 293).

El comportamiento vocdlico de qguerer y tener es peculiar; los textos del siglo XV
presentan con cierta regularidad las variantes inflexionadas, que sélo esporddicamente
constatdbamos en algunos manuscritos innovadores de El conde Lucanor; este tratamiento se
mantiene durante los siglos XVI y XVII, fundamentalmente en sus manifestaciones con yod
secundaria del presente. La alternancia radical e/i que ofrecen estos verbos no resulta
sorprendente, dado el desarrollo vacilante que por esta misma época manifestaba el gerundio
de muchos verbos y, particularmente, el vocalismo de todos los derivados -quirir:

quiriéndose, (VAR, tit.VIII, pag.77, 1in.20)/ queriendo, (GAULA, I, cap.XXI,
p-191.1.270); tiniendo, (VAR, Apéndice, pags.156, lin.25).

quiriendo, (V. MER, L.I, pag. 150, lin. 1; DIANA, L.IV, p4dg.177; V.DIA, p.119, 123,
135,220, 231, 240)/ queriendo, (LAZT, trat,1, p.93.28); tiniendo, (C. COR, I, cap.
IX, pag. 63; C. COR, 111, cap. I, pag. 87); mantiniéndolos, (C. COR, 111, cap. I, pag.
95); tiniéndolos, (OBREG, II, D8, pag. 61. 244); quiriendo, (QULJ, 1, cap. XVI,
pag.650).

Los verbos con /o/ radical no se sustraen de algunas modificaciones en relacion al siglo
XIV. El cierre radical esporadico practicado por -rrumpir en el periodo anterior cede paso a
una alternancia vocélica o/u ante yod y cofonder, poder suprimen las variantes inflexionadas
constatadas en el periodo anterior.

Este retroceso de las variantes pud- para el gerundio poder contradice la evolucién
esperada ante yod en este siglo, habida cuenta del cierre generalizado que practican sus
formas de perfecto en este mismo contexto. La tnica posible explicacion al desarrollo
andmalo que manifiesta este tiempo radica en el retroceso general de las variantes analdgicas
inflexionadas que experimentan los verbos -ir y las formaciones de gerundio; durante este
siglo estas formas acusan especialmente un comportamiento diferenciadao de sus perfectos,
para los que el desarrollo fonético cerrado de algunas de sus formas -potui > pude- imponia
un cierre analégico generalizado ante yod. No obstante, este desarrollo encaja con el
comportamiento vocdlico manifestado por algunas formas verbales que sincrénicamente
disponen de cierre generalizado -reci(e)bimos, escri(e)bimos- y por numerosos perfectos ante
/1/ desinencial; desde el siglo X'V, todos ellos conocen un retroceso importante de las variantes
cerradas:

confondiendo, (DTH, cap. 10, p. 101, lin. 9).

podiendo, (CVC, tit. VIIL, pag. 75, lin. 8; CA, pdg. 126, 154, 172, 104, 185; GEN,
p-127, 1in.5; VAR, tit. VIII, pdg.75, 1in.8; tit. IX, pag. 81, 1in.24).

corrunpio, (VV, cap. 11, pag. 114).
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Con el siglo XVI, romper readopta el vocalismo originario y cofonder se asimila
definitivamente al patrén -ir. El gerundio poder presenta un incremento notable de las
variantes inflexionadas, que ahora ya alcanzan al 66°66% de sus manifestaciones totales -10
de los 15 registros disponibles en nuestro corpus-; desde el siglo XVII, todas estas formas
generalizan, sin excepciones, un vocalismo cerrado. Este comportamiento vocalico contrasta
con el cierre generalizo ante yod que ofrecen sus formas de perfecto desde el XVI:

rompi, (LAZT, trat. 4, p. 157); rompié, (LOZ, I, Mam20, p. 131): corrompieron, (V.
DIA, p. 137).

confundir, (V. ROM, I, pag. 29, 1in. 9).

pudiendo (V. MER, 1, pag. 19, lin. 6; pdg.30, 1in24); pudiéndolo, (V. MER, I, pég.
48, Iin. 15;V. ROM, pdg.11, 1in.5); pudiendo. (C.COR, cap.1, pig.19; DIANA, pdg.6,
1in.7)/ podiendo (V. MER, L, pdg. 22, lin. 27; L.II, pag.200, lin.4; V.ROM, pdg.126,

1in.9); podiéndolo (V.ROM, pdg.35, lin.22).
pudiendo, (OBREG, I, D2, p. 97,119; OBREG, I, D8, p. 161.422).

Todos los demds verbos documentados -conocer, responder, coger, correr, comer,
doler, llover, y ofender- conservan durante este periodo la inalterabilidad radical que los

caracteriza historicamente:

conosct, (CORB, 11, cap3, p. 146); comi, (CORB, MP, capl, p. 238); acorriste,
(GAULA, I, cap19, p. 175, lin. 130); escondiste, (CORB, 1I, cap14, p. 177); movime,
(CEL, p. 9, lin. 22); conos¢istes, (LOZ, I, Mam?23, p. 137); respondi, (LAZT, trat. 1,
p. 105); comiste, (LOZ, III, Mam55, p. 238); cogistes, (V. DIA, p. 126); cogi,
(OBREG, I, D3, p. 107); respondistes, (QUIJ, 1, cap.12, p. 122).

recogierdes, (GAULA, 1, cap. 32, p. 259, lin. 68); se bolviessen, (GAULA, 1, cap. 2,
p. 25, 1in39); conoscieron, (CORB, MP, capl, p. 236); acorrid, (GAULA, 1, cap25,
p. 222, 1in212); rrespondieron, (MAR; GEN, pl176, lin. 14); comiera, (LOZ, 11,
Mam34, p. 175); respondidle. (LOZ, I, Mam17, p. 118): corrieron, (QUIJ, I, cap. 5,
p. 68); doliera, (QUIJ, 1, cap. 8, p. 91); lloviese, (QUII, I, cap. 7, p. 87).

4. CONCLUSIONES

El vocalismo radical dtono débil -er no se mantuvo al margen del proceso inflexionante
que experimentaron la mayorfa de las formas verbales; este desarrollo analdgico comenz6
débilmente en el siglo XIII, alcanzé su maximo apogeo en el siglo XIV y no fue abortado
definitivamente hasta el XVIIL, cuando la clase -ir logra la estabilizacién definitiva de su
vocalismo dtono débil. ‘
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Una consideracion detenida del desarrollo histérico de estos verbos confirma la
participacién de todos ellos en procesos analdgicos desde la clase -ir; ello justifica la fuerte
incidencia de este proceso entre aquellos verbos /e--er/ que disponian de derivados en la clase
-ir -meter, ceder, tendery querer-y de algunos /o--er/ -cofonder y romper-. La aloalomorfia
-ir/ -escer mantenida hasta finales del periodo medieval para toda la clase incoativa fue
determinante de una alternancia vocalica similar. El comportamiento histérico del gerundio
de poder constituye una clara excepcion a este proceso, que probablemente esté causada por
la fijacién moderna de la variante “anémala” pudiendo.

La aparente anomalia evolutiva de los verbos -er en relacién a la cronologia de su
desarrollo y a la incidencia real del cierre vocdlico sobre cada vocal en los diferentes
contextos, se resuelve cuando se coteja detalladamente su comportamiento con la clase -ir:
Asi, la inflexién esporddica que practican estas formas en sus manifestaciones del siglo XIII
afecta fundamentalmente a sus formas de presente y, concretamente, al gerundio; la clase -ir
ofrece un comportamiento similar en este periodo. La extension analdgica del cierre radical
desde el siglo XIV a sus formas con /i/ desinencial coincide plenamente con aquéllas, para las
cuales la reduccién de la tendencia apofénica impuso una evolucién similar. Ademads, la
limitacion del cierre vocdlico desde el siglo XV a las formas con yod secundaria y desde el
XVI a los gerundios tener y querer tampoco es sorprendente, dada la readopcién de la
tendencia apofénica /i, u + yod/ /e, o + i/ que experimenta la clase -ir en el siglo XV y la
inestabilidad manifestada en ese momento por adquirir, requerir ...y algunos otros verbos que
disponian de alguna forma emparentada en la clase -er. La alternancia radical que ofrecen sus
gerundios tampoco constituye ninguna anomalia evolutiva, puesto que los radicales palatales
-ir tampoco logran la estabilidad de tales formaciones hasta el siglo XVII.
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CA

C.COR

CAR; GEN

CEL

CENT

CID

CORB

CVvC

D. BUR

D. PID

DC. BUR

DIANA

DP

DTH

F.VAL

GAULA

GEMI

GEN
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P. OR
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SLA
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VST

\'A%
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