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PATRIMONIO, MEMORIA E IDENTIDADE LABREGA A TRAVÉS 
DA APROPIACIÓN POPULAR DA TECNOLOXÍA AGRARIA EN GALIZA

Heritage, memory and peasant identity thought the popular appropriation 
of the agrarian technology in Galiza.

Patrimonio, memoria e identidad campesina a través de apropiación popular 
de la tecnología agraria en Galicia.

Ondarea, oroimena eta nekazal identitatea Galiziako nekazal-teknologiaren 
jabetze popularraren bidez

Bruno Esperante Páramos (*)

Resumo:
Na actualidade moita xente recupera e restaura unha maquinaria agrícola concreta. Trátase 
fundamentalmente de vesadoiros, sachadoras e sementadoras que se usaron nos traballos 
agrícolas da última fase da agricultura orgánica en Galiza, é dicir, entre 1890 e 1940. Estamos pois 
ante unha apropiación popular do patrimonio que se crea ó marxe das institucións que ostentan 
o discurso dominante da memoria e do patrimonio galego labrego. A acelerada perda de peso das 
actividades agrarias na sociedade galega, xunto co desarraigo co rural pode estar relacionado con 
esta reivindicación do patrimonio rural, xunto tamén coa conservación dunha memoria e dunha 
identidade labrega propia.

Palabras chave:
Tecnoloxía agraria, apropiación popular, patrimonio, identidade, memoria colectiva.

Resumen:
En la actualidad mucha gente recupera y restaura una maquinaria agrícola concreta. Se trata 
fundamentalmente de arados de hierro, escardadoras y sembradoras que se usaron en los trabajos 
agrícolas de la última fase de la agricultura orgánica en Galicia, es decir, entre 1890 y 1940. Estamos 
ante una apropiación popular del patrimonio que se crea al margen de las instituciones que ostentan 
el discurso dominante de memoria y del patrimonio gallego campesino. La acelerada pérdida de 
peso de las actividades agrarias en la sociedad gallega, junto con el desarraigo con el rural puede 
estar relacionada con esta reivindicación del patrimonio rural, junto también con la conservación de 
una memoria y una identidad campesina propia.

* Universidade de Santiago de Compostela. Nantón, (A Baña) S/N, 15863. A Coruña (Galiza), España. brunoniev@hotmail.es
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Palabras clave:
Tecnología agraria, apropiación popular, patrimonio, identidad, memoria colectiva.

Abstract:
Nowadays many people recover and restore specific agricultural machinery. These are mainly iron 
plows, hoes and seeders that were used in the agricultural work along the final period of organic 
agriculture in Galiza, between 1890 and 1940. We are facing a popular appropriation of heritage, 
carried out apart from the control of institutions that develop the dominant point of view of the 
popular memory and of the Galician peasant heritage. The rapid loss of importance of the agricultural 
activities within the Galician society, along with thesetrangement from the rural atmosphere, may 
be related to this vindication of the rural heritage, in addition to the preservation of a memory and 
an own peasant identity.

Keywords:
Agrarian technology, popular appropriation, heritage, identity, collective memory.

Laburpena:
Gaur egun jende asko nekazaritzarako makina zehatz bat errekuperatzen eta zaharberritzen du. 
Batez ere, burdinezko goldeak, jorratzaileak eta ereileak, nekazaritza organikoaren azken fasean, 
hots, 1890 eta 1940 artean Galizian erabilitakoak. Ondarearen jabetze popularraren aurrean gaude, 
instituzioetatik alde batera sortutakoak, Galiziako nekazal ondarearen eta oroimena arrandiatzen 
dutenek. Nekazaritzaren galtze azkarra Galiziako gizarteetan, orokorrean landako erauztearekin 
batera, erlazionaturik egon daiteke landa ondarearen aldarrikapenarekin, oroimenaren 
kontserbazioarekin eta  berezko nekazal identitatearekin batera. 

Hitz-gakoak:
Nekazal teknologia, jabetze popularra, ondarea, identitatea, taldeko oroimena. 

1. Introdución

Trátase dun feito cotiá, palpable, que se mes-
tura na paisaxe de case calquera aldea da Galiza 
rural, e non tan rural. Sexa na Mariña lucense, na 
Costa da morte ou na Raia seca con Portugal, pó-
dese observar como se está a recuperar, restau-
rar e musealizar unha tecnoloxía agraria singular 
que se exhibe diante das casas, nos seus xardíns, 
nos portais, ó lado dos hórreos, nas beirarrúas; 
así como tamén noutros espazos públicos como 
prazas, paradores das estradas e tamén, en ne-
gocios privados, sexan restaurantes ou mesóns 
de comidas. A orixinalidade deste fenómeno 
radica na tipoloxía da maquinaria que se exhi-
be, pois estamos a falar de apeiros agrícolas re-

Figura 1. Vesadoiro de modelo Brabant. Producido por Ajuria 
S.A. Herminio Vieito, Cantalarrana (A Baña), 7/6/2014. 

Fonte: elaboración propia.
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lativamente modernos -si se me permite utilizar 
a expresión- en comparación co repertorio de 
utensilios de labranza que viñan formando parte 
dos museos como o arado de madeira ou o ca-
rro. A maquinaria máis popular para a exposición 
redúcese a cinco tipos: vesadoiros, sachadoras, 
sementadoras,escarpadorase grades1.

¿Por que se recupera esta tecnoloxía agraria?, 
¿dende cando se dá este fenómenos?, ¿Que sig-
nificado toma esta particular forma de patrimo-
nio agrario e popular? Estas son só algunhas das 
cuestións que abordaremos neste artigo.

2. Restauración da maquinaria, tipos e formas de 
musealización

En primeiro lugar, é interesante sinalar a novi-
dade da tipoloxía da maquinaria exposta. Dentro 
do repertorio do patrimonio agrario xa existían 
fórmulas de patrimonialización de arados de ma-
deira, de utensilios varios, de hórreos, pero nun-
ca, ata o do momento se dera a recuperación de 
maquinaria agraria contemporánea. 

A orixe desta tecnoloxía e a súa difusión no 
campo galego xa ten sido obxecto de estudo por 
Lourenzo Fernández Prieto (FERNÁNDEZ, 1992). 
En base a isto sabemos que esta maquinaria en-
cádrase dentro do proceso de innovación tecno-
lóxica da segunda onda da industrialización. A 
súa orixe data do redor de 1890 e a súa máxima 
expansión comercial chega ata 1940 para Galiza, 
aínda que a súa substitución por outra maquina-
ria e final abandono non se inicia ata a motoriza-
ción do campo, entre as décadas dos sesenta e 
setenta.

1 Trátase de maquinaria agrícola da segunda onda da 
industrialización en Galiza. (1890-1940). Forma parte das 
innovacións da agricultura galega no eido da mecanización 
da agricultura orgánica.

Nembargante, a adopción patrimonial desta 
tecnoloxía só se circunscribe a uns poucos mode-
los, os máis populares, que de seguido vamos a 
ver. A maquinaria máis popular e que se pode ver 
máis a cotío é a do vesadoiro. É complexo esta-
belecer tipoloxías definidas entre o que se pode 
observar. Nin sequera acudindo ós catálogos de 
compra da época puidemos definir completamen-
te os modelos e as súas características actuais. O 
que si sabemos, -madía leva!-, é que independen-
temente da marca, o modelo Brabanté o tipo de 
vesadoiromusealizado máis popular.

Como se ve, trátase de maquinaria de fabri-
cación industrial. O seu equipamento completo 
consta de dous vesos, coitelas, e antetrén de dúas 
rodas. A fabricación destes modelos é maiorita-
riamente de produción española. A marca que 
figura na meirande parte dos modelos fai referen-
cia ás empresas de fundición vascas, AjuriaAran-
zabal S.A, ou tamén, ás empresas que se sucede-
ron logo da división da empresa en Ajuria S.A e 
Aranzabal S.A. 

Seguido do vesadoiro, tamén é común obser-
var xunto a el a restauración de sementadoras 
e sachadoras. A súa presenza é menor que a do 
vesadoiro, pero igual en número entre os dous 
tipo de apeiros. De forma idéntica que no caso 
do vesadoiro, a súa clasificación vese dificultada 
pola interminable lista de modificacións que pre-
sentan os modelos. Neste caso ademais, o núme-
ro de maquinaria feita de forma artesá, levado a 
cabo polo traballo de ferreiros locais multiplícase. 
As fontes consultadas, fundamentalmente catá-
logos de venda das empresas de maquinaria da 
época, de pouco nos valeron.

Na foto pódese observar un modelo de semen-
tadora da empresa Ajuria y Aranzabal S.A. Depen-
dendo da marca, ou da orixe da súa produción 
pode haber algunhas diferenzas entre modelos. O 
que non muda, en todo caso, é a caixa centra, que 
pode ser de madeira ou metálica e que servía de 
depósito da semente que se ía a cultivar.
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Nesta foto observase un modelo de sachadora 
feita de forma artesanal. Este tipo de maquina-
ria é sen dúbida, conclusións en man, o modelo 
que presenta unha diversidade tipolóxica maior. 
Igualmente ca sementadora, persisten unhas ca-
racterísticas comúns. Na parte inferior da sacha-
dora pódense observar os diferentes sachos que 
se usaban para abrir os regos.

Xa por último, tamén nos atopamos con ou-
tros modelos de maquinaria menos común. Este 
é o caso das escarpadoras.

Este tipo de maquinaria nunca foi moi popu-
lar na época, sexa polo seu prezo, ou pola labor 
non fundamental que realizaba, a súa difusión e 
presenza nas labores agrícolas era moito menor 
ca dun vesadoiro, de aí, quizais, a razón da súa 
escasa presenza actualmente.

Visto os tipos de maquinaria máis popular que 
se poden atopar actualmente en Galiza, pasamos 
agora a describir brevemente, as formulas de 
adopción que se fai deste patrimonio. ¿Cómo se 
exhiben?

A análise da súa exposición pode revelarnos 
información interesante para interpretar o signi-
ficado da súa adopción patrimonial. Por isto, un 
análise estrutural, de relación con outros símbo-
los patrimoniais pode resultar de interese para a 
nosa investigación. Deste xeito, a fórmula máis 
popular de musealización é a restauración e de-
coración da maquinaria patrimonialiazada. Así 
mesmo, o propio significado desta forma de pa-
trimonio popular pode adquirir novas connota-
cións si deparamos no tipo de casa que exhibe. O 
traballo de campo que se realizou puido constatar 
a relación entre as casas restauradas, ou, en todo 
caso, de recente construción e a presenza desta 
fórmula patrimonial. Ademais disto, é moi común 
a súa relación con outros símbolos patrimoniais 
que xa fai tempo que pertencen ó discurso domi-
nante do patrimonio agrario en Galiza.

Figura 2. Vesadoiro de modelo Brabant. Producido por Ajuria 
S.A. Anónimo, Maroñas (Mazaricos) 27/3/2013. Fonte: 

Elaboración propia.

Figura 3. Sementadora de marca Ajuria S.A. Anónimo, 
Nantón (A Baña). 18/5/2013. Fonte: Elaboración propia.

Figura 4. Sachadora fabricación artesanal. Eduardo 
Fernández, Bertamiráns (Ames), 22/6/2014. Fonte: 

Elaboración propia.
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Na foto vese a relación directa entre a sacha-
dora, o hórreo e o pote. Son tres símbolos patri-
moniais que xuntos, crean un determinado sen-
tido de exaltación da identidade labrega familiar.

3. O patrimonio popular e o seu papel na cons-
trución das memorias colectivas

A nosa identidade defínea a nosa relación nun 
conxunto. MauriceHalbwachs definíao moi ben co 

exemplo do grupo de alumnos e o profesor. Este 
último tendía a non lembrar nada pola desvincu-
lación co grupo, namentres que os alumnos si que 
lembraban as cousas da clase por vinculación a 
un conxunto, a unha memoria e identidade co-
lectiva (HALBWACHS, 2004: 28-30). Xunto a isto, 
sentímola necesidade de apoiar as nosas identi-
dades en obxectos de memoria. Máis dun proble-
ma psicolóxico ben acompañado dunha especie 
de perda de contacto entre o noso pensamento e 
as cousas, da incapacidade de recoñecer obxectos 
familiares, de tal modo que nos atopamos perdi-
dos nun medio estraño e cambiante, onde nos 
faltan puntos de apoio (HALBWACHS, 2004: 131). 
Por isto, cada obxecto, cada detalle ou aspecto 
dun lugar ten un determinado e único sentido 
que só poden comprender os membros dun de-
terminado grupo social (HALBWACHS, 2004: 133).

Esta introdución dun clásico como MauriceHal-
bwachs ven a colación pola seguinte idea. Como 
vimos nas entrevistas que realizamos grazas ó tra-
ballo de campo, os vesadoiros ou as sachadoras 
son algo máis que simples obxectos decorativos. 
Gardan unha memoria colectiva e un significado 
que necesita ser explicado. Neste sentido, pode-
ríamos facer referencia a un capítulo da revista 
Ayer, escrito por Josefina Cuesta Bustillo (1998). 
Segundo ela dicía, a memoria colectiva necesi-
ta duns espazos que funcionen como apoios da 
mesma. Por isto, é nestes espazos onde a través 
de determinados símbolos, ou obxectos patrimo-
niais con fortes cargas de identidade se transmite 
un determinado discurso de memoria.

Dende logo que Josefina Cuesta Bustillo non 
fala nunca dunha memoria agraria, non tan de 
moda como pode ser a memoria da violencia, da 
guerra, ou a memoria dun grupo étnico persegui-
do. Nembargante, poderíamos pensar que hoxe en 
día unha parte da sociedade galega eríxese para 
constituír lugares de memoria agraria. A nostalxia e 
as conmemoracións usan os mito do pasado como 
un refuxio do presente, a través das figuras míticas 
para explicar o pasado (CUESTA, 1998: 208). ¿Por 

Figura 5. Escarpadora de marca Ajuria y Aranzabal S.A. Maria 
Nieto, Seilán (A Baña), 13/4/2013. Fonte: Elaboración propia.

Figura 6. Sachadora  sen marca, na parte inferior dereita 
da foto. Anónimo, Bertamiráns  (Ames), 17/5/2013. Fonte: 

Elaboración propia



Patrimonio, memoria e identidade labrega a través da apropiación popular... 185

Arkeogazte Aldizkaria, 2015, 180.-187. or.AIG Aktak - 5. Saioa

que non poderíamos nós interpretar un vesadoiro 
convertido en patrimonio como unha figura mítica 
que conmemora un determinado pasado nostálxi
co?JosefinaCuestaBustillo fala sempre dos memo-
riais da II Guerra Mundial, ou dos xudeus persegui-
dos  (CUESTA, 1998: 209), mais, ¿Por que non falar 
das comunidades labregas? Toda a maquinaria que 
vimos converteríanse así en símbolos de memoria. 
Ademais, poderíase encadrar, pero máis ben como 
un fenómeno tardío a nosa recuperación da me-
moria agraria popular coa ola memoralística das 
décadas dos setenta ou oitenta, xunto coa febre 
da musealización e a necesidade de salvagardar un 
conxunto de bens.

Para non subestimar a importancia do que se 
está a recuperar na actualidade, habería que si-
nalar que a maquinaria que se apropia como un 
patrimonio popular, foi peza clave e fundamental 
para alcanzar as cotas de maior produtividade da 
agricultura orgánica galega. Como xa ten estu-
dado David Soto Fernández, a introdución desta 
maquinaria no campo galego prodúcese paralela-
mente cos maiores picos de rendementos e pro-
dutividade (SOTO, 2002). Ademais disto, o aforro 
en horas de traballo e esforzo foi significativo. O 
sementadora unificou nun só paso o que antes se 
facía en tres, abrir o rego, botar a semente e ce-
rrar o rego. A capacidade de aforro das familias la-
bregas tivo que alcanzar cifras que se deberían ter 
en consideración. A isto contribuír a emigración 
xunto con tamén á pluriactividade dos labregos 
galegos que foron ás minas de volframio, ou tra-
ballaban en diversos oficios na cidade.

4. Conclusións

Esta investigación ten un longo percorrido. A 
pregunta central que nunca mudou foi a de com-
prender o significado da apropiación patrimonial 
e popular desta tecnoloxía agraria. Saber o por 
que, tanto da tipoloxía como do momento no que 
se iniciou esta “moda”, xunto tamén a intención 
de esclarecer o sentido que todo aquilo podía sig-

nificar. Son moitas cuestións nas que aínda que-
da moito traballo. Témola intención, a obriga e 
a curiosidade de coñecer a orixe da maquinaria 
que vimos, a súa difusión, promoción, formas de 
adquisición e usos. Tamén nos interesa o despois, 
abrir o camiño do coñecemento para descubrir as 
circunstancias do ocaso ou, quen sabe, longa vida 
desta maquinaria durante as décadas posteriores 
dos cincuenta, sesenta, setenta e incluso como vi-
mos, oitenta e ata noventa.

Abarcar todas estas cuestión é unha necesi-
dade para afrontar unha explicación convincente 
sobre o sentido desta nova forma de apropiación 
patrimonial ¿Como explicar por que se musealiza 
algo si non se comprenden os usos e a intrahis-
toria do obxecto musealizado? Por esta razón 
cremos que é un imperativo abordar e apostar 
porunha investigación que trate dende a orixe, 
ata a vida, a morte e o renacer dun vesadoiro, 
dunha sachadora, sementadora, grade ou escar-
padora pintado nun portal. Somos conscientes, 
en calquera caso, de que necesitamos saber máis 
sobre a maquinaria, sobre as preferencias e as ti-
poloxías segundo as zonas de Galiza. Temos que 
irnos incluso a investigacións comparativas.

Pese a todo, tamén deixamos ó marxe o estu-
do doutra maquinaria que se populariza nestes 
intres. Estas son as trilladoras, as malladoras, as 
aventadoras...Son parte tamén dun proceso sin-
gular de apropiación patrimonial. Nembargante, 
os perigos dun traballo desmedido fréannos nes-
te caso. O estudo desta maquinaria é un sacrificio 
prudente por diversas razóns. En primeiro lugar, 
non coñecemos que exista un fenómeno de apro-
piación popular semellante o da nosa maquina-
ria. En segundo lugar, a súa recuperación popular 
realízase doutro xeito, mais que coa apropiación 
popular individual, faise coa organización de fes-
tas e romarías. En terceiro lugar e relacionado con 
este último, trátase dun tipo de maquinaria moito 
menos apegada á xente. Si que ten tamén un alto 
valor sentimental e de memoria, pero non experi-
mentou, por motivos de prezo fundamentalmen-
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te, pero tamén de uso, a expansión que si tiveron 
os outros apeiros. Por cuarta razón e por iso non 
menos importante, basta con visitar á colección 
que se pode atopar de motores en: (http://www.
bosende.com/), para saber da súa complexidade 
e da prudencia coa que se debería abordar un es-
tudo que debería ser diferenciado.

A cuestión dos discursos de memoria colec-
tiva, de patrimonio, de identidades foi quizás a 
conclusións máis importante de todas ás que 
chegamos. Pode ser unha aposta arriscada coñe-
cer máis e mellor as identidades sociais a través 
das súas manifestacións culturais, neste caso, do 
patrimonio popular, xunto cun traballo de fontes 
orais moi produtivo. As memorias colectivas, os 
lugares de memoria e as identidades gardan unha 
relación de mutua dependencia. A interpretación 
destas realidades a través da súa simboloxía, do 
seu patrimonio, das súas crenzas ou dos seus va-
lores sociais, resúltanos altamente interesante 
para embarcarnos en investigacións futuras.

Vamos insistir no carácter popular e rural da 
apropiación. Non son os profesionais do patri-
monio os que levaron a cabo as primeiras postas 
en valor desta maquinaria. É a propia xente de 
descendencia labrega a que crea os seus propios 
museos abertos. Concretamente as persoas de 
mediana idade, aqueles que traballaron de mozos 
coa maquinaria pero que emigraron, para logo 
volver, e restaurar a maquinaria coa que traba-
llaron de pequenos. En algún caso, a cultura po-
pular, esa que non se aprende nas escolas nin na 
letra escrita, tamén posibilitou que sexa a xente 
máis nova a que recupere unha sachadora da que 
súa nai lle contou tantas historias, ou súa avoa. 
Musealízase hoxe en día, e polo menos dende fi-
nais dos anos noventa porque ten sentido darlle 
un valor de memoria. O rural galego cambiou, xa 
ninguén traballa as vacas, e incluso os tractores 
se venden e as aldeas se despoboan. A desagra-
rización posibilita que un vesadoiro pintado nun 
xardín teña sentido como algo de valor patrimo-
nial. Existe pois un relato de memoria ó redor del. 

Unha nova forma de patrimonio popular dotado 
dunha mensaxe de memoria colectiva das comu-
nidades labregas en Galiza, pero non só, porque 
trátase ademais dun fenómeno que abarca outras 
áreas onde sobrevive unha memoria agraria non 
suficientemente nacional, pero si necesariamente 
agraria.

Lembremos xa por último aquela estampa idí-
lica do rural galego, aquela que todos vimos nas 
postais antigas onde aparece un hórreo, o pote, o 
carro, o arado de madeira, a muiñeira co seu traxe 
rexional.

Trátase dun discurso patrimonial dominante e 
socializado a todas as capas da poboación. Un dis-
curso dado á sociedade e que esta re-interpreta 

Figura 7. Cartel electoral de Alianza Popular. Fonte: Biblioteca 
de Comunicació i Hemeroteca General da Universidade 

Autónoma de Barcelona.
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hoxe en día introducindo unha sementadora nes-
ta postal, un obxecto grotesco, de orixe industrial 
no medio de tantas cousas artesanais, feitas por 
canteiros ou carpinteiros. Isto é logo a mostra 
máis indeleble de que a sociedade pode construír 
de base o seu propio discurso patrimonial. Incluso 
nun terreo coma este posibilítase unha lectura en 
clave loita de clases. Incluso no terreo cultual os 
dominantes dispútanlle parcelas ós dominados. 
Isto é unha realidade, ¿como senón Alianza Popu-
lar fai uso dun discurso etnográfico tal? Trátase de 
confundir as fisuras sociais en tódolos planos, in-
cluído o plano cultural, o plano patrimonial e ate 
a propia memoria colectiva. Desta forma, o que 
aínda hoxe en día é un patrimonio popular, pode-
rá acabar coma o hórreo, integrado nun discurso 
patrimonial dominante no que se confunda a súa 
orixe como obxecto de memoria dun determina-
do grupo social. Nese caso, calquera persoas po-
derá situar no seu xardín un veso como si algunha 
ves seu pai lle tivera falado de como se traballaba 
con el.
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