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Abstract

The aim of this paper is to discuss valency di@fts and their main defining features. In order to
describe this dictionary type, the analysis takesimventory of valency dictionaries as a starpogqt. A

set of criteria are then discussed as possibleacteistic properties of this type of dictionarighat is,
the intention is to find out what makes valencytiditaries the way they are.

The overarching goal is to achieve not only a nam@urate description of the current situation dénay
lexicography, but also to provide a clearer defmit of this class of syntagmatic dictionaries.
Furthermore, some open questions are addressednanwddevelopments suggested. Finally, their
suitability for their target users’ needs is aléscdssed.
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1. Einfihrung*

In diesem Beitrag wird der Frage nachgegangen, Wasnzwdrterbicher (VWBer)
sind und was sie leisten. Diese angestrebte Ausa@msetzung und dariber hinaus
vertiefte Beschreibung dieser syntagmatischen Whirtdhklasse stellen sich als
Antwort auf unterschiedliche Kritik tragende Schpuatkte heraus, die hauptsachlich
mit folgenden Bereichen zusammenhangen (Nied 201&ek 2013; Majorin 2008;
Holzner 2006; Schierholz 2005): i) mit der lautkh3ki (1999, 40f.) immer noch
fehlenden konzeptuellen und theoretisch fundieri@skussion; ii) mit gewissen
Inventarschwankungen sowie Abweichungen bei detifBesung des Valenzrahmens

! Die Ergebnisse dieser Forschung stehen im Zusaimangnmit dem Forschungsprojekt “Generador
multilinglie de estructuras argumentales del sustarton aplicacién en la producciéon en lenguas
extranjeras”, gefoérdert vom spanischen MINECO (BHEI2-82454-P), sowie mit dem Forschungsnetz
RELEX (ED341D R2016/046).



desselben Valenztragers; iii) mit der unzureichen8leswertung von Korporadaten bei
der Erstellung der Werke — wenn Uberhaupt KorparaAnalyse herangezogen werden,;
iv) mit der in Frage gestellten Nutzlichkeit dies@/6rterbiicher angesichts des
intendierten Benutzerkreises, d.h. mit der soget@anrvertretenen Disharmonie
(Bielinska 2003; Bbski 1999; Fischer 2014 urtytynska 2010}

Zunachst muss geklart werden, was aus einem Werk/alenzworterbuch (VWB)
macht. Zur Diskussion Uber die Kerneigenschaftessati Worterbuchvariante nehme
ich ein bottomup-Verfahren zur Hilfe, auf dessen Grundlage VWBerAnbetracht
ihrer Klasse und Typ(variante) beschrieben werdtinzu kommt die Beantwortung
eines von mir erstellen Fragenkatalogs. Aus der efasmdersetzung mit den
ausgewahlten Fragen sind Daten herauszufilternbeiieler Festlegung der Merkmale
beim aktuellen Bestand (siehe Anhang 1) entschdidard und die dartiber hinaus zur
Bestimmung offener Fragen und zum Vorschlag nemwigklungen dienen kdnnten.
Die Beziehung zwischen diesen Nachschlagewerken um@ém anvisierten
Benutzerkreis wird auch erortert.

2. Bestandsaufnahme und Fragen an die Valenzlexikogréye

Im Hinblick auf eine typologische Waorterbuchordnungn Rahmen der
Sprachworterblicher handelt es sich bei den VWBennTypenvertreter der Klasse
syntagmatische Worterblchedie insbesonderem im Fall der Produktion einggset
werden koénnen (Schumacher 2006a, b; Kihn 1989; Mil)). Deren Typenvariante
bzw. Variante bilden die VWBer zum Verb, zum Substaund zum Adjektiv (vgl.
Wiegand 1988, 71f.; Hausmann 1989, 969) und diégiden agert sich Kubczak (in
DusSek 2013, 131) zu den VWBern wie folgt:

«Sie sind weniger eine Hilfe beim Verstehen vonakalmnten Wortern, als beim Bilden
eines korrekten Satzes, wenn sich der Schreibemsfilr ein Wort entschieden hat
(meistens fur ein Verb oder ein Substantiv) undialnes ist, wie es weiter geht im
Satz».

Zur Gewinnung eines Gesamtbildes Uber die vorhamaiwBer hinsichtlich ihrer

Typologie, ihrer vermittelten Information, ihrer Meendungskontexte und ihres
anvisierten Benutzerkreises werden diese Nachsshlage im Weiteren auf der
Grundlage des Fragenkatalogs analysiert. Es gedtt ticht um einen kritischen
Evaluationskatalog (vgl. Dominguez 2017), sonderm udie Bestimmung

entscheidender Eigenschaften bei der EinstufungseWerkes als valenzfundiert oder
nicht. Im Konkreten handelt es sich um die folgenBeagen:

Wozu'? —> Zu welchem Zweck bzw. aus welchem Anlass wird\@#a4 entwickelt?
Was'? —> Was wird beschrieben?, Aufgrund welcher Kritereerden die Wortarten
ausgewahlt?, Welche Wortarten welcher Sprachen?

Wo'? —> Print, CD-Rom, online

Woraus? —>» Worterbuchbestandteile (Vorspann, Lexikon und ISpahnn)

Wie'? —> Wie wird die Information angeordnet? Makrostruktur

Was™? —> Mikrostrukturelle zentrale und periphere Informati  in
Valenzworterblchern

2Eine ausfiihrliche Dastellung ist in Dominguez (20duffindbar.



Wo?? —> Wo in der Mikrostruktur?, Verdichtung der Infornmat in der Mikrostruktur
Wie?? —> Wie wird die valenzfundierte Information dargek®el

Wer'? —> An wen richtet sich das Wdrterbuch?

Wer! + —> Suchanfrage und Benutzungsziel; Anlasse und &ituaur Verwendung des
Wozu?? WBes, Metasprache; In welcher Beziehung stehen Alisgangs- und

Zielsprache des Worterbuches und die Mutter- bzvemsprache des
Worterbuchbenutzers?

Tabelle 1: Fragenkatalog an die Valenzwdrterbicher

Der Bestand an analysierten VWBern, der im Anhamyifhelistet wird, umfasst drei

Wortarten, und zwar Verben, Substantive und Adyektid.h. Valenztrager. Hinzu
kommen Worterbilicher, die unterschiedliche Wortarbsschreiben. Nach diesem
ersten Unterscheidungskriterium werden die Werkechnainer dreigliedrigen

Klassifikation weiter eingestuft, die einsprachigdilinguale/kontrastive und

multilinguale Wérterbilicher kategorisiert (vgl. H)ie analysierten Nachschlagewerke
weisen als VWBer Gemeinsamkeiten, aber auch Urtiede beziglich ihrer

Konzeption und ihres Aufbaus auf, die insbesondatealer beschriebenen Wortklasse
und mit der Rolle der Muttersprache des intendieBenutzerkreises hinsichtlich der
Ausgangs- oder Zielsprache vom Worterbuch zusamémgem, ferner mit den
verwendeten Inventaren der Erganzungen bzw. Aktastewie den verwendeten
semantischen Kategorien. So eine breite Palettgt tadber zur aussagekraftigen
Beschreibung von VWBern als Typenvertreter der $tagler syntagmatischen
Worterbticher bei.

3. Valenzworterbiicher angesichts der Frage ded/ozu™?

Laut Schumacher (2006a, 1397) verstehen sich VWasr Werke, die bei der
Sprachproduktion eingesetzt werden:

«Da die allgemeinen deutschen Woérterblicher zu diegeit nur unzureichend die
Konstruktionsméglichkeiten fir Syntagmen darstalltsollten Valenzwérterbiicher diese Licke
schlieRen. Sie stehen damit auf der Nahtstellechgis Grammatik und Lexik».

Diese von Schumacher vertretene Ansicht wird aus @egenulberstellung von
Eintrdgen aus VWBern und Bedeutungsworterbichen,pdnzipiell nicht als Ziel
haben, alle Konstruktionsméglichkeiten zu belegesichtlich. Besondere Unterschiede
erkennt man z.B. an dem unterschiedlichen Ausftitkkitsgrad bei der Darbietung der
satzformigen valenzbedingten Realisierungen, waslseim Vergleich voleschweren
beim Worterbucheintrag 1 und 2 verdeutlichen labst.ersten Fall, beim DWDS,
werden Patternmuster (wie z.Bich bei jmdm. Uberwegen etwasbeschweren)
illustriert und Beispiele dr beschwerte sich tber die Behandlung, wegen des Larms
dargelegt. In diesem Warterbucheintrag werden dieférmigen Realisierungen aber
nicht verzeichnet. Im Gegensatz dazu vermitteltAd-BU neben dem Strukturbeispiel,
der Bedeutung mit integrierter Aufnahme der sersahg&n Rollen, dem Satzbauplan,

® Die angefiihrten Literaturhinweise bilden notgedeem nur eine Auswahl. Eine ausfiihrliche
Beschreibung dieser Werke sowie die vollstandigénidgraphischen Hinweise sind in Dominguez
(2011) und Dominguez/Engel/Paredes (2017a) zuriinde



den Beispielehy den Passivkonstruktionen und den Anmerkungerkeitkretes Feld
fur die Belegungsregel. Hier werden alle Realisigen der im Satzbauplan
angegebenen Erganzungen (vgl. 8.1.) jeweils angdetiifd durch Beispiele illustriert,
wobei VALBU und E-VALBU hinsichtlich der satzformegm Ausdrucksformen —
einschliglich dem Auftreten des Korrelats — Vollstandigkaitstrebt. Folglich werden
beim Worterbucheintrag 2 im Falle der Belegungdrelge Préapositiverganzun@.,,)
folgende satzférmige Realisierungsmdglichkeiten egetpen: dassSatze mit
fakultativem Korrelatdartber (dassS), Infinitivsatze mitzu sowie mit fakultativem
Korrelatdaruber(Inf-S mitzu) und unabhangige Hauptsatze (HS) ohne Korrelat.

beschweren' beschweren?
beschweren

Verb - reflexiv
o)

Worttrennung be-schwe-ren (computergeneriert

Bedeutung Etymologie Thesaurus Typische Verbindungen

Bedeutung

vor der zustéandigen Stelle tiber etw., jmdn. Klage fiihren, sich beklagen
BeispieLe:

sich bei jmdm. iber, wegen etwas beschweren

er beschwerte sich iiber diese Behandlung, wegen des Larms

er hat sich bei ihr bitter tiber mich beschwert

sie hat sich mit Recht, zu Unrecht (iber sein Verhalten beschwert

Weérterbucheintrag lbeschweretei DWDS

Belegungsregeln: | ¢ K.: NP im Nom/ProP im Nom/GWS
* Kprp: bei+Dat

(7)  Wenn Sie keinen Bescheid erhalten, kdnnen Siebgichinem Verwaltungsgericht
beschweren. (Ullrich, S. 109)

M Kprp:
« Uber+Akk/seltengegent+Akk

(8) Ich kann michiber dieses Teamicht beschweren. (Zeit, 27.09.1985, S. 4)

(9) Ein Haftling hat sich mit Erfolgegen unzumutbare Haftbedingungen im Zweibrticker
Gefangnisbeschwert. (die tageszeitung, 7.1.2005, S. 6)

* SKop mit fak. Korrelatdartber
* dass-S:

(10) Kunden hétten sich bei der Umwelthilfe jedoch besah dass bei einem dieser Markte diesd
Séafte danach um 20 Prozent verbilligt angeboter@mseien(dpa, 30.01.2006; Neue
Farbchemikalien-Funde in Saften)

(11) Er hatte sicldariberbeschwertgdass das Unternehmen Ware mit der selben Chargenaum
unter verschiedenen Mindesthaltbarkeitsdaten vérkabe (dpa, 15.02.2006; In

* Bei beschwerenl wird diesbeziiglich die nachstehende Informati@mmittelt: Strukturbeispiel:
jemand beschwert sich bei jemandem Uber jemanderig@#men etwadm Sinne von jemand beklagt
sich bei jemand Zustandigem uber jemanden/etwakeim Hoffnung auf Abhilfe;Satzbauplan Kgyp,
(Ko » (Korp); Beispiele Bullert beschwert sich beim Sekretar der Pa(&rittmatter, S. 11). Es werden

weitere Beispiele vermittelt, die die unterschieldéin Muster veranschaulichen



Schulkantine seit einem Jahr verfallenes Fleisc¢tiestkt)
¢ Inf-S mitzu
(12) Lautstark beschwerte sich ein Teil der 200 Bearatdreiner Personalversammiung
dariibey "keine eigentliche Aufgabe" zu hahdSpiegel, 11/93, S. 17)
(13) Schwestern und Pfleger beschweren siciht zu erfahren, “was eigentlich lauf(Stern,
19.11.1987, S. 288)
* HS [ohne Korrelat]:

(14) Betroffene beschweren sichig seien Uber Veranderungen in der Planung mébiriert
worden.(Berliner Zeitung, 03.01.2005, S. 27)

Wodrterbucheintrag 2: Belegungsregel der Praposgésezung vormeschwereiei E-VALBU

Als Reaktion auf gewisse Lucken und Mangel werdewBér weiterhin von
Schumacher (2006a, 1396) gekennzeichnet:

«Ein Defizit dieser [grammatikographischen] Darsteisform besteht darin, dass hierbei die
Regeln immer nur mit relativ wenigen Beispielenstriert werden kénnen. Dadurch bleibt fir den
Benutzer die Frage bestehen, welche der Regeldidlvielen Falle zutreffen kdnnten, die nicht
als grammatikalisches Beispiel dienen. Hier kamm leéxikon Abhilfe schaffen, indem es den
zentralen Wortschatz  fir den Anfangerunterrichfasst und die syntaktischen Regeln
systematisch jedem Wort zuordnet. Insofern sindrdieen Valenzlexika [...] als ausgelagerte und
stark erweiterte Bausteine der grammatikalischestBeibung zu betrachtens.

Die von Schumacher genannte Schwierigkeit im Fadle Sprachproduktiordadurch
bleibt fir den Benutzer die Frage besteheh,versuchen VWBer zu beheben, indem
sie einen ,Regelmechanismus® (Helbig/Schenkel 1983)r Erkennung von
agrammatischen Satzen und zur Bildung grammatis@éze anbieten, dessen
Mehrwert unter anderem darauf zuriickzufuhren istssda) die Belegungsregeln
umfassender als bei anderen Wodrterbuchtypen uradséh dargelegt werden und b)
genaue quantitative und qualitative Auskunft GberKbmbination und Interaktion der
Erganzungen angesichts ihrer syntaktischen und reesolaen Merkmale dargeboten
wird (vgl. die vorangehenden Worterbucheintrdge dd w2). Ferner sollte die
Bestimmung der semantisch-kategoriellen Bedeutwrg Ausdruck neuer korrekter
Satze beitragen, die als ,semantische Minimalamdaendgen an Kontextelemente* von
Engel (2004, 188) definiert werden (siehe im nagshden Eintrag die Information in
fett gesetzter Klammet)

® Die herausragende Rolle dieser Information riddhneindeutiger in den Vordergrund, wenn man an
die zweisprachigen VWBer denkt, wie es hier bei dirterbucheintrag 3 der Fall ist.



2] sicHBESCHWEREN QUEJARSE

Stammformen: wie beschweren 1 se queja, se quejo, se ha quejado
Bedeutung: ‘sagen, dass etwas/ein Sachverhalt unangenehm/negativ ist’
Wortbildung: Beschwerde queja; quejica, quejicoso
Satzbauplan: sub (prp iiber) (sit) sub (prp, a) (prp, de)
Semantik: sub: AGT’fer; hum inst sub:  AGT’fer; hum inst

prp: AFFfer; sachv prp,: AFFfer; hum inst l

sit:  LOG; hum inst prp,: AFFfer; sachv

dt. pPrp = sp. prp,

dt. sit = sp. prp,

Viele Eltern wollen sich (iiber die Muchos padres quieren quejarse (de los
Autofahrer) beschweren. conductores).
Viele Eltern beschweren sich (beim Muchos padres se quejan (al director)

Schuldirektor) (iiber diesen Lehrer). (de este profesor).
Worterbucheintrag 3: Partieller Eintrag adilsdsp (2017)

4, Valenzworterbiicher angesichts der Frage deg/as'?

Zur Beantwortung der Frage défas ist auf folgende Schwerpunkte einzugehen:

i) Untersuchungsgegenstand von ValenzworterblcherrAls Hauptziel von VWBern
stellt sich die Beschreibung von (Satz)baupléanen sprachwissenschaftliche
Abstraktionen aller konkreten Realisierungen bzatzBaumuster eines Valenztragers—
heraus. Da im Rahmen der Valenzgrammatik besoni@éeryerben — und je nach Autor
den Adjektiven und Substantiven — Valenztragerstaugeordnet wird, sind diese die
am haufigsten analysierten Wortarten. Mit Ausnalvore Nied (1999) beschreiben die
VWBer die geschriebene Sprache.

i) Kriterien zur Lemmataauswahl: Die Kriterien zur Aufnahme von Vertretern dieser
Worklassen als Worterbuchlemmakandidaten sind seterdlicher Natur:

Verfahren Worterbuchvertreter
Einsprachig » Wortschatz deZertifikats Deutsch  » KVL, VALBU, E-
als Fremdspracte VALBU, VLdbks,
VLsd
> Frequenzkriteriurh > Nied, PORTLEX,
DCVVEA

® Die Auswahl geht auf die Wortschatzliste des Ziwis Deutsch als Fremdsprachées Goethes
Instituts (ZDaF) zuriick. Die hier enthaltenen Eitdre sind Prifungsgegenstand zur Erlangung des
Zertifikats und entsprechen etwa dem B1-Niveau @emeinsamen Europaischen Referenzrahmens fir
Sprachen. Es handelt sich um die gebrauchlichsemv&hdungen eines Wortes und dementsprechend
sind sie wichtig auch bei der Sprachproduktion.

" Korpusgestiitzt gewonnene Frequenzangaben konnemntawschiedlichen Zwecken herangezogen
werden, und zwar z.B. zur Auswahl der Lemmatalite Werkes, zur Einbeziehung neuer Lesarten oder
Satzbauplane bzw. Realisierungen u.a. Im FalleMalanzworterblichern sei aber in Betracht zu ziehen,
dass nicht nur die Frequenz eine wichtige Rollelspsondern auch die Tatsache, dass sich dieaigeFr
kommenden Lemmakandidaten als Valenztrdger und zlie beschreibenden Leerstellen als
valenzgefordert erweisen missen.



» bei den kontrastiven wird di » Rall/Rall/Zorrilla,
Zweisprachig ~ Ausgangssprache des Worterbuc  DCVVEA, PORTLEX,
als Vorlage genomméh.Bei der Octavian/Engel
Zielsprache werden jeweil
unterschiedliche Kriterien zweck
der Auswahl der Aquivalente ein
Lesart herangezogen.

iii) Verhaltnis zwischen Lemmata, Sprachen und Worterbubtyp: Angesichts der
Anzahl der bei der Beschreibung mitbeteiligten Spea kann auf der Grundlage des
Anhangs 1 zwischen einsprachigen, zweisprachigend umultilingualen
Nachschlagewerken unterschieden werden, und didsrzdVortklassen Verb, Adjektiv
und Substantiv.

Insgesamt lasst sich festhalten, dass zweisprachigelaterale gedruckte
Verbvalenzwdrterblcher mit Deutsch als Bezugsserapigentber den Werken fir
andere Wortklassen in der Mehrheit sind. Bilat&alund Multilateralitat ist mibis
datoaus PORTLEX (Dominguez/Vélcarcel 2018) bekannt.

5. Valenzworterbiicher angesichts der Frage deg/o’?

Hier geht es um die Frage des Mediums. VWBer sisldds — von wenigen Ausnahmen
abgesehen, wie DCVVEA, E-VALBU und PORTLEX - Priathschlagewerke.

Aufgrund des bisherigen vorhandenen Druckmediurnglies aktive Nutzerteilnahme

am lexikographischen Prozess prinzipiell ausgesskio.

6. Valenzwdrterblcher angesichts der Frage ded/oraus?

Mit der Beantwortung der Frag&/orausist gemeint, aus welchen Hauptteilen VWBer
bestehen. Neben dem Lexikon an sich sind im Vorspamd Nachspann

verschiedenartige Informationen aufzufinden, die daer folgenden Tabelle

zusammengefasst werden:

Vermittelte Information Worterbiicher

Vorspann | » Vorwort, Hinweise Uber das methodologische Angelini/ Fabian,
Verfahren sowie Uber den Aufbau der Cirko et al., VLdbks,
Worterbuchartikel, Begrifflichkeiten, VLsd

Auskunft Uber die verwendete Literatur und

Abklrzungen, ferner Informationen zur

Benutzung.
Nachspann| > Hinweise zur Benutzung, Abklrzungen » WVDV
» Register
« alphabetisches Verbregister » Bassola et al. (2003,
2012), VLdr, Angelini/
Fabian

8 Wichtig ist es hier hervorzuheben, dass die Anzt zielsprachlichen Aquivalenten sowie ihre
Auswahl nicht nur mit sprachvergleichenden Aspektantun haben, sondern dass die Aufnahme von
ausgewahlten Aquivalenten auch auf eine ProzeduleauGrundlage einateductive method im Sinne
von Tarp 2015 — zuriickgehen kann.



« alphabetisches Register mit Verzeichnigz VALBU
der Satzmodelle, Satzmodellregister und
alphabetische Verbregister, Literatur

« alphabetisches Verbregister, Abkiirzungen> VLdsp

Wie aus der Tabelle hervorgeht, dienen VorspannNexchspann zu unterschiedlichen
Zwecken. Darin, dass die deutschsprachige Valeikdgsaphie nach 1965 mit
Bezugspunkt auf das Fadbeutsch als Fremdsprachieegonnen hat, liegt m.E. die
Erklarung, dass frihere VWBer im Vorspann nicht Himweise tUber den Werkaufbau
sondern auch uber die Valenzgrammatik selbst vegimitin einigen Fallen, wie z.B.
beim VLdr, handelt es sich quasi um eine kurze Yeximmatik. Der Nachspann scheint
besonders fir die Darlegung von Registern konZigiersein, was mit der Darbietung
unterschiedlicher Suchmadglichkeiten zusammenhéaegigerseits tragen diese Register
zu einem Gesamtuberblick tGber die im Werk beschrieh Einheiten mit ihren
jeweiligen zielsprachlichen Aquivalenten bei (M@assola et al.); andererseits sollte die
bilaterale Verwendung des Werkes gewéhrleistet ereradl.h. die Umkehrung der
Perspektive von der Zielsprache in die Ausgangsbgrades Worterbuchs (vgl.
Angelini/Fabian).

Auf zwei Aspekte sei hier noch hingewiesen: a) Bigr Erstellung neuer
Printworterbtcher sollte die Rolle des Vorspannsri@gt werden, denn nutzerbezogene
Studien weisen darauf hin, dass der Vorspann sdi@igier vermittelten Informationen
zwecks der Handhabung des Werkes von den BenutelrBenutzerinnen oft nicht
gelesen wird, d.h. dieser Worterbuchbestandteilllerflie Funktion nicht, wofir er
konzipiert wurde; b) Uber den Vorspann und den Npahn sind bei der Entwicklung
neuer elektronischer Valenzworterbiicher Uberlegongezustellen. Somit kann die
Moglichkeit einer erweiterten Suche in einem elekischen Werk die bisherigen
Nachspannregister ersetzen. Ebenfalls konnen I@fioomen, die in gedruckten
Worterblchern im Vorspann untergebracht sind, iektebnischen Wodrterblchern
mithilfe von Mouse-over-Effekt oder Pop-up-Fensterdie Anzeige eines Wortartikels
integriert dem Nutzer angezeigt werden. Von demdhelle 1 genannten Bestandteilen
in Vorspannen eignen sich hierfir allerdings diekl&ungen zu verwendeten
Begrifflichkeiten oder die Auflésung verwendeterkliozungen.

7. Valenzworterbiicher angesichts der Frage ded/ie?

Unter die Frage dedVie fallt die Makrostruktur des VWBs, die Uberwiegeddr

semasiologischen Anordnung der Lemmata folgt. Edusnahme bilden hier ViF
(1986, 346-354) sowie die Wortfelder WorterbicHeyfvG, DWfA und DWIS), da
sie hier von einer semasiologischen Struktur abwezic

8. Valenzwérterbiicher angesichts der Frage ded/as??

Es geht hier darum, was konkret in VWBern besclemelwird, d.h. ob bestimmte
mikrostrukturelle Bestandteile worterbuchtypspezifi sind oder nicht. Die
vergleichende Analyse verschiedener VWBer (vgl. & 1) gibt zu erkennen, dass



zentrale und periphetemikrostrukturelle Bestandteile in Erwagung gezogesrden
konnen.

8.1. Zentrale mikrostrukturelle worterbuchtypspezifische Felder

Eine Analyse der im Anhang 1 enthaltenen Werke tlasdgende zentrale
mikrostrukturelle worterbuchspezifischelder erkennen:

Lesarten und Bedeutungswiedergabe
Satzbauplan/Argumentenschema
Ergénzungen

X semantische Information: kategoriell
14l

zentral |l
’ grammatische Informationen
Beispiele und Belege

Anmerkungen

Aquivalenz

Abb. 1: Zentrale valenzwérterbuchspezifische Bediile

Diese spezifischen Wdrterbuchbestandteile werdewaiteren ausgefuhrt:

) Lesarten und BedeutungswiedergaheDie angesetzten Lesarten ergeben sich
aus den zu erlauternden Bedeutungen einer konkiggreit bzw. eines Lemmas. Ein
Beispiel dafur sind die beiden Lesartenlfibenin E-VALBU, namlich1 lobenmit der
Bedeutung ‘sich Uber etwas anerkennend &ufRern2 lmioenmit der Bedeutung “sich
Uber jemanden/etwas in Bezug auf etwas anerkenaeRdrn”. Aus der Analyse von
VWBern lasst sich schlgen, dass sie Uberwiegend Bedeutungsparaphrasediefir
einzelnen Lesarten der Lemmata angeben. Eine Miedevon VWBern verzichtet
hierauf, und zwar, unabhéngig davon, ob es sichmano- oder polyseme Lemmata
handelt (vgl. a).

Bei den Werken, deren Lesarten mit einer Definiti@rsehen werden, lassen sich
unterschiedliche Prozeduren feststellen (vgl. b)):

a) Lesart ohne Bedeutungsparaphrase Worterbuchvertreter

b) Lesart mit Bedeutungsparaphrase oder Definition Busse, KVL, VLdr

» kurze Beschreibung und Vermittlung der Bedeuturgmfig mit | > Octavian/ ngel,

Hilfe von Synonymen nur bei mehreren Lesarten) WVDV
» selbstkonstruierte Definitionen durch eine begremdenge von > ViF, VLdbks, VLsd,
Deskriptoren VLdsp

® Zentral und periphere sind mit den Begriffen ,wigh und ,unwichtig nicht gleichzusetzen, sondern
mit den Begriffen ,haufig vorhanden‘/*kennzeichnéndss. ,nicht h&ufig vorhanden“/“nicht
kennzeichnend”.



» Ubernahme von etablierten Wérterbuchdefinitionerychd » CONTRAGRAM,
moglich in Verbindung mit selbst gemachten vdeagihten PORTLEX
Definitionen

» Erklarung der Lesart durch Synonyme bzw. sinnvedi@ap > Angelini/Fabian,
Worter oder durch kurze Umschreibungen Cirko et al., WVDA,

WVDS

» Bedeutungserklarung in der Muttersprache des amasi| > Bassola et al (2003,
Benutzerkreises mit einer Ubersetzung in der Auggsprache  2012)
des Worterbuches

» Darstellung des Strukturbeispiels begleitet von eejn> e-VALBU
Bedeutungsumschreibung mit  Bezugnahme  auf |die
beschriebenen Erganzungen

i) Der Satzbauplan bzw. das Argumentenschem& Der Satzbauplan gibt die

Erganzungsklassen sowie ihre Wechselwirkung (Ottlgjg Fakultativitat usw.) dn

Je nach der beschriebenen Wortart lasst sich elaras Verfahren zur Beschreibung
der valenzbedingten Leerstellen feststellen. AusAtshalyse geht namlich hervor, dass
nicht nur angesichts des Worterbuchtyps sonderh guoach Woérterbuchtypvariante
bestimmte Informationsfelder als zentral prototghisbzw. nicht prototypisch

aufzufassen sind, was wiederum mit einer bestimniérostrukturauswahl sowie

Notationswiedergabe zusammenhangt. Ein Beispi¢irdaldet die selegierte Prozedur
zur Darbietung des Valenzrahmens bei verschiedgeart ausgewahlten

Valenzwérterbuchtypvariantéf was im Weiteren zusammenfassend angefiihrt wird:

Verb

Verfahren Worterbuchvertreter
» Nummerische Indizes sowie Symbole, valenzbezogerBianco, KVL,
guantitative und qualitative Bezugnahme (Erganzkiagsen, VLdr
Fakultativitat), wie z.B. im VLdr:
04 beizweifeln Bsp.:Karin zweifelt (an der Liebe ihres Freundles
» Abklrzungen der Erganzungen sowie der Bestimmung| é&€Cirko et al, VLdsp
Fakultativitat, wie z.B. in Cirko et al. DCVVEA,
nom acc behalten5. Bsp.:.Der Mann hélt sein Versprechen VALBU
» Darlegung von semantischen Kasus zusammen mit| B&ALLEX

Kennzeichnung von Angaben, wie in VALLEX
ACT " PAT 1..” MEANS,*? bei 2 —jen odpoviddt™ reagovat

» Ausdrucksformwiedergabe, wie z.B. in Contragram »Blumental/Rovere,
NP NP pour NP beittaquer Il Busse, WVDV,
CONTRAGRAM,

Beim Substantiv werden die Ergdnzungen nicht nalimbrangegeben, ferner verzichtet
man haufig auf die Wiedergabe des Argumentstrukiigters:

19 Es scheint mir wichtig hier hervorzuheben, dagsS#zbauplan auch Auskunft tiber die kanonische
Reihenfolge der Erganzungen gibt.

1 Ein Beispiel dafiir bildet der Satzbauplan nom {jiler+acc) beklagen 1in Cirko et al.

2 Darunter sind z.B. die folgenden zu nennen: (hsmiachig: einsprachige Verbvalenzwérterbiicher,
einsprachige Substantivvalenzworterblicher, einsigac Adjektivvalenzworterbiicher, einsprachige
wortartenvergleichende Valenzworterbilcher, (2) speichig: wie bei (1), (3) multilingual: wie bei. 1)
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Substantiv

Verfahren Worterbuchvertreter
» Darstellung der Argumentstruktur mithilfe ihrer Uthseibung| »Bassola et al.
mittels eines Stutzverbs; Erweiterungsmdoglichkeitetes, (2003, 2012)
Substantivs in Form eines Strukturkastens, bei derh die
valenzbedingten Realisierungsformen Bezug genomwied,
wie z.B. in Bassola et al.:
Umschreibung beim Substan#yitik:
jmd (A1) kritisiert jmdn (A2) wegen etw (A3)
jmd (A1) Ubt Kritik an jmdm/etw (A2) wegen etw (A3)

Strukturkasten:
Al Al A2 A3
jmds Kritik an jmdn wegen
seitens einer Uber jmdn etwas
Person gegeniber jmdm
ORIG gegen jmdn

»Liste der nominalen Argumente sowie ihrer Kombin&tso wie | »Angelini/Fabian
z.B. in Angelini/Fabian
fedelta; ~ di N | g/qc]| ; a/{verso}N |g/qc| (dElta di Carlo al post
di lavoro; la fedelta verso la patria, ecc.)

» Liste von semantischen Rollen und Realisierungsitidiggiten,
wie z.B. beim SubstantiRatschlagaus PORTLEX: »PORTLEX
derjenige, der die Handlung durchfuhrt
Genitiv
von+Dativ
Adjektiv
Kompositum
derjenige, der von der Handlung betroffen wingw?.
» Wiedergabe der quantitativen Valenz  sowie dgr\NVDS
Realisierungsmdglichkeiten und der Distribution, ew.B.
Leidenschaft beim WVDS:
Anzahl der erdffneten Leerstellen: (2)
Realisierungsmdoglichkeiten: Sg, pS (fiir)
Distribution: fest; Sg+ pS (fur)d{e Leidenschaft des Jungen flr
Blcher)

O

Adjektiv
Verfahren Worterbuchvertreter
» Kennzeichnung der Argumentenanzahl sowie der Othiigial
bzw. Fakultativitat der Ausdrucksformen und ihréstbbution, | » WVDA
wie etwa bebicherl in WVDA:
1+(1)
B, (Sd/Sg)
attr (der sichere Arbeitsplatz/der [mir] sicheréogitsplatz)
prad (der Arbeitsplatz ist sicher/der Arbeitspiiatdmir] sicher)

Die Kennzeichnung des Valenzrahmens bei ausgewdWieéBtypvarianten lasst sich
schliglich je nach dem beschriebenen Valenztrager uriterden und kann wie in der
Abbildung 2 schematisiert werden:

13 Es kommt ein Kombinationsfeld hinzu, das die Webthiskung der jeweiligen semantischen Rollen in
allen ihren unterschiedlichen Realisierungsmégliten darbietet, aber ein Bauplan wird im engeren
Sinne nicht vermittelt.

11



2 ~_ g ) 2
N & ”)e”[// - - %%\,\Q\
ch \ -

Verb | ‘ Nomen | | Adjektiv

Abb. 2: Darbietung des Valenzrahmens je nach bedmmem Valentrager

iii) Erganzungen:Die Erganzungen sind valenzbedingte Leerstellenydn einem
bestimmten Valenztrager in einer konkreten Lesabffreet werden. Z.B. das Verb
lieben eroffnet zwei Leerstellen: eine Subjektergdnzurdgrjénige, der Liebe
empfindet) und eine Akkusativergdnzung (denjenigénden man Liebe empfindet).
Wie im vorangehenden Abschnitt erlautert wurde,ngndie Argumente in Form von
nummerischen Indizes, Ergédnzungsklassen oder dArgdrucksformen vermittelt
werden, diese letzte Mdglichkeit ist bei Substargignzwoérterbichern Gblich. Im
Allgemeinen lasst sich feststellen, dass die Abgmag zwischen fakultativen
Erganzungen und Angaben sowie die Festlegung dgénZunginventare Dissens
hervorgerufen hat (vgl. Dominguez 20%1 Was die Verbvalenz und die
Erganzungsklassen Dbetrifft, scheinen die meistenhwigcigkeiten bei der
Unterscheidung und Bestimmung der adverbialen Eng@yen gegentber den
adverbialen Angaben sowie bei der Bestimmung deiv®als Erganzungen oder als
Angaben vorzuliegen. Im Fall der Substantivvalemd vAdjektivvalenz sind die
gleichen Schwierigkeiten festzustellen, aber diesl wielleicht noch dadurch vertieft,
dass i) diese Wortklassen nicht immer als mogIMdakenztrager aufgefasst werden und
i) dass eine tiefgrindigere Diskussion Uber dienmalen und adjektivalen Inventare
bemangelt wird. Dies hat u.a. dazu gefuhrt, dags Ahzahl und Klassen der in
Worterbuchern enthaltenen valenzbedingten Realisggm Schwankungen aufzeigen.

In diesem Zusammenhag sollte auch in Erwagung gezagrden, dass hier vielleicht
eine Uberbetonung der schwer einzuordnenden Béspiezuliegen scheint, denn die
Grauzonen bilden nuteinen relativ kleinen Teil der Phdnomene, vor allemBereich
der adverbialen Bestimmungen, bei denen man vomz&iken sprechen kamn
(VALBU 2004, 26; vgl. auch Z6éfgen 1992, 146). Daafert man sich in VALBU wie
folgt:

«Diese Schwierigkeit [die Unterscheidung zwischegéBzungen und Angaben] ist auch
nicht dadurch zu beheben, dass man zwei oder mekn Aon engeren und weiteren
Ergdnzungen unterscheidet; dadurch werden die Akgrgsprobleme nur verlagert.
Solche Differenzierungen kénnen in Grammatikdastglen ihren Sinn haben; fir die
lexikografische Beschreibung sind sie jedoch urgyesti weil im Worterbuch jeder

zweifelhafte Fall entschieden werden muss.» (VALBI04, 26).

4 Ein Beispiel fir den Vergleich der nominalen Intaee bei Teubert (1979), Eroms (2000) und Engel
(2004) bietet Dominguez (2011) an, bei dem zu evéenist, dass diese Autoren keine gleiche
Bestimmung von Erganzungen und Angaben teilen uask ckinige den Erganzungen zugeordnete
Definitionen sowie die zur Exemplifikation dargdien Beispiele mit unterschiedlichen
Abdeckungsbereichen sowie Uberlappungen einhergehen
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Einiges steht noch aus: Von Verbesserungen abgeseatie bei jeder Theorie
willkommen sind, sind hier einige Ubersehene Faktoru nennen, die gewisse der
Valenzlexikographie vorgeworfenen Méangel in Fragdlen kbnnten:

« Den mir bekannten VWBern liegt eine syntaktisch-aetische Valenzauffasung
zugrunde, daher lassen sich kontextuell bzw. préagaiabasierte Kritik&gerungen
bezuglich der schwierigen Abgrenzung zwischen Exgégen (obligatorischen und
fakultativen) und Angaben nicht rechtfertigenc¢bidki 2001; Nikula 2003, 2007,
Zytynska 2010Y°.

« Allgemein bekannt ist, dass zwecks der Unterscmgjdawischen Erganzungen und
Angaben unterschiedliche Prozeduren und Klassifikah vorgeschlagen wurdén
Diese gehen auf unterschiedliche Ansatze zurickAimchluss daran sind auch
Unterschiede in den valenzfundierten Realisierurgiennbar. Somit werden z.B.
in nicht allen Substantivvalenzworterblichern Adjekt oder Komposita als
maogliche argumenthaftige Realisierungen beschrieltenn der grammatische
Valenzansatz, auf dem sie aufbauen, sieht dieselidié&giten nicht vor (vgl.
Dominguez 2011; Valcarcel 2017). Zum anderen konrdie fehlenden
Realisierungen auf die Tatsache zurlckgefuhrt werdéass man bei der
Entwicklung von VWern nicht immer auf korpusgestét®aten zurtickgegriffen hat.
Wichtige Lucken sind z.B. bei der Bestimmung undtietung der satzformigen
Erganzungen festzustellen (vgl. Dominguez/Mirazd730

* Weitere Kritikpunkte, wie z.B. dass die Valenztheo¥alenzerweiterungen und
Valenzreduktionen — wie die sogenannten ,freieniu@at— sowie resultative
Konstruktionen und bestimmte Direktivbestimmungen  vgl.(
Dominguez/Engel/Paredes 2017, 51ff.) nicht zu bedobn vermag, die vor allem
bei der Gegenuberstellung der Konstruktions- urnd\@@enzgrammatik enstanden
sind, scheinen mir nicht berechtigt zu sein (vgelké 2009).

iv) Semantische Informationen: Als fester Bestandteil von VWBern ist die
Kennzeichung des kategoriellen Signifikats zu edrsh (vgl. Engel 2004, 188)

Damit wird mittels semantisch-kategorieller Parameter egepen, “auf welche
Kategorien von Dingen in der Welt des SprechersAdisdriicke referieren, durch die
eine Erganzungsstelle belegt werden kann.” (VALBQD4£ 89). Ferner werden die

Entitdten mit generellen Ausdriicken wie "Persofier’, ‘Gegenstand” usw. sowie mit
spezifischen Bestimmungen wie "Verkehrsmittel” mahrerissen, somit wird ihr Status

5 Somit stellt Nikula (2007) die dreiwertige Besdbrmg vontéten 1 aus VALBU, namlich NomE
AKKE (AdvE), in Frage. Laut Nikula wird in dieseméfk nicht berticksichtigt, dass die AdvE, die das
Instrument wiedergibt, eigentlich nicht ,besondessbtypisch ist* (2007, 204), denn Instrumente k&mn
u.a. bei Handlungsverben generell in Erscheinuetgr

'® Hinsichtlich der Unterscheidung der Erganzungegegéber den Angaben haben sich neben den auf
dichotomischen Parametern aufgebauten Klassifikatioverschiedenartige Vorschlage herausgebildet,
und zwar: a) Ausfihrungen, bei denen von Kontinumtelien die Rede ist, b) Ansichten, die eine
Grenze zwischen statischer und dynamischer Valeihen, c) Ansétze, die strikt fur die Aufhebung der
Dichotomie Ergéanzung und Angabe pladieren und dssifikationen, die auf einer inneren Einteilung
der Erganzungen sowie ihrer graduellen Abstufurgigoan.

" Das kategorielle Signifikat ist nach Engder Teil der kombinatorischen Bedeutung und eseibknet
semantische Minima fir Kontextelemente, es gehd késineswegs um deren vollstandige semantische
Beschreibung. Fir diésemantischen Restriktiongnalso semantischen Minimalanforderungen an
Kontextelemente, stehen seit langem ein paar Ddtgemantischer Merkmale bereit.» (2004, 188).
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ontologisch markiert® Insgesamt geht es hier darum, dass diese sentatisc
Restriktionen bei der Bildung neuer Satze behiiflsein sollten, insofern durch die
Kennzeichnung einer Erganzung mithilfe eines semsamkategoriellen
Signifikatsmerkmals, wie z.B. [hum] (fir menschhcllarauf hingewiesen wird, dass
die Kategorien der Welt, die als menschlich aufgsém sind, diese Erganzung
realisieren kénnen.

V) Grammatische Informationen jeglicher Art gehdren auch zu den zentralen
Informationsfeldern eines VWBs. Darunter fallen Werbvalenzworterblichern:

o das Paradigma des deutschen Verbs (3. Person &irfgdlsens, Prateritum und
Partizip Perfekt) und das Hilfsverb.

o die Passivrealisierungen: Bei VWBern steht in deg@&® Auskunft Gber die
Bildungsmoglichkeit (wie z.B.sein werden und unpersonliches Passiv). In
wenigen Fallen, wie bei ViF oder bei E-VALBU, widiese Information in Form
einer Anmerkung erfasst, in anderen Fallen werdeisfele im Passiv angeboten
(VLdsp, VLdbks, VLsd). Eine Neuerung in der Valesxkographie bildet das
Worterbuch von Herbst et al, das unter Frequerezigit Angaben zum Aktiv und
Passiv anbietet.

o Weitere Informationen sind z.B. die regierten Psifpanen oder der Kasus des
Reflexivpronomens.

Im Falle der Worterblcher zur Substantivvalenz gifn explizit oder implizit
Information Uber die Genitivbildung und die Plucath. Bei den Adjektiven geht man
nach einer pradikativen oder attributiven Eintegwor.

Vi) Beispiele und BelegeAnhand von Belegen wird die kontextuelle Umgebung
geschildert, in der das Lemma (und das als Ubamgtzorgeschlagene zielsprachliche
Aquivalent) vorkommt. Zur Auswahl geht man unteredhch vor:

» Die Beispiele werden selbst gestaltet » Cirko et al.,KVL, WVDV
» Korporabelege werden herangezogen » Bassola et al (2003, 2013),
Blumenthal/Rovere, E-VALBU
DCVVEA, Herbst et al., ViF
» Hybrideform: Korporabelege werden angegehei, PORTLEX

aus denen wird auch ein Stardardbeispiel Qzw.

standardformulierung herausgefiltert

» Beispiele aus deutschen Lehrwerken » Ozl

» Zielsprache: L"Jbersetzung der Belege > Bianco, Cirko et al, DCVVEA,
Panzer, Rickmeyer, VLdr,
VLdsp

» Zielsprache: parallele Belege » PORTLEX

Die Belege tragen zur expliziten Darbietung deszlsaiplans bei: einige davon
kennzeichnen die fakultativen Ergéanzungen — siedarern Klammern gesetzt —, bei
wenigen werden die Angaben — mithilfe eckiger Klaanm — ebenfalls markiert.

Zusatzliche Informationen sind auch die Quelle Bielege sowie ihre Beschreibung als
adaptiert oder nicht.

18 Die relationale semantische Beschreibung der Arguendst als ein nicht fester Bestandteil von
VWBern aufzufassen. Ich gehe noch in 8.2. darauf ei
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vii)  Aquivalenz: Es geht hier z.B. um die Frage, ob beide Spragjieichrangig
beschrieben werden, d.h. ob den analysierten Sgmadér gleiche Status zugeschrieben
wird. Bei der Darbietung der Aquivalerim den kontrastiven VWBern lassen sich
diesbezuglich einige voneinander abweichende Vamggleisen feststellen: in einigen
Fallen wird nur das Aquivalent genannt bzw. einstd.i(auch als Index) dargeboten
(Busse/Dubost 1977; Busse 1994), in anderen haadetch um reine Ubersetzungen
der Beispiele, die nach der Ausgangsprache angebngderden (Rall/Rall/Zorrilla
1980) und in mehreren Fallen werden die Worterbiidmegelbildlich aufgebaut.
Weitere Fragen beziehen sich hiermit auf den Adeinagrad und auf die ausgewahlten
zielsprachlichen Einheiten, die als Aquivalenteze@hnet werden. Die Frage lautet
hier, ob als zielsprachliche Aquivalente im Fallenv Verbvalenzwoérterbiichern
auschliglich Verben vorkommen sollten oder ob z.B. Mehneme und fixierte
Strukturen zwecks der Gewahrleistung der Aquivalemzch verzeichnet und
beschrieben werden (vgl. fur die zuletzt genanntglihkeit DCVVEA undVLdsp).
Etwas Ahnliches geschieht bei VWBern zum Nomen ibich der Aufnahme von
Komposita oder adjektivischen Realisierungen atsigets"®

viii)  Anmerkungen: Ein fester Bestandteil von VWBern sind die Anmergen oder
Bemerkungef?. Sie sind in der Regel mit anderen zentralen Besédlen des Werkes
inhaltlich verkntpft und haufig erklaren sie Eirfzaten, die durch das
vorausgegangene Beschreibungsverfahren nicht erfassien. Ein Beispiel daflr
bildet abmachen X= acordar aus dem VLdsp mit dem Satzbauplan dt. sub akk (pr
mit) / sp. sub akk (prgon). Nach der syntaktischen und semantischen Beschreibung
folgt in diesem Werkein Feld mit Anmerkungen, die unterschiedlicher gind, z.B.:

= Abmachen 1 ist durchaus standardsprach-
lich, gehort aber hier einer relativ niederen
Sprachebene an.

= Eine erzielte Einigung wird oft mit der Formel Abgemacht! = ;Hecho? besiegelt.
4= In der Regel wird prp realisiert. Es kann aber bei pluralischem Subjekt fehlen, wenn
die Prapositivgrofle dabei mitverstanden wird: Wir haben das abgemacht. — Lo hemos

acordado.
Abb. 3: Beispiel von Anmerkungen in einem Valenzwilsuch

Die dritte Anmerkung In der Regel wird prp realisiert.[»)] die sich auf eine
konkrete Ergédnzung des Satzbauplans bezieht,désstachten, dass diese Information
im Satzbauplan unmoglich verzeichnet werden kanig ist allerdings aus
valenzfundierter Sicht wichtig. Daraus lasst siah Iidennzeichung der Anmerkungen
als zentraler Bestandteile von Valenzwoérterbiiclsehtigien.

8.2. Nicht zentrale Bestandteile von Valenzwdrterbéhern
Aus der Analyse der im Anhang aufgelisteten We#dsst sich feststellen, dass sich
einige Informationsfelder von VWBern als periphBestandteile herausstellen:

19 Auf weitere Aspekte kann hier aus Platzgriindentreafigegangen werden.
2 Es gibt Anmerkungen zum Gebrauch, zum Passivrasiite Anmerkungen usw. In VALBU (2004,
112f.) werden weitere Anmerkungenklassen erlautert.
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Verb

Periphere Bestandteile/Information Worterbuchvegtre

» Wortbildung » typisch bei den Engelschen Worterblichgrn,
VALBU, ViF

» Relationales Signifikat » e-VALBU, Herbst et al., VLdbks, VLsd,
VLdsp

» Agentivitatsgrad » VLdbks, VLsd, VLdsp,

» Metataxefeld bei kontrastiven » DCVVEA, VLdsp

Worterbiichern
Substantiv
Periphere Bestandteile/Information Worterbuchvegtre
» Standardmuster » PORTLEX

» konkrete Hinweise auf die Reihenfolge> Typisch fur die Worterbilicher der Leipziger
der Elemente Schulé?

> Hinweise auf sinnverwandte Worter | » PORTLEX

» Kollokationen/Phraseologismen » Angelini/Fabian, Bassola et al. (2003,
2012)
> Relationale Bedeutung » PORTLEX

Kurz wird noch auf das relationale Signifikat eiggagen. Dominguez/Engel/Paredes
(2017a, 154) erlautern:

«Was dierelationale Bedeutungdes Verbs betrifft, so kann es keinem Zweifel tiggen, dass
sie ein elementarer Teil der Verbvalenz ist; diesdvbesonders in kontrastiven Darstellungen,
zweisprachigen Valenzworterblichern usw. deutlioh,man tGber Zahl und Art der Ergdénzungen
hinaus nur dann wirkliche Ubersetzungsaquivalenteitteln kann, wenn auch die semantische
,Rolle* der Erganzungen mit einbezogen wird®»

Unter den VWBern, die diese Information vermittdagsen sich zum einen diejenigen
unterscheiden, die mithilfe von Abklirzungen, wie\Wedbks (2009), VLsd (2013) und
VLdsp (2017), semantische Rollen niederschreibarm zanderen gibt es andere

2l Bei den Bedeutungsparaphrasenangaben (vgl. i)arsgéfiihrt, dass bei einigen Wérterbiichern die
jeweiligen Lesarten mittels Synonymen vermitteltrden. Die Einsetzung von Synonymen in diesem
Fall gilt zur Erlauterung der Lesartenbedeutunged,h. es handelt sich um einen
Beschreibungsmechanismus bei einem zentralen Ristbdes Werkes. Im Gegensatz dazu sind die hier
genannten sinnverwandten Worter als periphere nmdtion aufzufassen, denn sie vermitteln zusatzliche
Information. Ein Beispiel dafur bilden die sinnvemdten Woérter in PORTLEX, namlich Substantive,
die zum gleichen semantischen Wortfeld gehoren.

22 7u der Leipziger Schule gehéren die Werke, diedarf Grundlage von Helbigs Theorie entstanden
sind, wie z.B. WVDSDPWIfS und DWfA. Als Vertreter der Mannheimer Schalad Bianco, Cirko et al.,
VLdbks, VLdsp u.a. zu nennen, die sich auf Engélecrie stltzen.

%3 Da die relationale Bedeutung bzw. das relatioSadmifikat ein elementarer Teil der Verbbedeutung
ist, lasst sich die Frage stellen, warum diese Aagain den untersuchten Worterblichern dann selten
vorkommen. Vielleicht geht dies darauf zuriick, ddes Ursprung der Valenzlexikographie im DaF-
Bereich steht, und aus diesem Grund geht man vorAdeahme aus, dass die Benutzer von dieser
Information — da nicht einfach zu entschliisselr-igtcht viel profitieren kénnen.
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Nachschlagewerke, die mittels Umschreibungen diespezifischen Rollen vermitteln,
wie es bei E-Valbu und PORTLEX der Fall ist.

9. Valenzwérterbiicher angesichts der Frage deg/o®?

Hier geht es um die Frage, in welcher Reihenfolge den Valenztragern
zugeschriebene Information angeordnet wird, wastnicur die Anordnung der
mikrostrukturellen Felder, sondern auch die Reiblgaf aller Lesarten eines
beschriebenen Valenztragers betrifft. In diesem adumenhang scheint mir die
Prozedur in E-VALBU erwahnenswert zu sein: untelestén wird hier zwischen
Langartikeln — Varianten des jeweiligen Verbs, Bestandteil deZertifikats Deutsch
sind, dementsprechend handelt es sich um die gdtiréhisten Verwendungen des
Verbs, die sich deswegen als wichtig fur die Sppaotiuktion erweisen — und
Kurzartikeln — unter dem Eintrag W.BED sind weit8edeutungen auffindbar; sie
stellen sich fir die Sprachrezeption als entscimeideeraus. Aus den bereits genannten
Grunden stehen die Langartikel immer am Anfang @esamtartikels (VALBU 2004,
64H1f.).

Nicht bei allen VWBern ist ein Artikelkopf vorhandeund, falls vorhanden, ist er
unterschiedlicher Art. Haufig werden hier die eine@ Lesarten des Lemmas (E-
VALBU %% aufgelistet sowie die zielsprachlichen Aquivaéebei den zweisprachigen
(VLdsp; Bassola et ak003, 2012). Ein Beispiel fur die Verdichtung deformation
bei jedem konkreten Artikel bildet der Worterbudite 3 (vgl. 3). Mediostrukturelle
Information ist nicht immer vorhanden und und stghthach Wérterbuch an einer
anderer Stell®® Was die Reihenfolge der Lesarten betrifft, wirce diszendente
Anordnung gem@ der quantitativen Valenz bevorzugt (vgl. DCVVEAIFY VLdbks,
VLsd,VLdsp).

10.  Valenzwérterbiicher angesichts der Frage deg/ie®?

Die Frage de®ie bezieht sich auf die Darstellung valenzfundiettdormation. Zum
einen wird die Wechselwirkung der Erganzungen imzl&uplan mithilfe einer
gesonderten Notierung dargestellt, wobei haufig Isyimwie (E%E), E/E, E VE, (E)
zur Hilfe genommen werden. Zum anderen verdeutlichdie Beispiele die
Erganzungsklassen — insbesondere ihren Statuslalfidtiv; gelegentlich werden die
Angaben gesondert verzeichnet. Zwecks einer eiefachHandhabung des Werkes,
sind einige Mfinahmen getroffen worden, wie z.B. eine hilfeleidgnoptische
Informationswiedergabe mihilfe der Zuordnung zwesthrarben und den Ergdnzungen
sowie ihren Realisierungen in den Belegen (z.B.A-BU, PORTLEX) oder die
Angabe eines Aquivalents in der Muttersprache desrt&kbuchbenutzers bei
monolingualen zielsprachlichen Werken (Bassold.tG93, 2012).

2 Hier wird Information (iber die Aussprache, die rtaformen und die Konjugationsmuster
dargeboten.

% In VALBU stehen im Artikelf§ Hinweise iber die Verbfamilie; in VLdsp stehen amtdem
zielsprachlichen Aquivalent zwecks der bilateralémwendung des Werkes weitere im Werk
beschriebene Verben.

% E steht anstelle der konkreten Ergénzungen.

2 Weitere Schwierigkeiten bereitet das Verstandne demantischen Rollen, das durch eine
Umschreibung der semantischen Relatoren (VALBU 2624 PORTLEX) zu beheben ist.
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11. Valenzworterbiicher angesichts der Frage ded/er und Wozu?

Sehr kontrovers und haufig kritisiert ist die Bériag zwischen VWBern und ihrem
potenziellen Benutzer- oder Adressatenkreis. Dégefale Zitat veranschaulicht eine
haufig geaulerte Kritik an diese Nachschlagewerke:

«Der wichtigste Grund fur diese neue Richtung ilstdédaktischer: ein einsprachiges Woérterbuch
in der Fremdsprache ist erst fur fortgeschrittenali@rende von Nutzefir die Lerner auf der
Anfangerstufe ist es zu schwierig, weil auf dieser Stufe weder fur das
Beschreibungsvokabular noch fiir das Verstehen der dspiele die erforderliche
fremdsprachige Kompetenz aufgebaut istDaraus leiten einige die These ab, ddiggenigen,
die ein solches Worterbuch brauchten, es nicht vetshen. Diejenigen aber, die es verstehen,
wuirden es nicht mehr brauchen]...] Und dies zu vermeiden, wurde Uberlegt, diettdrsprache
der Studierenden als Hilfsmittel fir das Verstasdmler Information zur Fremdsprache
einzusetzen.» (Schumacher 2006b, 1436; Hervorhebamgnir).

Dass VWBer schwer handhabbar, wenig leserfreundinchschwer verstandlich sind —
aufgrund der valenzfundierten Begriffe und der iegignden Inventare sowie aufgrund
der vorhandenen Abkirzungen und Symbole - und despechend hohe
Anforderungen an die Benutzer stellen, gehort zn aeist bemangelten Aspekten
dieser Nachschlagewerke ¢iski 2001, Majorin 2008, Nied 2012). Unter diesem
Gesichtpunkt wird ihre Natzlichkeit in Frage gebtbkw. kritisch betrachtet (Bielska
2003; Dbski 2001; Fischer 201Zytynska 2010)®

Eigentlich wissen wir noch zu wenig dartber, wien8&er mit Valenzwdorterblchern
zurechtkommen, ferner liegen wenige konkrete emsghe Untersuchungen uUber die
Verwendung dieser Nachschlagewerke vor. Einigei&tugeisen allerdings darauf hin,
dass sie von ihrem intendierten Benutzerkreis wemgvendet werden und nicht
bekannt sind (vgl. Dominguez/Valcarcel 2015; Pamikka-Asendrych 2006) sowie
dass bei valenzbezogenen Suchanfragen am  haufigsertomatische
Ubersetzungsprogrammé&dogle Translatgr Pons Translator herangezogen werden
(Dominguez i. D.). Meines Erachtens dirfen einiggpdkte nicht Gbersehen werden,
die fir diesen niedrigen Verwendungs- und Bekartsipead von VWBern:

i)  Heutzutage liegen kaum VWBer vor, die online zudighgsind.

i)  Uberwiegend gehen VWBer nicht von der Mutterspracies anvisierten
Benutzerkreises aus, sondern von der Zielspracles, bedeutet, dass das
zielsprachliche Aquivalent bekannt sein muss, unime$VB nachschlagen zu
kbnnen.

iii)  Die Markt- und Verlagsbedingungen konnten daflramerortlich sein. Dass
Verlage mit einem Valenzwoérterbuch eine zu hetanegeNutzergruppe
ansprechen wollen, kann bewirken, dass die in Frdgeammenden
Nutzergruppen mit einem konkreten Worterbuch eigdmtnichts anfangen
kénnen und gegebenenfalls es nicht gewinnbringendtzen kénnen.

Unterzieht man VWBer hinsichtlich des Benutzereemiheren Analyse, sollten m. E.
die Hauptadressaten in folgende Hauptgruppen egitpeerden:

i) Bereich: Deutsch als Fremdsprache bw. Fremdspraobemicht:
Lehrer/Dozent vs. Schiler/Student.
i)  Bereich: Lehrbuchautoren (auch verbunden mit i))
i)  Bereich: Ubersetzung

“Vieles mag schon stimmen, aber m.W. ist das keiitikKuperung, die ausschfpich VWBer betrifft.
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iv)  Bereich: Forschung
v)  Bereich: Sprachinteressiefle

Ein erstes Ordnungsprinzip erfolgt meines Wissexglbr Einteilung in primare und
sekundare Benutzergruppen. Unter den priméren l8gdt die Nutzergruppe

verstehen, fir die das Worterbuch prinzipiell kgmeit wurde; das ist hingegen nicht
der Fall bei den sekundéaren Adressaten, die abenfals vom Werk profitieren

konnen:

Lehrkrafte/DaF-Lehrer

primar e-VALBU, DCVVEA, KVL, Nied, PORTLEX, ViF
WVDV
Student/Lernende
primar Bassola et al (2003, 2012), Bianco, Cirko et al.,

DCVVEA, PORTLEX, VLdsp
sekundar/indirekt e-VALBU, KVL, Nied, ViRlWWDV

Lehrbuchautoren
primar e-VALBU, Nied, ViF
Ubersetzer
| primar Bassola et al. (2003, 2012), DCVVEA, PORTLEX

Eine aufmerksame Lektire der Vorworte bzw. der ifigehen Auskunft Uber die
Benutzer beleuchtet etwas, was nicht haufig zua&p kommt (vgl. Fischer 2014):

«Der Hauptzweck des Wérterbuchs bleibt die Aufstall eines Erklarungsmechanismus fir den
Fremdsprachenunterricht. In analoger Weise duifteselcher Mechanismus auch auf andere
Sprachen anwendbar sekr. wird nicht unmittelbar, sondern vermittelt durch entsprechende
Lehrmaterialien in die Unterrichtspraxis eingehen lonnen» WVDV, Helbig /Schenkel 1983,
76; Hervorhebung von mir).

«Man mul3 jedoch nachdriickliatavor warnen, dieses Buch als Mittel zum Selbststigin
oder als Ersatz fur ein Lehrbuchzu betrachten. Es ist vielmehr ein Nachschlagewaearksollte
als solches benutzt werden.» (KVL, Engel/SchumatB&8, 3; Hervorhebung von mir).

Wie Fischer erklart:

«Fur die einsprachigen Valenzwdrterbucher des [Bhats gilt also, dass Lerner vor allem
vermittelt Gber Lehrer und Lehrmaterialien profiée sollen und nur mit Einschréankungen unter
Anleitung oder als Fortgeschrittene mit linguistiec Vorbildung oder Geduld direkt die

Worterbiicher benutzen sollen.» (Fischer 2014, 49).

«Wir halten fest, dass die betrachteten einsprachiMalenzwdérterblcher eigentlich nicht direkt
fur Sprachlerner konzipiert sind.» (Fischer 2012), 5

Im Falle der kontrastiven VWBer scheint der Frenndspenlerner in den Fokus gestellt
zu werden. Ist also die Kritik an VWBern unter d&weschichtspunkt des Benutzers
immer noch so berechtigt?

12.  Ausblick

% Die Bereiche iv) und v) kénnen sich bei jedem WalgkBenutzergruppen herausstellen.

19



Was aus einem Werk ein Valenzworterbuch macht, d& Wiedergabe der
syntaktischen und semantischen Belegungsregelns eMalenztragers und der
zugehorigen Beispiele. Kennzeichnend dafur istEinteilung in Bedeutungsvarianten,
die mit (Satz)baumustern oder valenzbedingten Realingen versehen werden, die
jeweils grammatisch und kategoriell-semantisch lesiben werden. Die Belege in
VWBern veranschaulichen die Ergéanzungstypen, itatuSt als obligatorisch bzw.
fakultativ sowie ihre Kombinatorik, manchmal werdehe Angaben gesondert
gekennzeichnet. Insgesamt lasst sich festhalterss daweisprachige unilaterale
gedruckte Verbvalenzworterbiicher mit Deutsch alzuBesprache gegeniiber den
Werken fiur andere Wortklassen in der Mehrheit stehe

Die niedrigen Verwendungsquoten von VWBern hangemtnaussli@lich mit den
hohen Anforderungean die Benutzer zusammen (vgl. 8.11), m.E. hareg auch mit
der ,Internetwende” zusammen, bei der VWBer kaunpradsentiert sind. Und
ausgerechnet hier kbnnen neue Wege eingeschlagaeterweM.E. kbnnen VWBer
unterschiedliche Benutzergruppen haben, die je rdam konkreten individuellen
Bedingungen und internen und externen Benutzungsktan bestimmte Informationen
zu Rate ziehen konn&h Die Daten sind da, die Herangehensweise in der
elektronischen Lexikographie kann nutzerbezogenimwvididuell erfolgen.

Die Zukunft von VWBern liegt darin, sie als polykiionale und polyadressierte
valenzbasierte e-Ressourcen zu entwickeln, und makiner strikten sehr spezifischen
Entwicklung von VWBern, etwa Valenzworterbdckann von einem konkreten
Benutzertyp zu einem konkreten Zwetkaus einem bestimmten Anlass
Valenzwérterbuch kann von einem konkreten Benutzeftypu einem konkreten
Zweck aus einenbestimmten Anlagsusw herangezogen werdénM.E. sollte die
kunftige Entwicklung genau die umgekehrte Perspekdils die heutige sein, vor allem
im Hinblick auf die weit verstandene Verwertbark@it Worten von Bieliska 2003,
242). Dadurch wird dem Benutzer ein nitzliches rimaent zur Behebung seiner
Unsicherheiten angeboten.
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VLsd= Djordjevic, Miloje/Engel, Ulrich, Srpsko- nemacki Recnik valentnosti glagola.
Worterbuch zur Verbvalenz serbisch- deutddtinchen, ludicium, 2013.

WVDA = Sommerfeldt, Karl-Ernst /Schreiber, Herb&#rterbuch zur Valenz und Distribution
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deutscher Adjektivd_eipzig, Bibliographisches Institut/ 2. Auflagadiweitere Tlbingen,
Niemeyer'1974f197771983a.

WVDS = Sommerfeldt, Karl-Ernst /Schreiber, Herb&drterbuch zur Valenz und Distribution
der SubstantiveBibliographisches Institut/ 2. Auflage und wegefubingen, Niemeyer,
'1977,71980,°1983b.

WVDV = Helbig, Gerdhard/Schenkel, Wolfgangyorterbuch zur Valenz und Distribution
deutscher VerberTiibingen, Niemeyer (1. Auflage Leipzig), 19699232/1983.

14. Anhangl

VERB

| einsprachig
Deutsch WVDV (1969F 1973/1983), KVL (197671978), Schumacher et al. (1986), VALBU
(2004) und e-VALBU (http://hypermedia2.ids-mannhaieievalbu/index.html);
Portugiesisch FranzdsischBusse (1983); Tschechisch: VALLEX (200PprtugiesischLuft
1995, Rodrigues Feitosa 2011, Busse 19panischZavaleta/Szakolczai 1990

| zweisprachig
Deutsch und Albaniscisadiku(in Vorbereitung)Deutsch und Bosnisch/ Kroatisch/ Serbisch
VLdbks (2009); Deutsch und BulgarischMichailova (in Vorbereitung);Deutsch und
Chinesisch Han/Yuan/Sun(in Vorbereitung); Deutsch-Englisch Fischer (1997) (einige
Modelle); Deutsch und FranzdsischBusse/Dubost (1977);Deutsch und Italienisch
Blumenthal/Rovere (1998), Bianco (1996), Curcie99); Deutsch und JapanisciRickmeyer
(1977), Hashimoto (2001);Deutsch und Koreanisch Kim (1986); Deutsch und
Kroatisch/SerbischPanzer (2001)Deutsch-RumanisctvLdr (1983), Octavian/Engel (2012);
Deutsch und SpanisciBraucek/Castell (2002 DCVVEA (http://gramatica. usc.es/proxectos/
valencia), Rall/Rall/Zorrilla  (1980), VLdsp (2017); Deutsch und Polnisch
Cirko/Morciniec/Ziobro (1995);Deutsch und PortugiesischWelke (1998); Deutsch und
Serbisch VLsd (2013);Deutsch und TurkischAbdulhayaglu (1990), Ozil (1990)Deutsch und
Ungarisch Laszl6/Szanyi (19842002).

| mehrsprachig
The Contragram. Dutch-French-English ContrastivebWéalency
(<http://www.contragram.ugent.be/cvvd/cvvdcont.hjm>

SUBSTANTIV

| einsprachig
Deutsch WVDS (1977); PortugiesischFernandes (1986).

| zweisprachig
Deutsch und UngarisctBassola et al. (2003 und 201Pngarisch und Italienisch
Angelini/Fabian (2005).

| mehrsprachig
PORTLEX

ADJEKTIV

| einsprachig
Deutsch WVDA 1974; PortugiesischFernandes (1986)

| zweisprachig
Deutsch und Chinesiscihu (2004)Deutsch und FinnisctPiitulainen (1983)Deutsch
und JapanischGrof3(1999); Italienisch und UngarischFabian (1996)

UNTERSCHIEDLICHE WORTKLASSEN

VWBer (bzw. lexikographische Entwurfeé)eutsch Sommerfeldt/Schreiber (1996);
Englisch Herbst et al. (2004Peutsch und RumaniscBtinescu (2008)
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