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INTRODUCION

Anque vifia recollendo e elaborando datos sobre a geada dende algis
anos atrds co fin de redactar un dfa un traballo sobre este tema, a comple-
xidade deste fenémeno, o pouco material 4 mau e certas insuficiencias da
teorfa fonoléxica xeral, ddbanme a impresion de que o momento actual
ainda era prematuro pra unha aventura parella* .

Nembargantes, algiis acontecimientos recentes relativos a este tema deci-
dfronme a escribir unhas lifias denantes mesmo de poder comprobar certos
datos ou comparar certos resultados e hipoteses ca realidade.

Entre estes acontecimientos estd o artrculo de Jan Schroten, quen tuvo
a mabilidade de enviarme unha copia, “Interpretacién de la Geada Galle-
ga”, e a lectura do articulo de Gamkrelidze ‘‘On the Correlation of Stops
and Fricatives in a Phonological System” de 1975 que o amigo Hans
Luhrman de Lingiifstica Xeral de Groningen me indicéu.

O articulo de Schroten, amdis de presentar algiis datos novos ou, millor
dito, de presentar datos xa cofiecidos dunha maneira nova, ten a avantaxa
de dar un “apergu’ xeral, cas resefias bibliograficas correspondentes, da si-
tuacién actual dos estudios que tratan deste tema xunto cun analise criti-
co e un plantexamento xeral do problema da geada. Por esta razén non
vou incluir eiquf ningdn dato relativo a este apartado, remitindo ao lector
interesado ao traballo de Schroten. Outro conto € a sua explicacién do fe-
némeno da geada cuxos resultados estaban en contradicién cos datos de
que eu dispufia, motivo que cicdis mdis me motivéu a improvisar estas li-
fias e a incluir dentro delas unha parte cas obxecids 4 tese de Schroten.

O excelente articulo de Gamkrelidze, por si solo unha explicacién da
geada, veu precipitar a mifia decisién, xa que me amoséu explicitamente
O que eu non via mdis que implicita e intuitivamente.

A division deste traballo vai ser a seguinte:
(i) Descripcién da geada

*Esta versién comporta certas modificaciés con relacién 4 versién provisional e al-
gunhas delas son froito das discusids, 4s veces ben apasionadas, que sostiven con Jan
Schroten, ¢ 4s observacids, moi pertinentes e ben detalladas, de Ivonne Bordelois. Gra-
cias aos dous.

A Jan Schroten débolle, amdis, a posibilidade de resposta que amablemente me

. ofreceu polo que lle estéu doblemente recofiecido. Agradezo igualmente a Verba que
non me puxera reparos de tipo normativo.

VERBA, 7 (1980), pp. 223-241.
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(i) Explicacién da geada
(iii) Respostas a Jan Schroten
(iv) Cabo.

1. DESCRIPCION DA GEADA

Afinda que nos faltan estudios dialectds sobre o fenémeno da geada asi
como estudios minuciosos de descricién fonética das diferentes variantes
da geada! , imos avanzar eiqur algds datos seguindo diferentes criterios: (a)
variantes posibles seguindo o seu comportamento contextual; (b) variantes
posibles seguindo algunhas ouservaciés de ouvido; (c) variantes posibles
seguindo a teorfa fonética xeral; (d) comparacién cas variantes doutras
linguas que presentan o mesmo fenémeno.

1.1. Variantes contextuds

Sabemos por agora que a geada amosa un comportamento diferente se-
guindo o seu entorno fonético, como sigue:

(1) a g presenta unha realizacién aspirada (trascribida provisionalmente
[GP] en todos os entornos agds cando vai precedida de [n] e non se-
guida de [r]. Exemplo:

[GP]abar vi[GP Jela san[G! Jre fun[g]os

(2) a g presenta unha realizacién aspirada en todos os contextos agas
cando vai precedida de [n]; neste caso preséntase baixo a realizacién
de [k], oclusiva velar xorda (cf. Carballo Calero 1976; Garcia 1974;
Schroten 1979), ou baixo a realizacién de [g], a sonora correspon-
dente. Exemplos:

[Gh]abar vi[GPJela san[k]re funfkjos
[GP]abar vi[GP Jela san[g]re funfglos

! Hai algls anos emprendin persoalmente o proxecto de descricién fonética das va-
riantes da geada pero finalmente tuven que abandonalo pois, pra poder obter resulta-
dos un tanto satisfactorios, compria traer os informantes ao laboratorio, o que a min
me resultaba pricticamente imposible eiqus. O sitio millor axeitado pra un estudio
deste tipo houbera sido Santiago pero, se as mifias informaciéns son boas, ainda non se
disp6n alf do material mdis indispensable como pode sere un sonégrafo.

Podese consultar a nota (19) de Schroten.

Unha ouservacién pertinente é que a geada da montafia parez sensiblemente seme-
llante en todas partes e sensiblemente diferente da geada do val, independentemente da
rexién dialectal. Asi, a geada dos lugarcifios do Iroite na serra Barbanza na provincia
da Coruna é sensiblemente diferente da geada da vila de Noia que se topa a us 20 kms.
de distancia mentras que é moi semellante & geada das aldeias de montafia que arro-
deian a Serra das Corzas ¢ a Serra de Queixa, pofiamos por caso, da provincia de
Ourense. A geada da montaia é débile e suave mentras ca geada do val é mais ben
forte.
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(3) g preséntase sempre baixo unha realizacién aspirada. Exemplo:

[Gh Jabar vi[GP Jela san[G! Jre fun[G" Jos
As variantes contextuds de (1), (2) e (3) resimense en (4):
(4)i. [GM]abar vi[GP Jela san[G" Jre fun[glos
ii. [GP]abar yi[Gh]ela sanfk]re fun[k]os
iii. [GM Jabar vi[G" Jela san[g]re fun[gjos
iv. [G"]abar vi{GP Jela san[GP Jre fun[G" Jos

Compre anotar que estas tres variantes contextuds da geada definen tres
grupos dialectds diferentes.

1.2. Variantes posibles da geada

A geada consiste, segundo levamos dito, nunha transformacién 4 vez fo-
nética e fonemdtica. A transformacion fonética consiste no pasaxe do son
oclusivo sonoro [g] ou o seu espirante correspondente [g], a outros sons,
mais ou menos aspirados algus, fricativos outros e vibrantes os demdis.

O inventario de todos os sons posibles emparentados con [g] na rexién
velar e uvular preséntase baixo a forma seguinte:

) rexion velar r. uvular?
k X X
g gh yh
2
h

O son [k], oclusivo velar xordo, tépase en todas as linguas cofiecidas o
correspondente sonoro [g] topase tamén en varios dialectos do galego, no
espafiol e en moitas outras linguas. O son [¢], correspondente espirante ou
debilitado do oclusivo [g], topase en certos contextos nos dialectos do gale-
go sin geada e tamén no espafiol e noutras linguas. O son [x], fricativo velar
xordo correspondente ao oclusivo [k], topase nalgis dialectos do espaifiol
(cf. Harris 1969, p. 192-193), en certos dialectos do holandés e noutras
varias linguas, probablemente tamén nalgis dialectos do galego con geada
como veremos mdis adiante. O son [gh], fricativo velar sonoro correspon-
dente ao oclusivo [g], topase no holandés, nalgis dialectos con geada do
galego e en varias outras linguas. O son [x], xordo, correspondente uvu-
lar ao son [x], topase nalgis dialectos do espafiol (Harris, p. 192-193) e

2 O alfabeto fonético non dispdn de signos pra transcribir estas variantes uvulares.
Noutros tempos empregaronse outros signos adxacentes pra indicar o caracter recuado
destes e doutros sons (cf. Zwaardemaker & Eijkman 1928, pp. 194-195). Eiqui empre-
gamos [gl'] e [x] pra designar as variantes velares, e [y'] e [x] pra as uvulares.
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do holandés (Zwaardemaker en Eijkman 1928, p. 194-195; van der Bern
1974, p. 38-39).0 son [y1], correspondente sonoro de [x]tOpase tamén en
varios dialectos do holandés (Zwaardemaker en Fijkman, id.; van den
Berg, id.). O son [h]® ou 4 aspirada tépase tamén en varias linguas e con-
sidérase un son ‘primario’ a partir do que se forman outros sons da suia
familia.

1.3. Descripcidn fonética das variantes da geada

Tendo agora en conta as variantes contextuds da geada, as variantes po-
sibles seguindo a teorfa fonética e algunhas ouservaciés feitas no terreo
por especialistas, imos intentar unha reconstitucién fonética da geada.

Ante todo imos partir da hipotese segundo a cal as variantes contex-
tuds de (4) definen grupos de variantes fonéticas diferentes. Asi, as carac-
teristicas das variantes da geada de (4) i. serdn netamente diferentes das
caracteristicas da geada de (4) ii. e (4) iii. O mesmo compre decir de (4) ii.
con relacion a (4) i. e (4) iii. e de (4) iii. con relacién a 4) i.e (4)ii, etc.

Como ¢ ben sabido, o comportamento diferente que amosan certos sons
segundo o seu entorno é debido, na mor parte dos casos, 4 natureza foné-
tica dos seus vecifios.

Imos estudiar eiqui certas correlaciéns articulatorias das variantes da
geada, e doutros sons emparentados, con relacidn aos seus vecifios en ter-
mos de estructura sildbica e de asimilacién.

1.3.1. Estructura sildbica

A Fonoloxfa Xenerativa Natural (FXN) chegbu a demostrar que certos
fenémenos fonoléxicos namdis se poden explicar en termos de estructura
sildbica. Son moitos os exemplos propostos pola FXN pra demostrar a sia
tese, mais eiqul fmonos limitar a algis dos mdis significativos.

O debilitamento —que pode chegar até elisién— en galego das oclusivas
en certos contextos —en direito ou direto por exemplo— non pode ser ex-
plicado mdis ca deste xeito. O mesmo se pode decir da presencia do [d] en
espafiol en certos contextos e palabras —vendrd por exemplo— (Hooper,
p.221).

Hooper establecéu as condicids de estructura sildbica do espafiol asi co-
ma a escala de intensidade dos diferentes elementos da silaba. As circuns-
tancias non nos permiten analizar eiquf todas estas condicios e demdis de-
talles relativos d estructura sildbica. (Pra mdis informacién: Hooper 1976,
p. 208-242).

Unha destas condicios implica, asegtin Hooper, “que a C(onsonante) ini-
cial de sflaba sexa mdis forte ca C de final de sflaba que lle precede inme-
diatamente” (p. 220). Esta condicidn € bdsica e asegln parez universal. A
tendencia fonética €, xa que logo, de satisfacela plenamente, xa sexa debi-

3 Ainda que trascribimos [h], a sua realizacién exacta debe sere un pouco diferente
da h aspirada pura.
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litando a C final de silaba precedente, xa sexa reforzando a C inicial de si-
laba seguinte, ou ambalas duas 4 vez.

Denantes de aplicar este principio ao estudio da geada convén facer o
inventario de todos os contextos posibles nos que ésta —ou a stia ausencia
en forma de [g] ou [k]— se topa.

Segundo (4‘) temos os contextos seguintes: (a) # {}f} ,(b)V § {X’}
(c)VC § {X} «(onde V indica vocal, C indica consonante, L indic¢a Ii-

quida, # indica fronteira de oracién e § indica fronteira de silaba). Mdis
concretamente, a geada ou a sua ausencia presentase da maneira seguinte
en(4):[§ Gh VI,[V§ Gh V], [Vn§ gV],[Vn§kV],[Vn§ Gt V],
[Vn § Gh r V]. As demdis posibilidds contextuds da geada (cf. Schro-
ten) poden resumirse a algis destes tipos. En todos os casos a presencia
da geada ou a stia ausencia en forma de [g] ou [k] tdpase en posicidn de
escomenzo de silaba.

Por outra banda, nos casos en que hai alternancia entre presencia e au-
sencia de geada, trdtase do contexto en que ésta vai precedida de [n] polo
gue convén analizar todas as variantes posibles da geada e dos sons empa-
rentados coela en termos de intensidade con relacién ao [n] precedente.

Un analise deste tipo permitiranos verificar que [k] € relativamente
mdis forte que [g], [g] mdis forte que [¢] e ésta arnda mdis forte que [h].
Por outra banda [x] e [x] son mdis fortes que [v"] e [gl], e éstas arnda
mdis fortes que [h]. As oclusivas [k] e [g] son 4 sia vez mdis fortes que
[x]e[x].

Comprenos analizar agora as relacids de intensidade entre: (a) estes sons
e 0 [n]; (b) entre as variantes velares e uvulares da geada.

Con relacién a (a), e coma os exemplos magno e técnico nolo amosan,
[g] e [k] son mdis fortes que [n] —en dmbolos casos hai un debilitamento
de [g] e [k] en certos tipos de pronunciacidons: [mag'no], [teghniko]. In-
versamente [n] é mdis forte que [gh] e [h].

Con relacion a (b) podese decir que as variantes uvulares da geada son
mdis fortes cds variantes velares (cf. Harris 1969, p. 139).

Basdndonos nestes argumentos podemos, xa que logo, concluir que os
dialectos con geada despdis do [n] tefien que ser os dialectos cas variantes
mdis fortes. Inversamente os dialectos con [g] despdis do [n] tefien que ser
0s que amosan as variantes mdis débiles. .

En canto ao dialecto que amosa [k] despdis de [n], éste non pode ser se-
nén unha variante reforzada dos dialectos con [g] despdis de [n].

Analizamos até eiqui as correlacions xerds de intensidade entre a geada
e os demdis sons emparentados con relacién ao [n] en termos de estructura
sildbica e os argumentos avanzados permitironnos chegar a conclusios rela-
tivas a certas caracterrsticas da geada segundo a sta presencia despois de
[n] (variante forte) ou a sda ausencia (variante débil).

Cémprenos agora analizar a compatibilidade ou incompatibilidade arti-
culatoria das variantes uvulares e velares con relacidén ao [n] dentro da ca-
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tegoria forte e débil. Pra eso compre estudiar as relacios entre a estructura
sildbica e a asimilacion fonética.

1.3.2. Estructura sildbica e asimilacién

Hooper recofiecéu que habra fenémenos fonéticos que non podian ser
explicados unicamente en termos de estructura sildbica. Outros factores
—asimilaciéon consondntica por exemplo— tamén poden desempefiar un
papel nos procesos fonoldxicos (p. 209210). O que Hooper non di é
que a asimilacién e outros fendmenos fonéticos non poden actuar en con-
tradicién cas condiciés de estructura sildbica (CES). Esta ¢ a hipotese que
avanzamos eiqui sin demostrala, non por falta de datos e argumentos, mais
por falta de vagar.

Vimos que a geada despéis do [n], anque menos natural que [k] ou[g],
non estd en contradicién ca condicién de estructura sildbica, se se trata
dunha variante forte: [x] e [x]. Dixemos tamén que a variante uvular era
mdis forte —polo tanto mdis natural— c4 variante velar. O que nos cémpre
demostrar agora € que [x] € pouco compatible co [n] en termos de corre-
lacién articulatoria.

Sabemos que as consonantes nasds galegas pechando silaba son homoz-
gdnicas ca consonante seguinte inicial de silaba. Este principio ¢ vélido
pra todas as consonantes agds pra as uvulares: [n] implica unha oclusién,
cousa imposible de realizar por medio da uvula. Por outra banda a oclu-
sién do [n] € perfectamente compatible cas oclusivas seguintes: k] efgl.
A economia é moi grande xa que d4mbolos sons fican realizados por me-
dio dun movimento articulatorio tunico. Asf, por exemplo, é doado de
explicar que a espirantizacién —un proceso de debilitamento— se bloquee
en espafiol sempre que preceda unha oclusién da cavidade bucal (Harris
1969, p.39;Hooper 1976, p. 210).

Mais, tratindose de fricativas, a situacién é moi diferente. No caso de
[x] por exemplo dous modos de articulacién opostos —interrupcién por
unha banda e continuidade pola outra— nun mesmo punto de articula-
cién —velar— crean unha certa incompabilidade fonética sobre todo cando
a diferencia de intensidade entre o [n] e o [X] é moi pequena (o [f], en an-
fiteatro por exemplo, é mdis forte c6 [x]).

O [x], pola contra, ¢ moito mais compatible co [n] precendente pois,
por unha banda, é mdis forte ¢6 [x] e, pola outra, non é completamente
homorgdnico co [n] nin o seu modo de articulacién —vibrante e polo tan-
to interrupta por intres (cf. Harris 1969, p. 192-193)— é oposto ao modo
de articulacion de [n].

Se os argumentos eiqui’ empregados son correctos, a conclusién que se
impén € a seguinte: os dialectos da geada con [g] e [k] no contexto:
[V n § — V] tefien variantes velares mentras que os dialectos con [GM] ne-
se mesmo contexto tefien unha variante uvular forte.

Quédanos agora por estudiar o dialecto que presenta a alternancia: [ V

n§Ghr/Vng§gV].
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A presencia do [g] en[V n § g V] indica que se trata dunha variante dé-
bil da geada, outramente teriamos: [V n § k Vlou [V n § x V]; mais a
presencia de [GP] en [V n § GI r V] indica que se trata dunha variante
uvular forte. A contradicion nembargantes é mdis aparente que real, pois,
como uvular, e anque sexa débil, sempre serd mdis forte cd velar correspon-
dente, e, por outra banda, sendo vibrante, verase asimilada e reforzada po-
la vibrante seguinte [r]. O dialecto correspondente pertenecerd sin dubida
4 familia da geada con variante uvular débil.

Temos agora os dialectos da geada clasificados en varias familias: velares
e uvulares, débilés e fortes. COmprenos agora describir as diferentes va-
riantes —mdis fortes ou mdis débiles— segundo os diferentes contextos
dentro dunha mesma familia, cousa que faremos apoidndonos en argumen-
tos semellantes aos anteriores.

Analizando de perto os diferentes contextos nos que se pode topar a
geada ou os sons emparentados, verificaremos que se trata de dous tipos
de contextos diferentes: onde xeralmente predomina unha realizacién
consondntica relativamente forte —principio de emisién e precedido de na-
sal por exemplo— e onde xeralmente predomina unha realizacién débil
—entre vocds, semivocds, laterds.

Dispomos agora de criterios dabondo pra podermos propor unha des-
cricién aproximada dos diferentes dialectos da geada e das diferentes va-
riantes dentro dun mesmo dialecto.

En primeiro lugar (4 iv) corresponde 4 variante uvular mdis forte polo
que serd describido 4 maneira de (6):

(6) [x]abar vi[yh]ela san[ x]re fun[xJos

En segundo lugar, e paralelamente a (6), (4 ii) corresponde 4 variante
velar mdis forte e pode ser describido as1:

(7) [x]abar vi[gh ]Jela san[k]re fun[k]os

Paralelamente a (7), (4 iii) corresponde 4 variante velar débil que serd
describida fonéticamente baixo (8):

(8) [gh]abar vi[h]ela san[g]re fun[glos

Paralelamente a (6) e (8), (4 i) corresponde 4 variante uvular débil.
Exemplo:

(9) [yh]abar vi[h]ela san[yh Jre fun[g]os

Outra variante dialectal que representa un estadio intermedio entre (6)
e (9) seria a seguinte:

(10) [yh]abar vi[h]ela san[yh]re fun[yh Jos

Metodoléxicamente este xeito de proceder eiquf pra a reconstitucion
fonética das variantes da geada non estd rifado cos criterios cientificos
segundo os que toda etapa de descripcion e clasificacion de datos presu-
poén certos cofiecimentos relativos 4 stia estructura. Por outra banda os re-
sultados obtidos tampouco estdn en contradicidén cas observaciés feitas
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no terreo por especialistas e que podemos formular asi: a geada presenta-
se baixo diferentes matices que van dunha simple aspiracién a realizacids
de tipo forte semellantes 4 da jota casteld (cf. Schroten id. nota n. 19).

1.4. Descripcién fonemitica da geada

Como xa dixemos, o fenémeno da geada consiste nunha trasformacion
4 vez fonética e fonemdtica. A trasformacién fonemadtica consiste no paso
do fonema /g/ a outro fonema diferente que transcribiremos coma /gh/.
Con esta trascripcién queremos simplemente indicar que o novo fonema
resultante € o correspondente aspirado do oclusivo velar sonoro /g/ do
que se deriva. Pouco importa que a sda realizacién fonética se presente
unhas veces coma puramente fricativa ou puramente aspirada, coma velar
ou coma uvular. A realizacién fonética ¢ dependente da produccién da
voz ¢ estd suxeta aos caprichos, por asf decir, da articulacién que dan as
variantes que vimos. A realizacién fonemdtica é dependente da percepcién
que se organiza en categorras. A fonemdtica estudia por tanto as catego-
rias prescindindo de variantes que non constituen categorfas perceptivas.
Amdis, estudios serios de percepcion fonoléxica amosaron que ésta actua
dunha maneira xerdrquica e binaria. A percepcion binaria implica que cada
categorra posee dous membros de oposicién, un positivo e outro negativo.
As trasformaciés fonemadticas (cf. Alarcos Llorach, 1961; Schroten 1979;
Hooper 1976) mdis frecuentes consisten nunha neutralizacién dos elemen-
tos opostos; ou un elemento dunha categoria fica remplazado polo ele-
mento correspondente doutra categorra afin. Esta segunda trasformacién
foi a que tivo lugar no caso da geada: o membro sonoro das oclusivas pos-
teriores foi remplazado polo correspondente membro das fricativas.

Mais o problema eiqui é o de saber se o fonema correspondente 4 geada
¢ xordo ou sonoro. Como xa dixemos, conforme ¢ segundo tipo de tras-
formacion, este serra o correspondente fricativo do oclusivo [g] e, por tan-
to, serfa sonoro. Dispomos amdis doutros argumentos pra demostrar esta
tese. En primeiro lugar, e, anque fonéticamente temos variantes sonoras e
xordas segundo o entorno, non hai ningtin tipo dialectal dos describidos
eiqui enriba que non amose variantes sonoras mentras que hai tipos, por
exemplo (8) e (9), que non amosan ningunha variante xorda. Pero esto
non € todo posto que non se cofiece cdseque ningunha lingua natural
d que lle falte un membro do par xordo/sonoro nalgunha das tres rexions
articulatorias bdsicas, a rexi6n labial, a rexién dental e a rexién velar-
uvular (Gamkrelidze 1975). Non cremos, xa que logo, que o galego sexa
unha escepcién e damos por segura a sua natureza de fonema sonoro.

2.EXPLICACION DA GEADA

Pra facerse unha ideia xeral das teorfas sobre a geada, o lector poderd
consultar o traballo citado de Schroten. Persoalmente, denantes de tomar
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partida por unha das tres principds teses formuladas: a casteld, a auténo-
ma e a mixta, imos estudiar o proceso da geada dentro da teorfa fonoldxi-
ca xeral e en relacién coutras linguas que amosan fenémenos parellos ou
semellantes.

Esta parte vaise estructurar do xeito seguinte: (a) a marca fonoléxica*;
(b) correlacion entre oclusivas e fricativas;(c) o proceso da geada.

2.1. A marca fonoléxica

O problema relativo ds categorras marcadas e non marcadas nos sistemas
lingiirsticos xa foi anotado e plantexado pola Escola de Praga pero dende
entén foi obxeto de novos plantexamentos e formulacios en sentidos di-
ferentes; por unha banda foi integrafo nun eido mdis exteso de relaciods
xerdrquicas universds entre categorfas lingifsticas (cf. Gamkrelidze id. p.
231), e pola outra banda foi tratado nun contexto de relatividd e cofieceu
restricios moito mdis severas (Greenberg 1966).

A marca foi estudiada seguindo criterios de frecuencia entre unidades
lingilifsticas. O membro marcado, 0 membro mdis complexo ¢ menos natu-
ral dunha oposicién, terd unha frecuencia de aparicidén menos elevada cé
membro non-marcado, o membro mdis sinxelo e natural. Tratindose de
fonoloxia, podemos decir que os fonemas vocdlicos nasds aparecen nos sis-
temas lingiifsticos menos frecuentemente cés fonemas vocdlicos ords polo
que nun sistema vocdlico os pirmeiros serdn marcados e os segundos non-
marcados. Dito doutro xeito: o membro [+ nasal] serd marcado no con-
texto de [+ vocdlico].

Non podemos deternos eiqui en todos os problemas técnicos relativos
4 marca fonoléxica. Pra mdis informacién sobre este tema poderanse
consultar: Greenberg 1966, Chomsky & Halle 1968, Postal 1968, Cairns
1969 e Gamkrelidze 1975. Digamos simplemente, denantes de pasar 4
correlacion entre oclusivas e fricativas, que a distribucidén dos sitios valei-
ros nos sistemas paradigmdticos —problema que nos interesa eiqui direi-
tamente pra o estudio da geada— tamén estd relacionada cos aspectos esta-
disticos dos membros marcados e¢ non-marcados dunha oposiciéon (Gam-
krelidze id. p. 253). Considérase sitio valeiro nun sistema paradigmadtico
ao lugar ou ‘‘casilla” desocupada que normalmente deberia ocupar un
membro marcado da oposicién. Exemplo:

(1 pb td k-

Nun susistema de oclusivas, pofiamos por caso, que se presenta ao xeito
de (11), considérase sitio valeiro ac lugar desocupado correspondente 4
oclusiva velar sonora /g/ que normalmente deberia aparecer como corres-
pondente membro sonoro de /k/, paralelamente a /d/ e /b/ con relacidn a
/t/ e [p/. Neste caso dise que o fonema /g/ é o membro marcado da oposi-
cion /k/—/g/ e que ten unha frecuencia de aparicion cero ({).

4 A nocién de marca é ambigua con relacidn ao criterio fonético e fonemdtico.
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2.2. Correlaciin entre oclusivas e fricativas

Seguindo criterios de marca fonol6gica Gamkrelidze fixo un estudio de-
tallado de correlacién entre fonemas oclusivos e fricativos:

... an analysis of the gaps (empty slots) in the paradigmatic system among the
occlusive and fricative phonemes permits us to assume a definite interconnection
between the absence of the functionally weak marked members in the subsystem
of stops (...) and the presence, the functioning in the system of the correspon-
ding fricative phonemes (...). Namely, the absence of thevoiceless stop /p/, from
the labial group presupposes the presence of the corresponding voiceless fricative
/f] in the system; and the absence of the voiced stop /g/ from the velar group
presupposes the presence ofthe corresponding voiced fricative /gh/ in the system:
ie,p-fandg-gh (id.pp.252253).

Resumindo podemos decir que Gamkrelidze, partindo dun estudio da
marca fonoléxica, pudo chegar a establecer interconexiés de tipo univer-
sal entre a ausencia de certos membros marcados dunha oposicién dentro
dunha certa clase fonoléxica e a presencia do membro correspondente den-
tro doutra clase fonoléxica. Neste caso concreto, entre a ausencia de cer-
tos membros entre a clase das oclusivas e a presencia dos membros corres-
pondentes entre a clase das fricativas.

As etapas seguidas por Gamkrelidze son as seguintes: (a) estudio da
marca fonoléxica entre os fonemas oclusivos e fricativos, (b) relacién en-
tre membros marcados e sitios valeiros, (¢) relacion de implicacién entre
sitios valeiros ou ausencia dun membro e presencia doutro membro en
varias linguas.

A conclusién a que chega é a correlacién de tipo universal entre oclusi-
vas e fricativas de que fala eiqui enriba. Entre estas correlaciés hai unha
que nos interesa particularmente eiqui’ por estar direitamente relacionada
co fenémeno da geada. Trdtase da correlacién entre a ausencia da oclusiva
velar sonora /g/ e a presencia da fricativa correspondente /gh/. Mais que
de correlaciés podemos, xa que logo, falar de implicaciés posto que a au-
sencia de /g/ implica sistemdtica a presencia de /gh/.

Un subsistema oclusivo-fricativo con implicaciés deste tltimo tipo po-
derfa ter a forma seguinte:

(12) p b t d k -
O OW@ e

Asegin Gamkrelidze as linguas seguintes poseen sistemas do tipo de
(12): o Holandés, o Ruso Blanco, o Ucraniano, o Checo, o Eslovaco, os
dialectos do sur de Rusia, etc. (id. pp. 254-255).

Non cabe dubida de que o Galego de geada ofrece un sistema do tipo de
(12), polo que podemos engadir esta lingua na lista de Gamkrelidze. O
problema da geada reducese asi’ a un problema de correlacién universal en-
tre oclusivas e fricativas e mdis concretamente entre a oclusiva velar sonora
/g/ e a fricativa correspondente /gh/ cuxa causa orixinal se topa no cardc-
ter marcado de /g/, o membro mdis marcado entre as oclusivas, que tende
4 ausencia implicando a presencia da fricativa correspondente /gh /.
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Unha pergunta que compre facer, denantes de rematar este apartado, é
a seguinte: ;como explicar esta tendencia de correlacién? O mesmo Gam-
krelidze seguindo a Hockett contestouna asf:

We can assume that the tendency toward such a ‘balance’ in a paradigmatic
system is evoked by a general tendency to symmetrically fill (...) the three basic
articulatory regions, the labial, dental, and velar (pre-/postvelar) regions, with
sounds of consonantal articulation, stops and fricatives (id.. p. 255).

2.3. Procesos fonoldxicos

En todo cambio fonol6xico compre distinguir tres aspectos diferentes:
(a) a causa, (b) o proceso, e (¢) o resultado.

2.3.1. A Causa

A causa pode ser de tipo fonético, de tipo fonemdtico ou gmbolos dous
d vez. Como exemplo de causa de tipo fonético podemos citar varios tipos
de asimilaciéns. Un dos mdis frecuentes é o proceso de asimilacién nasal
(cf. Harris 1969, p. 8-20) que podemos formular asi:

(13) C o anter. + obstruint.
+ nasal 8 coronal « anter.
B coronal

Como exemplo de causa de tipo fonemdtico podese citar o troque de /s/
en /8/ que tivo lugar no galego e no casteldn.

A causa do cambijo que provocéu o fenémeno da geada € ante todo de
tipo fonético pero comprirfan mdis investigacidns pra saber se intervefien
tamén criterios fonemdticos® .

2.3.2.0 Proceso

A noci6én de proceso® ¢ ambigua no sentido que designa 4 vez un ou va-

5 A adquisicién fonoldxica do cativo, a aprendizaxe fonoldxica dunha lingua ex-
tranxeira e a evolucién fonoléxica en xeral fan pensar 4 existencia de ciclos fonols-
Xxicos como sigue: .

Primeiro ciclo: (i) Fonetizacién
(ii) Reforzamento
(iil) Interpretacién Fonemética
(iv) Debilitamento

Segundo ciclo: (i) Trasfonetizacién
(ii) Reforzamento
(iii) Reinterpretacién fonemética
(iv) Debilitamento
6 Despois do proceso de trasfonetizacién deuse unha reinterpretacién fonemdtica
que podemos describir como sigue: /[g/: [#], [g] reinterpretase fonemdticamente:
/gh/: [h], [gh], [e].
Notese que se poderfa falar eiqur dun proceso de trasfonematizacién pero non dun
proceso de trasfonoloxizacién xa que este incluirfa os procesos de trasfonetizacion e
trasfonematizacién pra os que xa empregamos o termo xeral de proceso foneoléxico.



234 DOMINGO PRIETO ALONSO

rios cambios fonéticos ou fonéticos e fonemdticos. Pra mdis claridade imos
distinguir entre procesos fonoléxicos pra designar os cambios fonéticos e
fogemziticos d vez e procesos fonéticos pra designar cambios fonéticos na-
mdis.

Un proceso fonoléxico consta polo menos dun proceso fonético seguido
dunha reinterpretacién fonemdtica.
- Os procesos fonéticos constan dunha ou varias reglas que poden ir ou
non ordeadas. Hai varios tipos de procesos fonéticos pero a mor parte de-
les poden ser reducidos a tres tipos fundamentds: proceso de debilitamen-
fo, proceso de trasfonetizacion e proceso de reforzamento.

O proceso de debilitamento consiste nun cambio progresivo de conso-
nantes fortes en débiles. Exemplo: kk — k — g - £ (Hooper 1976). Miis
formalmente:

(14) () [kk] - [Kk]
(i) [k] - [g]
(i) [g] - [2]
Se non intervén criterios de tipo fonemdtico, o proceso de debilitamen-

to pode rematar en () ) ou elisién da dltima consonante debilitada (cf.
Otero 1971, p.314):

(1) [A-9

O proceso de trasfonetizacién consiste no cambio dun son dunha fami-
lia fonética dada cara outro son do mesmo grao dunha familia fonética
emparentada. No caso de (14) teriamos:

(16) () [#1 - [h]
(i) [g] - [gM]
(i) [K] - [x]

O terceiro dos procesos fonéticos importantes é o proceso de reforza-
mento, oposto ao proceso de debilitamento, que consiste nun reforzamen-
to progresivo das consonantes menos fortes cara as mdis fortes. Exemplo:
h-gh s xoug- g k. Miis formalmente:

a7 @ @) [h] > [&"]
(i) [e"] - [x]

®) G) [g ~[g]
(i) [g] - [k]

2.3.3. O Resultado

O resultado estd constituido polas diferentes sardas dos diferentes pro-
cesos e pode ser de tipo fonético e/ou fonemdtico. O resultado fonético
estd constituido polas sardas dos diferentes procesos que se topen nas
linguas de que se trate coma variantes fonéticas. O resultado fonemdtico
estd constituido pola unidade ou unidades funcionds a que dd lugar o pro-
ceso.
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2.4. Cambios fonoldxicos da geada

24.1.Causas

Como xa dixemos, a causa fundamental do cambio que deu a geada co-
ma resultado hai que buscala na natureza marcada de /g/, a unidade mdis
marcada entre as oclusivas. Trdtase, xa que logo, dunha causa completa-
mente natural e non compre buscar ningunha outra causa artificial.

2.4.2. Proceso fonoléxico da geada

Agora € doado verificar a semellanza de (14), (16) e (17) co fenémeno
da geada.

Efectivamente na geada danse os tres procesos seguintes: debilitamento,
trasfonetizacion e reforzamento.

(18) (a) DEBILITAMENTO (Proceso xeral)

[g] - [¢] vi[glela > vi[g]ela
(b) TRASFONETIZACION (Proceso xeral)
(i) [gl-[h vi[glela > vi[h]ela
() [g] > [g"] (agds dediante de [n]: [g]labar > [g"]abar
[v"] (agds precedida de [n] [glabar > [yh]abar
e non seguida de [r]):_ san[g]re > san[y"]re

(c) REINTERPRETACION FONEMATICA”

7 O proceso fonoldxico da geada describido en (18) é complexo no sentido de
que a uvularizacion € tratada integrada no proceso de trasfonetizacion e reforzamento
polo que obtemos un mesmo resultado de dias maneiras diferentes. As{ san[y"}re >
san[x]Jre ¢ san[klre > san[xJre. Como os dialectos do galego amosan as variantes [k] -
[x]: san[k]re /san[x]re e [g] - [v]: fun[g]os / san[yh]re, convén tratar a uvularizacidén
coma un subproceso aparte. Neste caso (18), despdis do proceso de debilitamento,
descomporiase asi:

A)(a) TRASFONETIZACION
@ [¢]-[h]
(i) [g]~ [gh] (agds dediante de n).
(b) Uvularizacién (dialectal)

[gh]~ [vR] [gh]abar > [yh]abar
(c) Regla de reaxuste fonético (uvularizaciéon)
[el=[h1/------- T san[glre > san[yh]re
(d) REFORZAMENTO
(i) velar (cf. (18) san[glre > san[k]re
(i) uvular (cf. (18) san[yh]re > san[x]re

B) (a) TRASFONETIZACION
(idem A)
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(d) REFORZAMENTO (Proceso dialectal)®

@) [h] ~>{[gh ]} vi[hlela > vi[gh]ela
[v2] vifhJela > vi[yR]ela
() [e"] > [X [g" Jabar > [x]abar
(i) [v"] - [x] [yh]abar> [x Jabar
@iv) [g] - [k] fun[g]os > fun[k]os
Regla de reaxuste fonético dialectal (Dialecto con geada uvular)
[k] - [x]/n[non-etimoléxica] fun[k]os> fun[x]os.

Pédese decir, a xeito de conclusién, que as variantes débiles velares:
[gh]abar, vi[h]ela, san[g]re, fun[g]os, e uvulares: [yh]abar, vifh]ela, san-
[gh]re, fun[g]os, constituen as variantes de base da geada, mentras que as
variantes reforzadas velares: [x]abar, vi[gh Jela, san[k]re, fun[k]os, e uvula-
ées: [xgabar, vi[yP Jela, san[x]re, fun[xJos, constituen as variantes dialectds

a geada.

2.4 3. Resultados da geada

Os resultados fonéticos a que deu lugar o proceso da geada son os se-
guintes: [h], [g"], [g] e [h], [yP1, [g], entre os resultados Xerds e [gh],[x1,
[k] e [v], [x], entre os resultados dialectds.

O resultado fonemdtico estd constituido polo archifonema /G"/ ou / gt/
Resumindo ambolos dous tipos de resultados teremos: (a) /gh/ : [h],

[e"]. [g] e /g"/: [h], [v11, [g]; (b) /gh/: [gh], [x]. [k] e /gh/: [v2], [x].

(b) REFORZAMENTO

() [h]- [gh] vi[hlela > vi[ghlela
(i) [gh]- [x] [gh]abar > [x]abar
(iit) [g] - [k] fun[glos > fun[k]os

(¢) Uvularizacién 2
@ [gh]- ]
(i) [x]~[x]
(d) Regla de reaxuste fonético 2
@ [k]>[x]/------ r
(i) k]~ [x]
A interpretacién A) estd méis en conformidade cos datos dos dialectos que amosan
alternancias do tipo san[yh]re / fun[glos, mentras ca interpretacién B) est4 mdis en
confo]rmidade cos datos dos dialectos que amosan alternancias do tipo san[k]re /
sanfx Jre.

8 Cando houbo reforzamento namdis foi dun grao ou etapa. Esto implica que as
reglas do proceso (18) (d) deben entenderse ordeadas disxuntivamente.
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3.RESPOSTAS A JAN SCHROTEN

A tese de Schroten podese considerar coma mixta entre a auténomae a
casteld xa que na sua explicacion do fenémeno da geada intervén 4 vez a
influencia do casteldn e a evolucion interna do galego.

Estamos completamente de acordo co amigo Schroten en que cuestién
de saber se houbo ou non influencia do espafiol casteldn “carece de interés
mientras no se explique la mecdnica del cambio” pero non comprendemos
que, antes mesmo destudiar “‘El mecanismo de la geada”, xa podia con-
cluir que ““la Unica explicacién vdlida seria que se trata de un mero capri-
cho, tal vez debido a influencia castellana”. En resumidas contas, a in-
fluencia do casteldn, mdis que unha conclusién, parez ser pra Schroten a
premisa que gura o seu traballo.

As nosas obxeciés eiqur refirense, xa que logo, ao mecanismo da geada
e a sta tese dinfluencia casteldn en tanto que ésta non parez “arrojar nue-
va luz sobre el mecanismo del cambio”’.

3.1. O mecanismo da geada

Botamos de menos eiquf unha descripcién fonética minima das varian-
tes da geada, condicién indispensable pra unha explicacién coherente des-
te fenémeno. Certo que o material publicado brilla pola sua ausencia,
mais as observaciés resumidas na sua nota 19 xunto con certos criterios
de fonoloxia xeral, houbéranlle permitido unha recostitucién fonética
minima da geada.

Por outra banda, guiado probablemente pola premisa da influencia
casteld, Schroten formula de entrada unha regla fonética —(12, ii) Causa
primordial da geada, regla fonética (2)— sin fundamento empirico e pouco
conforme con certos criterios fonoldxicos bdsicos, cuxa saida é o son [x].
Mais, segundo Schroten (comunicacién persoal), a formulacién desta regla
foi motivada polo paralelismo que ésta ofrecia ca regla seguinte: (12, iii)
Causa verdadeira da geada, regla fonética (3). Ora, por moi interesante
que pareza d primeira ollada, unha formulacién tedrica non pode ser
verdadeira se vai desprovista de contido empirico e ainda menos se se to-
pa en contradicién cos datos aos que se aplica.

Se a nosa descripcién € correcta, a sia regla (12) (2) estd en contradi-
cién cos datos do galego (ningtn dialecto realiza [x] onde outro realiza
[g] afnda que hai dialectos que realizan [gh] onde outros realizan [g] ou
tamén [x] en lugar de [gh] e [g]) e co proceso fonoléxico xeral (fonética-
mente [g] €é a unidade mdis débil das velares non oclusivas sin aspiracién
mentras que [x] € a mdis forte das velares non oclusivas con aspiracién. A
regla [g] » [x] implica, xa que logo, un troque brusco da unidade mdis
débil 4 unidade mdis forte dentro das fricativas, amdis do troque corres-
pondente ao proceso de trasfonetizacion. Resumindo, podese decir que a
regla (12) (2) implica: (a) que os procesos de trasfonetizacién e reforza-
mento se deron xuntos e dun golpe; (b) que dentro do proceso de refor-
zamento, o troque do grao minimo ao grao mdximo se fixo sin etapas
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intermedias; (¢) que o proceso de reforzamento da geada inclie mdis dun
grao, o que estd en contradicién cos datos do galego® ). Finalmente o son
[X] ten unha frecuencia de aparicién moi baixa entre as variantes da
geada.

A regla (12) (3) de Schroten en si mesma non estd en contradicién cos
datos do galego nin cos procesos fonoléxicos xerds, pero estd en contra-
dicién o emprego que se fai dela e a importancia que se lle concede
eiqui (como xa vimos, esta regla debe facer parte do proceso de reforza-
mento correspondente a certos dialectos, mentras que na teorfa de Schro-
ten ten un emprego xeneralizado. Esto implicarfa que o dialecto que eu
falo, denantes de pronunciar: [y ]abar, san[y"]re, fun[glos terfa que ter
pronunciado [k]abar, san[k]re ¢ fun[klos.

3.2, Influencia casteld

Como xa dixemos, na tese de Schroten intervén 4 vez a influencia caste-
14 e a evolucién interna do galego.

Vexamos agora cales son os argumentos que levaron a Schroten a incluir
na sua tese a influencia casteld. Seguindo a Alarcos Llorach, Schroten em-
peza anotando que ‘“los cambios suelen producirse en los puntos mds dé-
biles del sistema a no ser que se trate de influencia externa”. Desta afir-
macién deducese que se o cambio se produz nun dos puntos débiles do
sistema, éste ¢ natural e polo tanto non é debido a influencia externa. Po-
la contra, se o cambio se produz nun punto forte do sistema, éste serd de-
bido a influencia externa.

Un pouco mdis adiante Schroten engade: “El cambio, en efecto, se pro-
dujo en el punto mds débil del subsistema’’.

Ora, a conclusion 16xica destes dous enunciados €, xa que logo, que o
cambio relativo 4 geada non ¢ de influencia externa posto que se deu no
punto mdis débil do sistema. Tratase, logo, dun fenémeno natural.

Compre anotar que esta afirmacién estd completamente de acordo cos
criterios de marca de que falamos mdis arriba, o punto mdis débil corres-
pondendo 4 unidade mdis marcada do subsistema.

A pergunta que compre facerse agora € a seguinte: ;cémo € posible
que Schroten despois dun plantexamento 16xico chegara a unha conclu-
sién contradictoria? Non ¢ doado responder a esta pregunta —se alguén
€ quen pra respondela, ¢ 0 mesmo Schroten— pero coidamos que, non
podendo explicar o fenémeno da geada estructuralmente como era a sua
intencién pirmeiral® | rematéu botando mau da influencia casteld e desen-
roléu un mecanismo ad hoc —como xa vimos a mor parte das reglas pro-

9 O Schroten comunicdrame persoalmente fai algls meses que a sia intencidén era
de explicar o fendmeno da geada estructuralmente. Entén afnda non cria na influencia
casteld.

10 Noétese que a distribucién do son [x{} en casteldn e a distribucién da geada en ga-
lego é tamén diferente. En galego a geada dase despdis de [n] namdis nun dialecto (rea-
lizacién uvular forte) mentras que no casteldn aparez sen excepcién: monfyJe.
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postas por Schroten estdn formuladas en conformidade ca ideia de influen-
cia e non cos datos do galego.

Non menos extrafio por tratarse dun dos millores linguistas modernos
holandeses no eido das linguas romdnicas ibéricas é que Schroten podia
chegar 4 conclusién da influencia casteld cando a ‘jotacizacién’ casteld!! e
a geada galega constituen dous procesos fonoldxicos ben diferentes pra
poder chegar a ser obxeto de influencia mutua.

Amdis, a propia lingua materna de Schroten, o holandés, cofiece o fen6-
meno da geada sin que por eso se podian topar trazar de ningunha influen-
cia.

Pra rematar este apartado compre decir que, anque non se pode negar
que o galego fora influenciado polo casteldn —“;quien duda que el gallego
haya sido influenciado por el castellano?”, di Schroten—; as influencias
que amosa o galego son de Iéxico ou de dicionario e non de gramdtica, no
senso da teorfa xenerativa. Ora, aceptar a influencia casteld no caso da
geada equivaleria a aceptar influencias de gramdtica o que estd en contra-
dicién cos datos do galego dos galegofalantes. O mesmo caberra decir do
ceceo do galego.

4.CABO

Resumindo, concluindo e comparando o proceso da geada proposto por
Schroten e o proposto eiqur, nétanse as diferencias seguintes:

4.1. No sistema de Schroten e despdis dun debilitamento progresivo de [g]
a [¢], ésta ultima trécase dun golpe en [x] (“causa primordial de la geada:
El cambio, pues, debe haberse originado con la pérdida de sonoridad de
[g], a que el sistema no opuso resistencia debido a la ausencia de /x/”’). Co-
mo resultado temos as variantes seguintes:

(19 [glabar vi[x]ela san|g]re fun[g]os

Agora, coma o mesmo Schroten anota, o fonema /g/ terfa as variantes
[g] e [x] “que se distinguen por dos rasgos importantes del sistema: la
oclusividad y la fricacién”. Dada a disparidade entre estas ddas variantes,
créase unha regla cuxa tendencia €, sempre aseglin Schroten, ‘‘de conser-
var la unidad fonética del fonema™. Esta regla ‘‘que hace disminuir la dis-
tancia que media entre [g] v [X]’’ consiste en ensordecer a sonora [g]:
[g] — [k] cuxos efectos serfan os seguintes:

0) [k]abar vi[x]ela san[k]re ' fun[k]os
O resultado deste cambio €, asegiin Schroten, ‘‘dificil de interpretar ya

1 Non dispomos, que sepamos, de ningilin indicio ou traza desta variante no galego.

Precisamente a geada ofrez variantes dabondo e éstas deben corresponder 4s diferen-
tes etapas polas que pasa o seu proceso fonoldxico. Ora, os resultados de Schroten es-
tdn en desacordo co estas variantes. No seu lugar topamos variantes que non correspon-
den 4 realidade fonética e dialectal actual: vi[x]ela, [k]abar, etc.
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que unas [K] se relacionan con [x], y otras no. Se reinterpreta el sistema,
siendo [x] la variante fundamental que, en ciertos entornos, se convierte
en [k]. Por ultimo se pierde esta regla”. Resumindo a Schroten, as etapas
serfan:

(21) (i) [g]abar vi[glela san[g]re fun[glos
@) ---- vifx]Jela. =~ = ce----- Lo lo.
(iii)fk]abar = ------ san[k]re funf[kJos
(iv) [x]abar ~  ------ san[x]re fun[x]os

4.2. No noso sistema, pola ’contra, o [¢] debilidado trasfonetizase en [h]
(ou un son moi préximo de h aspirada e un grao minimo de fricién):

(22) [g]abar vilhjela san[g]re fun[gjos
A sta vez [g] trasfonetizase, paralelamente a [£], en certos entornos:
(23)  [gh]abar vi[h]ela san[g]re fun[gjos

Intervén agora unha reinterpretacién fonemdtica como sigue:
24 O fonema [g/ reinterpretase coma /g" |

Certos dialectos fan intervir un subproceso de uvularizacién xuntamen-
te cunha regla de reaxuste fonético:

(25) [vh]abar vi[h]ela san[yh Jre fun[gJos

Seguindo o proceso fonol6xico xeral houbo dialectos que integraron
reglas correspondentes ao proceso de reforzamento ca regla de reaxuste
fonético correspondente aos dialectos uvulares:

(26) (i) [x]abar vi[gh Jela san[k]re, fun[k]os
(ii) [x]abar vi[yh]ela san[x]re fun[k]os
-------------------- fun[x]os

Outros dialectos, contrariamente aos anteriores, fan intervir, primeiro
o proceso de reforzamento, e logo o subproceso de uvularizacioni?:

(27) (i) [x]abar vi[ghJela san[k]re fun[kjos
(ii) [x]abar vi[yh]ela san[x]re fun[xJos
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