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0. INTRODUCCION

Puede decirse, sin temor a equivocacién, que la etimologfa es la disciplina lin-
glifstica mds antigua, que el interés por ella y su cultivo se produce desde las primeras
manifestaciones literarias; y puede decirse también que en la etimologia estd el origen
de la lingiifstica como disciplina encargada de reflexionar sobre el lenguaje. Esta re-
flexién y la necesidad de dar respuesta a la pregunta de c6mo surge el lenguaje y cudl
es el origen de la palabra lleva, primero, a la bisqueda de la causa o motivo de esa pa-
labra y, después, a la bisqueda de su raiz'.

Estas dos orientaciones, interesadas respectivamente en el andlisis de lo que
hoy es el significado y el significante, responden a las dos actitudes con que se ha
efectuado la investigacién etimolGgica a lo largo de la historia y es, precisamente, en
el siglo XVIII cuando se produce el punto de inflexién entre uno y otro modo, es de-
cir, cuando se produce el paso de una etimologia interpretativa a otra identificativa:
hasta entonces la etimologfa se habia basado en el factor seméntico, como bisqueda
del sentido originario o verdadero, y habfa visto en las transposiciones de las letras el
signo de una evolucién lingiifstica sélo descriptible caso por caso y apartada de todo
criterio de regularidad; ademds esa evolucién solamente importaba como recurso para
conocer la lengua original. El concepto de etimologia que pasa de la tradicién greco-
latina a la Edad Media y llega al siglo XVIII casi no experimenta cambios, aunque,
frente a planteamientos anteriores, se produce un interés por las cuestiones que afec-

: La cuestién del origen del lenguaje es uno de los problemas principales del siglo XVIII y la

aceptacion del Génesis es general en los autores de este periodo. Esta aceptacién de la teorfa natura-
lista del lenguaje, que supone una relacién natural entre el nombre y lo nombrado, no estd refiida con
la consideracion del paso del tiempo en una lengua y la consiguiente pérdida de esa relacién por los
avatares del cambio. Claro que es entonces cuando la etimologia tiene su razén de ser y desempefia
su papel de busqueda de lo “verdadero”, del significado primitivo, original o propio de una palabra.
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tan al método de investigacién con el consxoulente establecimiento de lo que puede
considerarse los primeros principios y reglas”.

Por este motivo, en el siglo XVIII, siglo de la razén, en el que no se considera-
ba razonable el estudio de las etimologfas (dada la prdctica etimoldgica del siglo
XVII), se produce un cambio, que antecede al nacimiento de la etimologia cientifica
del siglo XIX, protagonizado por la recién creada Academia Espafiola, don Gregorio
Mayans y el padre Martin Sarmiento. En todos ellos es comiin la defensa de la etimo-
logia como actividad intelectual separada de otras disciplinas lmgulstlcas y, por con-
siguiente, el deseo de mejorar la consideracién que se tenfa de ella’. Si en el siglo
XVIII la Real Academia y Mayans estén todavia inmersos en la tradicién grecolatina
por su interés en el significado primitivo, aunque en sus planteamientos hay atisbos de
modernidad, Sarmiento es la persona que mejor encarna la renovacion, es base de la
actual lingifstica histérica y significa el antecedente de la etimologfa cientifica del si-
glo XIX.

2. EL INTERES POR LA ETIMOLOGIA EN LOS SIGLOS XVI'Y XVII

El rasgo caracterizador del Humanismo y del Renacimiento es la consideracion
del latin como lengua de cultura, lengua que, al igual que todo lo referente al mundo
cldsico, hay que recuperar. De manera paralela al prestigio del latin se produce en el
siglo XVI el ascenso de las lenguas vulgares, lenguas que, frente a las cldsicas, triun-
fan porque se impone la difusién del conocimiento, hasta ahora en latin, en aquellas
lenguas y porque se convierten en sefias de identidad de los estados nacionales recien-
temente constituidos.

Lengua latina y lengua vulgar convienen solidariamente en un mundo nuevo
en el que el latin goza de un prestigio que las lenguas vulgares quieren alcanzar. Y esa
solidaridad se produce cuando las funciones de ambas lenguas estdn perfectamente
delimitadas: el latin es lengua de cultura, de transmisién de pensamiento cientifico y
técnico, lengua franca y lengua internacional; el vulgar es la lengua de la cotidianidad
y del dfa a dfa y lucha por asumir la funcién reservada a la lengua del Lacio. Para con-
seguirlo, la lengua vulgar trata de acercarse al latin mostrando como rasgos caracteri-
zadores la pureza, la propiedad y la elegancia; para ello la etimologia desempeiia un
papel decisivo, pues es la via que posibilita la relacién entre el latin y el castellano.

En el Renacimiento el cultivo de la etimologifa es doble: por un lado, se practi-
ca una etimologfa sin fundamento cientifico, pues no se observa un despegue signifi-
cativo de la especulacion etimolégica de los siglos precedentes y puede decirse que la

5

El siglo XVIII se caracteriza por ser un siglo en el que se produce una renovacion de ideas y
los fil6logos y eruditos que viven en €l se encuentran a horcajadas entre la tradicién humanista his-
Eamca y el influyente racionalismo que les viene de fuera, en concreto, de Francia.

Vid. Breva-Claramonte en la introduccién de Lazaro Carreter (1949) a propésito de las
publicaciones sobre etimologia en el siglo X VIIL
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consideracion platénica de la etimologia se mantiene hasta bien entrado el siglo X VII;
es decir, continda la preocupacion por el significado y la etimologia busca la causa o
motivacion de una palabra.

Por otro lado, hay un interés por establecer la filiacién entre el latin y el caste-
llano y aparecen las primeras muestras de comparacién entre lenguas y los primeros
intentos de evolucién latin-romance con el consiguiente descubrimiento de las que
pueden ser consideradas las prlmeras reglas o leyes. Es el cultivo de la etimologia
como origen de una palabra®; el interés estd en saber de dénde viene una voz, para
mostrar asf la relacién del castellano con el latin. Para Zamboni (1988: 48)

las comparaciones que cada vez se hacen con mayor frecuencia entre las lenguas
“vulgares” y las lenguas “madres” sugieren la idea de que las palabras se alteran
con el curso de la historia y que algunas “letras™ (adn no se distingue con claridad
entre elemento fénico y signo representativo) pueden desaparecer, transformarse,
modificarse por diversas causas, sin llegar, sin embargo, al descubrimiento de au-
ténticos modelos.

En Espafia la obra pionera de esta tendencia es la de Bernardo de Aldrete Del
origen y principio de la lengua castellana’. Su objetivo es mostrar que el castellano
procede del latin por corrupcidn, de un latin vulgar y no de otra lengua, algo que no
era cominmente aceptado en el siglo XVI, pues se pensaba que el castellano era la
primitiva lengua peninsular’. Precisamente este hecho hace que la finalidad de la obra
no sea, en modo alguno, explicar cémo se ha producido la evolucién del vocabulario
castellano desde el latin, aunque recurra a probar el parentesco Iéxico entre las dos
lenguas como un apoyo mds a ese origen latino, sino sencillamente sefialar el origen,
entendido éste como punto de partida, sin plantearse el establecimiento de principios
o reglas’. Y dado el prestigio del latin, hay en esta obra un deseo de estima de la pro-
pia lengua castellana por su vinculacién con la lengua culta:

N Pero no faltan criticas a la prictica etimoldgica y a sus cultivadores. Basta sefialar la que

hace Quevedo en la Dedicatoria de su Cuento de Cuentos, de 1626, Recopilacién de obras festivas.
Para el autor barroco los etimologistas son “linajudos de vocablos, que desentierran los huesos a las
voces, cosa mds entretenida que demostrada; y dicen que averiguan lo que inventan”. Apud P. Jaural-
de Madrid: Castalia, 1981, 149-69.

De unos afios antes, en concreto de 1600, es la obra de Bartolomé Valverde titulada Tratado
de Etymologias de voces castellanas en estas Lenguas Latina, Hebrea, Griega, Arabe. (Ms. 9934 de
la Biblioteca Nacional de Madrid). Se trata de una obra breve en la que hay un prélogo con el titulo
“Algunos presupuestos necesarios para saber inquirir y deducir Etymologias castellanas y de otras
lenguas™ en el que su autor explica el método seguido para hacer su trabajo. La Vifiaza (Biblioteca,
III, 1627) coloca esta obra en el apartado de las etimologias, porque es un tratado de etimologfa, no
un diccionario; Rosal también estd en el apartado de etimologia, no en el de diccionarios, a diferencia
de lo que sucede con el Tesoro de Covarrubias, de 1611, que si esté en el de diccionarios.

g Es la idea defendida por Lépez Madera y seguida por Jiménez Patén y Correas, a pesar de
que Nebrija ya habfa dejado establecido el origen latino del castellano.

La finalidad de la obra de Aldrete estd expuesta en el titulo. El contenido de los tres libros
que la forman trata de demostrar, respectivamente, la romanizacién de la Peninsula, la existencia del
latin como lengua vulgar de Espafia y la presencia de otros elementos no latinos como constitutivos
del espanol. Vid. la edicién citada.
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Mi intento solo a sido mostrar el origen, i principio que como no a sido de lengua
barbara, sino de la mas prima, i elegante que a tenido el mundo, suficiente causa es
de su estima i loa, i para preciar nos della, i no tenerla en poco, como algunos hazen
(Del Origen, 367).

Asimismo hay que destacar que Aldrete en ningiin momento habla de etimolo-
gla y que el titulo de su obra es origen, mis acorde con la tradicién®: es verdad que
hay una exposicién del modo de proceder en la bisqueda de la etimologia u origen de
una palabra’, pero esta actividad de escudrifiar la forma original de las palabras es al-
go que se desarrollard a partir de ahora como resultado de un perfeccionamiento en la
indagacion del origen de la lengua, toda vez que es admitida la procedencia latina del
castellano'’, Ha sido, entonces, recientemente cuando las transfarmaciones de las le-
tras que prueban el origen latino del castellano se han tomado como “reglas” o “le-
yes” y como un antecedente de la lingiifstica histérica del siglo XIX'!, si bien a esta
consideracién no le han faltado criticas por parte de autores del siglo X VIIT'.

Martinez Alcalde (1991: 177) sefiala que las etimologias de Aldrete no tienen como finalidad
la bisqueda de la significacion originaria, sino sélo la demostracién del origen latino de la lengua es-
pafiola. Precisamente abundando en esta misma idea, la referencia de la Academia a Aldrete no apa-
rece en el discurso sobre las etimologfas, sino en el que trata sobre el origen de la lengua castellana.
En él dice la Corporacién que el objeto del discurso es “manifestar su origen, de que han escrito va-
rios Autores; pero ninguno con mas felicidad que el Doctor Bernardo de Aldrete, Canénigo de la
Santa Iglesia de Cérdoba, en el libro que escribié de esta materia” (Diccionario de Autoridades, Dis-
curso proemial sobre el origen de la lengua castellana, XLII).
¢ Se sabe que San Isidoro titulé su obra primero Origenes y que luego lo cambié por Etimolo-
glas, nombre griego, para dotarla de prestigio, ya que la mayorfa de los origenes que sefiala son grie-
20s.
2 En el libro II, en el capitulo titulado “Derivacion de los vocablos de Romance, en que se
mudan unas vocales por otras” dice Aldrete: “I para poder sacar en limpio las derivaciones, es fuer-
¢a valer nos de lo que el mismo dize, que no deben ser reprehendidos los que buscando el principio i
origen de algun vocablo, o le afiaden, o quitan letras, para que con mas facilidad puedan alcangar lo
ﬂ)ue en la dicion estd escondido” (Del Origen, 205). .

A propésito de esta idea y de la distincion que puede establecerse entre Aldrete y los autores dedi-
cados a la etimologfa en el siglo XVIII sefiala Martinez Alcalde (1992: 189) que “tradicionalmente
las transformaciones de las letras se incluian en las gramdticas y en los tratados sobre historia de la
lengua para dar cuenta de las relaciones entre el latin y el romance espafiol, pricticamente como
prueba de una filiacién que llevaba consigo connotaciones de prestigio. En el caso de Mayans, Ia fi-
liacién ya no admite duda, y el criterio de la exposicion es predominantemente funcional. El inventa-
rio tiene como objeto servir al etimologista para reconstruir la voz primitiva y con ella la significa-
cién primera de los términos de una lengua con caracteristicas propias, que a lo largo de su historia
habia recibido aportaciones diversas”.

s Es Alonso (1958: 93) quien ha afirmado que “Aldrete tenfa una mernte cientifica poderosa y
en su libro admiramos las bases y primera realizacién satisfactoria de la gramatica histdrica y de la
comparada, que sé6lo en el siglo XIX se han desarrollado.”

- El dedn Marti en distintas cartas a Mayans critica las etimologias de Aldrete: “Ninguna cosa
necesita en Espafia tanto de una pluma docta como las Origenes Espafiolas, porque las que imprimid
el Sr. Aldrete son fiitiles y vergonzosas” (carta de fecha 30 de enero de 1737, Epistolario 111, 403);
“El libro de las Origenes, estoi esperando con ansia por ver como Vmd. endereza aquellas etimologi-
as de Aldrete tan chavacanas i ediondas” (carta de fecha 13 de enero de 1737, Epistolario 111, 404);
“Espero con indecible ansia las Origenes que, como me pican en el genio, deseo mucho verlas. I es-
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3. LA CONSIDERACI()N DE LA ETIMOLOGIA POR LA ACADEMIA ES-
PANOLA

La situacion del latin a comienzos del siglo XVIII es la conclusién de lo acon-
tecido a lo largo de los siglos anteriores. Pero el prestigio del latin es, si cabe, mayor;
lo que explica que al comienzo del nuevo siglo los que muestran una postura razona-
ble en favor del latin y hacen uso del castellano traten de dotar a esta lengua de los
rasgos caracterizadores de la lengua cldsica: pureza, propiedad y elegancia’.

El cumplimiento de los objetivos que la recién creada Academia Espafiola se
marca al comienzo del siglo X VIII pasa por la consideracién de la etimologfa como la
piedra de toque en que probar la calidad del vocabulario. Para limpiar la lengua de
malas formaciones y para fijarla en el primer diccionario académico, el criterio de que
dispone la institucién es el etimolégico'*: la filiacién con el latin concede prestigio al
castellano, pero no siempre es ficil establecer esa filiacién entre las dos lenguas por la
falta de un método etimolégico que se pueda aplicar.

Este hecho explica que las dos palabras que mejor resumen la actitud de la
Academia para el tratamiento de las etimologfas sean “pulso” y “moderacién”. Y asi
lo manifiesta en las paginas preliminares del Diccionario de Autoridades:

Habla la Academia de las Etymologias con el pulso y moderacion que corresponde
al peligro de errar: y tiene por mds congruente evitar muchas, antes que exponerse a
un error cierto, que justamente se le impugnase (V).

No habia que demostrar la relacién del castellano con el latin y ya estaba em-
pezando a quedar atrds el sentido de la etimologfa como biisqueda de lo verdadero; lo
que habfa que hacer era explicar razonablemente c6mo se habfa producido el paso de
una palabra latina a otra castellana y c6mo, a partir de una palabra castellana, se podia
llegar a su raiz latina. EI cambio que trae el nuevo siglo y que practican los etimolo-
gistas ilustrados reside en que el punto de llegada en la biisqueda etimoldgica es, por
primera vez, el latin y no otra lengua.

pero ver en ellas corregidos los disparates i frioleras de Aldrete, el qual dijo que Abadejo se dijo co-
mo si dijéramos pequefio abad” (carta de fecha 6 de marzo de 1737, Epistolario 111, 407); “Pero qué
podemos esperar de un hombre tan fatuo y analphabeto, que defendié por legitimo a Flavio Dextro.
Espero que Vmd. me lo ponga para pelar” (carta de fecha 6 de marzo de 1737. Epistolario 111, 407).
Citas tomadas indirectamente a través de Martinez Alcalde (1992: 177, n. 104 y p. 100).

Ya Aldrete en el prélogo de Del Origen escribe lo siguiente: “La propiedad con copia, i

abundancia de vocablos, la dugura junta con grauedad, la elegancia acompafiada de facilidad, i otros
ornamentos semejantes son los que honrran, i dan precio, i estima a vna lengua. Si estos le faltan,
tenga la antigiiedad, que quisieren, que no sera digna de Corona i Palma. Entre todas la tiene i mere-
ce la Lengua Latina”.
” La etimologfa es la via para dotar de propiedad, pureza y prestigio a la lengua castellana. Asf
lo expresa la Corporacién académica en el Discurso proemial sobre las etimologias: “este estudio es
deleitable no sélo por aquel gusto y satisfaccién que logra quien aplicado a cualquier Ciencia averi-
gua la verdad, como aun particularmente por el recreo de conseguir que él proprio en su modo de
hablar, y la Patria en el comin y ordinario lenguage, logren entre naturales y forasteros el aplauso de
puros, castizos y expresivos en sus Voces y Phrases” (Discurso proemial, L).
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Para ello la corporacién expone detalladamente su ideal etimolégico en un dis-
curso que no tiene ningtin precedente en la filologia espafiola': se trata del Discurso
proemial sobre las etymologias. Para la Academia

La Etimologfa de una Voz es el origen, o principio que tuvo para su formacién, o
significado: y assi el estudio de las Etymologias es procurar saber y descubrir el
verdadero origen, o principio de cada voz: pues si bien estas se definen rigurosa-
mente, que son significativas al arbitrio y comun consentimiento de los hombres, a
estos los debemos suponer racionales, y que al tiempo de formar las Voces, mas se
movieron por razén, que por capricho: y el fundamento de esta razén es lo que se
llama Etymologfia, por ser la raiz y principio que tuvo la Voz o que tuvo su signifi-
cacién (XLVIII).

La concepcién que la Academia tiene de la etimologia sigue las ideas de la tra-
dicién grecolatina, pero admite que la relacién que se establece entre una palabra y su
referente no siempre es natural, sino que muchas veces es arbitraria y convencional.
La etimologfa para la Academia es, por un lado, la bisqueda de la causa, motivo o ra-
z6n de una palabra, que le otorga propiedad y pureza; pero, por otro, es aquella pala-
bra latina a la que se puede llegar desde el castellano mediante la aplicacién de reglas.
Para ello establece diez reglas como método etimolégico'®: la primera, segunda y sép-
tima reglas tratan sobre la alteracion que la forma —o el significado— de una palabra
puede experimentar con el transcurso del tiempo; la tercera trata sobre la convenien-
cia de leer los textos del pasado para documentar las primeras modificaciones o alte-
raciones, cercanas a la base latina, que haya sufrido una voz; la cuarta, quinta, sexta y
octava reglas tratan sobre la participacién que tiene la morfologia flexiva y derivativa
en la investigacién etimoldgica: la recomendacién académica es analizar la voz fijdn-
dose sélo en la raiz, pues la terminacidn u otros elementos compositivos son resultado
de la adaptacién de la palabra a la lengua romance; la novena regla trata sobre el ori-
gen que muchas palabras tienen en una contingencia o en alguna historia, que con el
paso del tiempo puede llegar a olvidarse. Por tltimo, la décima regla es el reconoci-
miento explicito de la arbitrariedad como factor de creacién léxica.

De todas ellas interesan, en este momento, la primera y la séptima: la primera,
porque en ella se muestra la importancia que tiene el significado para la bisqueda de
la etimologfa:

La primer regla que debe observar el Etimoldgico es atender a la significacién de la
Voz, y confrontarla con la significacién de la voz matriz: porque si convienen Jas
dos Voces, no hai mayor sefia de la filiacién que el comin significado, aunque se
diferencien en mucho las letras: pues esta diversidad de letras puede ser variacién
por las causas que se dirdn en la regla siete y la comin significacién es indubitable
seila del origen.

15
16

Si exceptuamos la obsa de Aldrete, publicada en 1606.
Vid. las pp. LVI-LX del Discurso proemial, donde se expone el contenido de cada una de las
reglas.
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La séptima, porque explica detalladamente el modo como se producen las alte-
raciones de las “letras” en el paso del latin al castellano:

La séptima regla, y mds dilatada, es atender mucho a la variacién de las letras, por-
que con el uso, y la mayor facilidad de pronunciar unas por otras, o con el deseo de
suavizar las Voces, se han conmutado unas letras por otras, de donde se han desfi-
gurado las Voces: y esto no solo al salir de la Lengua matriz, sino aun después de
estar ya introducidas, y proprias las Voces en la Lengua Espaiiola: como se recono-
ce en la voz Hijo, que al salir de la Latina sin duda fue Fillo, y de alli a Hijo, y en la
voz Desahuciar, que arriba queda explicada, y en la voz Conseillo, que se ha mu-
dado en Consejo, y de otras muchisimas: como se reconoce, confrontando los libros
antiguos con los modernos: y como esta mutacién de letras, o substitucién de unas
en otras no es objeto, ni materia propria de la Gramatica, y toca mui essencialmente
a la Etymologia, es preciso expresarla con la mayor claridad, siguiendo en esto el
exemplo del célebre Etymol6gico Menage, que con esta sola advertencia ilustré su
libro y este fue el tinico proemial que juzgd necessario.

El interés por mostrar el modo como se producen las transformaciones lo here-
da de Gilles Ménage, autor de Le origini della Lingua Italiana (Ginebra, 1685) y de
un Dictionnaire Etymologique ou Origines de la Langue Frangaise, publicado en
1650"". En esta edicién del Dictionnaire aparece también un “Discours sur la Science
des Etymologies™ seguido de unos “Principes de I'Art des Etymologies ou Exemples
de la diverse alteration des lettres” que se reducfan a exponer el cambio, adicién, su-
presion o transposicién de letras'®. Esas transformaciones, aplicadas al castellano por
la institucién académica, son las siguientes:

La O se suele mudar en UE: como Corda Cuerda, Forum Fuero, Hospes
Huésped, Mola Muela, Porta Puerta, Sporta Espuerta.

La U en O como Furca Horca, Gulosus Goloso, Ulmus Olmo, Stupa Esto-
pa, Musca Mosca y las primeras Personas del plural en los Verbos.

La AU se muda en O: como Aurum Oro, Caulis Col, Maurus, Moro.

La E se muda freqiientemente en /E: como Certus Cierto, Servus Siervo,
Herba Hierba, Sinistra Siniestra, Terra Tierra, Fera Fiera

La I en E: como Infirmus Enfermo, Lignum Lefio, Sicus Seco, Signum Sefia.

La B en P [sic], pues segin Quintiliano se confunden tanto en la pronuncia-
cién, que sin ofender el oido se pronuncia una por otra. Priges Latino, segin el
mismo, se dixo por mucho tiempo Briges; y assi los Espafioles las mudamos mu-
chas veces al respecto de su origen Latino: como Apricus Abrigo, Capra Cabra,
Capillus Cabello, Caput Cabeza, Capere Caber, Opera Obra, Sapor Sabor.

17
18

Hay una nueva edicién con adiciones publicada en Paris en 1694.

Los Principes de L’Art des Etymologies, ou Exemples de la Diverse Alteration des Lettres
comienzan asi: “Toute la corruption des Langues anciennes se reduit 2 quatre sources principales, qui
produisent de tems en tems des Langues nouvelles; et ces quatre sources de corruption regardent tou-
tes I'alteration dés lettres: car selon qu’elles se changent les unes dans les autres, s’ajofitent, se re-
tranchent ou se transposent, il se forme par ce moyen de nouveaux mots, qui paroissent souvent si
déguisés, qu’on a de la peine a les reconnoitre. Ainsi tout ce que I’on peut dire des Principes de I’art
des Etymologies se peut rapporter a quatre chefs: Sgavoir, au Changement, a I’ Addition, au Retran-
chement et a la Transposition des lettres” (apud la introduccién de Pensado a la edicién de los Ele-
mentos etimolégicos de Martin Sarmiento, 42).
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La B se muda en D: como Cubitus Codo, Dubitare Dudar, Palpebrae Par-
pados.

Ala Cy la G las concede parentesco San Isidoro y se truecan con facilidad,
tomando una por otra: como Dico Digo, Acutus Agudo, Amicus Amigo Hac Hora
Agora, Mica Miga.

CL se muda en dos [l con nuestra especial pronunciacion, Clamare Llamar,
Clavis Llave.

Quando en el Latin a la C se sigue 7, la T se convierte en H, y tiene la pro-
nunciacién Cha, Cinctus Cincho, Dictus Dicho, Factus Hecho, Lectum Lecho, Luc-
ta Lucha, Nocte Noche, Octo Ocho, Pectus Pecho.

La D se consume o se pierde muchas veces, lo que los Latinos usaron en su
propria Lengua, Cadere Caer, Fides Fe, Excludere Excluir, Audire Oir Radius Ra-
yo.

La F se ha mudado en H, o aspiracién, sin mas fin que la suavidad, Filius
Hijo, Facere Hacer, Facienda Hacienda, Fervor Hervor.

La G se muda en I quando no se pronuncia G: como Regnum Reino: y tam-
bién se pierde muchas veces para suavizar la Voz: como Digitus Dedo, Frigus Frio,
Sagita Saeta, Vagina Vaina.

La L en J: como Allium Ajo, Articulus Artejo, Alienum Ajeno, Folium
Hoja, Consilium Consejo.

La L con la R son convertibles: como Arbores Arboles, Cerebrum Celebro,
Periculum Peligro.

La N se aiade, y se quita: como Insula Isla, Ruminare Rumiar, Salnitrum
Salitre, Sponsus Esposo, Macula Mancha.

La pronunciacién particular de las dos nn por 7 nace de dos nn: como An-
nus Afio, aunque también suele salir de otras letras: como de Aranea Arafia, de Au-
tumnus Otofio, de Hispania Espafa, de Damnum Dafio, de Vinea Vifia: y como esta
es pronunciacién nacional propria, se ha acomodado, segin que la Lengua se pro-
porciond a ella, o segun la dificultad que encontraban los Espaiioles en la pronun-
ciacién Latina.

La P se muda en L muchas veces, quando en la Voz Latina a la P se sigue
L, para pronunciar Lla, lle, 1li, llo, llu: como Plaga Llaga, Plantus Llanto, Planus
Llano, Plenus Lleno, Ploro Lloro, Pluvia Lluvia.

La G y la Q son tan parientas segin San Isidoro, que las confunden los la-
bios, y assi por Equus decimos Igual, por Aliquis Alguien, por Antiquus Antiguo,
por Aqua Agua, por Aquila Aguila.

El mismo, y aun mayor parentesco logran la 7, y la D, Catena Cadena, Fac-
tum Hado, Latus Lado, Natare Igadar, Pietas Piedad, Vita Vida.

Debese empero advertir que estas mutaciones no suceden generalmente en
todas las Voces, sino en algunas, porque en otras se conservan las matrices sin la
menor variacion.

Es mui usado, y mui introducido en la Lengua mudar letras, o afiadir a las
que avia la L, y la R, liquidas después de B, para suavizar la pronunciacién de Ami-
rabilis, Laudabilis, acabados en ilis, Admirable, Laudable, de Homo Home, y de
aqui Hombre.

Y en otras varias ocasiones se hallan mudadas letras de otras Voces,
aiadiendo, o quitando letras, de las quales no es posible dar mds reglas que las
dichas, porque na. es general la mudanza, y se puede bastantemente conocer la
Etymologia, observando las reglas que hasta aqui se han escrito: como de Particeps
Aparcero, esto es aparticero que quitado el #i queda aparcero, mudada la
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esto es aparticero que quitado el #i queda aparcero, mudada la terminacion. Aparejar
de Parare, Acordar de Recordari, y otros muchissimos.

La exposicién de estas transformaciones responde a la observacién de las pala-
bras castellanas y de sus correspondientes latinas y, a través de ellas, se explica el
cambio experimentado como resultado del uso, de la facilidad o de la suavidad para la
pronunciacion. A pesar de ello, la presencia de etimologias en el Diccionario de Auto-
ridades es muy escasa; basicamente queda reducida al grupo de palabras en que se
explica que son voces “puramente latinas” o que “vienen del latin”'®, pues la informa-
cién etimoldgica es cubierta, en la mayoria de los casos, con las correspondencias la-
tinas. Para lo que sf sirvieron estas reglas y la exposicién de este método etimolégico
fue para la ortografia®®; por ello la Academia supedita la fijacién de una norma orto-
gréfica a la exposicion previa de estas reglas etimolégicas®'

4. LA ETIMOLOGIA PARA GREGORIO MAYANS

La idea que de la etimologia tiene Mayans estd inmersa en la tradicién grecola-
tina y de un modo particular en la ortodoxia catélica. Para el valenciano

la definicién del nombre es la que llamamos etimologia o origen de la voz, que, si

es verdadero, es definicién de la cosa, como los nombres que Addn puso a las co-
2

sas™:

Etimologia es entendida por Mayans como origen, cuyo objeto es indagar la
definicién del nombre para mostrar la relacién entre la palabra y la cosa®; cualquier
lengua

se compone de ciertos sonidos articulados i significativos, cuyos origenes, o etimo-
logfas, se buscan, si las dicciones son compuestas, en sus partes; si no lo son, en sus
raices; i éstas en la razén de la imposicién, la qual puede hallarse, o en la cosa sig-

s 5 s . = B o P
= Vid., por ejemplo, voces como actitar “viene del latino Actitare™; actor “‘es voz puramente

latina. Lat. Actor, is”; actual “viene del Latino Actualis, que significa esto mismo.”

o La Vifiaza dice que “encarece la Academia el estudio de las etimologias y su gran importan-
cia. Para el significado de las voces y para la perfecta ortografia, dice con razén ser su estudio impor-
tantisimo.” (Biblioteca, 111, 1500).

o Basta citar para probar la relacién e importancia de etimologia y ortografia el texto leido el
26 de mayo del728 en la Academia por Squarzafigo con el titulo Disertacion académica en que se
pretende probar que, para el mds perfecto conocimiento de las voces, es conveniente arreglar la or-
tografia de ellas a sus origenes. Pero para conocer los inconvenientes que se podian derivar de la es-
Irl(_[d aplicacién del criterio etimoldgico, vid. Lazaro Carreter 1972, reimpr. 1980, 106-7.

De su obra inédita Razonatoria, conservada en la Biblioteca Municipal de Valencia, caja
7273-50, ms. 12449. Tomo la cita de Martinez Alcalde (1992: 145).

o Dos son los sentidos que tiene el término origen que da titulo a su obra Origenes de la Len-
gua Castellana: por una parte, origen es bisqueda de la etimologia de los vocablos, esto es, la causa
o razén que explica la imposicién de un determinado nombre a una determinada cosa; por otra, ori-
gen es entendido como una historia de la lengua, sentido éste que hace que Mayans considere su obra
como una continuacién de la de Aldrete. El establecimiento de reglas o cdnones es la metodologia de
que se sirve para cumplir, sobre todo, con el primer objetivo.
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nificada, o en su inventor, i en la propia lengua, o en otra extraiia, como las de los

dominantes, o de los vecinos, o de aquellos con quienes tratamos, o cuyos libros
24

leemos™.

La labor etimologista de Mayans gira en torno a tres ejes fundamentales: el
primero recoge la herencia de una tradicién secular interesada por el origen de las pa-
labras; la confianza en la racionalidad de los primeros nombres hace que para este au-
tor el andlisis deba hacerse en los nombres que llama “impositicios” frente a los “va-
riamente configurados™®; la averiguacién de los origenes

no es mera curiosidad; antes bien es mui 1til; porque el conocimiento de las cosas
no es otro que saber lo que significan las palabras [...] Por esso bien entendidas és-
tas, facilmente se evitan millares de qiiestiones de voz. No por otra causa se aplic
Platén tan de propdsito al examen de las etimologias [...] Si supiéramos la propia
significacién de los nombres primitivos, apenas habria cosa que, presentdndose la
primera vez a nuestra vista, no la conociésemos luego y nombrisemos con su pro-
pio nombre (Origenes, § 83, 345-6).

[ o]

Las etimologias unas veces se sacan por el conocimiento de las cosas significadas;
otras, por las mismas cosas, i también por las palabras, que las significan; otras sélo
por las palabras (Origenes, § 122, 381).

[...]

Las etimologfas de los nombres que impusieron los inventores de las cosas, o los
autores que primero hicieron mencién de ellas, deven averiguarse con diligencia,
porque de ordinario suelen manifestar alguna propiedad de quien le inventé (Orige-
nes, § 155, 394).

El segundo eje reconoce los cambios que experimentan las palabras con el pa-
so del tiempo, cambios que es necesario explicar rigurosamente. Para ello se sirve de
lo que es el tercer eje que atiende a la necesidad de contar con un método para hacer
esa investigacion. Se trata, como seflala Martinez Alcalde (1992: 147), de:

la posibilidad de llegar a conocer la significacion primera, ajustada a la naturaleza
de las cosas, aplicando un método adecuado que libre a la etimologia del puro juego
de la imaginacion del que la estudia y haga posible el reconocimiento de la forma
original a través de los cambios.

» Conversacion sobre el Diario de los Literatos de Espaiia. Madrid: Juan de Zufiga, 1737,

427. Apud Martinez Alcalde (1992: 146).

» Mayans defiende el origen divino del lenguaje, pero puede decirse que su ideal lingiifstico se
caracteriza por el eclecticismo —por no decir contradiccion—; un eclecticismo que tiene precedentes
antiguos, pues aparece en autores medievales. En la obra mayansiana hay pasajes en los que su autor
se muestra a favor tanto del naturalismo como del convencionalismo; reconoce la existencia de pala-
bras primitivas u originales, instituidas por la naturaleza de la cosa a la que nombran, al lado de pala-
bras arbitrarias, creadas por el hombre, unas veces motivadas y otras inmotivadas. Pero éste es un
planteamiento razonable, compartido por otros autores del XVIII como Sarmiento, si se admite el ca-
rdcter natural del lenguaje en sus rafces primitivas u originarias, constitutivas de la lengua natural, y
se toman como punto de partida para, a través de la composicion, derivacién, préstamo, etc. hacer de
la lengua natural una lengua artificial.
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Para Mayans la novedad de la etimologia dieciochesca estd, al igual que para
la Academia, en la bisqueda del rigor del método. Lo que se pretendia con ello era
dar prestigio a una actividad que en este siglo no gozaba de esa consideracién. En su
opinidn tres razones explican esta situacién:

1) el hecho de que algunos han escrito de su lengua con ambicién de hacerla
independiente de las demads cuanto les fuese posible (Origenes, § 85, 349); es decir, se
han servido de la etimologia y de la bisqueda de los origenes no para alcanzar la
“verdad”, sino para mantener tesis insostenibles (como la de que el castellano era una
lengua independiente del latin, la primitiva lengua peninsular);

2) El hecho de que otros, que saben varias lenguas y escriben sin pasién, igno-
ren o no practiquen las reglas “que deven observarse para sefialar bien los origenes y
facilmente se arrojan a decir lo primero que piensan” (Origenes, § 86, 349-50),

3) y, por tltimo, la falta de rigor de los que, conociendo bien los cdnones eti-
moldgicos, “abusan tanto de ellos que muchas veces quieren ensefiar origenes, quando
serfa mucho mejor confesar con ingenuidad que no los saben” (Origenes, § 87, 356).

Para que la etimologia abandone el terreno de la mera conjetura, insiste Ma-
yans en que

segln esto, para sacar etimologias con acierto, es necesario saber varias lenguas, te-
ner principios i reglas para deducirlas, i mucho juicio i discrecién para valerse de
estos principios y reglas (Origenes, § 88, 357)%

Pero el método mayansiano estd todavia muy interesado por lo semantico, por
la bsqueda del significado primitivo u original, aunque dé cabida al andlisis grifico y
morfolégico de la palabra®’; pero parece como si el método que estaba destinado a la
etimologia interpretativa, de biisqueda del significado primitivo de una palabra,
hubiera servido, en realidad, para practicar otra etimologfa, mds moderna, la etimolo-
gia identificativa interesada en conocer la raiz o étimo de un vocablo, punto de partida
para su consideracion cientifica a partir del siglo XIX.

26

A diferencia de la Academia o Sarmiento, Mayans tuvo que defender su postura a favor de la
etimologfa frente a los que consideraban initil cualquier intento de someter a regla la prictica etimo-
l6gica: “también passaron en silencio los diaristas aver sido yo el primero que he recogido los princi-
pios etimolégicos, reduciéndolos a méthodo. O atin hablan con tanto desprecio dellos que los tienen
por superfluos. I por esso dicen que el que es el verdaderamente erudito no buscar las etimologfas,
sino que las hallard. Pero yo quisiera saber, si después de halladas se dudasse dellas, de qué medios
se valdria el erudito para examinarlas sino de los principios i reglas que son los medios que aconsejé
a Gil Menagio el eruditissimo Pedro Daniel Huecio” (Conversacién sobre el Diario de los Literatos
de Espaiia. Madrid: Juan de Ziifiga, 1737, 458. Apud Martinez Alcalde (1992: 150). En esto no estd
acertado Mayans, pues €l no es el primero que pretende una metodologia etimolégica, sino la Real
Academia Espafiola a través de su discurso proemial sobre las etimologias, que data de 1726.

=5 Para Mayans la etimologfa abarca la morfologia, como sucedia en la tradicién medieval. A
esta relacion se refiere cuando dice que “se averiguan las etimologias por solas las palabras, teniendo
conocimiento de las raices de ellas, como se ve en artero que viene de arte, i por esso significa el que
tiene arte” (Origenes § 125, 384).
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La etimologia del sabio valenciano se asienta sobre dos pilares, que denomina
respectivamente origenes generales y origenes particulares. Por esta razén dice:

habiendo yo de tratar de los origenes de la lengua espaiiola, que hoy hablamos,
pienso seguir diferente método que otros. Y asf, primeramente explicaré qué cosa es
lengua para que mejor se sepa qué deba entenderse por lengua espaiola. Después
sefialaré sus orfgenes generales, a los cuales seguirdn los principios y reglas que se
deben saber y guardar para averiguar los particulares (Origenes, § 3, 294).

En el apartado referente a los origenes generales expone las caracteristicas de
las lenguas que han intervenido en la formacién del castellano y, para su mejor anali-
sis, establece una jerarquia de elementos que han participado en su constitucién 1éxi-
ca, que, por este orden son, el latin, el drabe, el griego, el hebreo, el celta, el godo, el
punico y el vizcaino.

Una vez explicadas las caracteristicas de esas lenguas y el papel que han des-
empeilado en la formacién del castellano, se ocupa de los origenes particulares,
“principios y reglas que debe saber y usar el etimologista para dar las etimologfas se-
gin conviene” (Origenes, § 103, 376). Distingue entre principios y reglas: los princi-
pios son normas practicas para la investigacién etimoldgica y a Mayans le sirven para
mostrar, una vez mds, su concepcién etimolégica®™: se trata de observaciones semén-
ticas, morfoldgicas, socioldgicas e histéricas que ha aplicado en la exposicién de la
historia de las lenguas de Espatfia, incluso, en la jerarquizacién de las lenguas que han
intervenido en la conformacién del castellano; las reglas, en cambio, son cdnones que
explican los cambios que experimenta una palabra al pasar de una lengua a otra por la
adicién, sustraccién o cambio de letras®. A ellos se refiere en el siguiente pasaje:

para proceder con mds acierto, téngase a mano unos como cdnones o reglas genera-
les de las letras que se suelen anadir, quitar o mudar en el principio, medio o fin de
las dicciones al passarlas de unas lenguas a otras, para que cuando se dude de la
afiadidura, quitamiento o mudanza de alguna o de muchas, se recurra a los cdnones
etimoldgicos, observando qué es lo que admite el genio de la lengua y que no admi-
te, qué sucede frecuentemente o raras veces, por qué la certeza de unas etimologias
ayuda mucho para la investigacién de otras. Yo, como por diversion, he hecho al-
gunas observaciones, las cuales propongo para que mis lectores tengan ocasién de
afiadir las que faltaren (Origenes, § 161, 398).

o El conocimiento de los factores que favorecen el préstamo de una lengua a otra, el cardcter

natural de la imposicién de los nombres atendiendo a la realidad que nombran, el establecimiento de
una tipologia 1éxica, la motivacion en palabras derivadas o compuestas, la conveniencia de un amplio
conocimiento de lenguas para la etimologia, etc., son requisitos con que se debe contar para una buen
practica etimoldgica. Todos ellos aparecen expuestos por Mayans a través de lo que llama principios
etimoldgicos.

’ Pensado, en el prélogo al Onomadstico de Sarmiento (28), dice que las transformaciones de
letras en el paso de una lengua a otra estdn presentes ya en el Etymologicon de Vossio para la lengua
latina y fueron transplantadas al castellano por Mayans en sus Origenes. Antes del valenciano, como
se ha visto, fue la Real Academia Espafiola quien expuso una serie de transformaciones de letras en
el paso del latin al castellano.
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La tentativa® que recoge hereda una larga tradicién de autores griegos y lati-
nos, continuada con la ejemplificacién hecha por Nebrija y Aldrete y tiene en la Aca-
demia el mejor ejemplo de clasificacién. Esto es asi porque es en el discurso proemial
y en los Origenes donde vemos por primera vez tratada la alteracién de las letras co-
mo parte de la etimologfa y no de la historia de la lengua o de la gramatica®'. No es
cierta, entonces, la afirmacién que hace en la Conversacion sobre el Diario de los Li-
teratos de Espaiia cuando dice que “no tenfamos cdnones etimolGgicos antes de que
yo los hiciese”*, pues esta obra es de 1737 y en 1726 ya habia aparecido publicado el
primer tomo del Diccionario de Autoridades con el discurso sobre las etimologfas™.
Esa misma postura de erigirse en precursor la defiende en una carta a Martinez Pinga-
1rén, escrita once afios después de aquéllos, en la que da cuenta de sus fuentes, entre
las que no figura, como no podia ser de otra manera, la Academia:

Yo he hecho ver los Origenes de la lengua espaiiola que no tenia canones etimolé-
gicos antes que yo los hiciese con emulacién de Angelo Caninio en la lengua grie-
ga, de Gerardo Juan Vossio en la latina i de Gil Menagio en la italiana i francesa: i
la necesidad i utilidad desta obra se verd quando yo haga ver el uso de ella en coro-
grafia espafiola™,

Que los citara no significa que admitiera el tratamiento que hacen de la etimo-
logia. A Ménage lo toma por uno de los que “sabiendo muy bien los cénones etimold-
gicos, abusan tanto de ellos que muchas veces quieren ensefiar origenes cuando seria
mucho mejor confesar con ingenuidad que no los saben” (Origenes § 87, 351); aun-
que en otros pasajes de la obra elogia su trabajo:

30 . - ” ; ;
Tentativa, porque no insiste en el tema, acomodéndose al sentir general de los ilustrados de

su tiempo y porque Mayans, a diferencia, por ejemplo, de los primeros académicos y de Sarmiento,
no es un filélogo interesado tinicamente por cuestiones lingiiisticas, sino que, al contrario, su nombre
destaca por su labor en otros ambitos como la jurisprudencia y la historia.

i La consideracién de la etimologia como una actividad auténoma e independiente, encargada
de analizar la alteracién de las letras —pues ya no corresponde a la gramética o a la historia de la
lengua— supone un cambio, practicado por Mayans —pero anteriormente por la Academia— con
respecto a la concepcién tradicional renacentista: en el siglo XVI la gramética era una ciencia, no un
arte, con dos partes, la morfologia y la sintaxis, y para Escaligero la morfologia era la etimologia.

32 Apud Martinez Alcalde (1992; 185).

s Es probable que omitiera hacer cualquier referencia al Diccionario de Autoridades por el po-
co o ningn crédito que le merecia. Esto lo demuestra la siguiente critica publicada por sus compaiie-
ros de la Real Biblioteca en el Diario de literatos de Madrid, tomo 111, 1737 (también en Acta Lip-
siensia. Leipzig, 31, 1731, 432): “la lengua espafiola necesita como la que mds de un diccionario cri-
tico pues cada uno habla a su arbitrio. No se ha escrito ninguna gramdtica que pueda servir de norma
para hablar, y no hay libros criticos que ensefien con cuidado el uso del idioma. Poquisimos han es-
crito con correccion. Asf que apenas se guarda la costumbre de los hombres mis eloquentes. Y para
guardarla yo desearfa mejores maestros que los académicos, los cuales dedicados acaso a asuntos
graves, no anotan con cuidado suficiente las etimologias de las palabras, y siguen casi siempre las
huellas de Covarrubias, que aunque mucho lo vio con agudeza no pudo verlo todo”. Cito por la tra-
duccioén hecha por A. Tovar en Tovar (1981: 394).

# Carta de fecha 10 de febrero de 1748, recogida en el Epistolario VII, Mayans y Martinez
Pingarrén. 1 Historia Cultural de la Real Biblioteca. Transcripcion y estudio preliminar por A. Mes-
tre, 1987. Apud Martinez Alcalde (1992: 185).
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El dar, pues, las verdaderas etimologias no es cosa que se logra tanto con el ingenio
como con una larga leccién acompafiada de mucha reflexidn, juicio y discrecidn.
Segiin esto, ya se ve la gran dificultad que hay en ser buen etimologista, la cual es
tanta, que Gil Menagio decia que habia cincuenta aflos que estudiaba su lengua, y
todavia no la sabia. Esto dijo un hombre que escribi6 los origenes de la lengua fran-
cesa, que era la suya, y los de la italiana, con admiracién de los mismos italianos,
muy inclinados a despreciar las cosas transalpinas; y que fuera de todo esto supo
muy bien la lengua griega, entendia bien la espafiola y tenfa conocimiento de otras
muchas (Origenes § 185, 441-2).

Siguiendo el esquema utilizado por sus fuentes, las reglas o cédnones mayan-

sianos, al igual que las de la Academia, estan adaptados al espafiol, ya que estdn orde-
nados alfabéticamente y contienen ejemplos de esta lengua. Puede decirse que la ex-
posicién es mds exhaustiva que la de la Academia, pues, a propésito de cada letra, ex-
plica si es letra afiadida, cambiada o suprimida en posicién inicial, medial o final de la
palabra. La forma en que enuncia los cdnones es la siguiente, por ejemplo, para la a:

A afiadida al principio de la diccién: Basis, abajo, como si dijésemos ad basim, por-
que la basa es el pie que sostiene la coluna, estatua o cosa semejante; vespa,
abispa; contingere, contecer, verbo anticuado, ahora acontecer; doler,
adolecer; foedare, afear; galla, agalla; fellire, helear, anticuado, ahora
ahelear, jejunium, ayuno; latratus, alarido; minaciae, amenazas, nidulari,
anidar, placare, aplacar; quiete, aquietar; rugare, arrugar; ferro, aferrar;
tahona, hebreo, atahona; ululare, aullar; sulphur, azufre.

A quitada del principio: Ars accipitraria, cetreria; adamante, diamante; avantgar-
de en francés, vanguardia en espaiiol.

A anadida en medio: Alnus, dlano.

A quitada del medio: Andreas, Andrés.

A afiadida al fin: Hac, acd.

A mudada en e. Axis, ege; axundia, enjundia; abscondere, esconder; asparagi, es-
pdrragos; alacris et alacre, alegre cosa; de basio beso; casaria, voz latino-
bdrbara, caseria; ceraso, cereso; denario, dinero; facto, fecho, ahora
hecho; granario, granero; latria, letrina; mortario, mortero; tractu, trecho.

A mudada en i. Agnes, Inés; laterna, linterna.

A mudada en o. De aserdculo, cerrojo; talpa, topo.

A mudada en u. De sensato, sesudo.

A mudada en ai diftongo. Air, aire.

A mudada en au diftongo. Capifale, caudal; laudano, laudano.

A mudada en ue ditongo. Crasso, grueso.

Lo que no hay, a diferencia de lo que hemos visto en algunos casos en la Aca-

demia, es explicacién de por qué se producen esos cambios. La explicacién de los
cambios por razones de pronunciacién si aparece en otra obra suya, en el Abecé espa-

ilo

135

. Por ejemplo, del cambio de P a By de T a D dice:

35

Obra inédita, probablemente escrita en 1735. Hay edicion de M. J. Martinez Alcalde en Arco

/ Libros, 1991.
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La mucha fuerza de que necesita esta letra P para su pronunciacién hace que la len-
gua espaiiola, amantissima de la suavidad, substituya en su lugar a la B, como se ve
en cabra, cuba, sabor, derivados de capra, cupa, sapor (Abecé 1, 30-1).

[Esta letra D] Es mas suave que la T. De donde nace que a lo que los latinos llama-
ron latus, vita, fatum, nosotros lado, vida, hado (Abecé 2, 8)36.

El interés de Mayans al establecer estas reglas o cdnones estd en lo grifico, no
en lo fonético: no se refiere a cambios de sonidos producidos por ciertas condiciones
articulatorias o contextuales, sino a la comparacién de palabras latinas y castellanas y
fruto de esa comparacién es el detalladisimo inventario de transformaciones. Como
seflala Martinez Alcalde (1992: 187-188):

La finalidad de este orden estricto tiene que ver con el rigor del método; pero tam-
bién con la utilidad prictica de los cdnones para los etimologistas, que deben acudir
a ellos y tenerlos a mano como orientacién para su tarea. No constituyen, por tanto,
una exposicién tedrica sobre los cambios fonéticos y sus causas [...] Las evolucio-
nes fonéticas no constituyen su propésito al elaborar los cénones, sino ofrecer lo
que podemos denominar un “manual prctico” de transformaciones de letras. Por
esta razon, el orden alfabético prima sobre lo que podrian ser agrupaciones de cam-
bios que responden a unas mismas causas 0 a unos mismos cambios fonéticos.

Pero la conclusién a la que llega el sabio valenciano después de esa detallada
exposicion de las alteraciones de las letras si parece intuir el cambio como algo con-
dicionado por el entorno en que se produce, aunque no es éste un asunto que desarro-
lle, sencillamente porque no le interesa:

No ai letra que no se mude en otra, pero no qualquiera letra se muda en qualquie-
ra; i que mds ficilmente se mudan las vocales que las consonantes (Origenes, §
179, 438)"".

5. LAS IDEAS ETIMOLOGICAS DE MARTIN SARMIENTO

Paralelamente a los trabajos de la Academia y de Mayans, dedicados a los ori-
genes de la lengua castellana, el sabio benedictino fray Martin Sarmiento estudia la
relacion del latin con el castellano y el gallego. Y parece que lo hace sin ninguna pre-
tension de notoriedad, pues sus obras, en las que intuye la lingiiistica romdnica y la
ley fonética, no fueron publicadas en vida del autor, sino en fechas relativamente re-
cientes®®, lo que explica que sus trabajos no hayan sido tenidos en cuenta para trazar
el nacimiento de la etimologfa cientifica en el siglo XIX™.

3 Apud Martinez Alcalde (1992: 187).
7 La cursiva es mia.
* El Onomastico etimoldgico de la lengua gallega, iniciado en 1757 y terminado en 1762, no
ha sido publicado hasta 1923. Lo mismo sucede con los Elementos etimoldgicos segiin el método de
Euclides, escritos en 1766 y publicados por primera vez en 1928,

Pensado (1960: 26) afirma: “Habfa que recorrer muchas etapas para que la lingiiistica llegase
a nacer. Y Sarmiento las ha recorrido. El marco de las lenguas romances, la curiosidad por la lengua
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Sarmlento es ante todo un etimélogo®’; tiene una concepcién muy moderna de
la etimologfa*' y su interés por ella reside en su deseo de devolver al gallego la digni-
dad que habfa perdido en los siglos oscuros. Si con esta postura estd inmerso en el
movimiento de cambio que se palpa entre los intelectuales del siglo XVIII, interesa-
dos en prestigiar el castellano por la via de su ascendencia latina, se diferencia de
ellos y se convierte en un adelantado al hacer, por primera vez, un estudio cientifico
del Iéxico: su defensa de la lengua materna le lleva a interesarse cientificamente por
ella y el modo de hacerlo es con el recurso a la etimologia*. La etimologia le sirve
para desentrafiar mejor las cosas o significados: con una etimologfa interpretativa,
porque dice:

Yo miro el estudio de las etimologias como la raiz y basa fundamental para enten-
der, penetrar y comprehender el origen de las mismas voces que hablo [...] De pe-
netrar bien el origen y etimologfa de las voces, he experimentado, no sin especial
£0z0o, que se me abria una puerta espaciosa para entrar al mayor conocimiento de
las cosas significadas por ellas. En virtud de tanta utilidad me he dedicado al gusto-
so estudio de las etimologias (Elementos, § 368);

y con otra identificativa, que no sélo permite establecer la relacién entre el latin y el
castellano o el gallego desde el latin, sino también entre el castellano, el gallego y el
latin desde las lenguas vulgares:

Teniendo presentes todas las etimologias castellanas y gallegas y reducidas al latin,
quise coordinarlas con algtin método ficil y pronto, y que un nifio le podra entender
y aplicar, o para saber de cudl raiz latina se formd tal voz vulgar, o para discurrir en
cual voz vulgar se conserva la voz latina, aunque con alguna alteracién (Elementos,
§ 375-6).

que ha mamado, por el gallego, la aficién a la lectura de los primeros documentos literarios, a la ex-
plicacién de las antiguas voces castellanas, a la unién de dos pilares del mundo romdnico, el latin,
por un lado, y el gallego y el castellano, por otro, le lleva insensiblemente a tejer una serie de rela-
ciones entre ambos estadios lingiiisticos, que le ponen en el mejor de los caminos. Enfilado plena-
mente hacia el siglo XIX proyecta una leccion de sabidurfa todavia hoy admirable y digna de recuer-
do”.
e Asi se reconoce el propio autor: “Por los afios 1730 descubri en mif un genio dedicado a eti-
mologias. Y asf fui juntando mds de treinta pliegos con voces castellanas, distribuidas en pliegos por
el A. B. C. Pero todas las voces eran castellanas. Después di en juntar muchas voces gallegas con sus
etimologias. Desde entonces acd escribi muchos y diferentes papeles a varios asuntos. Y hize dos
jornadas a Galicia, en donde recogi muchisimas voces gallegas puras; porque alli tomé por asunto
hacerme cargo de los nombres gallegos de las cosas de la Historia Natural, y con la etimologfa que se
me ofrecia de pronto, reduciéndolos a la lengua latina” (Elementos, § 371).

“Dos cosas entran en una completa etimologia: la historia cronol6gica de la voz y sus trans-
laciones metaféricas. Y la historia de la cosa y de sus propiedades. Esto es lo més itil en la etimolo-

ia” (Elementos, § 383).

? Resulta muy moderno para su tiempo el método que propone para hacer la investigacién etimol4-
gica: “Asf el etimologista tiene por objeto las alteraciones de una misma voz; y las alteraciones de su
primitiva significacién. Lo 1°-estd sujeto a reglas que serdn objeto de este escrito. Lo 2° no se puede
reducir a reglas, y sélo se podra conseguir algo con una inmensa letura de libros escritos de varios si-
glos y en varios dialectos, y que traten de todo género de erudicién varia” (Apuntamientos, § 5).
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El distanciamiento con el cultivo que se habfa venido haciendo de la etimolo-
gia se observa al comprobar que no cita ninguna fuente previa: ni Aldrete, ni la Aca-
demia, ni Mayans, a los que indudablemente conocfa; s6lo hay una referencia a Du
Cange, Ménage, Covarrubias, la Academia y Bluteau para decir que los deja atrds
porque no ha tomado “la pluma para copiar, sino para discurrir a [su] modo™. Sar-
miento rompe con todo lo anterior —o por lo menos eso es lo que pretende— y el mé-
todo para conseguirlo se asienta en el establecimiento de “teoremas” o reglas que
muestran la filiacién entre el castellano y el gallego y el latin:

Estos mismos elementos y teoremas, podrén servir, o para que aplicados a voces ga-
llegas y castellanas se pueda rastrear la voz latina de donde han venido, o para que
aplicados a las voces latinas, se discurra cuales voces latinas se conservan en las
voces vulgares (Elementos, § 379).

En dichos teoremas, que se diferencian de las reglas de la Academia y de los
cénones de Mayans en el planteamiento tedrico que los sustenta y en la abundancia de
ejemplos que los avalan*, parece subyacer, como veremos, la idea de la ley fonética,

8 Pensado, en el prélogo a los Elementos, 43, dice: “Es sorprendente que oculte, o no cite, nin-

gin precedente hispdnico, no ya el Del Origen y Principio de la Lengua Castellana (Roma, 1606) de
B. Aldrete, sino obras de su siglo como las reglas del Discurso prohemial de las Etymologfas del DA
de 1726 o los “cdnones o reglas generales de las letras” que G. Mayans y Siscar ofrece en sus Orige-
nes de la Lengua Espaiiola (Madrid, 1737) pues todos figuraban en su biblioteca personal.”

Sarmiento habla de sus fuentes y dice: “no hay nacién culta que no tenga sus libros de etimo-
logias. Los franceses tienen a su Egidio (o Gil) Menage; en su Diccionario Etimolégico de la Lengua
Francesa. Y el mismo Menage, sin ser italiano, también sacé los Origini della Lingua Italiana. Los
ingleses tienen a su Stephano Skinner, que sac6 el Etymologicum Linguae Anglicanae” (Elementos,
§ 207). Y a continuacién sefiala: “Para la lengua latina hay Mathias Martin y su discipulo, Gerardo
Juan Vossio, este de la latinidad pura y aquel de latinidad pura y mixta. Y Mr. Du Cange en el Glo-
sario de la Latinidad de Media Edad [...]. Estos y otros tomos semejantes servirdn para fijar los sig-
nificados de las voces latinas, a las cuales he de reducir las voces vulgares de sus dialectos. El
Etymologion Linguae Latinae de Vossio, de la dltima edicidén, es un tesoro, pues en €l recogié Vossio
todo lo que hay de bueno en los autores de la Lengua Latina; y en los de la Lengua Griega. De todos
esos necesitaba para sefialar mis etimologias de las voces latinas puras. Dije y repito que para mi
asunto, debo contentarme con poner las voces gallegas y castellanas puras en su raiz latina, y sin pa-
sar adelante” (Elementos, § 208).

Todas estas obras son sus fuentes y de ellos tomé el método para exponer sus reglas o teo-
remas: “Para formar el citado Vossio su Etymologicon Latino gasté al principio casi diez pliegos y a
tres columnas, en las cuales pone los trinsitos de unas letras en otras, y cuando se afiaden, y se pier-
den, y se trasponen. Mr. Menage en los Origenes de la Lengua Italiana remed6 a Vossio en exponer
las dichas alteraciones. Y Skinner remed6 a los dos. Y no parecerd extrafio que yo remede a los tres,
formando unos como elementos, cdnones o reglas y observaciones, de mudarse tal letra en otra, y en
especial cuando las dos letras pertenecen a un mismo 6érgano de la loquela humana” (Elementos, §
209).
* Se trata de “98 transitos del latin al vulgar [...] Son otros tantos elementos etimolégicos, numera-
dos, con los cuales se ha de probar la etimologfa. Aunque no es lugar de probar esos elementos, sino
suponerlos. Adelante probaré cada elemento con diez ejemplos palmarios, y pasard de elemento a ca-
si teorema, que convenza al mds incrédulo lector, y en esos estribarén las demonstraciones etimol6-
gicas hipotéticas, siendo el método de Euclides. Vossio, Menage y Skinner se contentaron con sélo
uno o dos ejemplos de alteracién para probar el elemento, y se podrd tergiversar por una accidental
prueba; pero siendo diez los ejemplos, no queda lugar a tergiversacién alguna” (Elementos, § 221).
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mds que por la exposicién de dichos teoremas como cambios que se dan en la lengua,
por la justificacién previa de que los cambios referidos son resultado de la pronuncia-
cién. Y para demostrarlo establece reglas que prueban la etimologfa de una palabra,
pues

concurriendo la analogia de las letras y la identidad del significado, se hace eviden-
cia matemdtica que la etimologia es evidente [...] Y el descubrir una etimologia
aplicando esas reglas como se aplican los teoremas de Euclides en las Matematicas,
justificard que estd bien puesta la expresién ‘segin el método de Euclides’; para
discurrir con método, claridad y concisién en materia de etimologias (Elementos, §
198).

Aligual que en los autores precedentes este modo de proceder surge como res-
puesta a la idea de la etimologia como actividad mds cercana a la fantasfa que al rigor
del método y en su planteamiento va mds alld de lo expuesto por la Academia y por
Mayans: al comienzo de los Apuntamientos, Sarmiento afirma que la investigacién
etimoldgica no es un pasatiempo, carente de base cientifica, sin reglas, voluntaria, ri-
dicula y de puro capricho, sino que tiene fundamentos y reglas que se fundan en la na-
turaleza de los 6rganos que concurren en la formacién de la voz (Apuntamientos, § 1,
2). El recurso a los érganos para explicar las transformaciones de una voz no tiene
precedente y significa un avance cualitativo en el modo de hacer la investigacién eti-
moldgica. A través de ello justifica la razén de la alteracion de una palabra y explica
el modo de dicha alteracion:

Y siendo constante que el arte o ciencia de las etimologias tiene mejores principios
y més bien fundados en la naturaleza de la loquela humana y en los cuales no tiene
parte el capricho de los hombres, debo extraiiar que hasta hoy no hayan salido Ele-
mentos etimoldgicos, y con el precioso método de Euclides. Estos elementos deben
ser el fundamento, clave y puerta de toda ciencia humana. Los hombres no se han
de comunicar como los dngeles, por conceptos, sino por los nombres, por letras y
palabras (Elementos, § 173-4).

Tres son los rasgos que singularizan la propuesta etimoldgica de Sarmiento:

1) La analogia de las “letras” como factor para establecer la filiacién entre las
lenguas latina y castellana.

2) a explicacion de la transformacién de una palabra como resultado de un fe-
némeno de alteracién natural y no de corrupcion, término al que habian recurrido au-
tores de los siglos XV, XVI, XVII y XVIII, como Nebrija, Escaligero, Valdés, Vene-
gas y Aldrete, entre otros muchos, incluso autores como Ménage, de quien se habfa
servido®, para explicar los cambios con respecto al latin*. Frente a esta postura, Sar-

® Vid., por ejemplo, la Academia, que explica en el Diccionario de Autoridades la voz dbrego

del siguiente modo: “Viento que corre entre el Austro y el Zephyro; y por venir de la parte de Africa,
con poca corrupcién se llamé assi”.

L Aldrete significa “el primer intento de reelaborar y sintetizar en su conjunto los fundamentos
de la teorfa de la corrupcién y de ordenarlos en el marco de una historia de la lengua de Espafia lo su-
ficientemente amplia” (Bahner (1966: 119).
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miento habla de la motivacién de las alteraciones de una palabra; en su opinién es un
error hablar de corrupcion y dice: “no es corrupcién el que una nacién no pueda pro-
nunciar una letra y le sustituya otra del mismo 6érgano o del 6rgano inmediato” (Ele-
mentos, § 175); “En esto no hay nada de corrupcién, todo es naturalisimo, tampoco
hay voluntariedad ni antojo de los hombres. Todo es constante y constantisimo™”. Y
sefiala, con un talante muy novedoso, que “el reducir esas alteraciones constantes a un
sistema de reglas fijas es el asunto de estos Elementos etimolégicos” (Elementos, §
177).

3) La alteracién natural que experimentan las letras de una palabra es constan-
fe porque estd determinada por el drgano con que se pronuncia esa letra/sonido. Habla
de letra en vez de sonido, pero se fija en la pronunciacién de una letra, en los érganos
que intervienen para su emisién: “en la laringe o thrache arteria hasta los labios se
forman todas las pronunciaciones de todas las lenguas. Luego en ella se deben obser-
var todos los caracteres que se figuran en la inflexién de la voz” (Elementos, § 132)*.

Esta consideracién de fonética articulatoria distingue a Sarmiento de sus ante-
cesores y lo liga a una tradicién etimoldgica india (Zamboni 1988: 24-27) que ve en
lo fonético la explicacién a la alteracién de una palabra®®. El corolario a su teorfa estd
en el Teorema universalisimo de la ciencia etimolégica. Dicho teorema dice: “todas
las letras de un mismo érgano de la loquela humana se convierten o se mudan reci-
procamente entre si” (Elementos, § 216) y lo explica detalladamente del siguiente
modo:

La verdad de este teorema o principio no depende de la voluntariedad de los hom-
bres, sino de la naturaleza de los 6rganos y de la semejanza o desemejanza de unos
con otros. Las letras que Ilaman labiales, y que adelante explicaré, se convierten en-
tre si, o las letras que llaman guturales. Esto es natural. Pero es contra reglas de
etimologfas que la letra gutural se convierta en letra labial, o al contrario (Apunta-
mientos, § 217)%.

Con el recurso a los érganos puede hacer una clasificacién de las letras en vir-
tud del 6rgano que las pronuncia:

& “No hay cosa mds vulgarizada que el decir que el puro idioma castellano es una corrupcién
y g q q

de la lengua latina, y que el puro gallego es una corrupcién de la lengua castellana. Son dos errores
vulgares, y errada inteligencia de la voz corrupcién en materia de lenguas, confundiendo la analogia
con la corrupcion” (Elementos, § 11).

* En la critica que hace a las etimologias de la Academia (Sarmiento 1928: 23), dice: “las re-
glas de etimologfas no son fundadas, aunque sean ciertas, pues debfan fundarse en los drganos,
semejantes o desemejantes, con que cada letra se pronuncia, como advierten los Griegos, Hebreos,
Arabes, &.”.

. Para Pensado el “teorema universalisimo” le llevaba a imaginar que los cambios citados te-
nian que funcionar en direccién opuesta, por lo que establece disparatados teoremas contrarios.
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Vocales. A, E, 1,0, U, Y

Labiales: B, P, Ph, M, U, V, F
Dentales: Z, S, SC, SCH, TS, R, X
Linguales: D, L, T, TH

Palatinas: G, L, C, K

Guturales:™

A pesar del avance experimentado por Sarmiento, no se podian esperar mu-
chos aciertos en una época en la que todavia se confundia el sonido con la letra que lo
representaba y en la que, como apunta Pensado (1960: 44),

las leyes del acento, de la cantidad y del timbre de las vocales, de la accién de éstos
sobre las consonantes y otros fenémenos basicos de la fonética romdnica atin no se
habfan descubierto.

Esto explica que la mayor parte de los teoremas no lleguen a descubrir que el
verdadero mecanismo que explica la transformacion de los sonidos/letras en una pala-
bra es su posicion intervocdlica; sin embargo, no deja de ser una aportacién por parte
de Sarmiento a la consideracién cientifica de la etimologia el interés por ligar la alte-
racién de una palabra al modo como se pronuncia. Es un planteamiento que, si no ex-
plica claramente lo que serd un descubrimiento de la lingiifstica comparativa del siglo
XIX, si supone un cambio con respecto de la etimologfa practicada con anterioridad e,
incluso, por sus propios contempordneos. Esto explica su mayor interés por el analisis
formal de la palabra, en vez de por la bisqueda de la raiz’!

CONCLUSION

La historia de la investigacién etimoldgica en el siglo XVIII puede trazarse
adecuadamente analizando las ideas que sobre esta materia tienen la Academia Espa-
fiola, Mayans y Sarmiento. Contemporineos —pues es muy poca la diferencia en la
fecha de composicién de sus obras— significan tres momentos de una preocupacion
por la etimologia que estd empezando a romper con una tradicién que la Ilustracién se
resiste a admitir: no es que el interés por la etimologia esté desprestigiado, es que el
modo como se practica no cuenta con el suficiente asidero metodolégico.

El interés que estos autores tienen por la etimologia —con anterioridad no des-
tacan en el dmbito hispdnico méds que uno o dos representantes, interesados mas que
por la etimologfa, por el origen del castellano— y su esfuerzo por solventar la quere-
lle de arte o ciencia en favor de su consideracién como disciplina cientifica, permite

50

cos, 39.

51

Vid. los signos que reflejan las letras guturales en la introduccién a los Elementos Etimoldgi-

“Al contrario; como no ha habido perro ni gato que no viniesse a mojar a Espafia, introdu-
ciendo algo de su lengua; y porque los romanos introdujeron la suya casi toda, los dialectos que del
latin han quedado, y cuyas voces vulgares son unos latines disfrazados y cifrados en alguna manera,
son precisos los etimologistas para descifrar aquellas voces y reducirlas a sus primitivas raices del la-
tin” (Apuntamientos, § 17).
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concluir que, casi con cincuenta afios de antelacién, en Espafia se habian puesto los
cimientos de lo que serfa la ciencia lingiiistica del siglo XIX: si el éxito de la lingiifs-
tica moderna ha sido fijarse en el significante, en el siglo XVIII hay ejemplos claros
que previeron cudl era el camino. A la observacién de las transposiciones de las letras,
ejercida por Vossio para la lengua latina y a partir de él por eruditos en francés, italia-
no y castellano, se une en este siglo la preocupacién por el método y la elevacién de
la etimologfa al rango de lo cientifico. Pero la poca trascendencia que tuvo el discurso
académico de las etimologfas, olvidado como parte de un Diccionario que perseguia
como objetivo inmediato mostrar la riqueza de la lengua castellana™, el caricter prac-
tico y de mero entretenimiento que el propio Mayans otorgd a su prictica etimoldgica,
y el haber permanecido inéditos los escritos del benedictino Sarmiento, explican que
el nacimiento de la etimologia cientifica se produjera, casi un siglo después, mds alld
de nuestras fronteras.
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