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1. Introduccién?

La segunda transicion que sustituy6 el Estado centralista por un
Estado de las Autonomias (Linz, 1985) le ha otorgado un papel fundamental
al cleavage regional en Espana. La existencia de grandes diferencias en la
distribucién del voto entre muchas Comunidades Auténomas y la presencia
de partidos nacionalistas fuertes en algunas de ellas y de una amplia variedad
de partidos regionales en practicamente todas las demas, han conducido a
la consolidacién de muy diversas pautas de competicion entre los partidos
en las distintas Comunidades; las calificadas por Vallés (1991) como las
Espanas electorales (Linz y Montero, 1999: 93).
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Esta especificidad autonémica encuentra su tltima y quizas mas clara
expresion en el llamado voto dual, esto es, la existencia de un comportamiento
electoral diferenciado segin cudl sea el ambito de las elecciones. El voto dual
tiene dos componentes. En primer lugar, una pauta estable de comportamien-
to que lleva a un buen ntimero de electores a votar por partidos diferentes,
pero siempre los mismos, en funcion del caracter estatal o autonémico de los
- comicios; en nuestro caso, €l voto a un partido de implantacion estatal en
las elecciones generales y a un partido de dmbito no estatal en las autono-
micas. En segundo lugar, la denominada abstencion diferencial, esto es, una
pauta estable de comportamiento que lleva a un numero significativo de
electores a participar en un tipo de elecciones y a abstenerse en otros; en
nuestro caso, participar en las convocatorias generales y abstenerse en las
autonomicas (Montero y Font, 1991; Pérez-Nievas y Fraile, 2000; Riba, 1995,
2000).

Esta investigacion pretende profundizar en el conocimiento del segundo
de estos componentes del voto dual, la abstencién diferencial, sin duda el
menos estudiado. Si bien se revisaran empiricamente las diferentes explica-
ciones que se han propuesto para dar cuenta del voto dual, en general, y de
la abstencion diferencial, en particular, me voy a detener especialmente en
la influencia de unas identidades nacionales/regionales que vertebran el
cleavage regional a través de los incentivos institucionales que provee el
Estado de las Autonomias.

Este estudio se va a centrar exclusivamente en las Comunidades Auto-
nomas de Catalufia, Pais Vasco y Galicia. Las razones de esta seleccién son
fundamentalmente dos. En primer lugar, su caracter diferenciado y consoli-
dado desde mucho antes de la aparicion del Estado de las Autonomias
garantiza la mayor varianza en las identidades nacionales/regionales, de
modo que constituyen el marco mas adecuado para estudiar el efecto de la
nueva estructura institucional sobre las identidades colectivas. En segundo
lugar, se trata de las Comunidades Auténomas en las que, junto con Aragén
y Navarra, las diferencias en los resultados entre elecciones autonémicas y
generales son mas significativas, si bien en algunos casos, como en el gallego,
es un fenomeno relativamente nuevo. Al margen, claro esta, de que se trata
de Comunidades Auténomas con una fuerte implantacion de los partidos
nacionalistas.
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En estas tres Comunidades Auténomas el voto dual y la abstencién
diferencial se han articulado principalmente alrededor del PSOE como partido
mas damnificado, sobre todo en Catalufia. De este modo, esta investigacion
se va a limitar a los votantes socialistas en las elecciones generales que
deciden bien participar bien abstenerse en las autonémicas.

Este estudio se estructura en tres grandes apartados, ademas de esta
introduccién y las conclusiones que cierran la investigacion. En primer lugar,
se revisa la evolucién de las identificaciones nacionales/regionales en las
Comunidades Auténomas. En segundo lugar, se analizan el voto dual y la
abstencién diferencial en las tltimas elecciones generales y autondmicas
celebradas en las tres Comunidades Histoéricas, y se discuten los modelos que
analizan el voto dual y la abstencion diferencial. Finamente, se presenta el
analisis empirico realizado con los datos de las encuestas postelectorales de
las ultimas convocatorias autonoémicas en Catalufia, Galicia y Pais Vasco,
estudios CIS numero 2374, 2263 y 2308, respectivamente.

II. La identificacion nacional/regional en Espaina

Las dos décadas de funcionamiento de un Estado autonémico percibido
globlalmente como un hecho positivo para Espania por tres de cada cinco
espanoles (Moral, 1998), ha modificado en cierto grado las identidades nacio-
nales/regionales de los espafioles. Para Martinez (2000: 28), este cambio se
resume en cuatro pautas: (i) se ha producido un desplazamiento de las identi-
ficaciones con los referentes espafioles y regionales en favor de sentimientos
indistintamente duales; (ii) se trata de un cambio bastante leve; (iii) ha
ocurrido durante la década de los ochenta, y (iv) en los afos noventa la
distribucion estadistica aparece bastante consolidada.

En 1980, cerca de un 30 por 100 de los espafioles se identificaba
claramente como espariol, un 37 por 100 indistintamente espariol y de su
region y un 27 por 100 de su regién. Tras la instauracion plena de las auto-
nomias, el porcentaje de inclinaciones espariolas y regionales experimenté una
sensible disminucién, un 4 por 100 en el primer caso y un 3 por 100 en el
segundo. Por su parte, las identificaciones indistintas ascendieron hasta el
50 por 100. Esta pauta aparece claramente estabilizada en 1996, sin apenas
variaciones en los porcentajes de individuos identificados con uno u otro
referente.
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Tabla 1: La identificaciéon nacional/regional de los espafoles

Se considera 1980 1989* 1996
Mas espafiol que de su region 29 25 27
Mas de su regién que espaiiol 27 18 21
Ambas cosas por igual 37 52 50
Ninguna de las dos cosas 2 ® *®
No sabe/no contesta 5 5 2

N 3457 2632 4932

*La pregunta sobre identidad dual no se realizd en 1989 en el Pais Vasco ni en
Cataluna, lo que ha podido reducir en cierta medida las proporciones de quienes se
declaran "mas de su regién que espariol”.

Fuente: Para 1980 y 1989, Montero y Torcal (1990). Para 1996, estudio CIS 2228.

En todo caso, esta reorientacién de las identificaciones nacionales/
regionales dista de ser homogénea entre las Comunidades Auténomas. Con
datos cifrados en 1996, las Comunidades Auténomas de Madrid y Castilla
y Ledn son las que manifiestan una mayor presencia de identificaciéon espa-
nola, hasta el punto de que éste es el sentimiento mayoritario. En Castilla-
La Mancha, Murcia y la Comunidad Valenciana esta identificacién esparola
se encuentra en mayor medida que en el resto de Espana, si bien la identi-
ficacién mas frecuente es la dual. En todo caso, la identificacion dual alcanza
sus mayores niveles en La Rioja, Andalucia, Cantabria, Aragon y Extremadura,
en donde la proporcién de personas que se identifican en igual medida con
Espaia y su region supera el 60 por 100.

Por tultimo, el mayor grado de identificacién con la comunidad auto-
noma se da en el Pais Vasco (50 por 100}, Canarias (44 por 100), Galicia (43
por 100), Asturias (39 por 100), Cataluna (37 por 100) y Navarra (29 por 100)
(Moral, 1998: 40-41). Estos datos sugieren en ultimo término que la pro-
duccién de una nacién requiere, mas alla de la sola diferencia etnocultural,
la concurrencia de unas condiciones mas exigentes en los ambitos de la
estructura y de la accion (Maiz, 1997).
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Tabla 2: La identificacién nacional/regional en las comunidades auténomas, 1996

CC.AA. Identificacién Identificaciéon Identificacion NS/NC Total
espafiola dual autondémica
Total 27 50 21 2 100
Andalucia 15 68 16 1 100
Aragon (¥ 19 63 18 & 100
Asturias 8 53 39 *® 100
Baleares 23 51 24 2 100
Canarias 8 46 44 2 100
Cantabria (¥) 20 68 12 & 100
Castilla-La Mancha 46 50 1 3 100
Castilla y Ledn 50 43 4 3 100
Cataluna 24 36 37 3 100
Comunidad Valenciana 34 54 11 1 100
Extremadura (¥) 26 60 13 1 100
Galicia 13 44 43 1 100
Madrid 52 44 2 2 100
Murcia (¥ 37 55 5 3 100
Navarra 12 49 29 10 100
Pais Vasco 9 36 50 5 100
La Rioja (¥ 6 82 12 ® 100

(*) Los datos de las Comunidades Auténomas con un asterisco deben ser tomados con
precaucion; en todas ellas la muestra ha sido inferior a 100 entrevistas, lo que
representa un margen de error superior a +10.

Fuente: Moral (1998).

II. 1. La identificacién nacional /regional en Catalufa: Tras los dos anos
de funcionamiento de las instituciones preautondémicas, y poco antes del
establecimiento definitivo de la Generalitat, un 38 por 100 de los catalanes
se identificaba como espariol, un 36 por 100 se identificaba en igual medida
con Espana y Cataluna, y sélo un 27 por 100 se declaraba prioritariamente
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catalan. Entre 1980 y 1988 se produce un notable incremento en la identi-
ficacion dual indistinta, que alcanza cerca del 50 por 100, y en la de
inclinacion catalana, que llega al 40 por 100; mientras que disminuye hasta
el 15 por 100 el porcentaje de catalanes que se confiesan primero espafoles.

La campana electoral de las autonémicas de 1988 conduce a un
incremento hasta el 40 por 100 de las identificaciones catalanas, porcentaje
que se mantiene hasta las siguientes elecciones autonomicas de 1992, para
caer desde entonces hasta cerca del 30 por 100 en 1996 y recuperarse hasta
el 38 por 100 en 1999. Por su parte, las identidades duales decrecen sensi-
blemente desde 1988, para recuperarse en los siguientes anos y situarse de
nuevo cerca del 50 por 100 en 1999. Por ultimo, las identificaciones exclu-
sivamente espanolas experimentan un proceso de lenta e irregular recupe-
racion desde 1985, alcanzado sus niveles maximos en 1992 para descender
desde entonces hasta el 12 por 100 en 1999..

En definitiva, en las dos ultimas décadas las orientaciones méas
espanolas se han reducido, mientras que se han incrementado las identifi-
caciones duales indistintas y las de decantacién catalana. A su vez, las
adscripciones exclusivamente espafolas han disminuido, mientras que las
solamente catalanas han tendido a mantenerse (Martinez, 2000:15-17).

II. 2. La identificacién nacional/regional en el Pais Vasco: En 1979,
predominaban en el Pais Vasco las inclinaciones vascas con un 48 por 100,
mientras que las espariolas llegaban al 28 por 100 y las identidades duales
al 24 por 100. En este caso, también merece destacarse la importante
proporcion de indefinidos (“no sabe/no contesta”) seun 8 por 100z, presente
en todas las encuestas realizadas en el Pais Vasco sobre cuestiones politicas.

En la primera mitad de la década de los ochenta se aprecia un
incremento de las actitudes de inclinacion vasca, que se acercan a la mitad,
y de las indistintas, que alanzan un 34 por 100; mientras que las inclinaciones
espafiolas descienden hasta el 9 por 100. Tras las elecciones autonémicas
de 1986 se acentua la polarizacion de las identidades colectivas, tanto
espariola como vasca. Las inclinaciones vascas se mantienen en el 50 por 100
hasta 1996. Los sentimientos indistintos se recuperan en 1987, menguan
desde entonces hasta un 21 por 100 en 1989 y de nuevo se refuerzan en la
década de los noventa en torno al 35 por 100. Por ultimo, las identificaciones
espafiolas ascienden hasta un 19 por 100 a comienzos de la década de los
noventa, para caer notablemente en los ultimos afnos hasta el 7 por 100 en
1998.
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En sintesis, a lo largo de las dos tiltimas décadas ha disminuido signifi-
cativamente la polarizacion existente respecto a los sentimientos de pertenen-
cia. Los sentimientos de inclinacién espanola se han reducido en favor de los
duales, a la vez que las inclinaciones vascas han tendido aumentar (Martinez,
2000: 17-19).

II. 3. La identificacién nacional/regional en Galicia: En 1979, un 43
por 100 de los gallegos se identifican indistintamente con Espana y Galicia,
un 35 por 100 con Galicia y un 21 por Espana. Hasta mediados de la década
de los ochenta se incrementa las identificaciones duales hasta el 50 por 100
de la poblacion, se mantiene la proporcién de quienes se confiesan gallegos
y se reduce hasta el 10 por 100 las orientaciones esparolas.

Entre 1985y 1993 se producen importantes variaciones en las identi-
dades duales y gallegas, descendiendo estas ultimas hasta un tercio de la
poblacion. No obstante, tras la reduccién de las indefiniciones, las orientacio-
nes duales se mantienen alrededor del 50 por 100. Por su parte, las inclina-
ciones espafiolas oscilan en torno al 10 por 100.

En definitiva, en estas dos ultimas décadas se aprecia un declive en
las identificaciones espafiolas, un aumento de las gallegas, un sostenimiento
de las identidades duales y una notable reduccion del exclusivismo gallego
(Martinez, 2000:19-20).

Tabla 3: Evolucion de la identificacién nacional subjetiva en las
Comunidades Historicas

COMUNIDAD AUTONOMA Pais Vasco Cataluia Galicia

IDENTIDAD 1979 1998 1979 1999 1982 1997
Sélo espafiol 25 5 31 12 16 5
Mas espafiol 3 2 7 6 6 5
Ambos igual 24 37 36 45 55 57
Mas vasco/catalan/gallego 11 26 12 23 11 23
Solo vasco/catalan/gallego 37 30 15 15 12 10
N 856 2099 1122 1370 476 2192
% 100 100 100 100 100 100

Fuente: Para 1979, GUNTHER, R.; SANI, G. y SHABAD, G. (1986). Para 1982, Shabad
(1986).
Para 1997, 1998 y 1999: CIS, estudios 2263, 2308 y 2374, respectivamente.
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II. La abstencién diferencial en Catalufia, Pais Vasco y Galicia:
explicaciones e hipétesis

El nivel de participacién en las elecciones autonémicas es inferior al
de las generales (Pallarés, 1995). Si esta mayor abstencion afectase de un
mismo modo a todos los partidos, el modelo de elecciones de rango secundario
se perfilaria como una explicacion adecuada: los ciudadanos participarian en
menor medida en las elecciones autonémicas porque consideran que los
Parlamentos autonomicos tienen un poder de decision mucho menor que el
nacional, de modo que su composicién no tiene demasiada importancia
(Norris, 1997; Reif, 1980,1997; Reif y Schmitt, 1985).

Tabla 4: Abstencion en las elecciones generales (%)

1977 1979 1982 1986 1989 1993 1996 2000 Media

Cataluiia 202 319 19,1 308 329 242 216 36,0 271
Galicia 38,8 487 365 410 392 284 229 350 363
Pais Vasco 22,3 34,1 206 322 331 298 289 362 297

Fuente: Junta Electoral Central y Ministerio del Interior.

Tabla 5: Abstencion en las elecciones autonémicas (%)

Elecciones Cataluna Galicia Pais Vasco
1980 38,6 41,2
1981 53,7

1984 35,7 31,9
1985 42,6

1986 29,6
1988 40,6

1989 40,5

1990 39,1
1992 45,1

1993 35,8

1994 40,3
1995 36,4

1997 37,5

1998 29,4
1999 40,8

Media 39,5 42,9 35,3

Fuente: Ministerio del Interior.
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No obstante, si analizamos las transferencias de voto entre los partidos
en elecciones de diferente naturaleza desde un nivel individual, parece claro
que la distribucién de esta mayor abstencion en las elecciones autonomicas
no es aleatoria.

En las tablas 6, 7 y 8 se presentan las transferencias voto entre las
elecciones generales de 1996 y las ultimas elecciones autonémicas celebradas
en Cataluria, €l Pais Vasco y Galicia. La pauta de abstencionismo diferencial
parece clara en las tres Comunidades Autonomas: la mayor abstencion en
las convocatorias autonomicas se explica fundamentalmente por la desmo-
vilizacion de una buena parte del electorado de los partidos de ambito estatal,
sobre todo del socialista. Si bien los partidos nacionalistas también pierden
un cierto respaldo en las elecciones autonémicas que no consiguen compensar
totalmente con la movilizacién de abstencionistas en los comicios generales,
su pérdida de voto es mucho maés limitada.

Esta abstencion diferencial es especialmente evidente en Catalufia. El
PP, el PSC e IC pierden cada uno de ellos una quinta parte de su apoyo
.electoral en las elecciones autonémicas, que sélo se ve compensado con la
movilizacion de un 4 por 100 y un 1 por 100 de los abstenionistas en las
convocatorias generales en los dos tltimos casos. Las pérdidas de los partidos
nacionalistas apenas sobrepasan el 10 por 100 en el caso de CiU, aunque
moviliza un 5 por 100 de los abstencionistas en las elecciones generales.

En el Pais Vasco, la pauta es similar, aunque aparece ligeramente
distorsionada por la importante pérdida de apoyos de EA en las dltimas
elecciones. El PSE cede el 12 por 100 de su respaldo en las convocatorias
generales y el PP algo mas del 13 por 100. En todo caso, estos resultados
merecen ciertas cautelas, en tanto los porcentajes de voto de estos dos
partidos son mucho menores de lo que realmente fueron. Por su parte, el PNV
apenas pierde un 3 por 100 y HB/EH gana un 8 por 100 si tenemos en cuenta
la movilizacién de abstencionistas..

Por ultimo, en Galicia las pérdidas en favor de la abstencién en las
elecciones autonomicas del PSOE superan el 14 por 100, las de EU el 13 por
100 y las del PP el 10 por 100, mientras que el BNG cede poco mas del 8
por 100 de sus apoyos. No obstante, es necesario enfatizar que el BNG
consigue movilizar a cerca de un 18 por 100 de abstencionistas, por un 8
por 100 del PP y apenas un 2 por 100 y un 1 por 100 en los casos de la
colacion PSG/PSOE-EU-OV e IU, respectivamente.
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Tabla 6: Volatilidad electoral individual entre elecciones generales y autonémicas

CATALUNA Generales 1996
Nuamero
% columna CiU PSC PP ERC IC  Abstencion Total
Autondémicas|Abstencion 22 8 19 28
1999
CiU 30
PSC 27
PP 5
ERC 7
IC/Verds 2
Euia 1
Total 12 5 5 17 100

Fuente: Estudio CIS 2374.

Tabla 7: Volatilidad electoral individual entre elecciones generales y autonémicas

PAIS VASCO Generales 1996
Numero
% columna PNV-EAJ PSE-EE PP IU-EB HB EA Abstenciéon Total
Autonomicas| Absten-
1998 cién 13 8 4 21
PNV-EAJ 5 2 32
PSE-EE 2 4 0 11
PP 1 5 0 7
IU-EB 1 0 6
EH (HB) 34 1 3 94 19
EA 1 0 3 0 4
UA 0 1 0 0 0
Total 33 7 6 15 6 19 100

Fuente: Estudio CIS 2308.
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Tabla 8: Volatilidad electoral individual entre elecciones generales y autonémicas

Volatilidad electoral individual entre elecciones generales y autonémicas (%)

GALICIA Generales 1996

% columna BNG EU PP

Autonémicas | Abstencién 9 13 11
1997

BNG
U 1 1
PP 8 46
PSG-EU-OV 11
Total 11 100

Fuente: Estudio CIS 2263.

Esta creciente presencia del voto dual vy la abstencién diferencial ha
llevado a un notable desarrollo de la investigacién en este campo en los
ultimos anos, sobre todo acerca del caso catalan. Siguiendo a Pérez-Nievas
y Fraile (2000: 12 ss.), las diferentes explicaciones que intentan dar cuenta
de ambos fenémenos pueden agruparse en dos grandes modelos: los
espaciales y los no espaciales.

Los primeros asumen que cada votante elige el partido que se encuentra
mas cerca de su propia posicion en el espectro politico formado por las
dimensiones izquierda-derecha y nacionalista. En las elecciones generales la
dimensién mas relevante es la primera, mientras que en las autonémicas
prevalece la segunda. El abstencionismo diferencial se explicaria por la
percepcion de la existencia de una mayor distancia entre el autoposicionamiento
de un buen numero de votantes de identificacion predominantemente
espariola y la situacién de los partidos en las elecciones autonémicas. De este
modo, la abstencion diferencial vendria motivada por una deficiencia en la
oferta politica.

Los modelos no espaciales manejan un abanico de variables intervinientes
mas amplio. En términos generales, el voto dual se explicaria por la opinion
sobre los candidatos en los dos tipos de procesos electorales y la valoracion
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de la gestion gubernamental. La abstencion diferencial estaria causada por
una falta de identificacién con las instituciones catalanas de una parte del
electorado.

IV. Anilisis empirico

En la seleccién de una encuesta para la realizacion de un analisis
electoral, el investigador se suele enfrentar a un trade-off entre la precision
de los resultados electorales estimados a partir del recuerdo de voto y la
calidad del cuestionario. Las encuestas postelectorales garantizan una ele-
vada fiabilidad en el recuerdo de voto, pero generalmente resultan deficitarias
en la bateria de preguntas a disposicién del analista. Por el contrario, las
encuestas realizadas entre dos procesos electorales abien sean barémetros
o encuestas especificas sobre algiin temase presentan un cuestionario amplio
y sistematico, si bien la tasa de no respuesta o, en general, las desviaciones
en los resultados electorales resultan importantes. Dado que en esta inves-
tigacién estoy analizando el recuerdo de voto en dos elecciones de diferente
naturaleza, de modo que la imprecision de las encuestas inter-electorales o
de los barémetros es aun mayor, he preferido quedarme con la encuesta
postelectoral de cada convocatoria autonémica. Esta decisién me obligara a
excluir algunas cuestiones del analisis economeétrico ante la ausencia de
preguntas al respecto (como la valoracion de la gestion del gobierno autonoé-
mico, por ejemplo) y a reformular otras, como luego veremos.

La variable dependiente es la participacién declarada en las ultimas
elecciones autondmicas en cada caso de los votantes socialistas en los comi-
cios generales de 1996. La variable adopta el valor 1 si el individuo manifiesta
haber participado y sabemos a qué partido ha apoyado, y O si se ha abstenido.

Las variables independientes son seis. En primer lugar, la distancia que
separa a cada individuo de la posicion que adjudica al partido que ha votado
en las dimensiones nacionalista e ideoldgica (izquierda-derecha). En ambos
casos se trata de escalas que van de 1 a 10: 1 indica minimo nacionalismo
y maxima izquierda y 10 maximo nacionalismo y maxima derecha. En el caso
de los abstencionistas, he seleccionado la distancia minima que les separa
de cualquiera de los partidos en cada dimension. La hipotesis que se maneja
en este punto es que cuanto menor sea la distancia entre el posicionamiento
individual y el otorgado al partido, mayor sera el incentivo para participar
en las elecciones.
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En segundo lugar, el grado de interés con que se ha seguido la campana
electoral de las convocatorias autondmicas. Esta variable recogeria, por un
lado, el posible “rango secundario” de este tipo de elecciones; y, por otro, la
falta de identificacién con las instituciones autondmicas o, en general, con
la autonomia. La variable se ha recodificado en tres categorias: seguimiento
de la campana con interés, con indiferencia o sin interés; ésta tltima es la
categoria de referencia. Sin duda, la participacion electoral deberia ir ligado
al mayor interés por el desarrollo de la campana.

En tercer lugar, la identidad nacional de los encuestados. La variable
se ha codificado en cinco categorias: sentimiento Unicamente espafol, mas
espanol que catalan/gallego/vasco, tan catalan/gallego/vasco como espanol,
mas catalan/gallego/vasco que esparfiol y inicamente catalan/gallego/vasco.
La categoria de referencia es ésta tiltima. Las identidades duales y, sobre todo,
las exclusivamente catalana/gallega/vasca deberian incentivar la participa-
cion electoral en las elecciones autondémicas.

En cuarto lugar, y ante la ausencia de una cuestion que preguntara
explicitamente por la valoracién de los candidatos, he incluido en el modelo
una variable que recoge la calificacién de la campana que ha realizado cada
uno de los candidatos. De acuerdo con la importancia de los partidos o
coaliciones en cada escenario politico-electoral, he seleccionado las figuras de
Josep Lluis Carod-Rovira (ERC), Alberto Fernandez (PP), Pasqual Maragall
(PSC-PSOE), Jordi Pujol (CiU) y Rafael Ribé (IC) en el caso catalan; y de Xosé
Manuel Beiras (BNG), Abel Caballero (PSG-PSOE) y Manuel Fraga, en el
gallego. La elevadisima tasa de no respuesta en esta pregunta en la encuesta
postelectoral vasca impide la inclusién de esta variable en el modelo
economeétrico. Las valoraciones se miden en una escala que va de 1 a 5: 1
indica muy buena y 5 muy mala. Las valoraciones positivas de los politicos
autonomicas serian un reflejo del interés por la politica de la Comunidad
Auténoma y conducirian entonces a una mayor participacion electoral.

Por altimo, he introducido la edad como variable de control, medida
de un modo continuo en las encuestas catalana y vasca y de un modo
categorico en la gallega. La categoria de referencia en este tltimo caso es el
grupo de edad de “mas de 65 afios”.

Dada la naturaleza dicotémica de la variable dependiente separticipar
o abstenersez he optado por un modelo de regresion logistica binomial. No
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se plantean asi los problemas que suelen acompaniar a la seleccién de modelos
estadisticos de eleccion discreta en los sistemas multipartidistas?.

En las tablas 9, 10 y 11 se recogen los resultados de las estimaciones
de diferentes especificaciones econométricas®. En general, las conclusiones
para los tres casos estudiados son muy parecidas. La variable mas relevante,
estadisticamente significativa en todos los casos, si bien nunca al nivel del
1%, es la distancia en la dimensién nacionalista. La distancia en el eje
ideolégico apenas cuenta en la decision de votar, pues solo resulta estadis-
ticamente significativa al 10% en algunos modelos. De todos modos, €l efecto
de ambas variables es positivo, esto es, cuanto mayor es la distancia en ambas
dimensiones entre el autoposicionamiento del votante y el atribuido al partido
elegido, mayor es la probabilidad de votar en las elecciones autonémicas: este
resultado es a todas luces contraintuitivo. El signo de las dos variables no
varia en ninguna de las especificaciones econométricas probadas.

Por su parte, el efecto de la variable que recoge el interés en la campana
electoral si presenta el signo adecuado, si bien pierde su relevancia estadistica

2 A semejanza de lo que se realiza en los paises anglosajones, fundamentalmente en Estados
Unidos, la mayoria de los estudios electorales en sistemas multipartidistas transforman
artificialmente tal estructura partidista en bipartidista para aplicar asi modelos estadisticos
binomiales. La competicion electoral pasa a concebirse asi en dos tinicas opciones, ya sea
entre el partido de gobierno y los restantes; entre los partidos agrupados en bloques
determinados como izquierda/derecha; o entre s6lo dos partidos asumiendo la irrelevancia
de los restantes.

Las estimaciones economeétricas que sigan cualquiera de estas tres posibilidades sesgan los
resultados y generan una notable pérdida de informacién. El sesgo se genera a través de
dos vias. Por un lado, la imposicién de una falsa restricciéon que entiende la existencia de
coeficientes iguales para los partidos que se agrupan en una categoria. Por otro, el hecho
de que no todos los partidos presentan candidaturas en todas las circunscripciones. La
pérdida de informacién se produce en tanto no conocemos con certeza la suerte de cada
uno de los partidos integrados en cada bloque.

Tampoco la utilizacién de modelos multinomiales como el logit garantizan per se la validez
de las estimaciones econométricas, en tanto asumen de un modo natural la “independencia
de alternativas irrelevantes”. La solucidon para analizar desde una metodologia estadistica
sisternas multipartidistas es el desarrollo de modelos estadisticos flexibles que no impongan
restricciones a priori sobre cémo observan los individuos las diferentes elecciones que se
les plantean. Modelos como el probit multinomial o el logit anidado dan cabida tanto a
variables individuales como alternativas especificas: la “independencia de alternativas
irrelevantes” se evita en tanto el proceso de error de ambos modelos permite la correlacion
entre las perturbaciones de las diferentes elecciones (Alvarez y Nagler, 1995, 1998a,1998b,
2000; Alvarez, Nagler y Bowler, 2000; Katz y King, 2000).

3 La aplicacién de diferentes contrastes nos permite rechazar en todos los casos la existencia
de problemas de heterocedasticidad y multicolinealidad.
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cuando se incluye en modelos que comprenden la distancia en cualquiera de
los dos ejes ideologico y nacionalista.

Tampoco la valoracion de las campanas electorales desarrolladas por
los lideres de las diferentes fuerzas politicas resulta una variable relevante
para explicar la decision de participar en las elecciones autonomicas de los
votantes socialistas en las generales. El efecto varia entre los diferentes
candidatos y aun para el mismo candidato en diferentes modelos. Otro tanto
ocurre con la edad, que solo resulta estadisticamente significativa y con un
signo positivo en el caso catalan.

Por iiltimo, ninguna de las identificaciones nacionales/regionales
resulta estadisticamente significativa en los modelos que comprenden las
distancias ideoldgicas y//o nacionalistas. En los modelos mas sencillos para
el Pais Vasco y Galicia, la categoria “exclusivamente vasco/gallego” secuyo
coeficiente se integra en la constanteze es estadisticamente significativo al 1
por 100; en Galicia, ademas, la categoria “mas espafiol que gallego” es también
signifieativa al 5 por100.

En los modelos mas completos, las diferentes identidades no presentan
el mismo signo en las tres Comunidades Auténomas. En Cataluna, los
votantes socialistas en las elecciones generales que presentan orientaciones
catalanas tienen una probabilidad mayor de participar en las elecciones
autondémicas que los presentan una identidad dual o espafola. En Galicia,
el efecto es confuso: los socialistas que se definen “mas esparfioles que
gallegos” y, después, los que se confiesan “exclusivamente gallegos” son los
que tienen una probabilidad mayor de votar en las convocatorias autonomi-
cas. Por tltimo, en el Pais Vasco, los votantes socialistas que tienen mas
probabilidades de participar en las elecciones autonomicas son, primero, los
que tienen identidades duales y, segundo, los que tienen inclinaciones
“exclusivamente esparolas”.

Los mejores ajustes de los modelos econométricos se consiguen en las
especificaciones que incluyen la distancia en la dimension nacionalista entre
los regresores. El porcentaje de varianza explicada oscila en torno al 20 por
100 en los modelos menos mas precisos.

La seleccion de modelos economeétricos con variables continuas y varias
discretas dificulta la interpretacion de los coeficientes de las variables en
términos lineales y en primeras diferencias (King, 1989). El problema afecta
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sobre todo a las variables categoricas, en tanto los coeficientes de las cate-
gorias de referencia se recogen al mismo tiempo en la constante, que deja
de tener entonces una interpretacion clara. De este modo, presento solamente
los coeficientes de la regresion logistica.

Tabla 9: La participacién en las elecciones autondmicas del electorado
socialista catalan

Variables independientes Modelo 1 Modelo 2 Modelo 3 Modelo 4
Distancia ideoldgica 1,03 (0,52) 0,83*** (0,46)
Distancia nacionalista 0,75* (0,32) 0,81** {0,39)
Seguimiento camparna electoral: 0,73 (0,23)* 0,49 (0,49) 0,64 (0,48) 0,51 (0,53)
Con interés -0,08 (0.27)  -0,24 (0,57) -0,49 (0,52) -0,18 (0,59)
Indiferencia

Identidad nacional:

Unicamente espariol -1,31 (3,14) -3,63 (12,07) -3,83 (12,60) -3,86 (12,24)
Mas espariol que catalan -0,92 (3,15) -2,28 (12,08) -2,54 (12,62) -2,40 (12,26)
Tan catalan como espariol -1,42 (3,14) -3,31 (12,06) -3,08 (12,59) -2,92 (12,23)
Mas cataldn que espariol -1,56 (3,15) 4,74 (28,72) 4,89 (30,05) 5,07 (28.43)
Valoracién campana lideres:

Pujol 0,38 (0,47) -0,14 (0,43) 0,25 (0,50)
Maragall -0,16 (0,37) 0,21 (0,32) -0,20 (0,40)
Fernandez -0,11 (0,46) 0,19 (0,34) -0,03 (0.47)
Carod-Rovira -0,86 (0,66) -0,83 (0,60) -1,08 (0,71)
Ribd 0,35 (0,62) 0,64 (0,57) 0,64 (0,66)
Edad 0,07* (0,03)  0,05***(0.03)  0,06**(0,05)
Constante 2,82 (3,13} 2,91 (12,20) 2,01 (12,73) 2,47 (12,39)
% Casos predichos 80,97 89,19 87.16 89,21
Pseudo R? 0,08 0,19 0,20 0,24

N 331 148 148 139

*Significativo al 1%.
**Significativo al 5%.
**Significativo al 10%.
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Tabla 10: La participacién en las elecciones autondmicas del
electorado socialista gallego

Variables independientes - Modelo 1 Modelo 2 Modelo 3 Modelo 4
Distancia ideoldgica 0,52** (0,27) 0,42 (0,35)
Distancia nacionalista 1,07* (0,50) 1,06** (0,49)

Seguimiento campana electoral: 0,565** (0,27) 0,25 (0,33) -0,25 (0,53) -0,31 (0,55)
Con interés -0,46*** (0,26) -0,96 (0,37) 1,02 (0,77) 1,07 ((0,81)
Indiferencia

Identidad nacional:

Unicamente espariol 0,00 (0,56)  -1,55 (4,51) -1,24 (18,41) -1,51 (18,50)
Mas espariol que gallego -1,13 (0,53)** 4,85 (15,78) 6,22 (73,54) 6,51 (73,91)
Tan gallego como espariol -0,13 {0,33)  -1,65 (3,96) -1,62 (18,39) -1,68 (18,48)
Mas gallego que espariol -0,70 (0,38) -1,45 (3,97) -1,87 (18,40) -1,96 (16,48)
Valoracién campana lideres:

Beiras -0,32 (0,30) 0,37 (0,57) 0,33 (0,56)
Caballero -0,16 (0,24) 0,30 (0,40 0,33 (0,42)
Fraga -0,08 (0.24) -0,02 (0,40) -0,16 (0,39)
Edad:

18-24 -0,94 (0,94) .2,69 (4,96) -2,87 (4,90)
25-34 0,32 (0,54) -0.37 (4,929 -0,27 (4,84)
35-44 -1,00 (0,39) -2,19 (4.86) -2,09 (4,77)
45-54 0,72 (0,61) 6,34 (24,14) 6,52 (23,71)
55-64 0,33 (0,66) -1,34 (4,89) -1,61 (4,80)
Constante 1,87* (0,28) 4,49 (4,27) 2,76+ {19,16) 2,89 (19,22)
% Casos predichos 85,88 86,76 91,35% 91,17
Pseudo R? 0,04 0,16 0,18 0,17

N 296 211 154 147

*Significativo al 1%.
** Significativo al 5%.
***Significativo al 10%.



100 Dereito Vol. 9, n.2 2: 83-103 (2000)

Tabla 11: La participacion en las elecciones autonémicas del
electorado socialista vasco

Variables independientes Modelo 1 Modelo 2 Modelo 3 Modelo 4
Distancia ideologica 0,70 (0,59) 0,67 (0,53)
Distancia nacionalista 0,83 (0,36)** 0,72** (0,40)
Seguimiento campana electoral: 1,07 (0,72) 1,02 {0,76) 1,50** (0,76) 1,51 (0,82)***
Con interés 0,72 (0,85) 0,49 (0,82) 0,42 (0,86) 0,29 (0,87)
Indiferencia

Identidad nacional:

Unicamente espariol 1,18 (0,89) 0,89 (1,05) 1,87 (1,21) 1,77 (1,22)
Mas espaiiol que vasco -0,02 (0,80) 1,35 (1,48) -0,47 (1,18) 0,50 (1,63)
Tan vasco como espariol 1,18 (0,55) 1,21 (0,76) 1,48 (0,95) 1,25 (0,93)
Mas vasco que espariol -1,15 (0,72)  -1,34 (0,95) -0,65 (1,09) -1,60 {1,16)
Edad 0,02 (0,03) 0,02 (0,03) 0,01 (0,03)
Constante 2,17* (0,54) 1,69 (0,75)* -0,00 (1,59) 0,45 (1,63)
% Casos predichos 90,17 91,95 91,60 92,13
Pseudo R? 0,17 0,19 0,26 0,24
N 142 123 120 110

*Significativo al 1%.
**Significativo al 5%.
**+Significativo al 10%.

V. Conclusiones

Los hallazgos de esta investigacion arrojan mas sombras que luces
sobre la capacidad de las diferentes explicaciones propuestas para dar cuenta
de la abstencién diferencial. En primer lugar, los modelos espaciales resultan
rechazados: los votantes cuyos autoposicionamientos se encuentran mas
alejados de las situaciones de los partidos en el espectro politico formado por
las dimensiones izquierda-derecha y nacionalista son los que tienen una
mayor probabilidad de votar. El tinico respaldo empirico para esos modelos
es que, efectivamente, existe una prevalencia de la dimensién nacionalista
sobre la ideologica en las elecciones autonémicas, si bien no en la direccién
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esperada, como he indicado. Este resultado sugiere que quizas la teoria
direccional de Rabinowitz y MacDonald (1989) que, dentro de los modelos
espaciales, opta por una logica opuesta a la teoria de la proximidad basada
en el desarrollo de estrategias maximalistas dentro de las llamadas “regiones
de aceptacién”; podria resultar un marco interesante para estudiar el
abstencionismo diferencial.

En segundo lugar, los modelos no espaciales tampoco aportan
demasiada certidumbre en la explicacién de la abstencién diferencial. No
obstante, la debilidad de algunos de los indicadores empleados y la total
ausencia de otros invita a ser prudente en este punto. En todo caso, las
identificaciones nacionales/regionales, adecuadamente operacionalizadas, no
parecen ser relevantes para dar cuenta de este fenémeno.

En definitiva, es necesario, ademas de perfeccionar las aproximaciones
empiricas en el marco de los dos modelos anteriores, investigar otras Ilineas
que prioricen, por ejemplo, la l6gica de integracién y no de separacion entre
las instancias institucionales (Pallarés, 1995).
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