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0. INTRODUCCION

El género del nombre es uno de los fenémenos més curiosos de muchas lenguas y
bien documentado en Corbett (1991). En espafiol, cada nombre tiene género masculino o
femenino, que se representa como [masc] o [fem], rasgo morfolégico del nombre, que
acompafia a otro rasgo morfoldgico, el nimero; véase Ambadiang (1999) para una des-
cripcién detallada del género espafiol. El nombre tiene niimero singular o nimero plural,
otro rasgo morfolégico, que se representa en este ensayo como [sg] o [pl]. El rasgo mor-
foldgico de persona, que no se tratard en este ensayo, completa la lista cldsica de rasgos
phi, discutida en Chomsky (1995, 1998).

Es usual suponer que los rasgos de género y mimero del nombre se copian en los
elementos Iéxicos que lo acompafian, que son los determinantes y los adjetivos atributivos
y predicativos. De modo que en el curso de la derivacién, la concordancia se concibe
como un proceso que va llenando de contenido morfolégico los determinantes y adje-
tivos. En (1) se presenta una derivacién representativa y tipica:

¢)) (a) sintagma inicial basico:
est- viej- libr-os italian--
(b) sintagma derivado por copia de los rasgos de género y nimero:
est-os viej-os libr-os italian-os.

El sufijo nominal -os sirve para representar los valores del nombre [masc]&[pl]
que se copian, manifestdindose en los sufijos del determinante y los adjetivos. La base
morfoldgica se representa en letra negrita y sus copias en letra cursiva.

En este ensayo, voy a discutir otra aproximacién que se basa en discusiones que
han surgido en el Programa Minimalista de Noam Chomsky (1995, 1998) y discutidos en
Carstens (2000) y en principios de interpretacién que se han elaborado en la Teoria de la

* Comunicacién leida en el Congreso Internacional de Lingiiistica “Léxico & Gramdtica”
(Lugo, 25-28 de septiembre de 2000).
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Representacién del Discurso (“Discourse Representation Theory”) de Kamp & Reyle
(1993).

La hip6tesis minimalista mds importante en que me voy a basar se expresa en (2):

(2)  PRINCIPIO MORFOLOGICO
Los elementos 1éxicos iniciales son completos, los rasgos morfolégicos inclusive.

Segin este prinicipio, no hay copia de rasgos morfolégicos. La concordancia se
interpreta como un proceso de eliminacién de rasgos morfoldgicos ininterpretables. Esta
hipétesis requiere un principio de interpretabilidad, que se formula en (3):

3) PRINCIPIO DE INTERPRETABILIDAD
() Los rasgos de género y niimero del nombre son interpretables.
() Los rasgos de género y nimero del determinante y del adjetivo son
ininterpretables.

La concordancia se concibe como un proceso de eliminacién de los rasgos
morfoldgicos ininterpretables, ya que su no eliminacién conducirfa al “fracaso” de la de-
rivacion. Fracasa la derivacién que sigue teniendo rasgos morfolégicos ininterpretables en
Forma Légica o, en términos més generales, en el momento en que se impone la inter-
pretacién.

El principio de eliminacién se formula en (4):

“* PRINCIPIO DE ELIMINACION
En un proceso de cotejo, los rasgos de género y nimero del determinante y el
adjetivo se eliminan cuando el determinante o el adjetivo acompafia a un nombre
con rasgos morfoldgicos idénticos.

Consideremos c6mo es la derivacién del sintagma nominal que hemos tratado en
(1):

) (a) sintagma inicial basico
est-os viej-os libr-os italian-os
(b) sintagma derivado por eliminacién de rasgos morfolégicos idénticos con los
del nombre
est- viej- libr-os italian-

En este caso, la letra cursiva sefiala los rasgos ininterpretables; los interpretables
se presentan en letra negrita. La derivacién que se da en (5) da un resultado interpretable,
ya que no quedan rasgos ininterpretables en el momento en que se aplican las reglas de
interpretacion.

Consideremos un ejemplo de una derivacién que fracasa, ya que es imposible eli-
minar todos los rasgos ininterpretables:
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6) (a) sintagma inicial basico
est-os viej-as libr-os italian-o
(b) sintagma derivado por eliminacién de rasgos morfolégicos idénticos con los
del nombre
est- viej-as libr-os italian-o: — *.

Es ininterpretable esta secuencia y se constata un “fracaso”, representado con el
asterisco *.

Partes de la Teorfa de la Representacién del Discurso (TRD), que permiten una
representacién y discusién mads clara, se introducirdn en el momento en que serd con-
veniente.

En este ensayo, se discutirdn tres problemas que surgen en esta aproximacion.

En el primer apartado, se tratara el problema de la forma “por defecto” del de-
terminante y el adjetivo.

En el segundo apartado, se discutirdn aspectos de la coordinacién de dos niicleos
nominales con distinto género y la concordancia con los adjetivos postnominales y pre-
nominales, y con los determinantes.

En el tercer apartado, se discutirdn algunos aspectos de la derivacién y la inter-
pretacién, de acuerdo con principios sugeridos en el Programa Minimalista y en la Teoria
de la Representacién del Discurso (TRD).

En la conclusién se resumen los resultados y se sefialan los problemas més impor-
tantes que quedan por solucionar.

1. LA FORMA “POR DEFECTO” DEL. DETERMINANTE Y EL ADJETIVO

En la teorfa tradicional de la concordancia como copia, siempre hay una forma
que se genera “por defecto”. Si hay un determinante o adjetivo que queda sin copia de
rasgos de género y niimero, obtiene valores de género y nimero “por defecto”. Normal-
mente, la forma “por defecto” es la forma del masculino singular en espafiol. Véase, por
ejemplo, Bouzet (1982) y Blinkenberg (1960). Un estudio detallado sobre la concor-
dancia en ruso se debe a Crockett (1976), a que debo gran parte de la aproximacién que
he seguido en este ensayo.

Un ejemplo de la utilidad y necesidad de la forma “por defecto” se presenta en (7):
@ es légico que te hayas decidido a salir.

El uso de la forma masculino singular Iégico y la exclusién de otra forma como
logica se debe, basicamente, a que la cldusula u oracién sujeto que te hayas decidido a
salir no tiene género ni nimero léxico. Se sigue que no hay copia y que esta forma se
produce automdaticamente.
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En las variantes que se manejan, pero que no se van a discutir en este ensayo, hay
dos posibilidades para interpretar la forma “por defecto’

8) LA FORMA “POR DEFECTO”: DOS INTERPRETACIONES
(1) Primera interpretacion:
La forma bésica es la del masculino singular.
El proceso de copia es un proceso de sustitucién de un sufijo por otro.
La forma “por defecto” es la del masculino singular, en la que no ha habido sus-
titucién.
() Segunda interpretacion:
La forma bésica no tiene sufijo o un sufijo desprovisto de valores morfolégicos.
La forma “por defecto” es la afiadidura de los rasgos morfolégicos [masc] & [sg].

En la hipétesis minimialista que he esbozado, es fécil ver que no hay forma
desprovista de valores morfolégicos, homénima de las forma del [masc]&[sg]. Si hubiese
forma adjetival sin valores de género y niimero, deberfa poder usarse con cualquier tipo
de sustantivo, ya que no es necesario eliminar ningdn rasgo ininterpretable. Todos sabe-
mos que no se da esta situacién en espaiiol, en que conclusion lGgica es expresion correc-
ta, pero *conclusion légico no.

De hecho, en la hipétesis que estoy discutiendo se invierten los términos: la forma
adjetival [Ggico de (7) tiene rasgos de género y nimero que hay que eliminar. La solucién
que se impone es que las cldusulas u oraciones no solo tienen categoria de nombre sino
también rasgos de género masculino y de mimero singular. Hay otros fenémenos, como
la alternancia de que y el que en muchas oraciones sustantivas y el uso de lo comple-
mento directo con antecedente oracional. que reflejan el cardcter nominal con género
masculino y nimero singular.

No voy a discutir cémo exactamente la cldusula u oracién recibe estos rasgos
nominales. Es probable que el complementante o la forma del infinitivo contengan estos
rasgos morfolégicos.

Un problema interesante, que no he podido solucionar, es a qué se debe que la
coordinacién de dos cldusulas u oraciones, con nimero singular, no produce un nicleo
nominal coordinado con niimero plural. Un ejemplo entre muchos es:

©) es l6gico (*son l6gicos) que sea asi y que no haya cambiado la situacién.

Como veremos en los apartados siguientes, es necesario tener en cuenta como
exactamente se produce la interpretacién semdntica para poder solucionar problemas de
este tipo.
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2. GENERO Y NUMERO DE NUCLEOS QUE SE COMPONEN DE DOS
NOMBRES COORDINADOS

Segiin Andrés Bello, en su Gramadtica..., hay dos posibilidades para solucionar el
conflicto de género que se puede producir en la coordinacién de dos niicleos nominales
con adjetivo postnominal: el adjetivo tiene género y nimero del nombre mds cercano, el
tiltimo nombre que forma parte de la coordinaci6n, o el adjetivo tiene género masculino y
ntimero plural. El bonito ejemplo que pone es (10):

(10)  a. talento y habilidad extremada
b. talento y habilidad extremados.

Se trata de la interpretacién en que tanto el talento como la habilidad se dan en
cantidad extrema. No interesa la interpretacién de (10a) en que solamente la habilidad se
da en cantidad extrema.

En variantes del Programa Minimalista, el primer ejemplo es fécil de explicar:
habilidad se combina con extremada, eliminando [fem]&[sg], dejando libre el camino
que conduce a la interpretacién que tenemos que obtener. Obsérvese que el proceso de in-
terpretacién es independiente del proceso de eliminacién de los rasgos ininterpretables del
adjetivo, ya que el niicleo coordinado talento y habilidad queda modificado por ex-
tremad-.

En el segundo caso, la coordinacién de dos nombres singulares tiene como efecto
un nicleo plural. Este efecto se produce siempre en la coordinacién de dos nombres, de
acuerdo con el principio de pluralidad formulado en (11):

(11)  PRINCIPIO DE PLURALIDAD
Un niicleo coordinado de dos nombres es plural, o sea, tiene el rasgo morfoldgico

[p1].

Para poder dar cuenta del ejemplo (10b), de Bello, tenemos que afiadir otro prin-
cipio: la resolucién del conflicto de género en la coordinacién, que se describe en (12):

(12)  PRINCIPIO DE RESOLUCION DE CONFLICTO DE GENERO
Un nicleo coordinado de dos nombres de distinto género tiene género masculino.

Este principio ha sido bautizado el “principio machista” en Steinberg & Caskey
(1988). A mi me parece que se trata de un principio que es el efecto de la debilidad del
género masculino.

Con los principios (11) y (12) obtenemos los valores morfoldgicos [pl] (por (11))
y [masc] (por (12)), que son necesarios para que el niicleo coordinado elimine los rasgos
[masc]&[pl] de extremados en (10b).

Obsérvese que las dos resoluciones siguientes, que no da como aceptables Andrés
Bello, fracasarfan en el sistema minimalista que estoy elaborando:
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(13)  a. *talento y habilidad extremado
b. *talento y habilidad extremadas

En (13a), el haz de rasgos [masc]&[sg] de extremado no puede ser eliminado,
como tampoco pueden ser eliminados los rasgos [pl]&[fem] en (13b).
Con los principios inspirados por el Programa Minimalista obtenemos los mismos

“fracasos”, secuencias ininterpretables, y “éxitos”, secuencias interpretables, que las que
tomd en cuenta Andrés Bello.

Con los determinantes pasan otras cosas si se combinan con un niicleo nominal
compuesto por dos nombres, ya que el nicleo tiene que tener el mismo género y nimero
que el primer nombre del nicleo coordinado, como se observa en (14a,b):

(14)  a. el (*los) talento y habilidad que tiene
b. 1a (*los) habilidad y talento que tiene

Para poder dar cuenta de estos datos necesitamos el siguiente principio (14°):

(14) PRINCIPIO DE LOS DETERMINANTES
Los determinantes se combinan con el primer elemento léxico N.

Nétese que el efecto de la combinacién es la eliminacién de los rasgos de género 'y
nimero del determinante; el segundo nombre de la coordinacién no tiene acceso al deter-
minante y no es capaz de eliminar fos rasgos morfoldgicos ininterpretables del determi-
nante.

Consideremos el ejemplo siguiente, que se debe también a la Gramadtica... de
Andrés Bello:

(15)  estas desventuradas madre € hija.

Si aplicamos el principio que acabamos de ver al ejemplo (15), deberia darse un
fracaso rotundo. Segiin el mismo principio, la dnica construccién que no fracasa deberfa
ser (15°):

(15’) *esta desventurada madre e hija.

Es evidente que el principio del determinante (14’) no funciona bien para dar
cuenta de los resultados que vemos en (15) y (15°).

El problema estd en cémo hay que tratar los adjetivos.

El primer paso que podemos dar es tratar el adjetivo desventuradas de (15) como
si fuese nombre. El efecto es que estas se combina con desventuradas, con lo que los
rasgos de género y niimero de estas son eliminados por su identidad con los rasgos de
desventuradas. El segundo paso es considerar de més cerca la interpretacién de [fem] y
[pl] en el adjetivo desventuradas. Normalmente, los rasgos morfolégicos del adjetivo que
no han sido eliminados producen el fracaso por ser ininterpretables.
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La hipétesis que propongo, siguiendo ideas de Kester (1996), es que los rasgos
morfoldgicos del adjetivo pueden recibir interpretacién humana, o sea, de una o m4s
personas del sexo masculino o femenino, de acuerdo con la especificacién morfolégica
del adjetivo:

(16)  INTERPRETACION DE RASGOS MORFOLOGICOS DEL ADJETIVO

Los rasgos morfolégicos de género y niimero del adjetivo se interpretan de la
manera siguiente:

(a) [sg] se interpreta como {“una persona”}, y [pl] como {“mads de una persona”}
(b) [fem] se interpreta como {“de sexo femenino”}, [masc] como (“de sexo
masculino”}.

Consideremos de nuevo el ejemplo (15). Si el ndcleo nominal coordinado se
interpreta como aposicién de estas desventuradas, obtenemos una interpretacién exacta.
Al mismo tiempo, observamos que la aposicién requiere identidad de nimero con su
nicleo, el adjetivo desventuradas, por lo que se descarta (15°).

Hay dos fenémenos que apoyan esta hipétesis. En primer lugar, necesitamos un
principio de este tipo para dar cuenta de que los adjetivos que no acompafian a ningdn
nombre ni tienen antecedente nominal requieren interpretacién humana. Asi por ejemplo,
los verdes son personas relacionadas con el movimiento ecologista, las ricas refiere a
personas de sexo femenino con mucho dinero y no a comidas sabrosas, etc. Es un fené-
meno bien estudiado con unas pocas excepciones que permiten solucién léxica, como ca-
sos de homonimia de un adjetivo y un nombre; véase Kester (1996) para un andlisis de
este fenémeno en lenguas germdnicas y roménicas. En segundo lugar, todos los ejemplos
que pone Andrés Bello del tipo ejemplificado en (15) tienen referentes humanos, con la
tinica excepcion de dos ejemplos con nombres propios de pafses. Ejemplos del tipo que se
ve en (17) resultan ser imposibles, agramaticales:

(17)  a. *estas destartaladas silla y mesa
b. *estos hermosos sobre y sello
c. *estas valiosas piedra y pulsera.

De todo esto se sigue que la posibilidad de interpretar en cierta etapa de la deriva-
cién los rasgos morfoldgicos del adjetivo, que son ininterpretables en un principio, decide
sobre el fracaso o el éxito de la derivacidn. Nétese que los determinantes no tienen rasgos
de género y niimero interpretables en cierta etapa de la derivacién.

3. DERIVACION E INTERPRETACION DE NUCLEOS NOMINALES COOR-
DINADOS
3.0. Introduccion

Consideremos en més detalle la derivacién e interpretacién de la combinacién de
un determinante y un nombre. El determinante indica qué tipo de referentes hay en el do-
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minio del discurso que se estd construyendo durante la interpretacién: referentes nuevos o
referentes que ya pueblan el universo del discurso. Siguiendo los pasos que se suelen dar
en TRD, y teniendo en cuenta los rasgos morfolégicos y su tratamiento en el Programa
Minimalista, obtenemos la siguiente derivacién e interpretacién de la secuencia estos
libros:

(18)  secuencia de lexemas: estos libros
DERIVACION:
(1) combinar: Det= est-os [masc/pl] & N= libr-os [masc/pl]
() eliminar los rasgos morfolégicos de Det por su identidad con los de
N:Det=est- & N= libr-os [masc/pl]
INTERPRETACION: est- x [ libr- (x) & |masc| (x) & |p]] (x)]

Para evitar malentendidos, me apresuro a explicar qué significa la interpretacién
de los rasgos [masc] y [pl]. El significado de |p]| (x) es evidente: el ndmero de “indivi-
duos” (x) es superior a [1], 0 sea, : >1. La interpretacién de [masc]| (x) es menos evidente.
No hay duda que el género masculino de libros y el género femenino de revistas no tiene
nada que ver con ninguna propiedad semdntica de “masculinidad” o “feminidad”, como
he sefialado en otras ocasiones (Schroten 2000a, 2000b). La {nica interpetacién semén-
tica del género del nombre que considero apropiado es una interpretacién no intensional,
sino extensional. El significado de “|masc| (x)” es simplemente: {“individuos a que hace-
mos referencia mediante un nombre masculino”}. Con esta interpretacién extensional,
que es un poco curiosa, se evita el problema de tener que investigar primero en qué con-
siste la interpretabilidad del género del nombre.

Para la interpretacién de los nicleos nominales coordinados, hay que “calcular”,
es decir, especificar, la suma de los nombres coordinados, como por ejemplo talento y
habilidad. La suma es un conjunto que se representa con una variable en letra mayiscula
X = <talento (x) + habilidad (y)>. En este conjunto o suma pueden darse conflictos de
género y niimero que tienen que ser resueltos. Es la resolucién de estos conflictos que voy
a describir y comentar primero.

En (19), se han reformulado los prinicipios de pluralidad y de resolucion de
conflicto de género formulados en (11) y (12): )

(19) SUMA DE LOS RASGOS DE GENERO Y NUMERO DE LOS NUCLEOS
NOMINALES COORDINADOS
() El ntimero del conmjunto que se obtiene sumando dos o mds nombres
coordinados es plural [pl].
(1) El género que se obtiene sumando dos o mds nombres coordinados femeninos
es femenino [fem]; si uno o mis de los miembros de la coordinacién no es
femenino, su género es masculino [masc].

El famoso ejemplo de Bello, talento y habilidad extremados, se resuelve mediante
la regla (19): su aplicaci6n va seguida de la eliminaci6n de los rasgos de género y niimero
del adjetivo extremados. En la otra derivacién sefialada por Bello, talento y habilidad
extremada, primero se da la eliminacién de los rasgos de género y nimero de extremada
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y después la coordinacién, con la suma de los rasgos morfoldgicos de los dos nombres
que ya no tiene efecto visible.

En los subapartados que siguen, pasaremos revista a cémo son eliminados los
rasgos morfolégicos de género y niimero del determinante y el adjetivo prenominal y
postnominal, que son ininterpretables en un principio y deben ser eliminados.

3.1. Determinante y nombre

El determinante concuerda con el primer nombre del niicleo nominal coordinado.
O sea, el determinante se combina con el primer nombre, que elimina sus rasgos de géne-
ro y nimero, ininterpretables. En (20), se presentan algunos ejemplos:

(20)  a. esta/ *estas madre e hija
b. esta / *estas mesa y silla.

El determinante esta se combina con el primer nombre, madre en (20a), mesa en
(20b), pero su dominio son los dos nombres coordinados: (20a) se interpreta como “esta
madre y esta hija” y (20b) como “esta mesa y esta silla”.

En manuales de estilo se aconseja evitar esta construccién, repitiendo el deter-
minante, como en (20°):

(20’)  a. estamadre y esta hija
b. esta mesa y esta silla.

Las secuencias del tipo presentado en (20), con determinante no repetido, tienen
propiedades curiosas. En algunos casos, el género de los dos nombres coordinados debe
ser idéntico, pero no siempre

(21)  a. *esta madre ¢ hijo
b. *este escritorio y silla
c. este talento y habilidad
d. esta habilidad y talento.

En otros casos, es necesaria la identidad de niimero de los nombres coordinados,
pero no siempre:

(22)  a. *esta madre e hijas
b. *estas mesas y silla
c. estamesa y sillas
d. estas sillas y mesa.

Metaféricamente hablando, el determinante se apresura a buscar la mejor manera
de “deshacerse” de sus rasgos morfolégicos ininterpretables, buscando el nombre mas
cercano, que debe ser capaz de eliminarlos. La interpretacién no se efectia al mismo
tiempo, sino en una etapa posterior.
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En la etapa de la interpretacién, la construccién del nicleo nominal coordinado
tiene como efecto que se obtiene la suma de los dos (o més) nombres que define un con-
junto Jéxicamente o pragméticamente interpretable o no. De modo que supongo que las
construcciones inaceptables, con asterisco, como (22a) y (22b), son igual de gramaticales
que (22¢) y (22d), y que su aceptabilidad o rechazo se debe principios pragmaticos. La
diferencia de aceptabilidad estd en que el conjunto definido en (22¢) y (22d) se concibe
como unidad, por familiaridad o estereotipificacién que no se da en (22a) y (22b). Los
principios y los efectos de familiaridad y estereotipificacién no se han definido bien y
tienen que ser elaborados.

3.2. Adjetivo prenominal y nombre

Como hemos visto en el apartado 2, los adjetivos prenominales con nticleo
nominal coordinado no se comportan siempre de la misma manera que los determinantes.
Pero normalmente, con niicleo nominal no humano, el adjetivo prenominal se apresura a
“deshacerse” de sus rasgos ininterpretables, buscando el primer nombre capaz de eliminar
estos rasgos. Los efectos son similares, como se ve en (23):

(23)  a.esta preciosa mesa y silla/ * estas preciosas mesa y silla
b. este precioso sobre y sello / *estos preciosos sobre y sello.

En el caso de la coordinacién de dos nombres humanos, hemos sugerido en el
apartado 2 que el adjetivo se comporta como nombre, eliminando los rasgos de género y
niimero del determinante. Los rasgos morfolégicos del adjetivo son nominales porque se
interpretan: sus referentes son seres humanos del sexo indicado por el género del adjetivo,
con aposicién de los nombres coordinados. Asf se interpreta el ejemplo (15):

(15)  estas desventuradas madre e hija

Esta interpretacién tal vez éptima parece que bloquea el uso de una secuencia del
tipo que vemos en (23):

(24)  *esta desventurada madre e hija.

Asi se resuelven la mayorfa de los conflictos de género y niimero con adjetivo
prenominal.

3.3. Nombre y adjetivo postnominal

Los adjetivos postnominales no pueden apresurarse a ir en busca del nombre més
cercano para que elimine sus rasgos ininterpretables, sino que siguen al nombre o al nd-
cleo nominal coordinado y solamente tienen que verificar si hay posibilidad de eliminar
sus rasgos ininterpretables. La eliminacién puede efectuarse de dos maneras: por la com-
binacién con X, el conjunto formado por los nombres coordinados o por la combinacion
con el dltimo nombre. De esta manera se obtienen los efectos que ya hemos visto en (10):
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(10)  a.talento y habilidad extremada
(I) eliminacidn: talento y habilidad extremad-
(In) interpretacién: X = (talento (x) + habilidad (y)) & extremad- (X)

b. talento y habilidad extremados
(D) eliminacién: talento y habilidad extremad-
(1) interpretacion: X = (talento (x) + habilidad (y)) & extremad- (X).

Como las operaciones son igual de costosas, la prediccién es que (10a) y (10b)
son igual de aceptables.

4. CONCLUSIONES PROVISIONALES

En este ensayo, he adoptado la hipétesis de que son interpretables el género y el
nimero del nombre, y que son ininterpretables el género y niimero del adjetivo prenomi-
nal y postnominal y del determinante. A consecuencia de esta hipGtesis, hay que suponer
que el género y mimero del adjetivo y del determinante tienen que ser eliminados,
eliminaci6n efectuada normalmente por un nombre con rasgos morfolégicos idénticos.

En esta hipétesis, es dificil precisar el concepto de género y niimero “por defecto”.
Es til ver que la hipdtesis obliga a precisar —o eliminar— el concepto mal definido de
“valor por defecto”. En la variante que he escogido, es necesario eliminar el concepto de
género y niimero “por defecto” del adjetivo y el determinante. El género y niimero por
defecto tiene que ser propiedad de nicleos con caracterfsticas nominales que no son
nombres sustantivos. Es posible, por ejemplo, que las clausulas tengan categoria nominal
y género masculino, por propiedades excepcionales de su niicleo, el complementante. No
tiene explicacion a qué se debe que el nimero singular que parece que tienen las cldusulas
nunca se manifiesta como niimero plural en cldusulas coordinadas.

Los determinantes y adjetivos prenominales necesitan un nombre cercano, que
elimina sus rasgos ininterpretables. En la interpretacién, el nombre coordinado con otro
extiende el dominio de su determinante y adjetivo bajo condiciones que parece que son
de tipo pragmatico.

Los adjetivos postnominales tienen los mismos rasgos de género y niimero que el
tltimo nombre de la coordinacién o tienen los rasgos [masc] & [pl] idéntico a los del
niicleo coordinado. Asf se eliminan sus rasgos ininterpretables.

Lo que queda por investigar es c6mo se construyen los distintos tipos de coordina-
cién nominal y los efectos en la interpretacién de los determinantes y adjetivos con-
cordantes.

Me parece iitil el ejercicio de este ensayo que ha consistido en reinterpretar la
concordancia como eliminacién de rasgos ininterpretables. Surgen problemas interesantes
que se perfilan con nitidez.
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