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1. ANTECEDENTES Y OBJETO DE ESTUDIO

Como han subrayado recientemente Poplack & Meechan (1995 199), uno de
los objetivos esenciales en el estudio de la mezcla lingiiistica es determinar las
propiedades de las gramaticas internas de los bilinglies. Dicho en otras palabras,
delimitar qué gramatica o gramaticas se utilizan en aquellos puntos del discurso en los
que las lenguas se encuentran.

Son ya numerosos los estudios que en las tltimas décadas han mostrado que el
contacto lingiiistico puede adoptar diversas formas en el discurso. Los ejemplos que a
continuacion presento responden a una situacion de contacto entre espafiol y catalan
en hablantes de las comunidades de habla valencianas donde se vive una situacién de
bilingiismo social. En ellos la lengua principal de la interlocucion es el catalén, pero
en su desarrollo aparecen (en cursiva) elementos pertenecientes a otra lengua, el
espafiol:

(1) per qué va a anar vosté a un curandero la primera vegada?
[épor qué fue usted a un curandero la primera vez?}

2) tinc una veina i ixa veina pues ve i me diu dice. Rosa que en tal sitio hay una
sefiora que van muchos de aqui ...
[tengo una vecina y esa vecina pues viene y me dice....]

(3) ..no tenen fondos i en Nadal pareixen els marqueses, mucho vestido blanco y
muchos faroles y el puchero en la lumbre con agua sola
[no tienen fondos y en Navidad parecen los marqueses, mucho vestido....].

En la bibliografia sobre el contacto. de lenguas los elementos en cursiva de los
ejemplos anteriores suelen ser clasificados bajo dos conceptos, los de cambio de co-
digo y préstamo [éxico, respectivamente. Ahora bien, éste de los limites entre una no-
cidn tedrica y otra constituye uno de los temas mas polémicos en la discusion sobre
las consecuencias lingiiisticas del contacto. Para algunos autores, ambos fendmenos
pueden —y deben— ser considerados aisladamente, ya que responden a condicionan-
tes estructurales y —con frecuencia— no estructurales distintos (Boeschoten 1990,
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Eliasson 1989, 1990, Muysken 1987, Poplack 1990, Poplack y otros 1988, Sankoff y
otros 1990). Por el contrario, otros investigadores afirman que tanto el préstamo como
el cambio de c6digo son a menudo interpretados de la misma forma por los hablantes
bilingties, por lo que, al margen de algunas diferencias superficiales, resultan concep-
tualmente indistinguibles y, por tanto, no deberian ser considerados como entidades
diferentes (Bentahila & Davis 1991, Myers-Scotton 1993, Treffers-Daller 1990).

Entre los que apuestan por la distincién epistemoldgica entre ambos fenéme-
nos, los criterios desambiguadores propuestos han sido diversos, afectando ocasio-
nalmente también a los de caracter sociolingiiistico e interaccional. Ahora bien, en la
bibliografia especializada sobre las consecuencias lingiiisticas del contacto han sido
los criterios estrictamente lingiiisticos los que han predominado en el debate diferen-
ciador. A este respecto, y haciendo un poco de historia sobre esta polémica, hay que
recordar el lugar privilegiado mantenido por el criterio de la integracién lingiiistica.
Asi, una autora como Shana Poplack (1990) estuvo entre las primeras investigadoras
en defender que el cambio de codigo supone la yuxtaposicién de enunciados que son
consistentes internamente con las reglas de la lengua fuente y no con las de la lengua
meta o receptora. Por el contrario, el préstamo o interferencia léxica ocurre cuando
ese mismo material foraneo se encuentra adaptado, morfolégica y/o sinticticamente
—Y a menudo también fénicamente— a los patrones lingiiisticos de la lengua recep-
tora. Y dentro de estos ultimos, la investigadora norteamericana ha hecho famosa
también la distincién entre los préstamos establecidos —que suelen implicar un nivel
de integracion lingiiistica completo o casi completo, el desplazamiento de los corres-
pondientes términos patrimoniales sinénimos y una difusién social amplia, incluso en-
tre los monolinglies— y los préstamos espontdneos (nonce-borrowings), que difieren
de los anteriores principalmente por no cumplir el criterio de la difusion social, es de-
cir, por ser la consecuencia de un acto ocasional caracteristico del discurso bilingiie al
que recurren los hablantes para la hibridacién lingtiistica, sin necesidad de incurrir en
la alternancia de lenguas, como ocurre con el cambio de c6digo.

Una esfera donde la polémica sobre el estatus de la mezcla de lenguas es mas
apasionante es la de los sustantivos aislados cuyo origen se encuentra en la lengua le-
xificadora, pero que en el discurso aparecen en un contexto lingiiistico que pertenece
enteramente a la lengua receptora. Una de las razones que apoyan el interés por estas
formas lingtiisticas es el hecho de que, como han demostrado empiricamente algunos
autores (Berk-Seligson 1986, Ghafar Samar 1996, Poplack & Meechan 1995, Poplack
y otros 1988, Turpin 1995, Eze 1998), es el sustantivo la clase de palabras mas fre-
cuente en cualquier corpus bilinglie. Ahora bien, dentro de estos sustantivos pueden
hallarse diferencias formales dignas de interés. Si partimos inicialmente del criterio de
la integracion resefiado anteriormente y lo consideramos como factor discriminante de
los préstamos léxicos, nos encontramos con que, efectivamente, en el analisis del dis-
curso bilingiie el material de otra lengua aparece adaptado con frecuencia a los patro-
nes gramaticales de la lengua receptora. En el corpus que sirve de base a esta investi-
gacion observamos dicha adaptacion de préstamos del espafiol en el discurso catalan
en ejemplos como los siguientes:

4 entonses el jues [xwes] se ha conviscut de que jo tinc rao...
J quej
[entonces el juez se ha convencido de que yo tengo razon...]
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%) i entonses ells me van denunciar per injiries [inyurjes)...
[y entonces ellos me denunciaron por injurias...].

Los ejemplos anteriores representan diversos grados de integracién en la gra-
matica de la lengua catalana. En (4) el sustantivo de origen espafiol juez aparece par-
cialmente adaptado a la fonética del catalan, ya que mientras todavia conserva el so-
nido velar fricativo sordo [x] de la lengua fuente, no ocurre lo mismo con el interden-
tal [8], desconocido por la fonética catalana y sustituido en el presente caso por una
sibilante, {s]. En (5), sin embargo, el nivel de integracion del sustantivo injurias al ca-
talan es mayor. Obsérvese la transformacion del sonido velar [x] en otro palatal [y], v
desde el punto de vista morfologico, el cierre de la vocal 4tona [a], caracteristica en la
formacion de los plurales de la lengua catalana (Badia 1962).

Sin embargo, otros muchos sustantivos de origen espafiol en contexto lingiiis-
tico catalan presentan una forma que podriamos calificar inicialmente como desnuda,
sin las marcas superficiales de integracién gramatical o fonica caracteristicas de las
anteriores. Asi ocurre, por ejemplo, con aseo y duro en los siguientes ejemplos:

(6) i a la que me vaig anar al aseo me veig plena de sang
[y cuando me fui al aseo me vi Hena de sangre]

N i la meua familia li va dir que no li pasava ni un duro
[y mi familia le dijo que no le pasaba ni un duro].

El estatus de este dltimo grupo de sustantivos representa un reto importante
para la teoria sobre la mezcla de lenguas, ya que, aparte de las puramente etimolégi-
cas, no se aprecian otras indicaciones superficiales que permitan establecer con clari-
dad la filiacién de tales palabras. Y ello es mas relevante atin en el contacto entre len-
guas tipologicamente semejantes como el espafio} y el catalan. El hecho de que los
sustantivos de origen espafiol en contexto catalin puedan ser insertados en puntos de
la sintaxis de la oracion congruentes con las reglas de ambas gramaticas hace que
disminuya la utilidad del criterio sintactico. para la distincién entre los fendmenos del
cambio de cédigo y el préstamo léxico (cfr. Meechan & Poplack 1995, Poplack &
Meechan 1995, Poplack & otros 1987, Budzhak-Jones & Poplack 1997). De la misma
manera, la asimilacion fonética no es tampoco un criterio determinante, ya que, como
se ha demostrado ampliamente, ésta suele ser variable entre los individuos bilingiies
—y aun monolinglies— de la comunidad y ello tanto en los casos de préstamo como
en los de cambio de codigo. Y ni que decir tiene que, desde un punto de vista estric-
tamente lingiifstico —otra cosa es el criterio normativo—, oraciones como (6) y (7)
son claramente gramaticales. Por ello, resulta dificil asignar simplemente a una u otra
lengua esta clase de nombres.

Para algunos autores tales sustantivos constituyen simplemente manifestaciones
de cambio de codigo, cambios que en algunos. casos suponen una violacién de las
gramaticas de la lengua fuente, de la lengua meta o de las dos a la vez (Backus 1992,
Bentahila & Davis 1983, Berk-Seligson 1986, Boeschoten & Verhoeven 1985, Bo-
kamba 1988, Muysken 1987, Romaine 1989). Ahora bien, estas conclusiones suelen
carecer de una comprobacién empirica mas alla de lo que representan algunos ejem-
plos aislados. Recientemente, sin embargo, un equipo de investigadores dirigido por
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Shana Poplack ha propuesto un modelo de analisis que intenta resolver con rigor esta
polémica acerca del estatus de estas palabras aisladas.

Basado en los principios del modelo variacionista —Ila investigacion detallada
del habla esponténea de los individuos bilingiies, el estudio empirico de fodos los da-
tos relevantes, asi como la delimitacién del objeto de estudio y, sobre todo, de la va-
riable contexto lingiiistico—, estos autores han desarrollado un método contrastivo de
analisis para comprobar empiricamente si el material lingiiistico que nos ocupa debe
ser tratado como manifestaciones de una u otra categorfa de la mezcla lingiiistica.
Fruto de esta labor han aparecido ya publicados algunos trabajos en los Gltimos afios
(Poplack & Meechan 1995, 1998, Meechan & Poplack 1995, Budzhak-Jones & Po-
plack 1997, Budzhak-Jones 1998, Adalar & Tagliamonti 1998, etc.). Ahora bien, la
mayoria de estas investigaciones ha tenido como objeto de interés la comparacion en-
tre lenguas tipolégicamente muy diferentes, como el francés y las lenguas africanas
wolof'y fongbe (Poplack & Meechan 1995, Meechan & Poplack 1995), el inglés v el
ucraniano (Budzhak-Jones & Poplack 1997) o el inglés y el persa (Ghafar Samar y
Meechan 1998). Sin embargo, y hasta donde llega mi conocimiento, la aplicacion del
modelo de analisis contrastivo a situaciones de contacto entre lenguas semejantes es-
tructuralmente ha sido mucho mas escasa. Por ello, uno de los objetivos del presente
estudio es, precisamente, la evaluacion del modelo para el estudio del contacto entre
dos lenguas tipoldgicamente proximas como el espafiol y el catalan.

El modelo contrastivo supone el aprovechamiento de la informacion que su-
ministran los patrones de la variabilidad gramatical para determinar la filiacién lin-
glifstica de los sustantivos que inicialmente he denominado desnudos o de estatus lin-
giiistico ambiguo, y, més concretamente, los sustantivos de origen espafiol en contexto
lingiiistico catalén, esto es, aquellos que aparecen rodeados enteramente por enuncia-
dos de esta lengua. La aplicacién del modelo asume que la determinacion de la filia-
cién lingiiistica de los elementos ambiguos no puede realizarse a partir de variables
aisladas. Ni la integracion, sea ésta fonoldgica, gramatical o seméntica, ni el grado de
recurrencia en el discurso pueden valer por si solos para determinar el estatus de los
elementos léxicos aislados en el discurso bilinglie. Ambos presentan dificultades no-
tables: la integracion se ha demostrado muy a menudo como un fenémeno variable y
gradual, incapaz de distinguir con claridad numerosos fenomenos de contacto, y la
frecuencia se enfrenta con —entre otros— el dilema de la falta de predictibilidad de
los elementos léxicos en el discurso.

A la vista de tales dificultades, y aunque se reconozca que la desambiguacion
caso por caso de los fenomenos de contacto puede resultar imposible, el modelo con-
trastivo defiende que las clases de items en el discurso bilingiie pueden ser caracteri-
zadas preponderantemente como préstamos o como cambios de codigo (cfr. Poplack
& Meechan 1998). Ello significa, en titima instancia, que las pruebas sobre el estatus
categorial de tales palabras sélo pueden obtenerse de forma rigurosa tras un anélisis
empirico de las estructuras lingiiisticas en que aparecen, de conformidad con el prin-
cipio laboveano de la accountability (cfr. Labov 1972, Poplack 1993). La aplicacién
de tal principio para lo que aqui nos interesa, es decir, la comparacion entre clases de
fenémenos de contacto en el discurso bilingiie es resumida asi por Meechan & Po-
plack (1995: 173): “Their different rates of occurrence in each structure form a quanti-
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tative pattern in wich can be compared with that of their counterparts in a monolingual
context”.

2. HIPOTESIS

En linea con esta argumentacion, en el presente estudio sobre el contacto espa-
fiol-catalan analizaremos la distribucién de una serie de factores sintécticos y morfo-
logicos relacionados con los. sustantivos que son objeto de analisis, es decir, los de
origen etimolégico espafiol en contexto catalan y, posteriormente, compararemos di-
chos datos con los ofrecidos por otros grupos nominales, a saber: (a) sustantivos de
origen espafiol en contexto espafiol, (b) sustantivos de origen espafiol en contexto
mixto (cambios de codigo no ambiguos) y (¢) sustantivos catalanes en contexto cata-
lan.

La hipotesis que formulo es la siguiente: si los patrones de la variabilidad gra-
matical de los sustantivos de origen espafiol en contexto catalan coinciden con los pa-
trones de los nombres catalanes, pero no con los del resto, habra que concluir que, al
margen de su etimologia, su gramdtica corresponde a la lengua catalana, o, en térmi-
nos taxondmicos, nos encontraremos ante préstamos léxicos y no ante cambios de
cddigo; por el contrario, si el modelo de variabilidad de estos elementos éxicos coin-
cide con el observado en los sustantivos espafioles en contexto monolingiie —espa-
fiol— o en cambios de codigo inequivocos, confirmaremos que la mezcla lingiiistica
se produce en nuestro corpus bajo la forma de la alternancia de lenguas.

3. CUESTIONES METODOLOGICAS

Junto a los principios del analisis variacionista que acabo de resefiar, el estudio
de los fenomenos de contacto como modalidades discursivas caracteristicas de las
comunidades bilingties requiere de dos requisitos metodologicos esenciales: por un
lado, la identificacion de una verdadera comunidad de habla donde tales modalidades
discursivas sean empleadas con frecuencia, y por otro, la obtencion de un corpus su-
ficientemente amplio y representativo que permita servir de sustento empirico a la in-
vestigacién.

El corpus de la presente lo constituye el habla de 15 individuos bilingiies naci-
dos en las comarcas bilingties de la Comunidad Valenciana. Todos ellos participaron
en jornadas sucesivas en un programa de la television valenciana (Canal 9), en el que
los participantes debian relatar ciertas experiencias personales relacionadas con un
tema establecido de antemano bajo la supervisién de una presentadora, encargada de
distribuir las preguntas y los turnos de palabra. Las intervenciones fueron grabadas
por el autor del presente trabajo los dias de su emisién mediante una videograbadora
VHS-Pal.

Los datos extraidos a lo largo del corpus son comparables por varios motivos.
Todas las intervenciones pertenecen a un nivel de habla similar y a un género discur-
sivo idéntico, el relato de narraciones personales. Por otro lado, todos los hablantes
responden a una condicién social comiin que podriamos calificar como media-baja. El
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principal corolario de esta tltima circunstancia es el empleo de variedades no estanda-
res tanto de la lengua espafiola como de la lengua catalana. Finalmente, las interven-
ciones seleccionadas tienen todas ellas como lengua principal —entendiendo por tal la
lengua en la que se desarrolla la mayor parte del discurso— el catalan, aunque con
eventuales cambios al espafiol de caracter situacional (Gumperz 1982), esto es, alter-
nanclas que responden a alteraciones en los elementos que componen el evento co-
municativo (cambio de tema, modificaciones en el tono interaccional, etc.).

El corpus resultante da lugar a la aparicién de diversas muestras de contacto
lingiiistico, tanto de manifestaciones no ambiguas de préstamo y cambio de codigo,
como de material, generalmente reducido al 4mbito de la palabra, que en estas paginas
he denominado ambiguo o desnudo, ya que superficialmente no muestran su integra-
cioén en la lengua receptora. Dicho corpus bilingiie, en el que aparecen los enunciados
en donde espafiol y catalan concurren en el discurso, ha sido objeto posteriormente de
transcripcion mediante el programa Concorder. Por otro lado, los datos han sido co-
dificados mediante el programa estadistico Goldvar 2.0 (Rand & Sankoff 1990) para
ordenadores Macintosh. Por ultimo, las diferencias cuantitativas han sido sometidas a
un test de significacion estadistica como el ji-cuadrado.

Tras las tareas de transcripcion procedi a la extraccion de los sustantivos del
corpus, clasificandolos a partir de dos criterios cruzados: (a) la lengua a la que perte-
necen etimologicamente (espafiol o catalan), (b) el contexto discursivo (espafiol, cata-
lan o mixto) en el que aparecen. La tabla 1 recoge los datos globales disponibles para
el conjunto de la investigacion.

Asf las cosas, y como el objetivo principal de la investigacién es analizar el es-
tatus de los sustantivos de origen espafiol en contexto catalan (E1) he seleccionado en
primer {ugar un subgrupo de estas caracteristicas, ejemplificado en (8). A efectos me-
ramente expositivos, a partir de este momento me referiré a éstos como sustantivos de
estatus linglifstico ambiguo, o simplemente ambiguos. Posteriormente, y con el objeto
de practicar la comparacion empirica, he extraido tres clases adicionales:

a) sustantivos espafioles en contexto lingliistico espafiol, como en (9),

b) sustantivos espafioles en contexto lingiiistico mixto (cambios de cédigo in-
equivocos, porque aparecen en constituyentes mas amplios que la palabra), como en
(10),

¢) sustantivos catalanes en contexto catalan (11).

d) También por razones de economia expositiva, me referiré a éstos como (a)
sustantivos espaiioles (E2), (b) cambios de cddigo no ambiguos o simplemente cam-
bios de cédigo (Cm) y (¢) sustantivos catalanes (C) respectivamente.

(8) el seu home es el seu ferreno?
[su hombre es su terreno?]

© al final puede acabar en una sancién econdémica

(10)  va pasar perl meu costat i no me va coneixer i diu. pero qué pelo te has cortao?
[pas6 por mi lado y no me conocid y dijo. ;pero qué pelo te has cortado?]
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(11)  li va donar unes herbes
{le dio unas hierbas].

Tabla 1. Distribucion de los sustantivos del corpus

Contexto CATALAN ESPANOL  CAT.-ESP.
Sustantivos  Cataldn Espaifiol Espaiiol Espaiiol

N N N N
TOTAL 223 234 218 108

4. CODIFICACION Y ANALISIS DE LA VARIABLE LINGUISTICA

Como fundamento del analisis variacionista, la investigacion requiere de un es-
tudio contrastivo acerca de la gramatica de la determinacion en espafiol y catalan, con
el fin de mostrar las semejanzas y divergencias que tanto en el plano formal como en
el sintagmatico se aprecian entre ambas. Las razones que justifican la eleccién de este
factor sintactico obedecen a que es ésta una de las parcelas de la sintaxis nominal en la
que puede observarse con mayor claridad la existencia de puntos de coincidencia y
puntos de conflicto estructural (Poplack 1998) entre las dos lenguas. En este contexto,
es previsible que la variabilidad gramatical entre los tipos de sustantivos difiera mu-
cho menos cuando predominen los primeros que cuando entren en juego las diferen-
cias estructurales.

En suma, se propone un andlisis en el que, junto a la informacién proporcio-
nada por las gramaticas de cada lengua' en el discurso monolingiie, aparezcan desta-
cados los aspectos contrastivos més relevantes, con ¢l fin de determinar hasta qué
punto existen divergencias significativas entre unos y otros grupos de sustantivos en
funcion de su origen etimologico y del contexto lingiiistico —monolingiie o bilin-
glie— en que aparecen.

Dentro de la categoria de los especificadores, los determinantes aluden tradi-
cionalmente al conjunto de unidades lingiiisticas que funcionan como adyacentes no-

: Para el espafiol, aparte de las gramdticas clasicas, como las de Bello (1847) y la Academia

(1931, 1973), que sirven de base a muchas otras, se pueden considerar, entre otras obras generales
las de: Seco (1960), Gili Gaya (1961), Alarcos (1972), Seco (1972), Hadlich (1973), Pottier (1975),
Alcina & Blecua (1975), Roca (1976), Carratala (1980), Marcos Marin (1980), Pilleux y Urrutia
(1982), Hernandez (1984), Fernandez Ramirez (1986), Hernanz & Brucart (1987), Vigara (1992).
Alarcos (1995), Lopez (1998), Sarmiento & Sanchez (1997), Gonzalez & Herrero (1997), Marcos
Marin. Satorre & Viejo (1998). Para el catalén, el volumen de produccion gramatical es inferior, si
bien contamos ya en la actualidad con algunas graméticas y monografias que, con mayor 0 menor de-
talle y a partir de marcos tedricos también diferentes, se han ocupado del tema desde un punto de
vista sincrénico. Entre ellas destacamos las de Sanchis-Guarner (1950), Fabra (1956), Badia (1962,
1994), Sola (1972, 1977, 1983, 1987), Barbera (1983), Marva (1984), Bonet & Sola (1986), Mas-
card (1986), Valor (1987), Payrato (1988), Ruaix (1980, 1994), LE.V. (Institut d’Estudis Valen-
cians) (1990), Vila (1990), Coromina (1991), Lacreu (1992), Ramos (1993), Rodriguez-Vida &
Ruaix (1997). Logicamente, ademas de la bibliografia general citada, los estudios centrados en as-
pectos parciales de la gramadtica de ambas lenguas son legion. Por lo que refiere especificamente a la
gramatica de la determinacion y desde diferentes concepciones tedricas, destaquemos, entre otros,
los trabajos de Lamiquiz (1967), Atvar (1979), Barrera (1982), Alvarez (1986) y Lorenzo (1995).
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minales, si bien —con la excepcién del articulo— pueden hacerlo también como ni-
cleo sin necesidad de transpositor (Alvarez 1986: 129). Para Hernanz & Brucart
(1987: 176), lo que une a todos estos elementos es su capacidad actualizadora, por lo
que el término determinante debe emplearse para referir a aquellas unidades que pue-
den acompafiar a un nombre, de tal modo que la colocacion del conjunto en una posi-
cion argumental no produzca agramaticalidad.

Desde un punto de vista sintagmatico, los determinantes se caracterizan tam-
bién por el hecho de que, salvo excepciones, aparecen en distribucion complementa-
ria. Asimismo es un rasgo sintdctico relevante la exigencia de ocupar una posicion
prenuclear en el seno del SN. Por ultimo, y a diferencia de los adjetivos calificativos,
se presentan en paradigmas cerrados y no admiten la posibilidad de gradacion seman-
tica (cfr. Alvarez 1986, Lorenzo 1995).

Dentro de los determinantes, la gramatica tradicional divide estas palabras a
partir de diversos rasgos semanticos: por un lado, la deixis, que permite agrupar a ar-
ticulos, demostrativos y posesivos (diferentes a su vez en funcion de rasgos afiadidos)
y la cantidad, sea en grado impreciso (indefinidos) o en nimero definido (numerales).
En el presente estudio, sin embargo, he preferido englobar las dos ultimas categorias
en un unico paradigma, el de los cuantificadores, expresen o no la idea de cantidad
precisa. Junto a estos, se consideran también, adicionalmente, los tradicionales adjeti-
vos exclamativo-interrogativos.

La proximidad tipolégica entre espafiol y catalan hace que las categorias que
componen la esfera de la determinacion ofrezcan unos perfiles semanticos muy simila-
res. Ahora bien, un analisis detenido en ambas lenguas permite advertir también den-
tro de cada paradigma la existencia de formas y combinaciones sintagmaticas idénti-
cas, junto a otras privativas de cada idioma. Asi, por ejemplo, junto a manifestaciones
del articulo singular idénticas al espafiol y al catalan, como en (12) y (13) (e/), obser-
vamos otras exclusivas de cada lengua en la formacion del plural, como en (14) y (15)
(las/les).

(12)  esperamos que con e/ incremento de usuarios...

(13)  han [(g)overnat] allf e/ sopar?
[¢0s han dado allf la cena?]

(14)  tG das las aperturas

(15) - estaven totes les indistries fortes arropant a 1’alcalde.
[estaban todas las industrias fuertes arropando al alcalde].

Por el contrario, mientras ciertas combinaciones sintagmaticas de determinan-
tes y sustantivos coinciden en espafiol y catalan, como en (16) 'y (17), otras son clara-
mente exclusivas de cada lengua, resultando totalmente gramaticales en la otra. Asi lo
ejemplifica claramente la comparacion entre (18) y (19), a partir de una muestra de
habla extraida del corpus:

(16) 1 vosatros mireu ixe programa de ixe incult
|y vosotros mirais ese programa de ese inculto]
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(17)  con esta gente se pueden hacer maravillas
(18) el seu home és el seu terreny
(19)  *el su hombre es su terreno?

Asi pues, y a partir del criterio que distingue entre formas y combinaciones
comunes y formas y combinaciones privativas de cada lengua, codificamos todos los
sustantivos del corpus segin el origen etimolégico y el contexto lingiiistico en que
aparecen. El cuadro siguiente resume los paradigmas de la determinacién considera-
dos en el estudio contrastivo, asi como las variantes —comunes o privativas de cada
lengua— que son objeto de atencion en el analisis empirico.

Tabla 2: Factores y variantes de la determinacion en el SN

Categoria Factor Variantes

Determinacion Art. determinado Espafiol
Catalan

Comin

Art. indeterminado Espaiiol
Catalan

Comun

Art. cero Catalén
Comun

Demostrativo Espafiol
Catalan

Comun

Posesivo Espafiol
Cataldn

Otros Espafiol
Catalan

Comun

Contraccion Catalén

En suma, y como ya he apuntado en diversas ocasiones, la prueba decisiva so-
bre el estatus lingtiistico de los sustantivos de origen espafiol en contexto catalan, solo
podra venir determinada por la gramatica que subyace en su realizacion a partir de la
jerarquia impuesta por los factores gramaticales que condicionan la variabilidad.

5. RESULTADOS

La tabla 3 muestra los resultados del anélisis cuantitativo de frecuencias para
los tipos de determinacion en el corpus.
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Tabla 3: Distribucién de las formas de determinacion del sustantivo en el corpus’

Contexto CATALAN ESPANOL  CAT.-ESP.
Sustantivo Catal (C) Esp (E1) Esp (E2) Esp (Cm)
% ™) %% N % (N) % (N)

Art. Determinado

Art. esp. 1,2 (1) 0 (0) 20 (2D 154  (6)

Art. cat 24,4 (20) 162 (12) ¢ (0) 0 (0)

Art comin 74,4 (61) 83,8 (62 80 (84 84,6 (33)
Art. Indeterminado

Art. esp 0 (M 0 (0) 32 (D 0 (0)

Art. cat 25,8 (10) 2 H 0 0) 0 )

Art, comin 74,4 (29) 98 (49) 968 (30) 100 (14)
Art. o

Art. o+Prep. cat. 43 (2) 133  (8) 0 (0) 0 (26)

Art. g+Prep. com 95,7 (42) 86,7 (52) 100 (29) 100 (0)
Demostrativo

Dem. esp. 10 [@))] 0 © 64,7 (1) 333 (2)

Dem. cat 60 (6) 66,6 (4) /) ) g 0)

Dem. comin 30 3) 334 (2) 355 (6) 66,4 4
Posesivo

Pos. esp 0 (0 7,7 (hy 100 (14) 100 (15)

Pos. cat 100 (14) 92,3 (12) 0 0 0 (0)
Otros

Esp. 55 (D) 16,6 2y 385 (7 57,1 (4)

Cat. 86.4 (19) 58,3 7y 0 (0) 0 (0)

Neutro 9,1 (2) 25,1 3y 4L5 (5 42,9 3)
Contraccion

Cat, 83 (1) 5,5 (hy 0 w0 o (0)

comin 91,7 (1) 94,5 (17) 100 (1) 100 (1)
TOTAL 223 234 218 108

Antes de proceder al comentario de los paralelismos y de las diferencias distri-
bucionales observadas en la tabla, los datos fueron sometidos a un procedimiento de
significacion estadistica —el test ji-cuadrado— para calibrar con mayor rigor la vali-
dez de las comparaciones entre las diferentes muestras de poblacion. De los datos de
esta prueba se deduce que:

a) las diferencias frecuenciales entre los sustantivos catalanes (a partir de aqui
C) y los sustantivos espafioles en contexto monolingie espafiol (E2), asi como los sus-

2

He adoptado la convencién de marcar mediante fuentes tipograficas diversas las semejanzas
en los patrones de distribucion cuantitativa. Asi, las categorias v sustantivos marcados con cifras en
negrita muestran modelos distribucionales semejantes entre si v diferentes a su vez de las categorias
¥ sustantivos que aparecen sombreados en negrita y cursiva.
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tantivos espafioles en cambios de codigo inequivocos (CM) son todas ellas significati-
vas con un indice de probabilidad superior al 1 por mil,

b) las diferencias frecuenciales entre los sustantivos espafioles de estatus ambi-
guo en contexto catalan (E1) con los sustantivos espafioles en contexto monolingtie
espafiol (E2), y con los sustantivos espailoles en cambios de cédigo inequivocos (CM)
son, asimismo, significativas en su totalidad con un indice de probabilidad superior
también al 1 por mil,

¢) por el contrario, las diferencias frecuenciales enire los sustantivos catalanes
(C) y los sustantivos espafioles en contexto catalan (E1) sdlo son significativas en dos
ocasiones (articulo indeterminado, otros determinantes), con una probabilidad para es-
tos casos cercanas al 5%,

d) por ultimo, las diferencias entre los sustantivos espaficles en contexto mo-
nolinglie espafiol (E2) v los sustantivos espafioles en cambios de c6digo no ambiguos
(CM) no son significativas, salvo en un caso —demostrativos—, con un indice de pro-
babilidad en éste cercano también al umbral de significacién aceptable, es decir, el
5%.

Estos datos sobre la significaciéon estadistica de las diferencias observadas
apuntan ya en una direccion significativa: las frecuencias obtenidas por los sustantivos
en contexto catalan, no importa cual sea su origen etimoldgico, muestran patrones de
variabilidad gramatical semejantes entre si y distintos a los apreciados entre los sus-
tantivos espafioles en el resto de los contextos {monolingiie espafiol y en cambios de
codigo inequivocos).

5.1. El articulo

5.1.1. Por lo que al articulo determinado se refiere, hay que subrayar en primer tér-
mino que los sustantivos espafioles en contexto espafiol prefieren cuantitativamente
esta forma de la determinacion en mayor medida que los sustantivos en contexto cata-
lan, independientemente de su origen. Por otro lado, los sustantivos catalanes (C) y los
sustantivos de origen espafiol en contexto cataldn (E1) muestran entre si una distribu-
cién mas proxima con relacién a las otras dos clases de sustantivos del corpus:
sustantivos espafioles en contexto monolingiie espafiol (E2) o sustantivos en cambios
de cddigo inequivocos (Cm).

Cierto es, en primer lugar, que los porcentajes mds elevados en todos los gru-
pos coinciden con el de las formas del articulo comunes a ambas lenguas (C. 74,47,
El. 83,8: E2. 80, Cm. 84,6). Ello no es extrafio si consideramos que tales formas co-
munes, que representan puntos de coincidencia estructural entre catalan y espafiol, se
concentran en ¢l singular de los dos paradigmas. De hecho, el singular es, con dife-
rencia, el nimero mas frecuente entre fodos sustantivos del corpus. Los ejemplos si-

3

A partir de aqui las cifras que se incluiran en el desarrollo de la argumentacion corresponden
a los porcentajes: de aparicion de cada variable lingiiistica. Para la correspondencia de tales cifras
con las frecuencias absolutas, el lector debera acudir a las sucesivas tablas.
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guientes representan manifestaciones de tales formas entre todas las clases de sustan-
tivos, C, E1, E2, Cm, respectivamente;

(20)  porte casi ja vint dies en e/ peu fastidiat
[llevo ya seis dias con el pie fastidiado]

(21)  ihotire a/a papelera
[y lo tiro a la papelera]

(22)  tuvimos la desgracia de perderlo

(23)  prohibido tocar el género, pero no m*ho palpeu
[prohibido tocar el género, pero no me lo toquéis}®.

Las diferencias se concentran, sin embargo, en las unidades privativas de cada
lengua. Como muestra la tabla 3, existe aqui una discrepancia radical entre las formas
del articulo utilizadas, de un lado por los sustantivos en contexto catalan, independien-
temente de su origen lingiiistico (C y E1), y de otro, por los sustantivos espafioles en
contexto monolingtie espafiol (E2) o en enunciados que representan cambios de c6-
digo inequivocos. Obsérvese cémo ninguno de estos acude ni una sola vez a las for-
mas privativas del articulo determinado catalan. Por el contrario, y como era previsi-
ble, sélo utilizan formas privativas del articulo espafiol, como en (24) y (25):

(24)  todos los genes politicos los tiene Carlos

(25)  que dema és Sant Valenti, el dia de los enamorados
{que mafiana es San Valentin, el dia de los enamorados],

exactamente al revés que los sustantivos en contexto cataldn, que sélo introducen for-
mas del catalan y nunca articulos privativos del espafiol’. Y ello tanto en los sustanti-
vos catalanes (C) —un ejemplo en (26)—, como en los sustantivos espafioles en con-
texto catalan (E1) ——ejemplo en (27)—:

(26)  qué listos van ser els socialistes!
[iqué listos fueron los socialistas!)
(27)  porta els equipos

[Heva los equipos].

En suma, tanto C como E1 se sirven exclusivamente de formas de determina-
cioén catalanas para el articulo determinado, en aquellos casos en los que los paradig-
mas de ambas lenguas difieren.

5.1.2. Por lo que se refiere al articulo indeterminado, la distribucion general resefiada
en el parrafo anterior es también valida, aunque con algunos matices interesantes.

! A partir de este momento las categorias gramaticales sobre las que se focaliza el andlisis

apareceran marcadas en cursiva, mientras que reservamos la negrita para resaltar el material de ori-
gen espafiol en el discurso catalan (E1).

Tan solo hay un caso aislado, que bien puede atribuirse a error lingiiistico por parte del ha-
blante, ya que curiosamente se produce en ¢l grupo de sustantivos catalanes (C) y no en el de sustan-
tivos ambiguos (E1).
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En primer lugar, cabe destacar el hecho de que en todos los grupos esta forma
de la determinacién es menos frecuente que la realizada mediante el articulo determi-
nado. La tabla 4 muestra las frecuencias respectivas de ambas formas de determina-
cion mediante el articulo en cada una de las clases de sustantivos consideradas en el
andlisis.

Tabla 4: Tipos de articulo entre los sustantivos del corpus

Contexto CATALAN ESPANOL  CAT.-ESP.
Sustantivo Cat. (C) Esp(E1) Esp(E2) Esp(Cm)
% (N) % (N) % (N) % (N)

Determinado 67,7 (82) 59,7 (74) 76,6 (105) 73,6 (39)
Indeterminado 32,3 (39) 40,3 (50) 23,4 (32) 26,4 (14)

TOTAL 121 124 137 53

Ahora bien, si tomamos como referencia los datos arrojados por los sustantivos
de origen espafiol, observaremos que existe una marcada diferencia cuantitativa entre
algunos grupos. En efecto, mientras las cifras de los sustantivos en el contexto mono-
lingiie espafiol (E2) y aquellos que aparecen en cambios de ¢ddigo no ambiguos (Cm)
son muy similares (76,6/23,4 vs. 73,6/26,4, respectivamente), los sustantivos espafio-
les en contexto catalan (E1) se aproximan mas a la distribucion frecuencial de los sus-
tantivos catalanes (C), donde las distancias entre las dos clases de articulo, con ser sig-
nificativas también, no resultan tan elevadas.

Pero tales semejanzas se extienden también a otros datos de la determinacion
mediante el articulo indeterminado. Al margen de la presencia masiva de formas co-
munes a ambas lenguas de este articulo (un, una), explicables de nuevo porque se
concentran en los paradigmas del singular del espafiol y el cataldn, obsérvese de
nuevo cOmo sélo los sustantivos en contexto catalan (C y E1) utilizan formas privati-
vas de esta lengua. Con todo, hay que recordar que es éste uno de los dos Gnicos casos
en los que el test de significacién estadistica da como significativas las diferencias en-
tre ambas clases de sustantivos® Ahora bien, pese a ello, no deja de ser significativo
que mientras los sustantivos de estatus ambiguo (E1) emplean formas del articulo in-
determinado cataldn cuando aparecen en plural (28), los sustantivos del mismo origen
lingilistico, tanto en un contexto monolingiie espafiol (E2) —ejemplo en (29)—, como
en cambios de codigo inequivocos (Cm) —ejemplo en (30)— no lo hacen nunca y re-
curren, por ¢l contrario, a formas exclusivas del espafiol:

(28)  ial costat havien uns joyeros txicotets
[y al lado habia unos joyeros pequeditos]

(29)  vamos con unos consejos de la abuela

(30) i la xiqueta el tenia i va i me diu, dice. Rosa que aquel sitio hay unas sefio-
ras...
[y la chiquita lo tenfa y me dice...].

Sin embargo, el nivel de significacion es muy cercano al 5%.
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5.1.3. Como se recordard, en la codificacién del llamado articulo o distinguimos dos
posibilidades tan sélo, limitando el andlisis a los casos en que el sustantivo aparece
precedido por una preposicion formalmente comin a las dos lenguas o, por el contra-
rio, privativa del catalan. Los resultados de la tabla 3 demuestran nuevamente que los
linicos sustantivos con articulo ¢ en cuyo contexto previo figura una preposicién pro-
pia de esta lengua son aquellos que aparecen precisamente en un contexto lingiiistico
cataldn, independientemente de su origen, esto es C y E1. He aqui un par de ejemplos,
extraidos del corpus, donde se aprecia la presencia de preposiciones catalanas que
preceden a ambas clases de sustantivos:

(31)  perque esta en verd en oscur sense lum
[porque estd en verde, en oscuro, sin luz]

(32)  me van escriure i van tocar per teléfono
[me escribieron y me llamaron por teléfono].

Por el contrario, los sustantivos espafioles en contexto espafiol (E2) y los que
aparecen en cambios de codigo inequivocos (Cm) no van nunca precedidos por tales
preposiciones, y si por otras que formalmente son idénticas a las catalanas, como
atestiguan los ejemplos siguientes:

(33) lasrifias de hermanos de siempre

(34)  ime posava de vuelta y media perejil
[y me ponia de...].

En resumen, de lo advertido hasta aqu{ se deducen dos paradigmas claramente
delimitados. Por un lado, los sustantivos en contexto catalan, independientemente de
su origen, y por otro, los sustantivos de origen espafiol en contexto monolingiie espa-
fiol 0 en cambios de cédigo multiples, es decir, constituidos por combinaciones de dos
o mas palabras. Aunque en todos los casos analizados las formas mas frecuentes son
siempre las comunes a ambas lenguas, tal dato se deriva de los numerosos puntos de
coincidencia estructural que existen en este paradigma de la determinacién. El hecho
de que los sustantivos en singular representen la proporcion mas extensa del corpus
explica, por ejemplo, por qué las cuatro clases coinciden en el uso de formas de arti-
culo determinado e indeterminado comunes, ya que es en el niimero singular donde
los paradigmas en ambas lenguas son formalmente idénticos (el, la 'y un, una).

Por el contrario, cuando los sustantivos aparecen en plural, el uso de formas
catalanas exclusivas (els, les, uns, unes) o castellanas (los, las, unos, unas) establece
ya diferencias significativas. Asi, hemos visto como los nombres en contexto catalan
s6lo emplean articulos catalanes y ello independientemente de su etimologia, ya que
en dicha estrategia coinciden tanto los sustantivos catalanes como los que aqui hemos
denominado ambiguos. Con todo, hay que subrayar que en estos Gltimos la estrategia
que estamos definiendo es mas clara en la esfera del articulo determinado que en la
del articulo indeterminado.

Por el contrario, los sustantivos de origen espafiol en contexto monolingiie es-
pafiol (E1) o en cambios de cddigo inequivocos (Cm) no utilizan nunca formas del
articulo privativas de la otra lengua. Estas, por el contrario, son siempre o bien comu-
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nes a ambas lenguas —en el caso de los singulares— o exclusivas de la lengua espa-
fiola—en el caso de los plurales—.

Asimismo las diferencias que nos han permitido articular los dos grupos de
sustantivos se extienden también a los casos en que la determinacion del nombre se
realiza mediante el articulo @, cuando aparece precedido por una preposicion. De
nuevo en este caso, las discrepancias son claras. Dejando a un lado la presencia ma-
yoritaria de preposiciones cuya forma es comun a ambas lenguas (g, de), las mas fre-
cuentes en el discurso, las diferencias surgen en el resto del sistema preposicional. Y
el hecho de que los sustantivos de origen espafiol (E2 y Cm) nunca vayan precedidos
por preposiciones catalanas y si lo hagan los sustantivos en contexto catalan resulta
sumamente revelador.

5.2. Las contracciones

En relacion con el epigrafe anterior, analizamos ahora los casos en los que el
articulo determinado se combina con una preposicion en una sola unidad léxica. Es
ésta una caracteristica gramatical que comparten espafiol y catalan, si bien en esta ul-
tima lengua la némina de contracciones es superior a la del castellano actual, lengua
en la que s6lo perviven dos formas. Estas son las constituidas por la combinacion de
las preposiciones a'y de con el articulo determinado masculino (e/), que dan lugar a a/
y del, respectivamente, contracciones formalmente idénticas a las correspondientes en
catalan. Sin embargo, en la lengua catalana el paradigma de las contracciones se am-
plia mediante combinaciones en las que estd presente el plural del articulo masculino
(als, dels...) o preposiciones diferentes a las espafiolas (pel, pels) (cfr. Badia 1994;
202-203).

Los resultados del analisis cuantitativo no permiten trazar conclusiones defini-
tivas por la escasez de los datos en alguna de las celdas. Por ejemplo, las cifras de
contracciones exclusivamente catalanas en el corpus global son pobres, lo que con-
trasta con las frecuencias muy superiores de las formas comunes para ambas lenguas.
Con todo, ello es comprensible si tenemos presente que tanto las preposiciones impli-
cadas (a y de) como el nimero singular son categorias mucho mas frecuentes en el
corpus que sus contrarias.

Ahora bien, la escasez de datos no impide reconocer un hecho significativo que
guarda relacién con lo observado en los parrafos anteriores. Se trata de que los #nicos
sustantivos que ocasionalmente van precedidos por contracciones privativas del cata-
lan son los que aparecen en el contexto discursivo de esta lengua. Y ello, independien-
temente de su origen patrimonial, ya que lo mismo afecta a sustantivos catalanes (C)
~(35)—, como a sustantivos aislados espafioles cuyo contexto previo y siguiente es
el catalédn, como en (36):

(35)  als xiquets vende-los loteries
[a los chiquitos, véndeles loterfas]

(36)  depén dels apellidos que els posen
[depende de los apellidos que les pongan].
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5.3. Los demostrativos

Los patrones distribucionales que se dibujan en la tabla 3 muestran una vez
mas la-existencia de dos modelos de variabilidad estructural entre los sustantivos del
corpus.

A diferencia de lo advertido en el analisis del articulo, lo primero que llama la
atencion es que, salvo en un grupo de sustantivos —Cm—, son ahora las formas del
demostrativo propias de cada lengua las mas frecuentes en esta clase de determina-
cion. Y ello es consecuencia de que las discrepancias formales entre las lenguas en
este paradigma no afectan ahora a la dicotomia singular/plural, como ocurre en el arti-
culo, sino a los grados en que se divide el sistema de los demostrativos, de forma que,
por ejemplo, los radicales de los niveles 2° y 3° son diferentes en espafiol y cataldn
(eixe vs. ese; aquell vs. aquel). Diferencias, por otro lado, que se incrementan en los
plurales femeninos a rodos los grados, por las transformaciones morfofonolégicas
propias del catalan (estes vs. estas; eixes vs. esas; aquelles vs. aquellas).

Ello explica que cuando los demostrativos pertenecen a algunos de estos sub-
paradigmas, el hablante debe hacer uso, necesariamente, de formas privativas de cada
lengua, hecho que, de nuevo, permite distinguir entre la variabilidad gramatical de los
tipos de sustantivos en que se ha dividido el corpus.

En este contexto, resulta revelador, por ejemplo, que sean otra vez tan sélo los
sustantivos en contexto cataldn los que acudan a formas del demostrativo propias de
esta lengua. Y ello tanto si se trata de elementos etimologicamente catalanes (C) —v.
gr. (37—, como de sustantivos que, pese a ser indiscutiblemente espafioles por su
origen patrimonial (E1) se hallan completamente rodeados por un discurso catal4n,
como en (38):

(37) i vosatros mireu ixe programa de ixe incult
[y vosotros miréis ese programa de ese inculto]
(38)  perqué si ixe grupo que a mi no me coneixeu
[porque si ese grupo que a mi no me conocéis...].
Por el contrario, ninguno de estos sustantivos recurre a formas exclusivas del

. ~ 17 ,
demostrativo espafiol’, algo que si hacen los representantes de los grupos E2 y Cm,
los cuales, a su vez, nunca emplean demostrativos catalanes:

(39) con esta gente se pueden hacer maravillas

(40) - lameua dona no volia, diu. Antonio, que tenemos ese dinero para la casa
[mi mujer no queria, dice....].

5

El hecho de que el tnico caso aparezca justamente entre los sustantivos catalanes (C) y no
entre los sustantivos espafioles de estatus ambiguo (E1) sugiere que podria tratarse de un hecho ais-
lado, producto de un error de actuacion lingiiistica.
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5.4. Los posesivos

En la esfera de los posesivos, las dos gramdticas de la determinacion observa-
das en los epigrafes anteriores se aprecian de forma mas precisa si cabe. En el pre-
sente caso nos encontramos ante el punto de mayor conflicto estructural entre las gra-
maticas del catalan y el espafiol, ya que a la diversidad formal entre una y otra se suma
ahora una diferencia sintactica relevante, como es el hecho de que el cataldan combine
articulo y adjetivo posesivo delante del sustantivo, y que esta combinacion resulte, por
el contrario, totalmente agramatical en el espafiol peninsular contemporaneo (el seu
home/*el su hombre) (Badia 1962, 1994, Sola 1973). Como consecuencia de ello, en
este paradigma no existen formas comunes entre ambas lenguas, por lo que la eleccion
del hablante cae irremisiblemente dentro de una de las dos gramaticas.

Asi las cosas, los resultados en este contexto no pueden ser mas definitivos:
mientras los sustantivos de origen espafiol en contexto monolingiie —espafiol— (E2)
o en cambios de cédigo multiples (Cm) acuden siempre a formas del posesivo espa-
fiol, como en (41) y (42) respectivamente, y nunca a las correspondientes catalanas, lo
contrario es cierto también entre los sustantivos en contexto lingiifstico catalan, inde-
pendientemente de su origen. De esta manera, tanto los nombres catalanes (C) como
los sustantivos de origen espafiol (E1) forman el SN mediante las formas y combina-
ciones caracteristicas del posesivo cataldn, estrategia sintactica que podemos ver en
(43) y (44), respectivamente:

(41)  Gracias Alberto por haber cumplido fu palabra,

(42)  que ni podia entrar ni era sy mujer i va i me diu...
[...y vay me dice]

(43)  aixd es treballar pel sew poble
[eso es trabajar por su pueblo]

(44)  ien el seu equipo de govern
[y en su equipo de gobierno].

S6lo en una ocasion los sustantivos espafioles en contexto catalan (E1) acuden
a formas del posesivo propias del espafiol, lo que representa tan sélo un 7,7% de las
ocurrencias totales de determinantes posesivos en esta clase de sustantivos. Cifra que
contrasta sobremanera con el 92,3% restante, que corresponde a la determinacion
mediante formas posesivas catalanas.

5.5. Otros determinantes

En el resto de los determinantes (numerales, indefinidos, cuantitativos e inte-
rrogativos), que dada su menor recurrencia en el discurso hemos preferido englobar en
un sélo grupo hay que decir que las diferencias gramaticales entre las clases de sus-
tantivos son asimismo acusadas. De nuevo en un extremo. aparecen los sustantivos es-
pafioles en contexto espafiol (E2), con un reparto equilibrado entre formas privativas
de esta lengua (58,5), como en (45), y formas comunes al espafiol y al catalan (41,5),
como en (46):
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(45)  hatenido ya acceso a dos obras
(46)  tres veces a la semana.

Por el contrario, estos sustantivos no aparecen nunca precedidos por alguna de
las clases de —otros— determinantes cuya forma sea inequivocamente catalana.

Exactamente igual se comportan los sustantivos de origen espafiol en enuncia-
dos que representan cambios de codigo inequivocos (Cm). Estos sustantivos acuden
en proporciones casi idénticas a las del grupo anterior al empleo, bien de formas pri-
vativas de la lengua espafiola (57,1) como en (47), bien de formas comunes a espafiol
y catalan, como en (48):

(47)  te tenia que haber pegao dos hostias mis, en perdé de la paraula, com sona
[...con perddn-de la palabra, como suena]

(48)  no pot ser, qué cuesta de enero
[no puede ser, qué...].

El comportamiento gramatical de ambas clases contrasta con el de los sustanti-
vos catalanes (C), que hacen un empleo abrumador de formas propias de su lengua
(86,4), como en (49), y solo muy ocasionalmente de otras variantes comunes con el
espafiol (9,1), como en (50):

(49)  que el atre dia vaig portar el meu marit al metge
[que el otro dia llevé a mi marido al médico]

(50)  pero el Cara al Sol alguna vegada lo hauras cantat?
[pero el Cara al Sol ;jalguna vez lo habras cantado?].

Entre los dos extremos se sitiian los sustantivos de origen espafiol en contexto
catalan, pero sus patrones distribucionales se aproximan mas a los de C que a los de
El y Cm. Aunque en este caso la prueba de significacion estadistica revele una mayor
diferencia entre E1 y C, no hay que despreciar el hecho de que nada menos que en el
58,3% de los casos los sustantivos espafioles de estatus ambiguo aparezcan precedidos
por un determinante catalan de alguno de los paradigmas considerados bajo este epi-
grafe —un ejemplo en (51)—. Este dato cobra un especial valor si recordamos que
ello no ocurre en ningiin caso con los sustantivos espafioles en contexto monolingiie
espafiol (E2) o con los que aparecen en cambios de codigo inequivocos:

{(51) el primer que se revente alguns globos ixe guanyara
[el primero que se reviente algunos globos ese ganara].

Y complementariamente, frente a dicha estrategia sintactica los casos en que
E1 acude a determinantes formalmente espafioles, como en (52), representan tan sélo
un 16,6% del total:

(52)  sense parar en ningiin puesto
[sin parar en ningan puesto].
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6. CONCLUSIONES

Resumiendo lo advertido hasta aqui, podemos decir que en el corpus se aprecia
claramente una distribucion homogénea y regular de los patrones de la variabilidad
gramatical relacionada con la determinacion entre los diferentes grupos de sustantivos
considerados en el estudio. Imagen reforzada, como vimos, por el test de significacion
estadistica, el cual confirma en casi todos los casos los paralelismos y diferencias re-
sefiados.

Por un lado, sobresale el hecho de que los determinantes elegidos mayoritaria-
mente pertenecen en algunos casos al grupo de formas comunes entre las dos lenguas
en contacto. Asi ocurre sobre todo en el caso de los articulos, lo que tiene su explica-
cion si consideramos que la mayoria de los sustantivos del corpus aparecen en singu-
lar y que es precisamente en este numero donde las formas del articulo en castellano y
catalan son idénticas. Sin embargo, cuando el sustantivo aparece marcado como plural
las elecciones afectan ya a las formas privativas de cada lengua. Y en tal caso, se
aprecia una acusada distancia cuantitativa entre dos bloques de sustantivos. Por un
lado, los que surgen en un contexto catalan, no importa cual sea su origen patrimonial.
Por otro, los sustantivos de origen espafiol que aparecen, bien en un contexto mono-
lingiie espafiol, bien en un entorno discursivo bilingiie en el seno de fragmentos mil-
tiples que pueden ser considerados sin ambigtiedades como cambios de codigo.

En otros tipos de determinacion (demostrativos, posesivos, numerales, indefi-
nidos...), sin embargo, las elecciones se inclinan preferentemente por las formas pri-
vativas, dada la mayor frecuencia en el discurso de éstas frente a las que son comunes
a ambas lenguas. En algin caso, como la determinacién posesiva, las elecciones de
formas privativas son categoricas, ya que los puntos de conflicto entre espafiol y cata-
l4n son maximos en esa categoria. Ahora bien, el dato més relevante en estos tipos de
determinacion es que los nombres espaiioles en contexto catalan (E1) se sitian clara-
mente del lado de esta lengua, mostrando estrategias lingiiisticas y frecuencias de dis-
tribucién semejantes a las del grupo de sustantivos catalanes (C). En suma, E1 adopta
un modelo de determinacion claramente cataldn y se aleja del espafiol, al contrario de
lo que ocwrre, justamente, con otros sustantivos, también de origen espafiol, pero que
aparecen, ya en contexto monolingiie (E2), ya en cambios de codigo inequivocos
(Cm).

Asi las cosas, el método contrastivo ensayado en la presente investigacion
permite extraer algunas conclusiones acerca del estatus de los sustantivos de origen
espafiol en el contexto lingiifstico catalan. Las dos principales se resumen a continua-
cion:

a) los llamados sustantivos de estatus ambiguo (etimologica y superficialmente
espafioles en contexto catalan) presentan un patrén de variabilidad gramatical distinto
al resto de los sustantivos de origen espafiol, tanto aquéllos que aparecen en el con-
texto monolingie de esta lengua (E2) como los que forman parte de enunciados que
cabe clasificar inequivocamente como cambios de codigo (Cm),

b) la gramatica de dichos sustantivos (E1) se asemeja, por el contrario, a la de
los sustantivos catalanes en contexto catalan (C).
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En el desarrollo del método contrastivo, aplicado en la presente investigacion
al contexto catalan-espafiol, la distincién epistemolégica entre puntos de conflicto
(conflict sites) y puntos de coincidencia estructural (coincidence sites) (Poplack &
Meechan 1998) entre las lenguas implicadas en el contacto tiene una importancia de-
cisiva, como nuestros datos no han dejado de confirmar. Y en este sentido, tales datos
han apuntado recurrentemente a los patrones distribucionales de los distintos grupos
de sustantivos considerados coinciden en aquellos subparadigmas formal y/o sintag-
maticamente idénticos en las dos lenguas, mientras que, por el contrario, difieren sig-
nificativamente cuando las gramaticas discrepan.

El resultado es la configuraciéon de dos bloques entre los sustantivos del cor-
pus. Por un lado, los sustantivos en contexto catalan, independientemente de su origen
patrimonial, cataldn o espafiol. Por otro, los de origen espafiol que surgen, bien en un
contexto monolingiie espafiol, bien en un contexto bilingtie, en el seno de fragmentos
que pueden ser considerados sin ambigiiedades como cambios de ¢ddigo. Mientras es-
tos Gltimos siguen en todo momento las restricciones estructurales caracteristicas de la
determinacién en el SN espafiol, los sustantivos en contexto catalan se ajustan, por el
contrario, a las reglas gramaticales de esta lengua.

A la vista de estos datos, cabe concluir que la caracterizacion como préstamos
del espafiol en el cataldn de los sustantivos aislados es basicamente correcta y destie-
rra la vision alternativa que llevaria a considerarlos como cambios de codigo. En otras
palabras, los sustantivos de origen espafiol en contexto lingiiistico catalan se encuen-
tran adaptados a la lengua receptora, el catalan, incluso aunque no ofrezcan indica-
ciones superficiales de que ello sea asi.
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