LA HISTORIOGRAFIA GRIEGA Y EL MITO. DE LA GENEALOGIA A LA MITOGRAFIA

ANGEL RUIZ PEREZ

En Grecia el estudio del pasado remoto se abordd con distintos niveles de rigor; en la
historiografia, que es un género literario y cientifico a la vez, la cuestion ha sido estudiada con
solvencia, en trabajos recientes (von Fritz 1967, Fornara 1983, Hornblower 1994, Schrader 1994 o
Marincola 2001). En este trabajo, voy a intentar volver a la cuestion centrandome sobre todo en los
que se han quedado en los margenes de ese género, los autores que se ven como precursores, 10s
primeros logdgrafos, y los que se convirtieron en sus sucesores mas directos, los autores de lo que
acab0 constituyendo un género aparte, el de la mitografia. Todo ello espero que ayude a precisar lo
que distingue a historiadores en sentido estricto (Herddoto, Tucidides ...) de otros escritores que en
la antigliedad a veces recibian el nombre de historiadores pero que normalmente son llamados
I6gografos o mitdgrafos. La del rigor es la principal cuestion que se plantea cuando se intenta
definir la historiografia griega, porque este género, a diferencia de otros, se valora también respecto
a una realidad espacial y temporal ‘objetiva’ y su valor se mide no s0lo por criterios estilisticos,
sino por su adecuacion a lo que se supone que es la realidad del pasado. El nucleo del problema es
el tratamiento del mito: lo que es fundamental en la tragedia se percibe como negativo en el género
de la historia, ya desde pronto hibrido entre género literario y ciencia.

Ya al menos desde Teofrasto los logdgrafos fueron supeditados a Herodoto y Tucidides
porque se limitaban a la narracién de hechos sin preocuparse del estilo, mientras que aquéllos tenian
una preocupacion literaria clara. El primer logografo, Hecateo de Mileto, no fue considerado el
primer historiador hasta la Suda, enciclopedia bizantina del siglo IX d. C. (Nicolai 1997: 143-4).
Sera a partir del XIX, con las recopilaciones de Creuzer (1806), y Miuller (1841-1851) cuando
aparezca el primero de la lista de los fragmentos de historiadores y cuando se discuta la afirmacion
de Ciceron de que Herddoto es el pater Historiae. De hecho, la comprensién de la importancia que
le concedia a Hecateo el de Halicarnaso ha hecho que se vuelva la atencién otra vez sobre el
logografo, de cuya obra desgraciadamente sélo conservamos fragmentos y testimonios.

En el estudio de los origenes de la historiografia la figura de Hecateo tiene especial interés
porque es de Mileto (donde se desarrolla la filosofia y la ciencia), y porque en €l se han querido
observar los dos elementos centrales que retne Herddoto en su obra, el geo-etnografico y el
histérico-genealdgico. Ademas dejo un manifiesto programatico moderno (al menos en aparencia).
Sin embargo, la consideracion de su obra ha chocado con un escollo fundamental: el tratamiento del

mito, que en él como en los demas logografos es clave.



Origenes de la historia

Pero como siempre, hay que empezar con Homero. Se ha sefialado repetidamente la
distincion que ya hay en €l entre ‘entonces’ y ‘nosotros’ (Latte 1956), algo que se observa también
en el Mito de las edades de Hesiodo: hay una edad pretérita que es mejor que la actual y de la que
nosotros descendemos, pero degenerando, con lo que eso tiene in nuce de perspectiva historica en
sentido amplio.

No sélo eso, en Homero el tema son las grandes acciones, en concreto las militares (que
también seran los asuntos principales de Herddoto y sobre todo de Tucidides). Ademas, es un
precedente claro en la narracion de hechos militares en tercera persona, con una representacion
mimética de los hechos (£pya) y discursos (Adyor) y el objetivo de inmortalizar grandes hazafas y
rescatarlas del olvido, usando un lenguaje formal y elevado (Marincola 2001: 9-10): asi, los
historiadores competian y tenian necesariamente como modelo dltimo a Homero; el autor de Sobre
lo sublime Ilamara a Herddoto opnpikatotog (13, 3).

También se ha recordado la importancia relativa de la poesia histérica y de alabanza y de la
poesia genealdgica (p. ej. Marincola 2001: 11-18). Hay poetas que tratan asuntos contemporaneos,
como Eumelo en sus Corinticas o Mimnermo en la Esmirneida; incluso en el siglo V Paniasis, tio
de Herddoto, hizo unas Jonicas. Desde hace poco conocemos los poemas de Simonides en alabanza
de los héroes de Platea y sobre las batallas navales de Artemisio y Salamina, aunque el fin de todas
estas obras es celebrativo, combativo, de exaltacion nacional o local, sin detenerse de un modo
riguroso en una descripcion ‘objetiva’, ‘desapasionada’, ‘buscando las causas’ de lo que narran.

La épica actua como precedente de la historiografia también respecto a algunos conceptos
importantes: la idea de una comunidad helénica, de la oposicidn entre griegos y no griegos (que es
fundamental en Herddoto), o también el deseo de volver a su pasado, la nostalgia por el regreso al
hogar. Estos elementos hacen que se califique al mito de la épica de ‘forma primeriza de historia’
(Urform der Geschichte). Sin embargo, no sirven para explicar el nacimiento del género porque la
historia nace cuando los griegos se interesan por el auge y la amenaza del imperio persa, de modo
que el horizonte ya no es un pasado lejano y envuelto en la niebla del mito, sino un ambito
circundante que esta al alcance de la dyig (vision directa) y la axon (testimonios de oido), los dos
medios de los que se servird Herddoto considerard como base de la historia, a lo que ayuda también
el espiritu critico y racionalista desarrollado en la filosofia y la creciente formalizacion literaria de
la prosa.

Schrader (1997) sefiala otras caracteristicas distintivas de la historiografia griega: se interesa
menos por los hechos aislados que por el decurso de los acontecimientos en su totalidad, pues lo
que busca es un criterio unitario para entender el pasado. Desde el principio los historiadores

griegos se plantean la bdsqueda de las causas de los hechos (a diferencia —por ejemplo- de las
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cronicas o los anales, que se limitan a repertoriar un inventario de sucesos). Aparte de ello, son

obras de arte sujetas a normas estéticas y literarias precisas y su fin es un examen critico del pasado.

Hecateo de Mileto

En la busqueda de precedentes es clave el estudio de la obra de Hecateo de Mileto, de
familia noble y participacion activa en la vida politica de su ciudad, que vive en una época dificil
(su floruit tiene lugar en la revuelta jonia del 499-94), de grandes cambios y descubrimientos en
relacion con el dominio persa en Asia Menor. Sobre él quedan anécdotas (varias transmitidas por
Herddoto, que se pueden poner en paralelo con las que se contaban sobre Tales, Biante, Solén, etc.)
que son testimonio de la fama que disfrutaba, aunque en gran medida son la reconstruccion
idealizada de su figura debida al propio Herddoto, como sefialé Stephanie West.

Escribio dos obras, la Tlepiodog I'fic y las Totopion. En la Tlepiodog I'fic, cuyo titulo se
documentaria en Herddoto (1V, 36) y que los alejandrinos dividirian en dos libros, Asia y Europa,
podria haber seguido los relatos de periplos de los que hay indicios en algunos textos homéricos
(por ejemplo Od. 1V, 354-9 o II. X1V, 225), con datos sobre lugares, pueblos, cosas Utiles y también
maravillosas (Corcella 1992). En cierto modo toda la Odisea es antecedente en lo que respecta a la
descripcién de un viaje por mar y los relatos de lugares (con el tema concomitante de la
introduccion de prodigios, Bavuata). El Periplo mas antiguo es un texto masaliota del siglo VI que
estaba en la base de la Ora maritima de Avieno; contemporaneo seria también el de Escilace,
aunque el texto que conservamos parece que es del V.

En Hecateo también tuvo que influir sin duda la ciencia jonia: no trata solo de entretener con
relatos sobre pueblos extrafios o s6lo de tener una finalidad préactica directa; es una obra cientifica.
Para él, como para Herddoto y Demacrito, la dyig y la dxor| son la base necesaria para investigar, y
de hecho viajé mucho; no sélo eso, también acude a informantes (Adyiot), por ejemplo cuando
pregunta a los sacerdotes tebanos (Hdt. 11, 143). Aparte de eso utilizaria material previo, parte de €l
escrito: seguro que contaria con informaciones sobre puertos y distancias y relaciones de viajes
famosos (sabemos de los de Eutimenes, Escilace o Hanndn). El libro seria un texto escrito con un
mapa adjunto. Afadiria a Anaximandro, el filésofo primer autor de un mapa, los intereses
‘corograficos’, el detalle: en los fragmentos hay menciones de fauna, flora, costumbres. Quiza
incluso hubiera también algun dato histérico aislado. Se podria decir con Jacoby que Anaximandro
es el padre de la cartografia y Hecateo de la geografia descriptiva.

Hecateo dividia el mundo en dos partes iguales, Europa y Asia, rodeadas por el rio Océano,
que se comunicaba con el Mediterraneo en las columnas de Hércules y a través del rio Fasis en la
Colquide. A su vez, Asia se dividia en dos por el Nilo, con la parte occidental llamada Libia. En su

descripcion sefala las principales ciudades con algunas indicaciones geograficas (un monte cercano
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0 un rio). A nosotros nos interesa especialmente observar que mencionaba cuando podia los
antepasados miticos, por ejemplo la mencion de Anfiloco como fundador de Argos Anfiloquico
(FGrH 1 F 102c) o de Néagide (F 266: pueta 6& Nby<«drog mdhc, and tod Nayidog kvPepvitov, Kol
vijoog Nayidodoa. Después la ciudad de Nagido [entre Cilicia y Panfilia], que toma el nombre de
Nagide el timonel, y la isla Nagidusa). Transmite nombres antiguos de lugares (F 129: Xoikig woAg
gotiv, fj mpdtepov EHPoia mpoonyopeveto. Calcis es una ciudad que antes se llamaba Eubea), y
menciona datos de fauna, leyes, templos, costumbres (p. ej. F 284: Kicolot 8¢ £c6fjta popéovot
Kkumbooelg Tlepokovg. Los cisios se visten con tdnicas cortas persas) y Oovudoia € incluso de
experiencias de sus propios viajes.

De las Genealogias también se transmiten los titulos de ‘Totopion y ‘Hpwoloyia, este Gltimo
quizé indicacion de su limitacién a la esfera humana, aunque comienza con el relato de los origenes
del mundo y no parece que llegase al tiempo presente, limitandose a la época legendaria. Por suerte
se ha conservado el proemio (F 1): ‘Exataio¢ Mikfclogc @de podsitonr t4de ypopw, Hc pnot Sokel
dAn0éa etvar oi yap EAAMvev Adyor mohhol te kol yeloiot, m¢ éuoi gaivovtal, gictv (Hecateo de
Mileto dice asi: escribo lo que me parece que es verdadero, pues los relatos helénicos son muchos y
ridiculos, a mi parecer).

En este texto llama primero la atencidn la fuerte personalidad que exhibe y su conciencia de
estar aportando un conocimiento mejor, algo que también se ve en Heraclito, Parménides o
Jendfanes. La cuestion es sobre todo valorar como se enfrenta al material de base, hasta donde llega
su espiritu critico: por supuesto que no hay que olvidar que esa actitud respecto al material
tradicional ya estaba en la mencion de las verdades y mentiras que segin Hesiodo pueden decir las
Musas (Th. 26 ss.) o mucho mas a fondo en la critica del mito tradicional de Jendfanes. Las
mayores dificultades estan en el hecho de que, a pesar de todo, haya varios pasajes en su obra en los
que se refieren relatos prodigiosos o ‘miticos’ en sentido estricto. El texto mas discutido es una
historia sobre una perra de un hijo de Deucalion que dio a luz un sarmiento, del que surgid el primer
vifiedo (F 15): Opecfedg 6 Asvkariovoc NAOev eic AltwMov éni Baciielq, kol xdwv avtod
otéheyog &teke, Kol 0G¢ EkéAevoey aTO KoTopLyOfval, Kol €€ avtod Epv GUTEAOG TOAVGTAPLAOG
310 kol oV avtod maida dvTIoV EkdAece. TovTOL & Oivedg &yéveto, KANOEIC anod tdV dumédov (...)
Oivémg & éyéveto Aitwrdc. Oresteo el de Deucalion fue a Etolia a reinar y su perra dio a luz una
raiz y él ordend enterrarla y de ella nacié una vid de muchos racimos. Por ello a su hijo lo [lamé
Fitio [‘Planto’]. De este es hijo Eneo [‘Vineo’], llamado por las vides ... De Eneo nacio Etolo.
Algunos intentan dar valor al texto acercandolo a la teoria de Anaximandro sobre la generacion

humana in utero heterogeneo; también aqui podia latir una explicacién de fondo que racionalizara



el mito, pero tal como esta lo que tenemos es un mito etiolégico con apoyo en etimologias®. Otro
texto problematico es F 21: tfj Aavd pioyetar Zevg. Con Dana se une Zeus. S6lo pone esto, por lo
que podria recoger simplemente la tradicion e incluso criticarla.

Por contra tenemos también datos de otras historias que explica de modo racionalista 0 mas
rebajado: por ejemplo las vacas de Gerion, que segun la tradicién estaban en el lejano Occidente, él
las situaba en Ambracia. Otro dato interesante era que pensaba que Egipto solo tendria veinte hijos,
en lugar de los cincuenta que le atribuia la tradicién, un nimero que entra dentro del horizonte de lo
posible (F 19). En otro fragmento (F 27) se nos cuenta que Cérbero era en realidad una serpiente
que habia en el Ténaro y cuyo veneno era mortal de necesidad, que fue la que maté Heracles, con lo
que ademas contradice a Homero (Il. VIII, 368 y Od. XI, 323). También se han sefialado otros
medios ‘racionalizadores’: la etimologia, una cierta perspectiva temporal respecto al tiempo
presente (lo que en Herddoto sera la expresion €1t é¢ éué), la busqueda de un éponimo, las listas de
Tp®dTOL EVLPETOL.

Para Fornara (1983: 6) y otros lo valioso de Hecateo es que purifica la tradicion de lo
prodigioso y contrario a las leyes naturales, acudiendo a lo méas probable dentro de varias versiones,
influido ademas por el movimiento filoséfico contemporaneo, pero para eso también tendria que
tener un criterio de valoracion, aparte de que en su prélogo rechaza los 16goi helenicos en general
como estupidos. Por lo demas no tenemos por qué considerar a Hecateo un racionalista puro a la
Voltaire, alguien que rechazara todo lo prodigioso y lo increible. Nicolai (1997: 154) recuerda que
en realidad el proemio cumple bien el esquema tradicional: nombre del autor, profesion de
veracidad (o mejor de interpretacion verdadera), critica de las tradiciones anteriores; Hecateo
permanece en el surco de la tradicion épica y la critica ‘desde el interior’, como hacia Hesiodo.

Los defensores del racionalismo de Hecateo lo ponen en el ambito del mundo filoséfico-
cientifico jonio y atribuyen a eso la decision de tratar toda la ecumene como un conjunto, con un
estilo severo y conciso, propio de la exposicion cientifica. Pero hay que precisar que seguramente
ese era el estilo de toda la prosa entonces y sobre todo que la filosofia-ciencia jonia no habia
mostrado ningun interés especial por la genealogia.

Quiza se pueda precisar con Fowler (1996: 71-2) que una cosa es introducir un método y
otra ser plenamente coherente con él; sefiala con G. E. R. Lloyd que esa misma critica se puede
hacer a toda la filosofia presocratica o incluso a toda la filosofia y la ciencia griega, que por otra
parte no tenia los medios suficientes para descubrir la ‘verdad’. La misma critica la podriamos hacer
también a muchas teorias cientificas e histéricas modernas, superada en parte esa vision de la

ciencia como realidad absolutamente objetiva y carente de argumentos a priori.

! Dicho sea de paso, el estilo lacénico y coordinativo del texto le parece a Fowler (2000: ad loc.) que quiza pudiera
deberse a que sea un resumen de un texto mas largo: incertum num alterum excerptum prius excipiat.
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Por otra parte Bertelli (2001: 81-84) considera que hay una gran diferencia con el precedente
de las Musas en Hesiodo: en él son ellas las que marcan como verdadero algo, mientras que
Hecateo es quien impone su autoridad: oi ‘EAAMfveov Adyor no merecen confianza, porque son
muchos (rolhoi) y ridiculos (yehoiot): la relacion entre opinion (dokel) y verdad (aAnBewa) puede
reflejar la influencia de Jenofanes. Es importante la expresion tade ypaow, que para Bertelli no es
una variacion sin mas de tade Aéyw, porque expresa la conciencia de Hecateo de la diferencia entre
su propia redaccion escrita y los Aoyot de los griegos, que son tratados como fuentes que pueden
criticarse libremente. Aqui aparece Hecateo como productor de relatos: Aoyomotog.

Asi pues, para Bertelli (2001: 94) Hecateo cumple tres criterios del género de la historia: la
definicion de un criterio de analisis del material transmitido, la critica de fuentes y la busqueda de
una explicacion ‘racional’; también probablemente un marco cronolégico, pues segin Meyer a él se
debe la introduccion de una cronologia absoluta, con referencia temporal a Heracles (ca. 1180), que
sirve de momento unificador de las sagas miticas. Meyer observo que el sistema de generaciones de
Herddoto (tres por siglo) no podia ser una creacion suya, por lo que tenia que ser de Hecateo, con
un sistema de generaciones de cuarenta afios, aungue eso no se documenta en los fragmentos, ni
tampoco hay indicaciones de que buscara sincronizar datos alejados, ni lo parecen usar Acusilao ni
Ferécides: el que lo hace con seguridad es Helanico (con su recuento basado en la sucesion de
sacerdotisas de Argos)?: quiza Hecateo creara un sistema rudimentario.

Resumiendo: criterio de analisis, critica de fuentes, ‘racionalizacién’, marco cronologico;
también sentido de continuidad que es fundamental para la historia; asi Hecateo se jactaba de
descender de un dios tras una sucesion de quince generaciones (cf. Hdt. Il, 143). Nos podemos
preguntar qué faltaba entonces: en realidad, para que podamos hablar de historia en sentido estricto
solo faltaba la materia, la precedencia de la historia humana sobre los antepasados nebulosos. La
mayor critica que se le puede hacer es que en realidad opera con datos que no pueden acabar en
‘historia’ en sentido estricto, por muy critico que fuera. Parece que su criterio es el horizonte de la
vida diaria, lo ‘normal’, el respeto en el fondo de una tradicion heredada, con lo que se puede llegar
como mucho a una version racionalizada del mito, lo que luego serian interpretaciones de tipo
evemerista 0 alegdrico. El supuesto caracter cientifico de esta obra y del periplo también se ha
puesto en duda: evidentemente no es un erudito al modo alejandrino, sino que tiene un interés vivo
y concreto que afecta por ejemplo a su familia y ademas es un politico que da consejos en su ciudad
en momentos de dificultad (cf. Hdt. V, 36 y 125).

Aun con eso, se le puede valorar por ese esfuerzo generalizador, de introducir criterios, que

observamos en la filosofia y que serd base para la gran historia griega. Herédoto lo reconocera

2 Sobre cronografia cf. Fornara (1983: 28-29): luego trabajaran en esta linea Timeo de Tauromenio (muere el 260), que
uso el sistema de Olimpiadas, el de més éxito en la antigliedad, y Eratdstenes (275-194).
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como su predecesor directo y Jacoby (1912: col. 2737) apunta que las Genealogias son una
auténtica obra de historia en la medida en que hay una ordenacion narrativa del pasado; en ese
sentido se le puede considerar fundador de la historia en Grecia.

Problematica del pasado en los logografos

Hecateo no veia las genealogias como un fin en si mismo sino como medio para reconstruir
el pasado: ordenar las genealogias para aclarar las cosas (von Fritz 1967, I: 70). Los primeros
historiadores no buscaban tanto evitar la tendenciosidad (Acusilao 2 F 23 dice que Argos es la cuna
del mundo) como reorganizar todo el material tradicional de forma unitaria y relativamente eficaz.
Es lo que afirmara el sofista Hipias de Elide (DK 86 B 6): tovtav {omg eipnrot T pév Opeei, té 8¢
Movoaie katd Bpoyd AL dAhayod, Ta 8¢ ‘Hoddw ta 6& Opipe, T 0& T0lg GALOIG TAV ToMTAYV,
T 08 &v ovyypaaig ta pev EAAnot ta 6¢ BoapPhpoic &ym O €k mhvimv ToLTOV TO UEyloTa Kol
OpOPLA cVVOEiS ToDTOV Kavov Kol TOAVLELST TOV Adyov momjcopat. De todo este conjunto unas
cosas las dijo quiza Orfeo, otras Museo, brevemente y cada uno a su modo; otras Hesiodo, otras
Homero, otras los deméas poetas; otras, en cambio estan en escritos historicos de griegos o
barbaros. Yo juntando los hechos mas importantes y concordes de todas ellas haré de este discurso
una obra novedosa y variada.

Algo similar observamos en otros logografos. Si nos fijamos en Acusilao de Argos, autor de
Totopion (F1), Teveodoyion (F 3y T 1) o Ilepi yevearoyiwv (F 37), encontramos una obra que
abarcaba desde los origenes (F 1 Tetis y Océano) hasta la guerra de Troya y los Nostoi (el mismo
ambito que abarcaré la Biblioteca de Apolodoro). En sus fragmentos aportaba versiones distintas de
las de Hesiodo (F 14), en un caso (F 33) aparece como testimonio aislado de la version segun la
cual Acteon pretendio a Sémele (frente a ot mieioveg). Una indicacion de racionalismo puede ser F
37: el vellocino de oro en realidad era de purpura.

En todos ellos hay un proceso de racionalizacion del mito que llega a su culmen con
Helanico de Lesbos, del Gltimo cuarto del siglo V, que conoce ya a Herddoto pero se encuentra en
la linea de Hecateo: es un poligrafo y erudito (tenemos noticia de 23 libros suyos) méas que
aventurero. Su obra parte siempre del mito (titulos de obras suyas son Foronide, Atlantida,
Deucalionia...) a partir de una ordenacion por generaciones; escribe libros monograficos sobre
regiones griegas y es el primero en una larga serie en escribir una Historia del Atica.

Paralelamente se esta desarrollando el acceso y uso cada vez mas general de la escritura,
aunque es una cuestion discutida (cf. Thomas 1989 y Bertelli 2001) y se objeta que por si sola no
puede explicar el surgimiento de la actitud critica que es tipica de la historiografia griega desde sus
inicios. En realidad hay un paso previo en el que la tradicion oral en sus elementos principales

(poesia épica, teogbnica y genealdgica) se pone por escrito para servir de ayuda a la oralidad; el
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segundo paso es la exégesis y el uso critico de la tradicion, posible porque el texto escrito ya es una
base sobre la que se trabaja. La escritura, en palabras de Bertelli (2001: 70), es el ‘enabling factor’
en una sociedad dispersa y no cohesionada que tiene que llegar a unificar en un discurso comun
relatos diversos, lo que plantea el problema de contradicciones en las fuentes. Pero 1o que es un
hecho es que sélo en Grecia la escritura (seguramente por la facilidad del alfabeto y por la falta de
una autoridad general que domine su redaccion) acaba reflexionando sobre lo escrito (incluso hasta
llegar a la critica radical de un Platon).

Un problema particular es la existencia de textos locales previos (Bertelli 2001: 70-71) que
algunos defienden como origen de la historia a partir de un texto de Dionisio de Halicarnaso (Thuc.
5, 13-15): mopa 1toig £mrywpiolg pvipon katd £0vn te kol katd moOAews, €l T &v igpoig & T &v
BePnroic amokeipevar ypagai. Entre los paisanos habia memorias por pueblos y ciudades, e
inscripciones conservadas en lugares sagrados y profanos. Pudo haber posiblemente pvijpot
locales, pero no se ha encontrado nada de ypagai ni sagradas ni profanas; en todo caso podia haber
listas oficiales (hay desde el V1). Para Bertelli es mejor seguir la opinion de Flavio Josefo de que los
griegos se equivocaban en sus obras histdricas y no concordaban entre ellos porque no conservaban
archivos publicos de los acontecimientos. En esta cuestion entra el problema de la horografia
(Fornara 1983: 16-28, de horos: ‘ano’), registro de la vida de una ciudad afio por afo, donde
entrarian datos anticuarios, religiosos, publicos en una lista de magistrados anuales, con un
principio de organizacion cronologica, no tematica. Para algunos seria el género mas antiguo,
porque lo identifican con lo que ocurre con los annales romanos, a lo que respondia Jacoby que
Herddoto no los conocia y que el primero que los usa es Helanico. Para Fornara su origen procede
de una preocupacién anticuaria, recolectar informacion pero concretandola para cada ciudad, y
favorecida por el ambiente de desarrollo cientifico de finales del siglo V: por ejemplo Atenas pone
una inscripcién en marmol de la lista de sus arcontes el afio 425 a. C.

También influye el paso de la poesia a la prosa: entre Hesiodo y los genealogistas, que
trataban el mismo material y que siguen el mismo esquema narrativo, es importante el cambio a la
prosa, con la léxis eiroméne, un estilo mas desarrollado que permite la argumentacion y la
descripcion, pero sobre todo que posibilita liberarse de la estructura formular de la poesia
genealdgica.

Pero sobre todo los logdgrafos tienen el problema fundamental de las limitaciones de sus
fuentes para los siglos mas cercanos a ellos. Thomas ha aportado nueva luz sobre el método de
trabajo de los primeros historiadores, al demostrar que las grandes familias atenienses solo
conservaban memoria oral a lo sumo de cuatro o cinco generaciones previas (1989: 130); en cambio
si que se solia recordar al patriarca originario. Al escribir las genealogias desde un héroe homerico

hasta el presente no se trataba simplemente de poner por escrito tradiciones orales segun se
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recordaban o de hacer una sintesis: el proceso implicaba manipulacion, afadir varias generaciones,
rellenar agujeros de la tradicion familiar, incorporar antepasados que se recordaban sin contexto
genealdgico. Habia que presentar ademés a la familia buscando ensalzarla, porque los modos de
pensar griegos estan basados en proyectar la realidad presente en el pasado. En suma, habia que
rellenar un gran vacio entre la época homérica (1250) y el siglo VI (Thomas 1989: 173-6).

Por ello, cuando las genealogias cristalizan por escrito la tradicion queda fija y aparecen
versiones distintas en escritores distintos. Las genealogias completas que a veces encontramos hay
que relacionarlas directamente con la labor de estos genealogistas, cuyo cometido era organizar en
un todo coherente las genealogias contradictorias. Los motivos para hacerlo eran dar a las familias
aristocraticas los origenes que necesitaban para reafirmar su status® o también a las ciudades, como
se ve en Acusilao respecto a Argos (FGrH 2 F 5-6). Por ejemplo, se concordaban genealogias
contradictorias duplicando nombres: Helanico pens6 en dos personas del mismo nombre para
arreglar el problema de que Teseo (de una generacién anterior) pudiera haber raptado a Helena.
Todo se hacia ademas en una sucesion unica de padre a hijo que no dejaba de ser muy ficticia
(Thomas 1989: 180-1).

Con todo ello tenian los datos que les proporcionaba la literatura y la tradicion oral respecto
a la época legendaria y una memoria oral muy limitada de la época arcaica. Con eso contaban, y su
ingente esfuerzo se dirige a poner orden en ello. Lo que reciben por tradicion lo critican, pero sus
instrumentos criticos eran todavia muy imperfectos; el problema no es usar el mito, sino encontrar
en él lo que hay de histérico; Tucidides mismo habla en su arqueologia de esa época legendaria,
pero criticamente y con criterios que nos parecen ahora mas acertados. La dialéctica entre mito e
historia parte del problema del valor del mito épico: ahora sabemos que los poemas homéricos son
una poetizacién de un mundo real e historico, pero que quedd separado por la época oscura de la
historia posterior, con lo que pudo ser objeto de la imaginacién y el desdibujamiento y que ademas
no tiene historicidad porque, aunque se base en un nacleo de hechos reales, es expresién de un
mundo aislado, arcano y ajeno a lo mas propiamente humano, no constituye de hecho el pretérito de
un presente: no tiene historicidad ni despierta conciencia historica, como recuerda Diaz Tejera
(1993: 364).

Si volvemos al aspecto literario, tampoco a estos primeros autores les ha ayudado, aparte del
estado fragmentario de sus fragmentos, la escasa valoracion de su estilo. La prosa, entendida como
la forma literaria que no esta en verso pero con un determinado nivel de formalizacion y cuidado en
su redaccion, aparece mucho después que la poesia épica y lirica, aunque evidentemente es la que
estd méas cerca de la lengua hablada y en los textos mas antiguos en inscripciones se empieza a

adivinar, sobre todo en algunos documentos legislativos, algunos rasgos de estilo precursores de la

® Esto ya E. Bethe, Ahnenbild und Familiengeschichte bei Rémern und Griechen, Miinchen, 1935.



prosa elaborada (cf. Garcia Teijeiro 1985). Podemos aventurar que también se usaria en la tradicién
del cuento popular y en las narraciones en general, aunque géneros de origen también popular como
la fabula estan desde antiguo en verso.

La prosa griega comienza en sentido estricto con los primeros fildsofos, del siglo VI a. C.,
que escriben en dialecto jonio (al que hacen dialecto comdn de la prosa hasta Tucidides). Pero
previamente se pude mencionar a personajes como Ferécides de Siro, un escritor a caballo entre la
filosofia y el mito y un importante antecedente que muestra la relacion originaria de la prosa con
procedimientos del verso, hasta el punto de imitar el ritmo hexamétrico y las recurrencias, propias
en principio de la poesia lirica (pero también de la magia, las plegarias religiosas o los oraculos):
repeticiones de palabras, paronomasias, paralelismos o antitesis. Después de Ferécides y los
filésofos milesios, es importante Heraclito, que utiliza un estilo enigmatico y sentencioso.

En los primeros textos en prosa encontramos una organizacion de la lengua que se puede
clasificar en los que Lépez Eire (1985) considera seis estilos basicos de la prosa, de los que los
cuatro primeros son los que se encuentran en la prosa arcaica: 1. el paratactico-cuasiasindético
(union de frases sobre todo con particulas como 6¢; también existe el estilo paratactico puro, pero es
maés bien raro y corresponderia a listas y catalogos enumerativos); 2. el estilo kai (tipico de la
narracion popular); 3. la Aé€ic sipopévn (que se relaciona con la estructura en anillo en el &mbito de
la composicion y se realiza por la repeticion de palabras de una frase en otra); 4. el estilo gndmico
repetitivo (que encontramos en los aforismos de Heraclito); 5. el estilo antitético (contraposicion en
forma paralela, mas o menos simétrica, y en parataxis, de dos ideas contrarias) y 6. el estilo
periddico o Aé€ig kateotpopupévn. En un autor pueden convivir varios estilos.

En el caso de los primeros historiadores parece que domina sobre todo la Aé€ig gipopévn. Ya
recordaba Jacoby (1912: col. 2748) que en el caso de Hecateo su estilo se puede definir por un
vocabulario limitado, uso de dialecto, estilo sencillo, no elaborado, que recuerda mas al lenguaje
hablado que a la épica por su brevedad y su falta de inconcinnitas; no por supuesto lenguaje
popular, sino el lenguaje coloquial que hablaba la gente cultivada. Sin ser muy elaborada (segun
Hermogenes De gen. dic. I, 12 = FGrH 1 T 18), es una Aé€ic kabopd, capnc, GVVIOUOGC,
amoypdvimg (‘estilo puro, firme, condensado, suficente’) pero sin Uyoc, koAlppnuocHVY,
oepvoroyia, peyorompéneto (‘sublimidad, elegancia, solemnidad, elevacion’) aunque en algunos
casos es kai 100¢ oV petpiog (‘incluso placentero sin medida’).

Es muy importante el juicio de Cicerdn: hanc similitudinem scribendi multi secuti sunt, qui
sine ullis ornamentis monumenta solum temporum hominum locorum gestarumque rerum
reliquerunt; itaque qualis apud Graecos Pherecydes Hellanicus Acusilas fuit aliique permulti, talis
noster Cato et Pictor et Piso, qui neque tenent quibus rebus ornetur oratio —modo enim huc ista

sunt importata- et dum intellegatur quid dicant, unam dicendi laudem putant esse brevitatem. (De
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oratore, 11, 53: 'Este mismo modo de escribir [historia] lo siguieron muchos que sin adorno alguno
dejaron solo testimonios de tiempos, hombres, lugares y hechos; asi, cuales fueron entre los griegos
Ferécides, Helanico, Acusilao y otros muchos, tales nuestro Catdn, Pictor y Pis6n, que ni dominan
los medios para adornar el discurso — pues hace poco que se han importado aqui- y mientras se
entienda lo que dicen, consideran que el Unico mérito de una exposicion es la brevedad’). En ello
Cicerdn sefiala bien que no es la incapacidad la causa de su estilo desmafiado; como recuerda Dover
(1999: 57-8) tampoco podemos atribuirlo a una supuesta mentalidad primitiva; en realidad esa fue
su eleccion porque de hecho tenian a mano la poesia, los textos previos en prosa (leyes, decretos,
regulaciones, calendarios, listas, ademas de cartas, mensajes, graffiti y dipinti). En el ambito oral
podian acudir ademas a formulas, rituales, oraciones, maldiciones o proverbios; también a los
discursos politicos y forenses que existirian, y los relatos orales y la propia conversaciéon. En

realidad estan mas cerca del modo actual de escribir historia, fuera ya del &mbito literario.

Lo distintivo de Herddoto y Tucidides

Si ahora nos paramos en Herodoto la importancia de Hecateo en su obra se ve en que es el
unico que cita por nombre, aunque se enfrente a sus planteamientos. Hay un reconocimiento
implicito en el hecho de que Herddoto pretenda muchas veces haber visto también y haber visto
mas que su predecesor: a menudo llega a la misma opinidn, pero la fundamenta mejor. Es probable
incluso que en sus viajes llevase el libro de Hecateo (cf. 11, 143), que su investigacion partiese de y
fuese moldeada en parte por él, aunque intentando superarla. Con todo hay que recordar la frase de
Momigliano: ‘there was no Herodotus before Herodotus’ (1966: 129) y a la vez la de Bakker (2002:
5) de que, en parte, la recepcion moderna de Herddoto ha sido la bdsqueda de circunstancias
atenuantes. En realidad, el idolo moderno de la historiografia griega es Tucidides, sin discusion.

Bakker hace un muy interesante analisis del prélogo de Herddoto (I, 1): ‘Hpoddtov ®ovpiov
ioToping Amodelig fjoe, MG PUNTe T yevopeva €€ avlpanov 1@ xpove £Eltnia yévntot, unte Epya
peydra te kai Bopootd, Ta pev "EAAnct, ta o0& BapPapoiot dmodeyBévia, dkAéa yévntat, 1@ 1€ QAL
Kai 8t fjv aitinv énoiéuncav dAinroict. De Herddoto de Turio exposicion de investigacion es ésta,
para que ni lo ocurrido entre los hombres quede sin valor con el paso del tiempo ni las acciones
grandes y admirables, unas realizadas por los griegos, otras por los barbaros, queden sin fama, y
ademas el motivo por el que lucharon entre si. iotoping andde€ic es habitualmente entendido como
‘publicacion de una investigacion’ que es lo que defiende R. Thomas entendiendo ictopin como la
accion de recopilar conocimiento por medio de la percepcion (autopsia), con lo que resalta su faceta
de investigador, de sofista o al menos de estudioso influido por las corrientes contemporaneas
(sofistica, medicina, ciencia natural), 0 como ‘exposicion publica de una indagacion’ segin Nagy,

que ha insistido en que Herddoto es un gran narrador (oral), que hace una obra esencialmente
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juridica: investigar la causa de las guerras entre griegos y barbaros (con lo que se relacionaria la
aitin)®. Asi pues las dos principales lineas de la investigacion actual son la que defiende que la
investigacion es cientifica y la que considera que es una investigacion criminal. Para Bakker el
término avtoyia nunca lo utiliza Herédoto para lo que ha visto, sino para lo que conoce por medio
de informantes (en oposicién a la dyic y la axor)®. Por ello istopin no es un conocimiento de
primer grado y absoluto basado en la percepcidn, sino conocimiento relativo, una aproximacion a
los hechos a partir de una valoracién juiciosa del supuesto conocimiento de primera mano de los
otros. A su vez amodeig respecto a los grandes hechos es conservarlos, guardarlos, hacerlos vivos,
the enactment of an accomplishment: por ello ictopin es lo que hace posible la drndde&ig. Ademas,
fide se puede traducir como ‘esto que tienes en tus manos’, como si fuera una inscripcion: “el que
pasa de largo, fijandose en la inscripcién del monumento como si fuera un orador, se convierte en el
origen del acto deictico que se realizara mientras el monumento se mantenga en pie, y sea leido”,
con lo que seria una version implicita de la ocppayig de Teognis (cf. Marincola 1997: 271-5). Con
ello se ve la orientacion al futuro de Herddoto y su cercania con el ktijua éc dei de Tucidides.
Frente a ello, la critica de Tucidides al dyoviopo ¢ t© mapaypfjua dxovewv puede referirse
criticamente a la obra de Herddoto, pero en cuanto falta, a su ver, de importancia duradera para el
futuro a causa de sus bases tedricas.

En este terreno de las diferencias Raaflaub (2002: 183-186) recuerda las principales que se
han observado entre ambos: la perspectiva religiosa y moral de Herddoto falta casi totalmente en
Tucidides; también en Herddoto aparecen muchas mujeres con gran participacion en los hechos,
mientras que faltan casi totalmente en Tucidides. ElI yo autorial es ubicuo en Herddoto, para
estructurar y validar su narracién, mientras que en la narracién de Tucidides estd mas oculto.
Herodoto usa un sistema complejo de Adyor autdbnomos para construir una narracion de historia
dramatica y artistica, mientras que Tucidides utiliza una narracion estrictamente cronoldgica para
escribir historia sobria y 'cientifica’. Pero todas estas diferencias, segin Raaflaub, no empafan las
grandes semejanzas que hay entre ambos: Tucidides tiene un interés casi exclusivo en politica y
guerra, mientras que Herddoto tiene una concepcion mas amplia de la historia pero a la vez esta
muy interesado en la historia politica, y la guerra es el tema principal de su obra. La intervencion
divina se tiene en cuenta pero se valoran las causas empiricas y politicas. En su modo de ver, la
historia estd bastante determinada por decisiones de individuos (algo que también piensa
Tucidides). Her6doto también ve la historia dominada por deseos antitéticos entre libertad y poder y

critica como Tucidides las ideas demagdgicas.

'Y que se podria relacionar con textos de Hipdcrates (Sobre la medicina antigua 20) y de Platén, Fedon 96a.
® Lo apoyaria la teoria de Edwin Floyd de que fotop viene de iw, con lo que encajaria bien con el ejemplo de Homero
(1. XVI111, 501) donde significa 'juez, arbitro'.
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Quiza la mayor diferencia esté pues en el caracter cientifico y finalidad concreta de sus
obras. De la famosa frase de Ciceron: Historia vero testis temporum, lux veritatis, vita memoriae,
magistra vitae, nuntia vetustatis (De oratore Il, 36 'la historia es testigo de los tiempos, luz de la
verdad, vida de la memoria, maestra de la vida, mensajera del pasado’) la historia magistra vitae
(Tucidides) se puede poner frente a la ciencia sin finalidad concreta que reune materiales, pule y
actualiza la memoria del conocimiento, la historia vita memoriae de Herddoto.

Por supuesto que la cuestion del rigor en el uso de las fuentes es la central; como recuerda
Thomas (1989: 285). Herddoto ha sido siempre famoso por sus historias extraordinarias, relatos
improbables y complejos sobre las figuras de la Grecia arcaica; muchas son imposibles de
concordar con los datos arqueoldgicos o teorias complejas de la politica griega arcaica, pero ello se
debe en parte a que Herddoto estaba a merced de la tradicion oral. Tucidides por otra parte tiene un
grado alto de detalle y precision en su andlisis de la Guerra del Peloponeso, pero cuando describe la
época de Pausanias y Temistocles (480-470), el nivel de sus informaciones baja mucho: de repente
encontramos eventos dramaticos y coloristas que asociariamos mas con Herddoto, y esto hay que
atribuirlo también a la dependencia de ambos de la tradicion oral.

Fowler (1996: 82) explica que Herddoto aplicaria los instrumentos criticos imperfectamente
y sin coherencia: llenaria lagunas con sus conjeturas, que a él le parecerian consistentes y que a
nosotros no nos lo parecen tanto. Herddoto partia de que en el relato tenia que haber consistencia,
que habia una unidad, pues la historia no tiene irregularidades. En cambio para nosotros la historia
es el reconocimiento de la imperfeccién de nuestro conocimiento y de nuestra incapacidad de
recuperar el pasado como fue, partiendo de la base de la dificultad que el pensamiento moderno
encuentra en postular la posibilidad de alcanzar la verdad. En cambio, para Herddoto la historia
tiene modelos, por ejemplo que némesis sigue a hybris; por eso lo que hace es organizar sus datos y
las lagunas de acuerdo con sus modelos de actuacion humana (y divina). Fowler nos recuerda que
los historiadores futuros de la historiografia identificardn modos de pensamiento que han afectado
nuestras explicaciones de los eventos historicos y con una falta de generosidad similar nos acusaran
de mentir, o en alguna medida, de no escribir nada mejor que ficcion histérica. Quiza segun precisa
el propio Fowler (1996: 83) la principal diferencia de Herodoto con Hecateo (cuya geneologia
personal comenzaba 16 generaciones antes con un dios) y con Helanico y otros, cuyas historias
locales comenzaban con la fundacién por parte de un héroe, es que Herddoto no tiene pretensiones
de que sea posible un registro continuo desde el periodo méas remoto de tiempo hasta el presente (ll,
143): npotepov 6¢ ‘Exotain t® Loyomoid &v OnPnot yevenloynooavti [te] €mTOV Kol AvadGOVTL
TV Tatpuv & Exkoudékarov Oedv émoinoav ol ipéeg Tod Adg 0idv Tt Koi ol ov yevenloynoavtt
guemvtov. Anteriormente a Hecateo, el autor de relatos, que hacia su genealogia en Tebas y

enlazaba sus origenes en dieciséis generaciones con un dios le hicieron los sacerdotes de Zeus lo
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mismo que a mi que no tracé mi linaje. Luego cuenta que los sacerdotes de Tebas tenian un registro
de 345 generaciones y en el inicio no habia ni un dios ni un héroe, con lo que la pretension de
Hecateo de remontarse a los origenes parece especialmente ridicula; Heroédoto, en cambio,
comienza mas 0 menos dos siglos antes de su época y Tucidides se centra en el pasado inmediato.

Respecto al uso del mito no hay en ellos un rechazo absoluto, sino que intentan incorporarlo
al analisis historico, toscamente en Herddoto y con finura en Tucidides. Por ejemplo Herddoto (I1,
23) critica su fiabilidad: 6 6¢ mepi 100 Qxeavod AéEag €¢ apaveg TOV pudbov dveveikag ovK Exet
Eleyyov: o0 Yap Tva Eymye oido motaudv Qkeavov ovia, ‘Ounpov 88 1§ tiva @V TpoOTEPOV
YEVOUEVOV TOMTEDV dOKED TODVOLO EVDpOVTA £ moinoty éoeveikacbot. Quien habld sobre Océano
y llevé el relato a lo desconocido no tiene quien le refute; pues al menos yo no sé de ningln rio
Océano, y me parece que Homero o uno de los poetas del pasado invent6 el nombre y lo llevé a la
poesia. Para Corcella aqui esta in nuce la critica de Tucidides a lo pvbddeg; el propio Tucidides
tampoco niega el mito o que el pasado mitico tenga su verdad, sino que afirma que esta fuera de la
historia (I, 21, 1-2): éx 8¢ 1@V eipnuévov tekunpiov Spmg toladto dv Tig vouilov udiota d
SMABoV ovy apapTavol, Kol oVTe MG momTol VUVAKAGL TTepl aOT®V €ml TO peilov KOGUODVTEC
HoALOV moTED®V, 0UTE MG Aoyoypagpotr Euvébecav €mi TO TpocaywyOdTEPOV Ti| AKkpodoel T
aAnBéotepov, Ovia dvefédeykta kol TG TOAAL VWO Ypdvov avTdV amictmg £mi 10 puB®OE
gkvevienkota, nOpfcOar 8¢ Mynobpevog &k TV AmMQOVESTATOV oNueiov G moloud eivor
amoypdvime. De los testimonios mencionados quien piense en conjunto que son asi como los he
contado no se equivocara y no dard mas fe a lo que entonaron los poetas sobre ellos (porque los
adornaron sobre todo para magnificarlos), ni a lo que los logdgrafos compusieron més para atraer
al auditorio que en honor de la verdad, siendo datos inverificables y en su mayoria vencidos por el
tiempo hacia lo increible y legendario, y ha de pensar que se ha averiguado suficientemente que
son antiguos a partir de los indicios mas destacados.

Como sefiala Diaz Tejera (1993: 369) “la historiografia, en sus comienzos, practica una
auténtica purgacion del mito épico; en los logografos sobre la base de la congruencia; en Herddoto
sobre la base de la experiencia de lo visto y oido y en Tucidides sobre la nocién de utilidad
histérica. Mas es rasgo comun a todos rechazar lo maravilloso e inconsistente del mito tradicional”.
Recuerda también que Herddoto y Tucidides en sus respectivas introducciones se esfuerzan por
tender un puente entre ese pasado mitico y el presente; Herddoto lo hace de un modo algo infantil,
Aéyew ta Aeyopeva y Tucidides de un modo mucho mas riguroso: 1 {nmoig tijg aindeiog; esto es lo
que se llamo apyatoroyio (que corresponderia a los capitulos 2-22 del libro I) y que Tucidides trata
tomando del mito s6lo lo que pueda decirse que es verdad a partir de indicios en el presente (lo
marca en el texto con &t kai vov o péypt todde), 1o que le convierte en sentido amplio en el padre

de la arqueologia en sentido estricto (por ejemplo cuando habla en I, 8, 1 de las tumbas de carios
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que se encontraron en Delos durante la guerra del Peloponeso). También su critica del mito se basa
en sus criterios historiograficos: su idea de que el poder es el motor de la historia le lleva a afirmar
que Agamendn era el jefe de los griegos porque era el mas poderoso, no por el juramento que todos
habian hecho a Tindareo cuando Helena se casé con Menelao.

A la obra de Tucidides la siguen las Historias de Grecia (Hellenika) de Jenofonte o
Teopompo, continuadoras cronolégicamente de su obra. Otra lineas historiograficas se abren con la
Historia universal de Eforo, que abarca desde el 1069 al 340 y al que luego seguira Diodoro Siculo.
Mas limitadas en su objetivo son las Historias de personajes eminentes en la estela de la de
Calistenes sobre Alejandro, o las centradas en la Historia constitucional (Aristoteles y su
Constitucion de Atenas) o limitadas a la Historia local (las obras del género de la Atidografia o las
Historias de Sicilia®). En cuanto al contenido una linea histérica se centra sobre todo en lo politico y
lo militar (Tucidides, Polibio), y otros privilegian la Antropologia / Geografia (las obras
etnograficas)’ o el tratamiento propio de la tragedia en la llamada ‘historia tragica’, en la que
destaca Ctesias, al que le interesaba menos la precision historica que la intensidad narrativa,
‘dramatica’, creando una linea que se decanta por las historias maravillosas, el relato de hechos
sensacionales y narraciones exdticas y que recurre a muchos efectos ‘teatrales’. Lo que mas nos

interesa a nosotros es la evolucion a lo que se llegara a llamar ‘mitografia’.

El salto desde los logografos a la mitografia

Como los demas historiadores desdefian el estudio del periodo temporal remoto, el género
mitogréfico se convierte en el depositario de las tradiciones de esas épocas remotas, con su principal
representante en la Biblioteca de Apolodoro. Los logografos anticipan el género mitografico aunque
involuntariamente; de hecho sus obras reciben titulos como ictopin o Adyor (Hecateo F 1), algo que
ocurre también en cierta medida con los historiadores locales (p. €j. los atidografos, FGrH 323a-
334)del Vy IV.

La mitografia como género tiene origenes ambiguos; para Fowler (2000) el problema de si
hay mitografia en el siglo V se plantea desde el momento en que Herddoto distingue en su obra
entre generaciones ‘divinas' y ‘'humanas’ (111, 122, 7-12): IToAvkpdtng yép €0t TPOTOG TOV MUELG

dpev EAMvov 0¢ Bodaccokpatéety Eénevondn, ndpe Mivo 1e 100 Kvwooiov kai €l 61 Tig dAAOC

® LLa primera es de Antioco de Siracusa (FGrH 555) anterior a Herédoto y Tucidides. Jacoby las considera etnogréficas
(las Historias de Sicilia —Sikelikd- serian como las Persika, Aigyptiakd ...) pero comienzan desde los tiempos mas
remotos, con lo que no serian comparables a las Hellenikd; para Fornara, en la medida que tratan de Grecia, no son
etnografia. Las Sikelik& se parecen a las obras etnograficas en que tienen una archaiologia, pero lo mas cercano que
tienen en realidad son Hellenikd, porque su centro de interés es la historia contemporanea.

" Etnografia (Fornara 1983: 12-16): no tenfa nombre propio entonces; son un conjunto de obras con titulo de los lugares
que estudian (p. ej. Lydiaca) y de larga vida, hasta el final del Imperio Romano. Antecedentes se pueden rastrear en
Homero y los viajes de Aristeas y Entimenes. La primera obra es el Ilepiodog I'fic de Hecateo. Contemporaneo de
Herddoto es Janto de Lidia (FGrH 765), con una obra cada vez mas ‘historica’ por la ampliacion del espacio dedicado a
las dinastias.
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npdTEPOG T0V TOL Tpe ThC Baldoong: tfig 8¢ avOpwmning Aeyopévng yeveilg TloAvkpéing mpdTog,
Eamtidag moAhag Exmv Toving te kol vijowv ap&ev. Pues Policrates es el primero de los griegos que
conocemos nosotros que proyectd dominar el mar, dejando aparte a Minos de Cnoso y a quien
antes de él, si lo hubo, dominé el mar; del llamado linaje humano el primero es Policrates, que
tenia muchas esperanzas de llegar a dominar Jonia y las islas. También en el Proemio rechaza las
explicaciones legendarias sobre los origenes del enfrentamiento Asia-Europa y las explicaciones
poéticas de las fuentes del Nilo, algo que ya hemos mencionado: lo llama pd6og (l1, 23).

A la vez el hecho de que en las tragedias se utilicen temas miticos, que ademas son los temas
principales de los pintores de ceramica, es sefial de un corpus de relatos que forman un todo y se
distinguen de lo demas. Esta distincion de temas en la tragedia se refleja en obras mitogréaficas del
siglo 1V, como los Tpaywdovueva de Asclepiades de Tragilo, discipulo de Isdcrates, o también el
ITepi TopokAiéovg MHOwv de Fildcoro o las “Yrobéoeic 1dv Evpididov kai ZogpokAéovg Mubwv de
Dicearco (también una obra de titulo similar de Heraclides Pontico) o un ITepi AioydAov pobov de
un Glauco, de los que se sabe muy poco®.

Para Jacoby (1912: col. 2739) la genealogia como parte de la historia deja de existir a
mediados del siglo IV a. C. La distincion precisa y contundente esta ya en Eforo, que comienza su
obra con el retorno de los Heraclidas (FGrH 70 T 8 y 10), porque consideraba la época previa no
como fabulosa, pero si como inverificable. Como recuerda Fowler (2000: xxii) Polibio utilizara el
término udlog como sindénimo de ‘fabuloso’ y en época de Eforo ese término ya tenia ese sentido,
igual que el verbo pvboroyeiv. poboypdpoc aparece por primera vez en un texto pseudo-aristotélico
(pero anterior en todo caso a Eratostenes) y despues en Polibio (111, 91, 7 y 1V, 40, 2). nvboypapio
aparece por primera vez en Estrabon (1, 2, 25 y VIII, 3, 9). Antes se utilizaba pvBoroyot; en general
a partir de Estrabdn se estan refiriendo a Hecateo y Ferécides (Strab. VIII, 341 y Dion Hal. I, 13, 2).

Sin embargo, podemos hablar de un género mitografico distinguible a partir de las
colecciones alejandrinas, que permiten que un &mbito que quedd fuera de la historia se conservase
por via erudita para llegar despues a convertirse en un género narrativo, que segin Cameron (2004:
XI1) se distingue por su deseo de contar, mas que de interpretar, aunque a la vez se apoya en
frecuentes citas, que como demuestra el propio Cameron (2004 passim, cf. 159) se recogen por
razones de prestigio, aunque muchas veces no se revisan, en algun caso son falsas y casi siempre
son de segunda mano. El interés por recoger informacion, como sefialé bien Wendel (1935), destaca
en la escuela peripatética, cuyo trabajo de recopilacion influye en los métodos que fructificaran en
Alejandria, con ayuda también de otras escuelas como la de Isdcrates (del que es discipulo
Asclepiades de Tragilo). Por supuesto que una figura destacada es la de Calimaco, autor de

“Yrmopuviuata, obra a la que pertenecen probablemente un escrito Tlepi vouedv y otro Kriceig

8 Mas datos en Cameron (2004: 58).
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vicov Kol moAewv kal petovopaciot, pero sobre todo de los Afto. Discipulos de Calimaco
(también de Cirene y radicados en Alejandria) son Istro (autor de una obra sobre mitos del Atica) y
Filostéfano (autor de un libro que segun Aulo Gelio IX, 4, 3 tenia libri Graeci miraculorum
fabularumque pleni); obras suyas son Hreipotikd y Yrnouvruata. En la siguiente generacion
Lisimaco es autor de unos Noctor y Onpaixa mapado&o y destaca por no privilegiar una linea de la
transmision sobre las demas, en una nueva via ya plenamente erudita. Posteriormente también sera
muy importante la labor recopilatoria de Didimo (I a. C.) y de Teon (I d. C.).

El gusto de los alejandrinos por las versiones raras, habitualmente conservadas solo en
tradiciones locales, Ilevo a obras como las MvBoAoyion mepi Kpritnv de Dinarco, el Kokog cretense
de Menecles de Teos y los Mdbot émympior de Delos recopilados por Demoteles de Andro.
También hay sagas de distintas ciudades como los Kata moiw pobwké de Neantes de Cizico o el
Periplo de Mnaseas de Patara. Otra linea se conforma con datos de indicaciones cultuales sobre
sacrificios, fiestas, santuarios o prescripciones rituales: la obra mas importante era el de Apolodoro
de Atenas, Ilepi 6sdv, en 24 libros. Un caso aparte es Conon, cuya obra no muestra un criterio de
ordenacién claro y que nos ha llegado en el resumen de Focio, pero que segun Henrichs (1988: 245)
es “un microcosmos de la mitografia helenistica”.

Interesantes son los narradores cuasinovelisticos, en la medida en que muestran el interés
narrativo que tenia la mitografia; un precedente es Herodoro de Heraclea (FGrH 31), un sofista de
finales del V que en su Adyog xaf’ ‘EpaxAiéa (al que parece que pertenecen como partes capitulos
de Apyovadtonw Yy Tlehomeio) usaba los viajes de Heracles por el mundo para contar datos
geogréficos, naturales y astrondmicos. Dos siglos después aparecen autores con menor respeto por
la tradicion, como Hegesianacte de Alejandria, que en sus Tpoiké contaba los hechos de Troya
desde el punto de vista de un testigo (falso) Ilamado Cefalon de Gergis (la ciudad vecina de Troya).
También Dionisio Escitobraquio de Mitilene parece haber tratado en tres libros (Ta mepi tov
Awvvcov, Apyovavtikd, Tpoikd) una tematica bastante novelesca, basandose en unos supuestos
testimonios escritos y orales antiquisimos. Sin embargo los autores mas famosos son Dictis y Dares,
que tanto influyeron en la transmision de una version peculiar del mito troyano en la Edad Media.
Tambien Dionisio Escitobraquio influye en Diodoro Siculo respecto a su narracion de la época
mitica, en una mixtura en donde confluyen también una obra de Matris de Tebas sobre Heracles y
otra de Timeo, ademas de un manual mitogréafico.

Es también en época imperial cuando apareceran ya manuales generales que servian para dar
a las personas cultas informacion para sus lecturas, entretenimiento y también un instrumento de
uso en los discursos retdricos, sin excluir el afan de culturizarse por la via rapida. Segin Cameron
(2004: XI1) las obras mitogréficas en esta época eran a corpus of stories every educated person was

expected to know. EI manual méas completo y famoso es la Biblioteca de Apolodoro, que abarca
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toda la materia mitologica sobre los dioses y héroes: comienza con la teogonia, narra los linajes
heroicos (Deucalion, inaco, Agénor, Pelasgo, Atlante, Cécrope y Pélope), culmina con la guerra de
Troya y acaba con la muerte de Ulises. Sus fuentes son claramente los resimenes del Ciclo épico
desde las Ciprias a la Telegonia, Hesiodo y Acusilao para la Teogonia y las genealogias, ademas de
Ferécides, Helanico, argumentos de las tragedias, las Argonauticas de Apolonio de Rodas y otras”.
En Roma destacan las Fabulae de Higino, con una teogonia rudimentaria solo de nombres y 220
capitulos de argumentos divinos y heroicos, que tienen como base en gran parte argumentos de
tragedias: de hecho es una fuente importante para reconstruir tragedias perdidas.

Ademas de los manuales hay colecciones especiales, por ejemplo de mitos organizados en
torno a un tema uniforme ya desde época helenistica: sobre estrellas destacaban los Catasterismos
de Erat6stenes y también los comentarios a Arato y la Astronomia de Higino. Sobre
transformaciones sabemos de las obras de Nicandro de Colofén, Didimarco, Teodoro, Partenio de
Nicea y Antigono de Caristo, pero lo que se conserva es Ovidio y en griego la Metapopemoewmv
ocvvaywyn de Antonino Liberal y los Sufrimientos amorosos de Partenio.

Hay ademas catalogos: por ejemplo uno de émkAnoeic 6edv lo vio Wendel como la base del
material que se encuentra en Hesiquio, Ateneo, Clemente de Alejandria, Tedn, Pausanias y los
escolios a Licofron. Otros catalogos son los de mujeres amadas por los dioses y otros similares de
lo que quedan restos en Higino. Se podrian incluir también aqui las listas de descubridores. Otra
fuente de informacidn importante son los comentarios a los poetas: a Apolonio, Tedcrito, Licofrény
en Roma los de Lactancio Placido a Estacio o de Elio Donato a Virgilio. Es conocido como
mythographus Homericus el autor de un obra que nos ha llegado fragmentariamente para explicar
las referencias miticas en Homero. De todos modos es mucho lo que se perdié y muy dificil
establecer lineas de influencias en las obras mitograficas de época helenistica e imperial, como se
puede ver en los esfuerzos clarificadores que hace Cameron (2004: 27-32) para intentar desblorzar
una selva de fuentes y citas muchas veces poco seguras.

La materia que fue poco a poco desapareciendo de la historia y que se refugié en la
mitografia sigue sin embargo fascinandonos, pero debemos precavernos para no considerarla, al
menos primariamente, como historia.

Con esta exposicion espero haber hecho reflexionar sobre los especiales problemas que
plantean los origenes de la ciencia historiografica y su dificil situacion como género literario,
especialmente en el estudio del pasajo lejano. La aspereza de la investigacidn historica a veces casa
mal con lo que se espera de la literatura; se huye del rigor, sobre todo de movimientos como el de

los Annales, cuando resurge la novela histérica y cuando los estudiantes de mitologia aumentan

° En algunos casos cita expresamente sus fuentes, que son: la Tebaida, la Alcmednide, los Nostoi, Asio, Eumelo,
Cércope, Hesiodo, Telesila y de los historiadores-mitografos Ferécides, Acusilao, Herodoro, Asclepiades de Tragilo,
Demartes, Dionisio de Mitilene y Céastor, aunque hay que recordar los caveat al respecto de Cameron 2004.
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continuamente. Si lo Unico que recuerdo de la asignatura de Historia Moderna de Espafia es que era
especialmente importante el comercio de la lana de la mesta, habré adquirido un conocimiento, pero
la vida de la edad moderna se me escapa y quiza tenga la tentacion de que Pérez Reverte me la
cuente. Por supuesto que sigue teniendo valor el analisis politico de Tucidides, y su testimonio ha
sido invocado con especial frecuencia en estos ultimos tiempos, pero su obra lo que anuncia es el
alejamiento de la historia (al menos de la mas ‘cientifica’), del ambito de las Bellas Letras: se puede
leer un libro sobre la época arcaica griega que incida en las excavaciones que se han hecho
ultimamente y sefiale la importancia del comercio de anforas, pero quizd nos sea mucho maés
cercana la familia de Agamenon: es un problema del que los fil6logos y los profanos de la historia
en general no podemos liberarnos.

El profesor Moralejo (2000: 338) cita un texto de Mauro Castella Ferrer, que se opone a la
version del Cronicon iriense (del s. XI) que hablaba de la fundacion de Iria Flavia por parte de
Teucro; el estudioso del siglo XVII se siente aliviado al descubrir que en realidad es Theneo
(Moralejo 2000: 337 piensa que hay un error de copia de Teucro), porque ya no seria dificil de
aceptar que una troyana se casara con un griego:

En antiguas escrituras de su Iglesia se halla el nombre de llla, y en un antiguo libro de
mano de su fundacion que llego a las mias, se dice que la fundo Illa, hija de un Principe Troyano...
la cual huyera con el Rey Theneo su marido de la destruccion de Troya, y viniera a poblar el dicho
lugar e llamole Illio. Tiene para mi esto gran fuerza de verdad, porque todos los antiguos que
salian de sus patrias daban sus nombres a las ciudades que fundaban, o tambien el propio de los
mismos fundadores, como han hecho nuestros Espafioles en las Indias. Bien consta de este lugar
fue este Theneo Troyano, como aqui se da a entender diferente del Teucro Griego, hijo de
Telamon... Porque si este fundara a Iria Flavia, o lllia, no le diera el nombre de su enemiga, y
destruida Troya para renovarla, sino de su verdadera patria, para engrandecerla (Castella Ferrer
1610: f. 71"; modernizado el texto por mi).

Asi, hay siempre una tension entre el placer de narrar y el interés cientifico en el pasado. El
problema es cuando se hace lo contrario: buscar la diferencia que se quiere tener para encontrar
donde sea hechos diferenciales, por ejemplo en el mito (sea antiguo 0 mas moderno) pero para eso
remito al articulo del profesor Moralejo y a los libros de Jon Juaristi de ese uso de la ‘historia

regresiva’ como justificacion de lo que se quiere ser ahora. Quiza nunca nos liberemos del mito,

porque la historia como fue choca a veces con la historia que querriamos que hubiera sucedido.
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