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Ad maiora natus sum

“Nascemos para sermos grandes. Grandes sonhos, grandes esperancas
nos acompanham para que possamos passar pela vida triunfantes, realizados,
felizes.

Para isso temos de ser resistentes na adversidade, aprender com a
Natureza-Mae. Ela é o livro aberto da ciéncia de viver. VEm tempestades
furiosas, furaces que até a erva humilde e rasteira arrancam as calamidades,
mas Ela recupera sempre vitoriosamente. Nata ad maiora.”

Jodo Magalhées
Escritor e professor de portugués






Nati sumus ad maiora

“Para mim, o caminho mais facil seria viver ndo nas grandes cidades mas
sim na quietude tranquila do sossego da aldeia, longe do bulicio frenético
citadino inquieto. Até o fumo das lareiras se ergue calmo e vagaroso das
chaminés em oposicdo ao denso fumo poluidor, venenoso podre da cidade
industrial que se mexe e move cheia de ambicéo.

A paz dos campos generosos alongam os nossos olhos para aquele
ambiente suave, macio e doce de paz, tranquilidade e sossego que afasta a
ambicdo, a pressa, a inseguranga, a inquietacdo constante que a vida nos
apresenta.

Que mais podemos desejar conseguir na vida se nascemos para o que de maior
¢ sermos felizes.”

Jodo Magalhées
Escritor e professor de portugués
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Resumo

Ao longo do século XX as zonas rurais em diversas regides do mundo, na Europa em
especial, passaram por processos que afectaram o seu desenvolvimento. Devido a
dindmicas socioecondmicas, demogréficas e a processos de urbanizagdo, 0S espagos
rurais tém sofrido alteracOes nas suas estruturas edificadas e produtivas. Também se tem
alterado as distribui¢des espaciais do crescimento populacional, num processo gque torna
menos evidente a divisdo entre &reas urbanas e rurais, assim é importante que o
planeamento do espago rural contemple as necessidades da comunidade rural.

O espaco rural tem como representacéo e modelo de assentamentos humanos no seu
espaco 0s assentamentos rurais, caracterizados por aglomeracdes de edificios de reduzida
escala principalmente residenciais e para apoio a actividades agricolas, isto €, associados
a modos de vida essencidmente relacionadas com a agro-pecuaria. Definem-se
espacialmente por agrupacOes com edificios de caracteristicas rurais, suas tipologias
construtivas tradicionails como representativos de uma arquitectura vernacular e 0s
terrenos envolventes que suportam na sua esséncia actividades agricolas para auto-
consumo, configuram os assentamentos rurais (AR). O conjunto edificado conforma com
os terrenos de cultivo existentes no seu entorno uma area conjunta com significados
socioculturais e relacOes espaciais indissociaveis. Isto atribui aos AR um elevado valor
patrimonial devido a sua condicdo historica.

Existem estudos sobre assentamentos rurais em gque se focam na sua classificacéo, na
sua tipologia, na identificacdo de padrbes espaciais assim como da diferenca entre tipos
de morfologia. Adicionamente a estes estudos sobre o espago rural, constata-se a
implementagdo com maior frequéncia de algoritmos como instrumentos de apoio ao
planeamento em resposta a complexidade do ordenamento do territério. Verificase a
aplicacdo de algoritmos no apoio ao planeamento em estudos para optimizar uma
estrutura urbana, classificar regifes em espacos urbanos, atribuir/alocar usos da terra ou
optimizar subdivisio de parcelas de um AR..

Ainda assim, estas tematicas de estudos antecedentes que tratam de abordar os
assentamentos no sentido de os identificar e de os classificar, sgja por distribuicdo ou
forma da estrutura edificada, e estes algoritmos ndo abordam nem se destinam a
delimitacdo de assentamentos rurais. O estudo que se apresenta pretende delimitar o
espaco fisico ocupado pelo AR como principal diferenca e novidade dos anteriores
estudos.

Este modelo de assentamento populacional caracteristico no espaco destaca-se no
Noroeste da Peninsula Ibérica segundo uma variedade de interessantes casos para o
planeamento territorial. Galiza, Comunidade Autdnoma de Espanha é um exemplo disso,
e é portanto, a &rea de estudo da investigagdo. Segundo o Instituto Nacional de Estatistica



de Espanha, existem na Galiza 30.827 entidades de povoagdo, sendo 10.270 classificados
como assentamento rural e 20.557 classificados como disseminados. A estrutura do meio
rural galego € caracterizada por uma distribuicdo espacial dispersa. No ambito legal os
planos gerais de ordenamento municipal (PGOM) s&o o suporte de execucdo legal dalei
do solo, aqual define os critérios para delimitar o espaco fisico dos assentamentos rurais.
A lei do solo denomina “solo de assentamento rural”, com um regime juridico proprio e
diferenciado sendo que a &rea do assentamento é contemplada no PGOM como classe de
solo de AR e divide-se em duas categorias, historico-tradicional e comum.

Galiza apresenta uma consideravel complexidade de assentamentos devido a sua
topografia, conjunto de &reas diversas como litoral, interior e montanha, variabilidade da
estrutura parcelaria e diversidade tipoldgica dos assentamentos. A isto, acrescenta-se a
evolucdo das leis dos solo com as sucessivas ateraces dos critérios de delimitacéo entre
1985 e 2010, os quais ndo tém em conta esta diversidade territorial. Esta sucessiva
alteracdo destes critérios de delimitacdo desde 1985 até a actualidade, e o facto de se
manterem fixos 0s seus pardmetros numericos, determina incongruéncia e gera
desconfianga na credibilidade legal por parte dos habitantes como principais problemas a
gue o planeamento rural deve responder.

O espaco na sua descricdo conceptual contempla definigdes geogréfica, histérica,
econdémica e socia. Assim e perante este contexto, os problemas a delimitar sdo diversos
em termos de resposta de planeamento rural para definir uma area de assentamento que
esteja em concordancia espacial com a condicdo morfologica do assentamento. Delimitar
uma area € uma tarefa que na sua execucdo passa por incluir ou excluir uma
determinanda caracteristica do territorio em causa, seja de ordem fisica ou natural, isto €,
sgja construido ou ndo construido. Uma vez que aos espacos rurais esta a atribuicdo de
fundos econdmicos comunitérios, programas de apoio ao desenvolvimento rural assim
como a distribuicdo de percentagens de usos do solo por categorias em cada municipio,
torna-se importante que as delimitacdes dos AR sgam apropriadas e correctas em
conformidade com a correspondéncia das categorias do solo. Além de dada a evolucéo
das politicas econdmicas aplicadas ao desenvolvimento rural, a delimitacdo fisica das
areas rurals assume maior importancia no contexto europeu por estarem associadas
atribuicdes de apoios financeiros em fungdo das suas caracteristicas.

Portanto, uma gestdo do solo adequada é fundamental para um planeamento
territorial equilibrado, como tal, é importante que a delimitacdo de um AR sga
apropriada no sentido de responder equitativamente a diversidade morfolégica dos
assentamentos existentes na Galiza.

Neste sentido, 0 estudo trata de questionar a identidade de um lugar rural para
solucionar com uma resposta de delimitacéo da propria area desse lugar. O que identifica
um AR enguanto conceito espacia? Que tipo de critérios deveria-se definir para
delimitar um AR? Assim, dada a pertinéncia da delimitagdo dos AR, torna-se necessario
gue a delimitagdo seja baseada numa nova abordagem espacia capaz de reflectir a



heterogenidade morfoldgica; por conseguinte, justifica-se a presente investigagdo com o
desenho de novos critérios para delimitar estes lugares, os quais devem permitir
congtituir uma proposta aternativa e vélida.

O principal objectivo do estudo da presente tese é definir critérios para delimitar AR,
tendo como perspectiva prética a incorporacdo desses mesmos critérios num algoritmo a
desenvolver, que no caso concreto se identifica como um algoritmo avaro iterativo
baseado em popul acéo.

Estes critérios de delimitacdo de assentamentos rurais segundo a sua aplicagdo
através do algoritmo, devem constituir um sistema de apoio a decisdo no planeamento
rural, assim como um contributo aos técnicos de planeamento na execugdo da complexa
tarefa de delimitar um determinado lugar rural designado como AR, em func&o do seu
contexto social e morfolégico. No seguimento destes critérios definidos durante a
investigacdo, pretendem-se que sgjam coerentes e adequados com as caracteristicas
essenciais dos assentamentos rurais, no sentido de se obterem resultados qualitativamente
mel hores quando comparados com a aplicacao dos critérios que alei do solo em vigor de
2010 define.

A tese é composta por cinco capitulos pelo gue expde em seguida de forma sucinta.

No primeiro capitulo, estudam-se as quatros leis do solo da Galiza que alteraram os
critérios paradelimitar os AR. Analisam-se os critérios de identificacdo e delimitacéo dos
AR que sdo estabelecidos por sucessivas leis de planeamento do usos do solo e séo
avaliados para determinar se estes critérios contribuem favoravelmente para a
delimitacéo espacial.

Com este objectivo, e como metodologia usaram-se os indicadores Efectividade,
Eficiéncia, Impacto, Sustentabilidade, Coeréncia e Valor acrescentado estabelecidos pela
Organizagdo para a Cooperacdo e Desenvolvimento Econdémico para avaiagdo de
politicas, assim como o0s indices de objectividade, tipologia espacial e consisténcia.
Atribuem-se valoracdes quantitativas e qualitativas. Os resultados indicam que os
critérios legais para o planeamento de AR evoluiram num sentido mais objectivo e
quantitativo, especialmente numa melhora do conceito espacial do AR. Esta melhoria
deve-se a definicdo e descricdo de diferentes tipologias de areas de assentamentos e a
incorporacdo de critérios com descri¢cBes qualitativas e quantitativas. Conclui-se que a
futura lel do solo deve conciliar nas descrigOes dos artigos legais para AR, referéncias
objectivas e huméricas a elementos com capacidade de caracterizar o espago, na sua
forma, funcdo e uso, parague ale sejamais objectiva e precisa.

Uma vez identificadas as alteracOes realizadas pelas leis do solo, 0 segundo capitulo
pretende determinar os factores que influenciam o desenvolvimento e planeamento destes
AR. Dado o enquadramento geogréfico e sua diversidade morfoldgica do espaco rural,
apresenta-se a complexa tarefa de delimitar os AR. Por esta identidade territoria e seus
significados, o objectivo do estudo € identificar a percepcdo social do espaco rura e do
lugar de AR, através de exploracdo de dois grupos sociais.
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Como metodologia, estabeleceu-se dois tipos de exploragéo, a primeira “in situ” e a
segunda, interna. Para a exploragdo “in sSitu” realizaram-se trabalhos de campo, e
entrevistas abertas & habitantes locais. Para a exploragéo interna, colaborou-se com um
grupo de investigadores e técnicos em planeamento e realizou-se um inquérito sobre os
assentamentos. Resultou uma tabela de opini&o, mapas de venn e um mapa temporal
onde se identificaram a perspectiva da evolucéo do espaco rural e a tendéncia sobre
desenvolvimento futuro dos assentamentos. Os resultados revelaram os principais
factores ater em conta para o planeamento do espaco rural.

Conclui-se que existem perspectivas semelhantes identificadas como aspectos
positivos e negativos, 0 que pode traduzir numa aproximagao quanto a futuras accdes de
planeamento, no entanto falta e é necess&rio um instrumento intermédio de participacéo
activa e que funcione como ligacdo entre a comunidade rural e atécnica.

Apbés a andlise do marco lega e estudo social sobre o planeamento destes
assentamentos, pretende-se 0 desenho e definicdo de novos critérios que constituam uma
nova proposta aternativa. Como tal, o terceiro capitulo trata de definir critérios para
identificar e delimitar os assentamentos rurais.

Actuamente, a delimitagdo dos AR é efectuada segundo os critérios que a lei define,
tendo estes um carécter restritivo perante a heterogeneidade morfoldgica dos AR, 0s
quais apresentam um valor patrimonial e sociocultural Unico devido as suas
caracteristicas histéricas e de arquitectura popular. Por estes motivos, torna-se necessario
formular uma nova abordagem espacial na delimitacdo dos AR. Este estudo pretende
responder a esta necessidade, assim, através da definicdo de critérios de identificacéo e
delimitacdo capazes de reconhecer o contexto morfoldgico de cada AR.

Estudaram-se os AR de sete municipios e definiram-se factores para a caracterizagéo
espacia de um AR através de visitas de campo e de uma valoragdo quantitativa directa
como metodologia segundo a perspectiva relacional do espaco. Em seguida,
estabeleceram-se as restricdes e condigbes para o identificar e delimitar, tendo-se
posteriormente obtido os critérios para delimitar um AR. Através de um processo
analitico hierarquico com a participacdo de especialistas em planeamento, obtiveram-se
0s pesos de factores e variaveis de aptiddo das parcelas para a suainclusdo no AR.

Os critérios que a investigacdo propde, revelam-se como critérios gustaveis
numericamente, capazes de reconhecer e interpretar as caracteristicas morfolégicas de
cada AR, como mostram os resultados das delimitagbes de AR. Conclui-se que os
critérios definidos numericamente associados a uma operagdo espacial, permitem a
adaptacdo as caracteristicas morfoldgicas de qualquer AR, bem como equidade espacial
pelo reconhecimento da diferenciacdo das estruturas edificadas e dos usos do solo de
cada AR, ao contrério dos critérios que alei define.

Uma vez definida a proposta aternativa de critérios para delimitar os assentamentos,
0 seguinte capitulo, ou sgja 0 quarto, expdem o desenvolvimento de um algoritmo no
qual se aplicam os critérios de delimitacdo, os legais e os alternativos. O agoritmo serve
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de instrumento ao estudo, no sentido de formar um sistema de apoio a decisdo do
planeador nestes casos de planeamento rural. O objectivo deste capitulo é o
desenvolvimento de um algoritmo para a delimitagdo dos AR e 0 zonamento de
diferentes categorias de solo, segundo o marco legal, assim como a sua vaidacdo. A
implementacdo do algoritmo pretende fornecer solugdes vélidas e satisfatorias. O
processo de delimitacdo € definido por vérias regras impostas pela legislacdol/les,
contudo é proposto uma nova metodol ogia para a delimitacdo e zonamento.

Assim, desenvolve-se um algoritmo avaro iterativo baseado em populacdo para ser
usado na resolugcdo do problema. O processo iniciase com uma fase de pré
processamento para que 0 mesmo possa ser executado varias vezes com diferentes
parémetros de entrada definidos previamente em funcdo dos critérios. Em seguida,
definiram-se as restricdbes de nimero maximo de edificios, consolidacdo edificada,
maxima distancia a edificios e maxima area para que os individuos vaidos fossem
aceitados, gerando uma populagéo, sendo estes individuos avaliados em funcéo de seis
variaveis definindo a funcdo objectivo (valor fitness). As variaveis consideradas sao
edificios em todo o assentamento, edificios em AR historico-tradicional, &reade AR, area
de AR historico-tradicional e compacidade. A solucéo final é o individuo com o maior
valor de fitness na Ultima geragdo. A metodologia finaliza com a validac&o das solugdes
através da uma avaliagdo tendo em conta seis factores de validacdo, obtidos a partir dos
factores para aptiddo do assentamento. Denominam-se como factores de validacdo os
espacos publicos, eixo viario, parcelas expectantes, edificios residenciais, edificios
representativos e morfologiado AR.

Os resultados mostram que as solucBes obtidas pelo agoritmo sdo satisfatorias na
medida em que delimitam adequadamente 0 espaco do assentamento. Conclui-se que a
aplicagcdo do algoritmo demonstrou a capacidade em fornecer solucdes de delimitagdo e
zonamento ajustavels as caracteristicas especificas dos diferentes tipos de assentamentos,
como tal um instrumento valido para os especialistas em planeamento do espaco rural.

Posteriormente, 0 quinto e Ultimo capitulo trata de em simultaneo com os critérios
definidos para delimitar e com o algoritmo desenvolvido, estabelecer uma érea
envolvente que sgja representativa da sua condicdo morfoldgica, social e paisagista que
configure a conclusdo da abordagem espacial dos assentamentos enquanto investigagéo e
gue permite o desenvolvimento do planeamento rural.

As agrupagdes com edificios de caracteristicas rurais, suas tipologias construtivas
tradicionais e 0s terrenos envolventes que suportam na sua esséncia actividades agricolas
para auto-consumo, configuram os AR. O conjunto edificado conforma com os terrenos
de cultivo existentes no seu entorno uma area conjunta com significados socioculturais e
relacdes espaciais indissociaveis. Como em outras regides do mundo, a paisagem da
Europa tem sofrido significativas mudancgas de uso do solo ao longo de sua historia,
sobretudo nas Ultimas décadas em que a intensidade das alteracdes é maior como Sao 0s
casos das paisagens agricolas. As zonas rurais tém-se transformado continuamente na sua
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composi¢cdo socia e fisico-espacial. Perante este contexto, 0 estudo deste capitulo
pretende definir a delimitacdo adequada da érea de entorno do AR e determinar o valor
de paisagem socia enguanto um indice, de maneira que, permitindo o desenvolvimento
destes assentamentos humanos, se garanta a sua condicéo morfolégica e a preservacdo da
pai sagem.

Como metodologia, e conciliando a preservacdo e desenvolvimento como duas
perspectivas de actuacdo na paisagem, € necessario combinar elementos tangiveis com
intangiveis e que resulte num poligono de delimitacdo do entorno do AR, no sentido de
conexdo do patriménio cultural através das dimensdes cultural e historica. Para isso,
idealizarse a paisagem social rural do assentamento como habitat rural. A esta
perspectiva da paisagem socia rural do assentamento associam-se: a estrutura edificada
relevante segundo os edificios representativos do assentamento; e percepcdes visuais
segundo valoracdo de usos. A érea de entorno determinada por um buffer (sinGnimo de
anel no espaco fisico) é obtida segundo um algoritmo, partindo previamente da existéncia
da delimitacdo do assentamento rural obtida pelo agoritmo avaro iterativo baseado em
popul acéo.

Os resultados, mostram relevantes diferencas entre as percepgoes visuais dos usos do
solo na &rea envolvente e diferengas na correspondéncia socia entre a area edificada e
area envolvente do assentamento, enquanto a sua condicdo morfolégica. O estudo
permite concluir que o buffer ideal representa uma decisdo em simulténeo, quer do
conjunto edificado quer da percepcédo visual da paisagem do assentamento.

Como conclusdes finais e da investigacdo realizada, permite concluir-se sobre a
evolucdo do marco legal que os critérios ao longo das quatro leis tém vindo a incorporar
caracteristicas em simultaneo qualitativas e quantitativas num mesmo critério, 0 que
permite constituir critérios com uma melhor descricdo quer para identificar quer de
delimitar os assentamentos. Da andlise socia e como consideracdo final, seria positivo e
de caracter construtivo a existéncia de processos de colaboracdo socia por participacéo
em fases intermédias da el aboracéo de planos de planeamento do espaco rural permitindo
uma melhor compreensdo das necessidades do préoprio espaco rural. Em relagcéo aos
critérios para delimitar, conclui-se que as delimitacfes obtidas pelos critérios propostos
s80 mais adequadas do que as obtidas pelos critérios definidos na LS 2/2010, como tal,
por parte do planeador torna-se mais objectivo e coerente delimitar um AR. A aplicacéo
dos critérios propostos, produzem resultados satisfatérios e positivos, respondem ao
contexto espacial do lugar, por conseguinte aos seus habitantes, o que contribui para uma
melhoria destes casos no planeamento rural. Sobre a aplicagéo do algoritmo, ainda que
ndo fornece a solucdo de delimitacéo final, permite sobretudo comparar vérias solugdes
inclusive com os critérios legais, o que desde a perspectiva do planeamento é positivo. A
implementacdo da fungdo objectivo permite aferir a qualidade da solucéo de delimitacéo,
portanto considera-se uma vantagem na analise dos resultados finais visto poder aferir e
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concluir a solucdo que melhor responde a condicdo morfoldgica do assentamento. Em
relacdo a &rea de entorno e ao facto de delimitar esse espaco fisico, permite concluir que
se estabelece uma importancia sobre o seu valor sociocultural devido a escala da
estrutura parcelaria, seus usos e técnicas tradicionais para auto-consumo, 0S quais no seu
conjunto espacial configuram uma morfologia de assentamento a que devia ter
reconhecimento em termos de marco legal.

Desta forma, estes critérios de delimitacdo de AR segundo a sua aplicacéo através de
um algoritmo que a investigacdo propde, devem constituir um sistema de apoio a decisdo
no planeamento rural, assim como um contributo aos técnicos de planeamento na
execucdo da complexa tarefa de delimitar um determinado lugar rural designado como
AR, em funcéo do seu contexto social e morfoldgico. A investigacao através dos critérios
propostos e do algoritmo enquanto instrumento de apoio, pretende fornecer resultados de
delimitacGes que sejam coerentes e adequadas com as caracteristicas essenciais dos AR,
tornando numa mais valia a sua aplicacdo para 0 ordenamento do territorio.

Abstract

Throughout the twentieth century the rural areas in different regions of the world,
particularly in Europe, have undergone processes that affected their development. Due to
the dynamic socio-economic and demographic processes of urbanization, the rural areas
have undergone changes in their building structures and productive. Also if you have
changed the spatial distribution of population growth, a process that becomes less clear
division between urban and rural areas, so it isimportant that the planning of rural fulfills
the needs of the rural community.

The rural area has the representation model and human settlements in its space rural
settlements, characterized by clusters of small scale buildings to support primarily
residential and agricultural activities, that is, the ways of life associated mainly related to
agriculture and livestock. Spatially, are defined by groupings of buildings with rural
characteristics, their building typologies as representative of a traditional vernacular
architecture. The surrounding lands that support farming in essence for self-consumption
configures the rural settlements (RS). The building environment conforms to the existing
cropland in its surroundings an area together with sociocultural meanings and spatial
relationships inseparable. This gives the RS a high heritage value due to its historical
condition.

There are studies on RS that are focused on classification, in his typology, the
identification of spatial patterns as well as the difference between types of morphology.
In addition to these studies on rura areas, there is more often the implementation of
algorithms as tools to support planning in response to the complexity of spatial planning.

XV



It is the application of algorithms to support the planning studies to optimize an urban
structure, classify urban regions, assign/alocate land uses or optimize subdivision of
parcels of arural settlement.

Still, these thematic background studies that deal with addressing the settlements in
order to identify them and classify them, either for distribution or form of built structure,
and these algorithms do not address and are not intended to delimitation of RS. The study
shows that if you want to define the physical space occupied by RS as the main
difference and novelty of previous studies.

This model characteristic of settled space stands in the Iberian Peninsula according to
a variety of interesting cases for territorial planning. Galicia autonomous community of
Spain is an example of this, and is therefore the study area of research. According to the
National Statistics Institute of Spain, in Galicia there are 30,827 entities in town, with
10,270 classified as RS and 20,557 classified as disseminated. The structure of the rural
Gallego is characterized by a dispersed spatial distribution. In the legal order of the land
use municipal plans (LUMP) is support for enforcement of the law of the land, which
defines the criteria for defining the physical space of the RS. The law of the land called
"rural settlement land”, with a special legal regime and differential being the area of the
settlement is contemplated in LUMP as land class of RS and is divided into two
categories: traditional-historical and common.

Galicia has considerable complexity of settlements due to its topography, number of
different areas such as coastal, inland and mountain land consolidation structure
variability and typological diversity of settlements. To this he adds the evolution of the
laws of the land with its successive amendments of demarcation criteria between 1985
and 2010, which do not take into account this diversity territorial. This successive change
these demarcation criteria since 1985 to the present, and the fact that they keep their
fixed numerical parameters, determines incongruity and distrust in the credibility cool by
the inhabitants as the main problems that the rural planning must respond.

The space in your description includes conceptual definitions geographical, historical,
economic and socia. And well before this context, the problems are diverse in terms
delimit response planning to set up a RS area that is in spatial agreement with the
morphologic condition of the settlement. Enclose an areais atask in its execution passes
to include or exclude one determined characteristic of the territory concerned, either
physical or natural, that is, whether built or not built. Since the rura areas is the
allocation of funds economic community support programs for rural development and the
distribution of percentages of land use by categories in each municipality, it is important
that the boundaries of the RS are appropriate and correct in accordance with the
correspondence of the land use categories. Besides given the changing economic policies
for rura development, the physical delimitation of rura areas assumes greater
importance in the European context to be associated with attributions of financia support
depending on their characteristics. Therefore, a proper land use management is crucial to
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a balanced territorial planning, as such, it is important that the definition of a RS is
appropriate in order to respond equitably to the morphological diversity of existing
settlements in Galicia

In this sense, the study comes to question the identity of arura place with an answer
to solve boundary area itself this place. What identifies an RS space as a concept? What
kind of criteria should be defined to delineate an RS? Thus, given the relevance of the
delimitation of RS, it is necessary that the definition is based on a new spatial approach
can reflect the morphological heterogeneity, therefore, justified in the present
investigation with the design of new criteria to delimit these places, which should serve
to form an alternative proposal and valid.

The main objective of this thesis study is to define criteria for defining RS, with the
practical perspective the incorporation of these same criteria to develop an algorithm,
which in this case is identified as a greedy iterative algorithm based on population. These
criteria for the delimitation of RS according to their application through the algorithm
should be a decision support system in rural planning, as well as contributing to technical
planning in implementing the complex task of defining a particular rural location
designated as RS in terms of its social context and morphological. Following these
criteria during the investigation, intended to be consistent and appropriate to the essential
characteristics of RS, in order to obtain qualitatively better results when compared with
the application of the criteriathat the law of the land use into force 2010 sets.

The thesis consists of five chapters so then explains succinctly.

In the first chapter, we study the four laws of land use of Galicia that changed the
criteria to delimit the RS. They anayze the criteria for the identification and delineation
of RS that are established by successive planning laws of the land uses and are evaluated
to determine whether these criteria contribute favourably to the spatial delimitation.

With this objective, methodology used and how the indicators Effectiveness,
Efficiency, Impact, Sustainability, Coherence and Added value established by the
Organization for Economic Cooperation and Development for policy evaluation, as well
as indices of objectivity, consistency and spatial typology. Attribute is quantitative and
qualitative evaluations. The results indicate that the legal criteria for the planning of RS
evolved in a more objective and quantitative, especially in improved spatial concept of
RS. This improvement is due to the definition and description of different types of
settlement areas and the incorporation of criteria with quantitative and qualitative
descriptions. It is concluded that the future law of the land must reconcile the
descriptions of the items legal for RS, objective references and numerical elements
capable of characterizing the space, in form, function and use, so that the law is more
objective and accurate.

Once identified the changes made by the laws of the land use, the second chapter
aims to determine the factors that influence the development and planning of these RS.
Given the geographical framework and its morphological diversity of rural areas,
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presents the complex task of defining the RS. For this territorial identity and their
meanings, the aim of the study is to identify the social perception of the countryside and
the place of RS, through exploration of two social groups.

The methodology established is two types of operation, the first "in situ" and the
second internal. For exploration "in situ" were held fieldwork, interviews and open to
locals. For inner exploration, collaborated with a group of researchers and practitionersin
planning and carried out a survey of the settlements. Resulted in a table view, venn maps
and a map where they identified the temporal perspective of the development of rural
areas and the trend of the future development of settlements. The results revealed the
main factors to take into account for the planning of rural areas.

We conclude that there are ssimilar prospects identified as positive and negative
aspects, which can trandate as an approach to future planning actions, however lacking
and need an instrument through active participation and act as liaison between the rural
community and technical.

After analyzing the legal and social study on the planning of these settlements, we
intend to design and define new criteria, which constitute a new alternative proposal. As
such, the third chapter is to define criteriato identify and delineate the RS. Currently, the
definition of RS is determined according to the criteriathat define the law, these having a
restrictive character before the morphological heterogeneity of RS, which have a book
value due to the unique socio-cultural and historical features and traditional architecture.
For these reasons, it is hecessary to formulate a new approach in the spatial delineation of
RS. This study aims to address this need as well, by defining criteria for identifying and
delimiting able to recognize the morphological context of each RS.

We studied RS seven counties and set up factors for the spatial characterization of a
rural community through field visits and a direct quantitative valuation methodology as
the perspective of the relational space. Then set up the restrictions and conditions to
identify and delineate, were subsequently obtained the criteria for defining a RS.
Through an analytical hierarchical process involving specialists in planning, we obtained
the weights of factors and variables of fitness plots for inclusionin RS.

The criteria that research proposes reveal themselves as criteria numerically
adjustable, able to recognize and interpret the morphological characteristics of each RS,
as the results of the delimitations of RS. We conclude that the criteria associated with a
numerically spatial operation, alow adaptation to morphological characteristics of any
RS and spatial equity by recognizing the differentiation of built structures and land uses
of each RS, unlike criteriathe law defines.

Once defined the alternative proposal of criteria to delimit the settlements, the
following chapter, i.e. the fourth, expose the development of an algorithm in which they
apply the demarcation criteria, legal and alternative. The algorithm serves as an
instrument to study in order to form a support system planner's decision in these cases of
rural planning. The purpose of this chapter isto develop an algorithm for the delineation
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of RS and the zoning of different categories of land use, according to the legal
framework, as well as its validation. The implementation of the algorithm aims to
provide valid solutions satisfactory. The delimitation process is defined by several rules
imposed by legidation/laws, yet it is proposed a new methodology for delimitation and
zoning.

So, develops a greedy iterative algorithm based on population to be used in solving
the problem. The process starts with a pre-processing so that the same can be performed
multiple times with different input parameters defined in advance on the basis of criteria.
Then set up restrictions on the maximum number of buildings, built consolidation,
maximum distance and maximum building area for individuals to be valid accepted,
generating a population, these individuals are evaluated according to six variables
defining the objective function (fithess value). The variables considered are buildings
around the settlement buildings in historic and traditiona RS, a settlement area, a
settlement area historical-traditional and compactness. The final solution is the individual
with the highest fitness value in the last generation. The method concludes with the
validation of solutions through the evaluation taking into account factors six validations
obtained from fitness factors to settlement. Are named as factors validation: public
spaces, road axis, expectant plots, residential buildings, representative and morphology
of RS.

The results show that the solutions obtained by the algorithm are satisfied to the
extent that delimits the space adequately nesting. We conclude that the application of the
algorithm demonstrated the ability to provide solutions delimitation and zoning
adjustable to the specific characteristics of the different types of settlements, such as a
valid tool for specialistsin rura planning.

Subsequently, the fifth and final chapter addresses simultaneously with the criteriato
delimit and the developed algorithm, establish a surrounding area that is representative of
its morphological condition, and social landscape that configure the completion of spatial
approach to settlements while research and allowing the development of rural planning.
The groupings of buildings with rural characteristics, their traditional building typologies
and surrounding lands that support farming in essence for self-consumption, configure
the RS. The building complex conforms to the existing cropland in its surroundings an
area together with sociocultural meanings and spatial relationships inseparable. As in
other regions of the world, the landscape of Europe has undergone significant changes in
land use throughout its history, especialy in recent decades in which the intensity of
changes is higher as in the case of agricultural landscapes. Rural areas have become
steadily in its social composition and physical space. Against this background, the study
of this chapter will set the proper delimitation of the area surrounding the RS and
determine the value of the social landscape as an index, so that, allowing for the
development of these settlements, it ensures their morphologic condition and
preservation landscape.
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The methodology and reconciling conservation and development as two perspectives
of action in the landscape, it is necessary to combine tangible and intangible elements
that result in a polygon boundary surrounding the RS, in order to connect cultural
heritage through cultural and historical dimensions. For this idealized the social
landscape of rural settlement as rural habitat. In this view of the socia landscape of RS
are associated: the structure built according to the relevant representative buildings of the
settlement, and visual perceptions second valuation uses. The surrounding area
determined by a buffer (synonym ring in physical space) is obtained according to an
algorithm, based on the prior existence of the delimitation of RS obtained by the greedy
iterative algorithm based on population.

The results show significant differences between the visual perceptions of land uses
in the surrounding area and socia differences in the correspondence between the built up
area of the settlement and surrounding area, while its morphologic condition. The study
shows that the optimal buffer is ssmultaneously a decision either built or set of visual
perception of the landscape of the settlement.

As final conclusions and research conducted, shows up on the evolution of the legal
framework that the criteria over the four land use laws have been incorporating features
simultaneoudly in the same qualitative and quantitative criteria, which allows criteria to
be a better description or to identify or to delimit settlements. Social analysis and as a
final consideration, would be positive and constructive nature of the existence of
processes of social collaboration for participation in intermediate stages of the
development of plans for planning of rural areas allowing a better understanding of the
rural needs. Concerning the criteria to delimit, it is concluded that the boundaries
obtained by the proposed criteria are more appropriate than those obtained by the criteria
defined in LS 2/2010, as such by the planner becomes more objective and consistent
define a RS. The application of the proposed criteria, produce satisfactory results and
positive respond to spatial context of place, therefore its inhabitants, which contributes to
an improvement of these casesin rural planning. On the implementation of the algorithm,
although does not provide the solution final delimitation, especially allows comparing
various solutions including the legal criteria, which from the perspective of planning is
positive. The implementation of the objective function allows assessing the quality of the
solution boundary, so it is considered an advantage in analyzing the final results as it can
assess and complete solution that best meets the morphologic condition of the settlement.

In relation to the surrounding area and the fact that delimit space, shows that lays
importance on their socio-cultural value due to the scale of land consolidation structure,
its uses and traditional techniques for self-consumption, which on the whole space
morphology constitute a settlement that should have recognition in terms of legal
framework.
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Thus, these criteria for delimitation of RS according to their application through an
algorithm that research suggests should be a system for decision support in rural
planning, as well as contributing to technical planning in implementing the complex task
of defining a particular rural location designated as rural settlement, according to their
social context and morphological. Research through the criteria and the algorithm as a
supporting instrument, intended to provide results that are consistent boundaries and
appropriate to the essential characteristics of RS, making a gain their application to land
use planning.
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ESTRUTURA DA TESE

O documento da tese de doutoramento que trata de definir critérios para delimitar
assentamentos rurais, apresenta uma estrutura na qual se organiza por uma parte inicial
de introducéo ao tema no qual se justifica a relevancia do tema de investigacéo e seus
objectivos, seguindo-se por cinco capitulos e finaliza com conclusdes.

No primeiro capitulo, estudam-se as quatros leis do solo da Galiza, Comunidade
Auténoma de Espanha que alteraram os critérios para delimitar os assentamentos rurais
definindo o comportamento e evolucdo das mesmas ao longo de um periodo de tempo.
Esta é a lei que enquadra o marco legal dos assentamentos rurais com o planeamento
rural, vinculando ao espaco rural. E relevante no inicio da investigagdo uma anélise do
marco legal atendendo a sua evolucdo e ao que foi alterado por parte dos critérios de
delimitacéo, para posterior desenho de uma proposta aternativa.

Uma vez identificadas as alteragdes realizadas pelas leis do solo, 0 segundo capitulo
pretende determinar os factores que influenciam o desenvolvimento e planeamento destes
assentamentos rurais. Realizam-se trabalhos de campo colaborando com a populacéo
local para apoio a0 estudo, de maneira que a informacdo obtida possa constituir um
contributo real a definicdo de critérios para delimitar os assentamentos. Apés a andlise do
marco legal e estudo social sobre o planeamento destes assentamentos, pretende-se o
desenho e definicdo de novos critérios que constituam uma nova proposta aternativa.
Como tal, segue-se um terceiro capitulo, o qual define critérios para identificar e
delimitar assentamentos rurais como um contributo ao planeamento rural.

Uma vez definida a proposta alternativa de critérios para delimitar os assentamentos, o
seguinte capitulo, ou sgja 0 quarto, expdem o desenvolvimento de um algoritmo no qual
se aplicam os critérios de delimitacdo. O algoritmo serve de instrumento ao estudo, no
sentido de formar um sistema de apoio a decisdo do planeador nestes casos de
planeamento rural. Posteriormente, o quinto e ultimo capitulo trata de em simultaneo
com os critérios definidos para delimitar e com o algoritmo desenvolvido, estabelecer
uma &rea envolvente que segja representativa da sua condicdo morfolégica, socia e
pai sagista que configure a conclusdo da abordagem espacial dos assentamentos enquanto
investigacdo e que permite o desenvolvimento do planeamento rural. Assim, e apos a
introducdo estes sdo os titulos dos cinco capitul os da tese:

I. Evolucdo dos critérios legais para a identificacdo e delimitacdo de
assentamentos rurais na Galiza, NO, Espafa. (capitulo 1).

Il.  Analise social dos factores que influenciam o desenvolvimento e planeamento
dos assentamentos rurais. Casos de estudo dos municipios de Cervantes e
Guitiriz, NO de Espanha. (capitulo 2).
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Critérios para identificar e delimitar assentamentos rurais. Aplicacdo ao
planeamento na Galiza, NO de Espanha. (capitulo 3).

Algoritmo avaro iterativo baseado em populacdo para a delimitacdo e
zonamento de assentamentos rurais. Aplicacao e validacdo no planeamento na
Galiza, NO de Espanha. (capitulo 4).

A éarea de entorno para determinar o indice de paisagem social dos
assentamentos rurais na Galiza, NO de Espanha. (capitulo 5).

Posteriormente a estes cinco capitulos, apresentam-se as conclusdes finais e futuras
linhas de investigacéo.

Actividades durante o periodo deinvestigacéo da tese

Artigos publicados:

Porta, J., Parapar, J., Dodlo, R., Barbosa, V., Santé, |., Crecente, R., e Diaz, C.
(2013). A population-based iterated greedy algorithm for the delimitation and
zoning of rural settlements. Computers, Environment and Urban Systems, 39, pp.
12-26. (revista com classificagdo JCR). Temética do capitulo 4.

Barbosa, V., Ferreira Neto, JA., Santé, |., e Crecente, R. (2013). Analise Socia
dos Fatores que Influenciam o0 Desenvolvimento e Plangamento dos
Assentamentos Rurais. Casos de Estudo dos Municipios de Cervantes e Guitiriz,

NO, Espanha. DADQS, Revista de Ciéncias Sociais. (Em revisio para publicagio, revista
com classificagdo JCR). Temética do capitulo 2.

Barbosa Brandao, V., Crecente Maseda, R., e Santé Riveira, 1. (2012) The rural
connection as a re-construction of aterritorial structure: sustainable spatial criteria
to delimit rural settlements following an agorithm. The International Journal of
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INTRODUCAO

Os espacos rural e urbano representam parte da actividade humana e séo os dois
principais suportes de solo nos quais existem assentamentos populacionais, o espaco
urbano as denominadas cidades e no espaco rural os assentamentos de menor escala com
diferencas nos seus costumes e no tipo de actividades laborais. Centremo-nos no espagco
rural, por raz&o dainvestigacéo, adiante exposta.

Devido a dindmicas socioecondémicas, demograficas e a processos de urbanizacéo, os
espacos rurais tém sofrido alteragbes nas suas estruturas edificadas e produtivas. Sendo a
estrutura edificada identificada como um assentamento rural (AR) existente desde a
varios séculos, este representa o assentamento populacional do espaco rural possuidor de
relevantes val ores socioculturais.

O AR define-se por a ele estar associado modos de vida relacionados com a terra
(Sanz, 1994), edificios construidos segundo sistemas construtivos tradicionais formando
peguenas aglomeragdes, em que as formas tradicionals reflectem uma identidade (Chen,
2011; Llano, 2006) e representam construgOes quer sociais, quer culturais culturais
(Muilu e Rusanen, 2004). Isto atribui aos AR um elevado valor patrimonial devido a sua
condic¢ao historica.

Varios autores estudaram estes assentamentos como seja por classificacéo (Smailes e
Molyneux, 1965) ou distribuicdo da estrutura edificada (Jones, 1953), também pela
definicdo de grupos homogéneos (Donnelly e Harper, 1987) ou pela identificagdo do seu
padréo espacial (Grossman e Katz, 1992). Estudos recentes, propdem uma classificacéo
tipologica em fungdo dos seus recursos (Stoian e Henkemans, 2000), a distin¢cdo da
estrutura formal do AR (Theodoraki et a., 2007), a diferenca entre dois tipos
morfolégicos (Feng et al., 2007) ou a diferenca entre trés tipos de assentamentos (Banski
e Wesolowska, 2010).

Adicionalmente a estes estudos sobre o espaco rural, constata-se a implementacéo
com maior frequéncia de algoritmos como instrumentos de apoio ao planeamento em
resposta a complexidade do ordenamento do territorio. Verificase a aplicacdo de
algoritmos no apoio ao planeamento em estudos para identificar de zonas distrito (Bagéo
et al., 2005), para optimizar uma estrutura urbana (Xu et al., 2006), para classificar
regides em espacos urbanos (Santos et a., 2007), atribuir/alocar usos da terra (Aerts et
al., 2005; Santé-Riveira et a., 2008), detectar automaticamente entidades de povoacéo
(Luaces et a., 2008) ou optimizar subdivisdo de parcelas de um AR (Ferreira Neto et al.,
2011).

Ainda assim, estes estudos antecedentes tratam de abordar os AR no sentido de os
identificar e de os classificar, seja por distribuicdo ou forma da estrutura edificada, e
estes algoritmos ndo abordam nem se destinam a delimitagdo de AR. N&o se encontraram
estudos sobre métodos cientificos e técnicas de planeamento para a delimitacdo de AR e



zonamento com diferentes categorias do solo, além das especificacfes e procedimentos
estabelecidos nas leis (lerise, 2000) que configuram o ordenamento territorial.

Assentamentosrurais na Galiza

Este modelo de assentamento populacional caracteristico no espago rural Europeu e
noutras partes, destaca-se no Noroeste da Peninsula Ibérica segundo uma variedade de
interessantes casos para 0 planeamento territorial. Galiza, Comunidade Auténoma de
Espanha € um exemplo disso, e é portanto, a &rea de estudo da investigacdo. Segundo o
Instituto Nacional de Estatistica (INE), existem na Galiza 30.827 entidades de povoacéo,
sendo 10.270 classificados como AR e 20.557 classificados como disseminados (INE,
2013). A estrutura do meio rural galego € caracterizada por uma distribuicdo espacial
dispersa (Lopez Casero, 1999).

Por estes factos, importa identificar estudos antecedentes nesta regido sobre AR
(Bouhier, 2001; Farifia Tojo, 1980; Lautensach, 1967; Niemeier, 1945; Pedrayo, 1980)
segundo uma perspectiva cronolégica (Tabela 1) os quais tratam de classificar tipos de
AR segundo caracteristicas funcionais ou formais quanto a estrutura do assentamento.

Tabela 1. Estudos sobre assentamentos rurais na Galiza, a partir de Diaz (2005).

Autor
——  { Otero Pedrayo Niemeier Lautensach Bouhier Farifia Tojo
Habitat
Aldeas cerradas
con cas Aldea nuclear con
g | My el wme S csiouns
o empinadas . !
*8' grandes ringleiras
o Aldeas con Aldea nuclear con
S caserio claro caserio claro
§ Paroquias en
8 Nicleos con Estrutura enjambre
I . . Poblamientos ,
viviendas Caserio en enjambre conpacta en Paroquias en
familiares monton enjambre con aldea
nicleo
Nucleos con
casay Estrutura Aldea polinuclear
o Grupo de aldeas . ‘
) edificaciones dispersa con caserio denso
o] agricolas
-.g_ Aldeas en
E Nicleos con Caserio forma de calle Aldeas nucleares en
& edificaciones Nucleos nebulosa
= habitacionales mltiples
y labradio Aldeas adosadas Aldea polinuclear
acarrecteras con caserio claro
Datado
estudo 1930-1940 1940-1950 1960-1970 1960-1970 1980-1990
(década)




Estes estudos indicam a evolugdo na classificaggo do tipo de AR segundo a condigédo
de habitat disperso ou concentrado, aumentando o grau de complexidade da prépria
classificagdo, contudo ndo estabelecem critérios ou procedimentos para delimitar o seu
espaco.

Por estes motivos, a investigacdo que se apresenta pretende delimitar o espaco fisico
ocupado pelo AR, como principa diferenca e novidade dos anteriores estudos. A
definicdo de critérios para delimitar, o estudo acrescenta o desenvolvimento de um
algoritmo, o qual serd o instrumento para aplicar esses critérios e assim obter as
delimitacOes do AR pretendidas.

Contexto dos critérios de delimitacdo no marco legal

No ambito legal os planos gerais de ordenamento municipal (PGOM) séo o suporte
de execucdo legal dalel do solo, a qual define os critérios para delimitar os AR. A lei do
solo denomina “solo de assentamento rural”, com um regime juridico proprio e
diferenciado (Arceo, 2009; Meilan Gil, 2001) sendo que a area do assentamento é
contemplada no PGOM como classe de solo de AR e divide-se em duas categorias,
historico-tradicional e comum.

Os critérios para delimitar AR foram-se aterando ao longo do tempo a que
correspondem quatro sucessivas ateractes da lei do solo entre 1985 e 2010. Assim, a
primeira lei do solo data de 1985 e denomina-se “Ley 11/1985 de Adaptacion del Suelo
de Galicia' (LASGA), a segunda data de 1997 e denomina-se “Ley 1/1997 del Suelo de
Galicia® (LS 1/1997), a terceira data de 2002 e denomina-se “Ley 9/2002 de
Ordenacién Urbanistica y Proteccion del Medio Rural de Galicia, (LOUPMRG), Ley
15/2004 de modificacion de la ley 9/2002, Ley 6/2007, de 11 de mayo, de medidas
urgentes en materia de Ordenacion del Territorio y del Litoral de Galicia® (LS 9/2002),
e a quatra e Ultima lei do solo data de 2010 e denomina-se “Ley 2/2010 de medidas
urgentes de modificacion de la ley 9/2002 de Ordenacién Urbanistica y Proteccién del
Medio Rural de Galicia® (LS 2/2010).

Estas sd0 as leis do solo nas quais se produziram alteracBes dos critérios de
delimitacdo, que na sua esséncia espacial caracterizam-se por se basearem em aspectos
do meio rura e dos proprios assentamentos. Na sua maioria so critérios de carécter
descritivo e/ou qualitativo. A investigacdo analisa as quatro leis, contudo, foca-se na
dltimalei, aLS 2/2010 por ser aque estaem vigor.

! Publicado no Boletim Oficial do Estado a 26 de Outubro de 1985, n.© 257.
2 publicado no Boletim Oficial do Estado a 30 de Abril de 1997, n.° 103.
3 Publicado no Diario Oficial da Galizaa 31 de Dezembro de 2002, n.° 252.
* Publicado no Boletim Oficial da Galizaa 31 de Margo de 2010, n.° 61.



Justificacdo

Galiza apresenta uma consideravel complexidade de AR devido a sua topografia,
conjunto de areas diversas como litoral, interior e montanha, variabilidade da estrutura
parcelaria e diversidade tipolégica dos assentamentos (Barbosa et al., 2012). A isto,
acrescenta-se a evolucdo das leis dos solo com as sucessivas alteracdes dos critérios de
delimitacéo, os quais ndo tém em conta esta diversidade territorial. Os critérios de
delimitacdo que existem nas quatro anteriores leis identificadas e que se baseam num
dado numérico sobre uma distancia, aplicam-se de igual modo a qualquer tipo de AR de
toda a Galiza, ndo tendo em conta esta diversidade territorial que caracterizaa Galiza.

Esta sucessiva ateracdo destes critérios de delimitagdo desde 1985 até a actualidade,
e o facto de se manterem fixos 0s seus par@metros nimericos, determina incongruéncia e
gera desconfianga na credibilidade legal por parte dos habitantes. A Ultima lei do solo, a
LS 2/2010 néo € excepcdo quanto aos critérios de delimitacéo, isto € ndo difere nem
reconhece a variedade de tipos de assentamentos que existem 0 que em alguns casos
préticos traduzem-se em conflitos entre habitantes, pelo facto de estes virem excluir as
suas terras e/ou parcelas da érea de assentamento sem explicaggo credivel. Area esta que
é contemplada no PGOM como classe de solo de AR e que se divide em duas categorias,
histérico-tradicional e comum.

O espaco na sua descricdo conceptual contempla definicdes geografica, historica,
econdémica e socia (Castells, 1972; Lopes, 1984). Assim e perante este contexto, 0s
problemas a delimitar sGo diversos em termos de resposta de planeamento rural para
definir uma érea de assentamento que esteja em concordancia espacial com a condicéo
morfol6gicado AR.

Delimitar uma area é uma tarefa que na sua execucado passa por incluir ou excluir
uma determinanda caracteristica do territério em causa, seja de ordem fisica ou natural,
isto é, sgja construido ou ndo construido. No caso dos AR, isto significaincluir ou excluir
por exemplo edificios que em ndmero acentuado possuiem um valor socio-cultural
elevado, dado a sua condicdo histérica, portanto significa a inclusdo ou exclusdo de
referéncias de um lugar que a percepcdo social dos habitantes, tem um relevante valor
cultural. Delimitar uma area também se torna num problema quando os critérios sdo
baseados na subjectividade e sem uma dimensdo quantitativa em relagdo a atributos ou
propriedades especificas do que € um assentamento e as caracteristicas préprias.

Dado que a delimitagcdo do solo tem como suporte base a sua estrutura parcelaria, a
delimitacéo da area de AR passa por incluir um x niumero de parcelas que formem uma
area, area gue deve representar 0 espaco fisico do lugar e o genius locis (Ross,
1982) no seu contexto rural. Uma vez que aos espagos rurais esta a atribuicéo de fundos
econdémicos comunitérios, programas de apoio ao desenvolvimento rural assim como a
distribuicéo de percentagens de usos do solo por categorias em cada municipio, torna-se



importante que as delimitacbes dos AR sgjam apropriadas e correctas em conformidade
com a correspondéncia das categorias do solo.

Portanto, uma gestdo do solo adequada é fundamental para um planeamento
territorial equilibrado, como tal, é importante que a delimitacdo de um AR sga
apropriada no sentido de responder equitativamente a diversidade morfolégica dos
assentamentos existentes na Galiza.

Neste sentido, 0 estudo trata de questionar a identidade de um lugar rural para
solucionar com uma resposta de delimitacdo da propria area desse lugar. O que identifica
um AR enguanto conceito espacia? Que tipo de critérios deveria-se definir para
delimitar um AR? Como e em gque medida podem apoiar o planeamento rural?

Assim, dada a pertinéncia da delimitacdo dos AR, torna-se necess&io que a
delimitacdo sga baseada numa nova abordagem espacial capaz de reflectir a
heterogenidade morfolbgica; por conseguinte, justifica-se a presente investigacdo com o
desenho de novos critérios para delimitar estes lugares, 0os quais devem permitir
constituir uma proposta alternativa e valida perante os critérios legais através da
aplicagdo de um algoritmo como instrumento de apoio a decisdo no planeamento rura e
sua inser¢cdo na denominada figura de planeamento PGOM. Neste contexto, o estudo
iniciaase com o projecto de investigagdo “Sstemas Informacion Geografica para
Planeamiento Urbanistico y Ordenacion Territorial mediante técnicas de optimizacion
sobre procesadores multinicleo”, “PGIDT - Sociedade da Informacion® da “ Xunta de
Galicia™.

Objectivos

O principal objectivo do estudo da presente tese é definir critérios para delimitar AR,
tendo como perspectiva prética a incorporacdo desses mesmos critérios num algoritmo a
desenvolver (durante o decorrer da investigagcdo), que no caso concreto se identifica
como um algoritmo avaro iterativo baseado em popul agéo.

Estes critérios de delimitacdo de AR segundo a sua aplicacéo através do algoritmo,
devem constituir um sistema de apoio a decisdo no planeamento rural, assim como um
contributo aos técnicos de planeamento na execucdo da complexa tarefa de delimitar um
determinado lugar rural designado como AR, em fungdo do seu contexto social e
morfol gico.

No seguimento destes critérios definidos durante a investigacdo, pretendem-se que
sgjam coerentes e adequados com as caracteristicas essenciais dos AR, no sentido de se

® Neste projecto de investigaggo colaboraram as seguintes entidades: Universidade de Santiago de
Compostela representada pelo grupo de investigacdo LaboraTe, G.1.-1934-TB do dep.° de Engenharia
Agroflorestal da Escola Politécnica Superior de Lugo, Universidade da Corunha representada pelo grupo
de investigagdo GAC, grupo de arquitectura de computadores do dep.® de Electrénica de Sistemas e pela
entidade GAU, gabinete de arquitectura e urbanismo.



obterem resultados qualitativamente melhores quando comparados com a aplicacéo dos
critérios que aL S 2/2010 define.

M ateriais e métodos

Elaborar o presente estudo requereu um conjunto de materiais de caracter informatico
e informagdo a partir de artigos de revistas cientificas, comunicacfes de congressos,
assim como documentos legais incluidos no planeamento municipal de Cervantes,
Guitiriz e Portomarin, Paramo, Lancara e Castroverde®. Usaram-se dados demogréficos
e de assentamentos a partir do Instituto Naciona de Estatistica Espanhol e do Instituto
Galego de Estatistica. Sobre os PGOM, os quais constituem um materia relevante no
desenvolvimento da pesqguisa e em que toda a informagéo produzida na tese resulta dessa
informagdo base elaborada pela equipa de planeamento do grupo de investigacdo
LaboraTe da Universidade de Santiago de Compostela, destacam-se alguns documentos
técnicos (PGOM Cervantes, 2009, 2010, 2011; PGOM Guitiriz, 2011; PGOM
Portomarin, 2010, 2011) correspondentes a fases de elaboragdo do planeamento
municipal de Cervantes, Guitiriz e Portomarin’. Tratam-se de documentos fundamentais
para andlise, interpretaco e para executar provas e ensaios para constituirem resultados
de investigacéo.

Como suportes informéticos e sobre sistemas de informagdo geografico foram
utilizados os seguintes programas. ArcGis® versdo 9.3. e gvSIG® versdo 1.11.0. Dos
municipios de Cervantes, Guitiriz e Portomarin e em relacéo a cartografia’® denominada
como “shapes’ (shp), foi utilizada seguinte: shp de edificios, shp de parcelas referente ao
parcelario cadastral de rustica, shp de usos do solo referente ao sistema de informacéo
geografico de parcelas agricolas de 2009-2010, shp de orientacfes das parcelas, shp de
pendentes das parcelas, shp de vias de comunicagdo, shp de saneamento e shp de
iluminaggo das vias. Foi usado o programa informético MPC™ versdo 2.0. parao célculo
dos pesos dos factores de aptiddo do solo de AR.

Como meétodos, inicialmente procedeu-se a pesquisa de artigos cientificos para
realizar uma revisdo bibliogréfica em paginas oficiais como 19 Web of Knowledge,
Sciencedirect e Google académico e biblioteca da Universidade de Santiago de
Compostela permitindo armazenar as referéncias bibliogréficas relevantes no gestor
bibliografico EndNote.

® Com conhecimento e sob auitorizago dos autores e investigadores responséveis pel os projectos.

" Estes trés PGOMs tém como investigadores principais o prof.© Dr.° Rafael Crecente Maseda e GAU,
gabinete de arquitectura e urbanismo através do arg.° Alberte Gonzdlez Rodriguez.

8 Sob licenca da empresa ESRI paraa USC.

° Software livre.

%Com conhecimento e sob autorizacdo do grupo de investigacdo LaboraTe, G.1.-1934-TB da
Universidade de Santiago de Compostela.

1 Em colaboracso com o grupo de investigagdo Unidade de Gestdo Florestal Sustentavel UGFS da
Universidade de Santiago de Compostela.
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Realizaram-se diversas visitas de campo por Galiza, com maior frequéncia nos trés
municipios no sentido de conhecer 0 contexto geogréfico dos assentamentos.
Adicionalmente, foi realizado trabalho de campo na recolha de dados sobre os
assentamentos para elaboracdo cartografica a ser inserida nos PGOM de cada municipio.
Posteriormente consultaram-se fotografias aéreas recentes™, planos de informacéo e de
ordenamento quer dos municipios, quer dos AR de Cervantes, Guitiriz e Portomarin para
executar uma variedade de desenhos graficos no sentido de registar percepcdes e
apreciacOes espacial s sobre 0s assentamentos.

Durante a investigagdo realizaram-se entrevistas abertas em campo, inquéritos e
guestionarios a especialistas em planeamento e ordenamento do territério para analises e
valoragdes qualitativas e quantitativas. Uma vez definidos os critérios para delimitar o
AR, aplicou-se um algoritmo para automatizar as delimitacbes. Numa primeira fase
trabalha-se com o software gvSIG para introduzir os dados e executar o proprio
algoritmo, para posteriormente inserir os resultados obtidos no software ArcGis
(correspondendo a uma segunda fase) e assim trabalhar na edi¢céo dos resultados finais:
shp de delimitacdo de AR, mapa de aptiddo de AR e shp delimitagdo da &rea de entorno
do AR.
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1. CAPITULO 1

Evolucéo dos critérios legais paraa
Identificacao e delimitacéo de
assentamentos rurais na Galiza, NO de
Espanha.
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Resumo

Os assentamentos rurais sdo uma forma de implantacéo da populacdo em espacos de céracter
rural na Europa directamente associados no seu inicio as actividades agro-pecuarias, em gue nas
recentes décadas aconteceram diversas alteragdes. Entretanto, os assentamentos rurais sao
incorporados nos planos gerais de ordenamento municipal, portanto torna-se importante delimita:
los de forma objectiva e precisa. Neste estudo, os critérios de identificagdo e delimitagdo do
assentamentos rurais sdo estabelecidos por sucessivas leis de planeamento do usos do solo na
Galiza (regido Noroeste de Espanha) sdo avaliados para determinar se estes critérios contribuem
favordvelmente para a delimitacdo espacial. Com este objectivo, usaram-se os indicadores
Efectividade, Eficiéncia, Impacto, Sustentabilidade, Coeréncia e Vaor acrescentado
estabel ecidos pela Organizacéo para a Cooperacdo e Desenvolvimento Econémico para avaliagéo
de politicas, assim como os indices de objectividade, tipologia espacial e consisténcia. Os
resultados indicam que os critérios legais para o planeamento de assentamentos rurais evoluiram
num sentido mais objectivo e quantitativo, especialmente numa melhora do conceito espacial do
assentamento rural. Esta melhoria deve-se a definicéo e descricdo de diferentes tipologias de
areas de assentamentos e a incorporacao de critérios com descrigdes qualitativas e quantitativas.
Conclui-se que a futura lel do solo deve conciliar nas descrigfes dos artigos para assentamento
rural, referéncias objectivas e nimericas a el ementos com capacidade de caracterizar o espaco, na
suaforma, funcdo e uso, paraque alei sgjamais objectiva e precisa.

”ou ” oo

Palavr as chave: “Planeamento rura”, “marco legal”, “avaliacdo deleis’.
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1.1. Introducéo

Os assentamentos rurais (AR) sd uma forma de implantagdo da populacéo em
espacos de carécter rural na Europa directamente associados no seu inicio as actividades
agro-pecuérias. Conjuntos de edificios agrupados de escala reduzida (Cloke e Hanrahan,
1984) distribuidos no espaco rural de formadispersa (Xi et a., 2011) sdo identificados no
contexto internacional da legislacdo e planeamento rural como assentamentos rurais
(AR). Numa abordagem sobre a preservacdo do espaco rural Esparza e Carruthers (2000)
identificam que um dos principios para o uso do solo rura deve ser um desenvolvimento
do planeamento e regulamentacdo especificos para as areas rurais, visto que actualmente
arelacéo entre planeamento e a lei deve merecer maior atencéo (Nolon, 2005). Segundo
Potsiou e Miller (2007) uma das razdes para 0 desenvolvimento ndo planeado € a
existéncia de legislacdo inconsistente e complexa.

Existe literatura cientifica que identifica tipos de AR (Alkan, 2009), que define o
acesso &s terras por parte de comunidades rurias (Martin e Chehébar, 2001) ou que
pretende a reagrupacéo dos AR dispersos (Moran, 2004), ou no caso de Lerise (2000)
gue descreve como evoluciona o conceito de AR e o sistema de planeamento espacial
num determinado espaco de tempo. McGrath (1998) identifica a necessidade de adicionar
0 objectivo de protecgdo do ambiente natural e construido na legislacdo, apds uma
revisao do sistema de planeamento. Outros estudos de diversos contextos rurais analisam
a lei do uso do solo (Loo, 1976; Sanford e Stroud, 1997), establecem uma andlise
comparativa da lel entre um periodo de tempo (Lahiff, 2003; Tanner, 2002, Upton,
2009), bem em como elaboram avaliacoes de politicas num contexto da Unido Europeia
(UE) (Bachtler e Downes, 1999; Carbone, 2008; Foresti et al., 2007; Picciotto, 2005;
Polverari e Bachtler, 2004).

Estes estudos centram-se em andlises qualitativas, enquanto que o estudo que se
apresenta desenvolve uma metodologia para avaliar as leis do solo com respeito aos
critérios de identificagdo e delimitacdo de AR, combinando uma abordagem qualitativa e
guantitativa (Kelly et al., 2006) que permite determinar a evolucdo das leis do solo.
Galiza é uma Comunidade Autonoma do NO de Espanha na que os AR apresentam uma
especia relevancia pelos motivos descritos em seguida. Possui um meio rura singular
gue pelos seus usos, divisdo e significado da terra (Novo, 2009), definem uma
indisocrisia popular e uma realidade urbanistica atipica, assim como pela quantidade de
AR existentes e a sua relagdo com o0 sector agro-pecuario. Caracterizam-se por um
reduzido aglomerado de edificios que servem de habitacdo e apoio aos trabahos
agricolas das terras envolventes assentes numa agricultura tradicionalmente minifundista
e representam uma arquitectura vernacular singular (Llano, 2006). A estrutura da terra
definida por uma excessva subdivisso em unidades improductivas devido a
fragmentacdo da posse da terra (Hebbert, 1982) em parcelas de reduzido tamanho,
heterogéneas e uma topografia acentuada condicionam a ocupagdo espacial do espaco
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rural, o qual nesta regido se caracteriza por uma distribuicdo de pequenas entidades de
povoacdo (Niemeier, 1945) ndo concentrada dificultando a coesdo da estrutura territorial
rural e o seu planeamento. Esta forma de ocupacéo do espaco rural distingue a Galiza das
demais regides.

As éreas rurais estdo a mudar em tamanho, estrutura, capacidade de populagdo e
padrdo da actividade econdmica (Ashley e Maxwell, 2001), por um lado devido a
processos de maior intensidade productiva agricola, por outro lado, devido ao
crescimento urbano (McCarthy, 2007) e ao efeito de urbanizacdo que afecta alteragcdes da
terra em lugares com ligagOes urbano-rurais (Lambin et al. 2001) e que tém vindo a
descaracterizar aidentidade e autenticidade destes AR (Reques Velasco e Garcia Codron,
1987), perdendo valores patrimoniais e socioculturais. Por estes motivos, € importante
regulamentar o sistema de AR (Ferndndez Carballal, 2004) numa perspectiva
sociocultural, econdémica e geografica condicionada pela natureza.

Perante este contexto socio-territorial, a primeira lei do solo da Galiza em 1985
definiu uma classe do solo especifica para esta realidade denominada de “solo de
assentamento rural” com um regime juridico proprio e diferenciado (Arceo, 2009; Meilan
Gil, 2001), com os objectivos de conservar e melhorar os valores intrinsecos desta forma
de implantagdo da populacdo no espaco rural, que segundo Ferndndez Carballal (2006) se
refere a uma classificacéo de solo com fungdo social.

Segundo o Instituto Nacional de Estatistica (INE), existem na Galiza 30.827
entidades de povoacdo, representando mais de metade da totalidade dos AR de todo o
pais (Figura 1. 1). O INE define 0 AR por uma estrutura espacial com um conjunto
minimo de 10 edificios, formado por ruas e pragas, no entanto, caso 0 assentamento ndo
tenha 10 edificos devem ter mais de 50 habitantes. Incluem-se no assentamento edificios
isolados que distem menos de 200 metros dos limites exteriores do conjunto edificado
(INE, 2009), sendo este o conceito espacia de suporte asleis do solo locais.
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Figura 1. 1. Distribui¢cdo dos assentamentos rurais por comunidades auténomas en Espafia.
Fonte: Instituto Nacional de Estatistica (INE, 2013).

1.1.1. Enquadramento legal dos critérios de identificacdo e delimitacdo dos AR.

O plano geral de ordenamento municipal no qual estdo incluidas as classes e
categorias do solo aplica a lel do solo como suporte legal e constitui o instrumento de
ordenamento territorial a escala do planeamento municipal. A classe de solo e a estrutura
fisica do AR é representada no planeamento por uma vinculagdo a uma &rea espacial,
através de critérios de identificacdo e delimitacéo que a lei define, aplicando-se a cada
um dos AR existentes para determinar a sua extensdo em superficie mesmo sendo um
conceito juridico indeterminado pelo facto de necessitar de operacOes interpretativas
(Porto, 2008) para delimitar a sua area.

Na avaliacdo de leis e politicas, o trabalho da Organizacdo para a Cooperagcdo e
Desenvolvimento Econdmico (OCDE) nas relaces entre o desenvolvimento rura e as
politicas da agricultura, afirma que no futuro existem duas importantes &reas de
investigacdo para melhorar a compreensdo da evolucdo das politicas. Primeiro, existe a
necessidade de analisar profundamente a concepcdo e implementacdo das medidas
politicas para alcancar os objectivos do desenvolvimento rural. Segundo, existe uma
necessidade no desenvolvimento para redesenhar métodos de avaliacdo das politicas de
desenvolvimento rural, particularmente as relacionadas com a agricultura e com 0 uso da
terra (Love e Russon, 2000; OCDE, 2010a) referindo-se a0 conjunto de regras e
regulamentos que influenciam directamente os seus usos, Vvisto que a terra € um activo
economico e socia (Bandeiraet a., 2010).
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Além dos governos de vérios paises da OCDE estarem-se a tornar cada vez mais
conscientes da importancia da avaliacdo e monitorizacdo das suas politicas com o
objectivo de melhorar a sua performance (Kaufmann e Wagner, 2005; Morgan, 2004),
existe interesse por parte dos técnicos de planeamento em avaliar a eficacia do
planeamento para manter os recursos da terra (Gosnell et al., 2011), no entanto segundo
(Reidsma et al., 2011) ndo estdo disponiveis conceitos flexiveis que realizem avaliacdes
do impacto da perfomance de politicas que permitam analises integradas em multiplas
escalas. A avaliacdo é uma das ferramentas em destaque nas reformas do sector publico e
desempenha um papel formal no processo de toma de decisdo (OCDE, 2009; Walter et
al., 2007) ainda que os técnicos considerem existir uma disténcia para com a andlise
segundo a OCDE (2007). A avaiagdo de leis e politicas é importante porque fornece
informacdo sobre a eficiéncia, eficicia e performance das politicas publicas (OCDE,
1991, 1998), as quais devem ser para melhorar as suas reformas e inovar ainda que o
método de avaliacdo contenha um elemento de subjectividade (Adelle et al., 2006). Na
esséncia, contribuem para uma governagao responsavel em gue o objectivo da avaliagéo
€ melhorar ou implementar a toma de decisdo (Scheunpflug e McDonnell, 2008).

Para a avaliagéo das leis de planeamento do uso do solo na Galiza, analizaram-se 0s
critérios de identificagdo e delimitagdo de assentamentos rurais correspondendo a quatro
diferentes leis do solo na Galiza entre 1985 e 2010, para avaliar a sua evolugdo e as suas
implicacfes no planeamento rural.

A questéo é saber como tém evoluido os critérios nas sucessivas ateracdes da lei de
planeamento do uso do solo em termos da sua objectividade na medida em que devem
contribuir e permitir um planeamento dos AR melhor. Trata-se de responder &s seguintes
questdes. Como tém variado as ateracbes dos critérios ao longo das quatro leis? Tém os
critérios de identificagdo e delimitacdo de NRs e subsequentemente alei do solo evoluido
de forma mais eficaz e objectiva? Com estes propositos, ainvestigagdo analisa as leis do
solo entre 1985 até 2010 (Tabela 1. 1) que afectam a delimitacéo e uso do solo no espaco
rural, caracterizando-as e avaliando-as através de uma perspectiva espacia sobre os
artigos que definem alel por comparacao das trajectorias das leis nesse espaco de tempo
(Paracchini et al., 2011), ao contrario da perspectiva economica e juridica do estudo
comparativo Melian Gil e Calzada Alvarez (2010).
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Tabela 1. 1. Leis de planeamento do uso do solo com diferentes critérios de identificacdo e delimitacdo de
assentamento rural.

Identificacdo das Leis Data
Normas Complementarias y Subsidiarias de Planeamiento de las Provincias de Corufia 1974y  1971e
Pontevedra 1971, (NSPM). 1974
Ley 11/1985 de Adaptacion del Suelo de Galicia, (LASGA). 1985
Normas Complementarias y Subsidiarias de Planeamiento de las Provincias de Corufia, Lugo, 1991
Ourense y Pontevedra, (NSPM).
Ley 1/1997 del Suelo de Galicia. (LS 1/1997) 1997

Ley 9/2002 de Ordenacién Urbanistica y Proteccion del Medio Rural de Galicia, (LOUPMRG), 2002
Ley 15/2004 de modificacion de la ley 9/2002, LEY 6/2007, de 11 de mayo, de medidas urgentes
en materia de Ordenacion del Territorio y del Litoral de Galicia.

Ley 2/2010 de medidas urgentes de modificacion de la ley 9/2002 de Ordenacién Urbanistica y 2010
Proteccién del Medio Rural de Galicia. (LS 2/2010)

Portanto, o objectivo deste estudo € avaliar a evolugdo das leis do solo da Galiza em
funcdo dos critérios de identificagdo e delimitagdo de AR, segundo os indicadores
REEISCV da OECD-DAC (Development Assistance Community) (Avila et al., 2008;
Comissdo, 2010) por forma a conhecer até que ponto tem evoluido, para determinar a
relevancia e o cumprimento dos objectivos baseados nos indicadores (Comissdo, 2008),
visto que uma adequada delimitacdo do ambito espacial tem implicacdes de grande
alcance (Cordoba, 1999) ao nivel de dotacdo de servicos e infra-estruturas, assim como
atribuicdo de recursos financeiros. Posteriormente, outros indices (objectividade,
tipologia espacial e consisténcia) sdo identificados e avaliados para descrever a evolugdo
das leis de planeamento do uso do solo e melhor compreender as suas performances
(Denskus, 2010; Johnson et a., 2004). Assim, 0 objectivo final é o de caracterizar as
modificacfes e evolucdes dos critérios, para suportar a concepcao e desenvolvimento de
novos critérios como possivel apoio numa nova lei que sgja clara e explicita (Meydani,
2010). Isto &, consistente com a administracdo que tem em conta leis do passado e do
presente quando planea futuras acc¢Oes de planeamento (Miranda et al., 2006).

1.2. Metodologia

Apos seleccdo das leis do solo que possuem distintas areas tipoldgicas em que
estabel ecem diferentes critérios para delimitar o solo de assentamento rural (Figura 1. 2),
e através de uma metodologia apropriada que permite efectivar uma avaliacdo (Autio,
1998), elaboram-se tabelas resumo divididas por critérios de identificacdo e de
delimitacao por terem objectivos e caracteristicas espaciais diferentes (Alexander, 2002).
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Figura 1. 2. Evolugdo das &reas tipologicas de assentamento rura nasleis de planeamento do uso do solo.

Para avadiar as leis do solo segundo os critérios de identificacdo (Tabela 1. 2) e
delimitacéo (Tabela 1. 3), aplica-se a metodologia de avaliagdo de politicas e programas
defenida pela OECD-DAC (Development Assistance Committe) (Foresti, 2007; Hunt e
Brouwers, 2003; OCDE, 2010b). Esta metodologia € baseada num conjunto de
indicadores, os quais podem ser usados para avaliar a eficiénia do uso do solo (Chen et
al., 2007) ou podem ser aplicados a outras teméticas (Chianca, 2008). Uma vez definido
o quadro temético, cada indicador foi complementado com um grupo de caracteristicas
(Meng et a., 2008; Soltanmohammadi et a., 2010) e avaliaram-se com respeito a cada
critério.

Em seguida, descreve-se cadaindicador, suas categorias e caracteristicas espaciais.

O indicador relevancia refere-se a problemas e necessidades da area do AR, isto &,
em que medida € importante para alcancar o objectivo da &rea do AR. Tem como
categorias espaciais: &reas do AR, conjunta, individual e relacdo espacia entre as areas.
A caracteristica espacia refere-se & sua importancia em establecer relagfes entre areas
tipologicas do AR. O indicador efectividade, € sobre a realizagdo do que se propdem na
area do AR, ou sga, em que medida os objectivos foram ou se esperam que sgjam
alcancados para o AR. Tem como categorias espacials. espaco ou dados qualitativos ou
quantitativos. A caracteristica espacial € sobre a referéncia que establece entre uma érea
tipoldgica e 0 seu espaco de forma qualitativa ou quantitativa. O indicador de eficiéncia
significa a gestdo do recurso espacia. Como ou quanto pode transformar um recurso do
AR paraum realizagcdo de um objectivo. Tem como categorias espaciais. relacdo com um
espaco histérico e relagdo com um espaco comum ou de expansdo do AR. A
caracteristica espacial € sobre a sua capacidade em definir os espagos histérico, comum
ou de expansdo como areas tipologicas conjuntas. O indicador impacto € sobre a
realizacdo de objectivos. A relacdo entre objectivos especificos e os efeitos alongo prazo
positivos e negativos no AR. Tem como categorias espaciais. espaco conjunto do AR,
espaco historico do AR e espagco comum ou em expansdo do AR. A caracteristica
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espacial é sobre as ateracOes espaciais nas &reas do AR. O indicador sustentabilidade
significa a probabilidade dos resultados alcangados darem continuidade ao
desenvolvimento de espacial do AR. Tem como categorias espaciais: social, econémico e
sustentével. A caracteristica espacial refere-se as condigbes social, econdmica e
sustentével do AR gue permita o seu desenvolvimento. O indicador coeréncia significa a
complementaridade de resultados para alcancar os objectivos referentes a areas do AR.
Tem como categorias espaciais: melhora e diferencia as caracteristicas espaciais do AR.
A caracteristica espacia € sobre o establecimento ou a definicéo de pardmetros espaciais
gue contribuam para uma melhoria ou diferenciacéo do espaco do AR. O indicador valor
acrescentado € sobre em que medida a ac¢do traz mais beneficios e quais as possivels
sinergias de éreas do AR. Tem como categorias espaciais. forma, uso e funcdo espacial
do AR. A caracteristica espacia refere-se a capaciadade de fomentar o desenvolvimento
de uma érea do AR em termos da sua forma, usos e enquanto estrutura espacial .

Pontua-se cada critério da lei segundo as categorias que compdem o0s sete
indicadores, definidos por uma pontuagdo numa escala numérica continua (Paracchini et
al., 2011) a que ao vaor 0 corresponde o critério com acance reduzido, ao valor 1
corresponde o critério com alcance parcial e ao valor 2 corrresponde o critério com
alcance total, suportando uma analise por combinagdo qualitativa com quantitativa
(Lanihan, 2011; Pillai, 2010). Desta forma obtém-se o valor de cada indicador que
guando agrupados (Kaufmann et al., 2005; Ness et a., 2007), a medida resultante é um
indice tematico (Walter e Stutzel, 2009). Neste caso, sera o indice REEISCV de cada
uma das leis incluindo o somatorio de cada critério, que comparado entre as quatro leis
permite avaliar a sua evolugéo.
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Tabela 1. 2. Avaliacdo dasleis de planeamento do uso do solo aplicando indicadores REEISCV aos critérios de identificagdo de AR.

Relevancia | Efectividade | Eficiencia | Impacto | Sustentabilidade | Coeréncia acrex.cale(r)]; o
Indicadores REEISCV
o
s | 2 | 2|8 3 s |z B | B
Bl lEs R x|zt f s B sk |3
el [«}] h B 1]
'as sk | 2] 2|2 |Bx|EE 8|z |Ex|zsf |25 | ¢
2 = 813 3 s |5 SSIE|IE B T|E B |FS|ESE |26 | ¢
T < gl 23 lgx| S 2 |« %U-eggi‘(g g gseﬁ@ﬁ%n:SDmm
5 Criterio de 5 Artigo nalei Zlg g7 3 e ﬁ_zg 2|5 §8 s @jgzej$%< g §< :
= S © 5
8 | identificagdo | & J 31 <8 i g | g .gg§§§ SEIEEE |5 B
o, @ .
= ;D. g | § it} ,jaj g % UEJ UEJ ﬁ' > E g g— §
z i 2|2 g ° k| 8B
Ley 11/1985 de Adaptacion del Suelo de Galicia (LASGA)
“areas del territorio que, por
Agrupamento de 120 existir agrupaciones de
1| Vivendasesua viviendas y surgir relaciones | 2| 1 | O 1 0 1 1 (2/1|1| 21|21 |1]|21|21]|1]|2] 2|19
rela@ao _Com a 3 propias de la vida
comunidade comunitaria”
Assentamento 120 “‘asentamiento poblacional
2 rural com singularizado, diferenciado y | 2| 1 | 0 | 1 0o | 1|0 2/2/1|1|0|0|2|1]1|1] 1|16
caracteristicas | 3| juentificaple”
singulares
“parametro  definitorios de
Relagéo espacial 120 ndcleo rural - nimero de
3 da estrutura viviendas, densidad de [ 2] 1 1 2 1 1 1 211 1 1 0 0 1 1 1 1 1| 19
edificada 3 viviendas, distancia  entre
edificaciones y su ubicacion”
“parametro  definitorios de
nicleo rural - vinculacién o
Relagdo com 12° | preeminencia de actividades
4 actividades rurais 3 primarias (de caracter 21 1 1 2 1 1 1 211 1 1 1 1 1 1 0 1 1| 20
agricola, ganadero, forestal,
pesquero o analogas)™
Tota dos indicadores REEISCV 14 8 7 16 7 9 16 74

Ley 1/1997 del Suelo de Galicia
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Agrupamento de

““areas del territorio que, por
existir agrupaciones de

N 0
V'Venf'as esa s viviendas y surgir relaciones 1 1 |12|{1] 1 1 1 2 19
rela;ao ,Com a 1 propias de la vida
comunidade comunitaria”
““parametro definitorio de
. 750, nlcleo rural - singularizado
R‘?C‘)r?hec,' mento por un topénimo, diferenciado 1 0 21| 1 1 1 1 18
institucional 1 en los censos, diferenciado en
los padrones oficiales™
Reconhecido pela “parametro definitorio de
75°, niicleo rural - identificado
Coml_mdade 1 como tal por la poblacién 0 0 110 0 1 0 0 4
residente residente”
“parametro definitorio de
nlcleo rural - vinculacién con
Relagédo com 75°. las actividades del sector 1 1 2| 1 1 1 1 1 20
actividadesrurais 1 primario (de caracter agricola,
ganadero, forestal, pesquero o
analogas)”
Total dos indicadores REEISCV 11 6 5 13 8 11 61
Ley 9/2002 de Ordenacion Urbanistica y Proteccion del Medio Rural de Galicia (LOUPMRG)
*“que sirven de soporte a un
asentamiento tradicional de
Reconhecimento 130 poblacion singularizado, 1 0 ol 1 1 1 1 1 18
institucional identificable y diferenciado
administrativamente en los
censos y padrones oficiales”
_Cof‘d'_‘?ao de ““con distancia minima entre
dl;?ﬂg;gnge 13° | edificaciones tradicionales, no 2 1 20211 2 1 1 28
tradicionais mas quesom
EXpl orag,éo 120 ““caracterizado como tal en
. funcién - vinculacién con la
sustentavel do,s 33_) explotacion racional dos 1 1 211 1 1 1 1 19
recursos naturais recursos naturales”
Condicdo de area ““La parcela minima edificable
para parcela 290 no sera inferior a 300 (m2), 2 0O |1/2]| 0 2 2 1 19

minima edificavel

excepto casos excepcionales
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debidamente justificados de
parcelas inferiores localizadas
entre otras ya edificadas que
imposibiliten alcanzar a
parcela minima”- en area de
nlcleo rural
Condigéo de &rea ““A parcela minima edificable
no serd inferior a 600 (m2)”-
5 , Para parcela 2% en area de expansion de nicleo 110 2 1 2 0 0 2 1 1 19
minima edificavel rural”
Tota dos indicadores REEISCV 19 14 8 19 17 10 16 103
Ley 2/2010, modificacion de Ley 9/2002 de Ordenacién Urbanistica y Proteccion del Medio Rural de Galicia
““asentamiento tradicional de
. 130, poblacion singularizado,
1 | Reconhecimento identificable, diferenciado | 2| 1 | 0 | 1 | 1 | 1 1 1 2 1 18
institucional 1 administrativamente en los
censos y padron oficiales”
“parametro definitorio de
Relagéo espacial ntcleo rural - nimero de
2| daesura | o | Medeedewise o)q a2 1| 1 0 1 11 19
edificada consolidacion por la
edificacion”
“parametro definitorios de
Estruturade 130, nucleo rural - tipologia
3 | assentamento com histérico tradicional de su 2111 2 1 2 2 1 1 1 26
tipologia historica | - entramado y de las
edificaciones existentes en él”’
_Cof‘d'_‘?ao de 130, ““con distancia minima entre
4 dlstz_an_ma ?ntre edificaciones tradicionales,no | 2| 2 1 2 2 2 2 1 1 1 26
edlf_l Ca(;oes 1 mas que 50 m”
tradicionais
L. “‘caracterizado como tal en
CaraCte”S,tl cas 130 funcién — de sus caracteristicas
5 mor,f‘?' OQI,CaS' ' morfolégicas, tipologia 2| 2 1 1 1 2 2 1 1 1 24
tradicionais do 33) tradicional de las
assentamento edificaciones™
6 | Exploragdo | g3 | Coaracterizadocomotalen |, |4 ) g g g | g 1 1 1 1 19
sustentével dos funcion - vinculacién con la
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explotacion racional dos
recursos naturales”

recursos naturais | 3a)

““La parcela minima edificable

Condicéo de area 29°, no serd inferior a 300 (m2)”’-

paa panC.elfi’l 1a) en érea de ncleo rural 2 1 2 2 1 19
minima edificavel histérico tradicional”
Total dosindicadores REEISCV 29 19 15 30 20 17 21 151
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Tabela 1. 3. Avaliacdo dasleis de planeamento do uso do solo aplicando indicadores REEISCV aos critérios de delimitacdo de AR.

Valor
Relevancia | Efectividade | Eficiéncia | Impacto | Sustentabilidade | Coeréncia
acrescentado
Indicadores REEISCV x ) T
< o | £ |8 : £ 13 %]z |5 .
g g | 2|8 |2 |zlzd 2 15 |85 (8| ¢
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815 |1¢| % 5 | 8 |Sx |28 s | = |S |8 |2|2|5| ¥
elZ3|&| 5 |2 |5 |g<|286 |=|¢c | E |8 |z |8|§5 8| ¢
S|2 | = g s S |§5|8|E 5 | © 2 |8cx|gx|l8g| S |8 =
: Tl 2| B °© kS g @ S 18|23 x| § c 8 3 & S o | S =
S (5} § B G et = ﬁ' o zg QlqlE < 8 g < § < = o o 5
5 - S8 3 | 8| ¢ |s2|glgls mw | < |88(28|g| T (8| K
3| o 88| 5 | 8|5 |82(5|F € |8 :
= Critério de . . g | = o] g 5 | & g < o g g
o S Arti << |8 ® g S g
o o ke gonalei g & & & | o EIE|g 5 g © 8
o delimitacéo = g 5 | B w < g £ g |'e
o, @ s D @ (S e o 2 -} 5
zZ 2 x© LU = a T
o.
zZ
Ley 11/1985 de Adaptacion del Suelo de Galicia (LASGA)
Delimitagéo
Segundo a “delimitacion se realizara en
1 17° funcion de - ocupacion por la 1110 1 1 0 0 110 O 1 0 0 0 1 1 0|0 8
estrutura edificacion”
edificada
Delimitaggo “delimitacion se realizara en
2 | segundo o uso 17° funcion de - utilizacion del 1100 1 0 0 O [(1{0] 0|1 0 0 0 1 0| 0|1 7
do territério territorio.”
Delimitacéo
segundo a “delimitacion se realizara en
3 estrutura 170 funcion de existencia de 1|1 O 0 1 1 0 0 110 O 1 1 0 0 1 0 0 1 9
edificada de equipamientos comunitarios”™
equipamentos
Delimitagéo
“delimitacion se realizara en
ndo a
4| 170 | funcionde-dwvisibndetla  |1| 1| 0| 1 | o | 1 | 1 |1]olol1| o] o | o | o|2]0]|0] 9
estrutura propiedad de los terrenos™
parcelaria
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Delimitacéo ““delimitacién se realizara en
segundo a funcién de - condiciones
topografiae 17° | topograficas, elementos naturales 1|0 2 2 1 1 1 0 1 19
infra-estruturas e infraestructura y servicios
existentes existentes”
o ““La parcela minima exigible no
Condicéo de 4Qe. | serdinferior & la unidad minima
&reaparaparcela ' de cultivo establecida por la 110 1 1 1 1 1 2 1 18
minima 4 legislacion agraria para cada
municipio.”
. ““no se podréa autorizar un
Condlgao numero de edificaciones que
méaximade supere un 50 % del nimero de
(o]
crescimento o6 edificaciones de las existentes en 1 0 2 2 1 1 1 1 1 21
edificado el niacleo (fuera de suelo
urbano).”
Total dos indicadores REEISCV 14 16 8 15 14 17 91
Ley 1/1997 del Suelo de Galicia
Delimitacdo
segundo a 750 ““delimitacion se realizara en
' funcién de - division de la 110 1 0 1 1 0 0 0 10
estrutura 1 propiedad de los terrenos™
parcelaria
Delimit . ““delimitacién se realizara en
segundo a 750 funcién de - condiciones
topografiae " | topogréficas, elementos naturales 110 2 2 1 1 1 0 1 19
infra-estruturas 2 e infraestructura y servicios
existentes existentes”
Total dos indicadores REEISCV 6 5 4 5 4 4 29
Ley 9/2002 de Ordenacién Urbanistica y Proteccién del Medio Rural de Galicia (LOUPMRG)
. ““se define el &mbito/area de
Condiggo de ntcleo rural con una
areamaximado linea/poligono que cruza los
assentamento 1 vértices exteriores del edificado 2 1 2 2 2 1 2 1 2 2%
rural hasta el maximo de 50 m de

dichas edificaciones
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tradicionales™
Delimitacéo
segundo a “ambito delimitado presenta una
condicgo de consolidacién por edificacion de,
2 o 13° como minimo, el 50 %, de 2| 2 1 1 1 211 1|0 0 0 1 20
Conwlldagao da acuerdo con la ordenacion
estrutura propuesta”
edificada
Condic&o do razando una linea perimetral que
poligono limite encierre las edificaciones
tradicionales del asentamiento
3 pela &drb,ltura 13° siguiendo el parcelario y las 21110 1 1 1{0f 0| 1 0 1 0 12
parcelariae huellas fisicas existentes
elementos (caminos, rios, regatos, cémaros
fisicos/naturais y otros)”
Condigéo de ““Los nucleos rurales situados en
. la franja de 200 metros desde el
ampl lacan em limite interior de la ribera del
assentamentos mar no podran ser ampliados en
4 rurais com 12 direccion al mar excepto en casos 11 0 1 { Ny 1 1 1 1 0 1
proximidade excepcionales en los que el
. Consello de la Xunta lo autorice
litoral expresamente”
Tota dos indicadores REEISCV 15 11 8 12 8 69
Ley 2/2010, modificacion de Ley 9/2002 de Ordenacién Urbanistica y Proteccion del Medio Rural de Galicia
Delimitagdo “delimitacion se realizara en
segundo atencion — a la proximidad de las
proximidade do 130, edificaciones, los lazos de
1 . relacion y coherencia entre 21 11|10 1 0 2111 0| 2 1 0 1 19
edificado e 3a) lugares de un mismo
relacdo entre asentamiento con topénimo
lugares diferenciado”
. “se define el &mbito/area de
Cond|(;ao de nlcleo rural con una
dreaméximado | 13° linea/poligono que cruza los
2 assentamento 3a) vértices exteriores del edificado 2| 2 0 2 1 2121 2 1 0 1 26
rural hasta el méaximo de 50 m de
dichas edificaciones
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tradicionales™
Delimitacéo “delimitacion se realizara en
segundo atencion - a morfologia y
caracteristicas 130 tipologias propias de dichos
fologi ' asentamientos y de un area 1 1 0 1 13
morfologica- 3&) geografica en que se encuentran
tipologicas do (casal, lugar, aldea, rueiro u
assentamento otro)”
Delimitagéo ““el &mbito delimitado presente
una consolidacion por la
segundo a edificacion de, por lo menos, el
condicdo de 13° | 50 por 100 (50%), de acuerdo 5 5 1 1 o
consolidagdo da | 3a) con la ordenacion propuesta y
estrutura trazando una linea perimetral
. que encierre las edificaciones
edificada tradicionales del asentamiento”
Condicéo de “Ladelimitacion de los
ampliagdo em nlcleos rurales existentes
assentamentos 130, situados en la franja de 200
) metros desde el limite interior de 1 0 1 0 11
rurais com 4. laribera del mar no podra ser
proximidade ampliada en direccién al mar
litoral salvo en casos excepcionales’
presente una consolidacion por la
segundo a edificacion de, por o menos,
condigdo de 13°. 33%, de acuerdo con la 5 1 1 1 o
consolidagdo da | 3a) ordenacion propuestay trazando
estrutura unalinea perimetral que encierre
edificad las edificaciones tradicional es del
ITI a . "
asentamiento
“ambito delimitado - por ser
Reconhecimento | 13° resultado de la concurrenciay
R " | compatibilidad en el seno deun 1 0 0 0 7
institucional 30) mismo asentamiento rural delos
dos tipos basicos precedentes’
Total dos indicadores REEISCV 27 18 12 24 14 12 17 124
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Posteriormente avaliaram-se estes critérios desde o ponto de vista da sua
objectividade, tipologia espacial e consisténcia (Diez, 2001; Gore e Wells, 2009), através
do uso dos indicadores descritos em seguida como parte da metodol ogia de avaliagéo.

O indice de objectividade mede a explicitude dos critérios da lei e serve para aferir o
quanto sdo de readlizaveis para identificar e delimitar o NR, pelo facto de os critérios
serem descritos com base em atributos espaciais a que associam uma complexidade
espacial (Agarwal et al., 2002) segundo o tipo representativo.

A objectividade de cada lei é baseada na atribuicdo de um dos cinco indicadores a
cada um dos critérios de identificacdo (Tabela 1. 4) e delimitacéo (Tabela 1. 5) de NR da
lei e a que corresponde um valor numérico numa escala entre 0 e 5, ou sgja, de menor a
maior objectividade obtido pelo somatério de todos os critérios. Estes indicadores
assumem-se como categorias que pretendem caracterizar uma relaco ou ndo entre areas
espaciais e que sgam representadas numéricamente por uma distancia, percentagem ou
outro tipo de valor com afectacdo directa no planeamento. As cinco categorias sao as
seguintes. elemento ndo numeérico, significa que € um critério descritivo, codigo A com
valor 1; hipotese, significa a possibilidade de uma area nova em funcdo de uma &rea
existente, codigo B com valor 2; com relagdo entre elementos, significa a descricdo de
uma inter-relacdo entre elementos capazes de definir uma area, codigo C com valor 3;
elemento numérico, significa uma descricdo numérica de um elemento capaz de definir
uma area, codigo D com valor 4; numérico com relacdo entre el ementos, significa uma
descricdo numérica de uma inter-relacéo entre elementos capazes de definir uma area,
codigo E com valor 5.

O indice de tipologia espacial mede a complementariedade da &rea delimitada e serve
paraidentificar o tipo de valorizacdo que € associada ao planeamento do NR, permitindo
analizar os atributos especificos que contribuem para a sua defini¢do espacia (Shaffter et
al., 2010), isto € de um lugar que representa um processo construtivo socio-espacial
(Brown, 2004).

A tipologia espacial é obtida através de uma classificacdo dos critérios de
identificacdo (Tabela 1. 4) e delimitacdo (Tabela 1. 5) de AR de acordo com os cinco
indicadores como sendo categorias definidos por relacdo de um atributo espacial a uma
&rea do assentamento rural. A cada categoria corresponde um valor numa escala
numerica de 0 a 5, sendo o valor maior o que melhor representa a tipologia espacia. As
cinco categorias sdo: identificativo, referente & existéncia de uma caracteristica numa
area, com valor 1; uso, significa uma condi¢cdo de utilizagdo de uma érea, com valor 2;
forma, refere-se a uma condicdo ou parametro formal de uma area, com valor 3, funcéo,
referente a uma condicéo de funcionalidade de uma area, com valor 4, estrutura, significa
a referéncia a caracteristicas de contextualizagcao espacia do assentamento rural, com
valor 5.

28



O indice de consisténcia mede a continuidade de um critério num periodo de tempo e
serve para identificar a durabilidade e a variabilidade dos critérios por forma a avaiar a
consisténcia da politica espacial (Williams, 2000) referente ao espago do AR.

Para determinar a consisténcia dos critérios de identificacdo (Tabela 1. 4) e
delimitacéo (Tabela 1. 5) de NR, ou sgja a continuidade cronolégica de um critério no
seu conceito e definicdo em relacdo as quatro leis, aplica-se a seguinte classificacdo: ao
critério que sO existe uma vez numa das leis, tem o codigo 1, ao critério que existe em
duas leis mantendo o seu ambito, tem o codigo 2, ao critério que existe em trés leis
mantendo o seu ambito, tem o codigo 3 e ao critério que existe nas quatro leis mantendo
0 seu ambito, tem o cddigo 4. Além disto, cada critério é classificado por uma letra em
cadalei. Se o critério repete-se nas diferentes les, classifica-se com a mesmalletra. Paraa
identificacdo, classificam-se entre A a J. Para a delimitacéo, classificam-se entre A aF.

Uma vez que os parametros do modelo foram cal culados, célculou-se o coeficiente de
determinaczo (R?), o que indica a proporcdo da variancia total da varidvel dependente
que € explicada pelo modelo.

Equaco (1]

Z7:1( )7_ %)2
Z7:1( )7_ )_/)2

Onde Y;, Y e Y sio, respectivamente, o valor observado, estimado e média da

R =1-

variavel dependente e n é o nimero total de observactes utilizadas no gjuste do modelo.
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Tabela 1. 4. Classificagdo das leis do solo segundo grau de objectividade, tipologia espacia e consistencia dos critérios de identificacdo de NR.

e Classificagdo Valoragéo e Vaoragé Classificagdio | N.°de
N.°de Critério de % % Classificagdo de " oraao % , , .
critério i dentificacio de de {ipolodia espagial detipologia de artigo Artigo nalei
o objectividade | objectividade | PO 092 &P espacial | consisténcia | nale
Ley 11/1985 de Adaptacion del Suelo de Galicia (LASGA)
Agrupamento de ““areas del territorio que, por existir
. ~ agrupaciones de viviendas y surgir
1 vivendas e sua rda@m c 3 E 5 A2 1223 relaciones propias de la vida
com a comunidade comunitaria”
Assentamento rural
2 com caracteristicas A 1 | 1 B4 1203 “asentamiento 'poblac'ional. s'ingule’i’rizado,
] | diferenciado y identificable
singulares
““parametro definitorios de ndcleo rural -
3 Relacdo espacia da c 3 Fo 3 co 1203 ndmero de viviendas, densidad de
estrutura edificada viviendas, distancia entre edificaciones y
su ubicacion”
“parametro definitorios de ndcleo rural -
4 Relacao com A 1 Fu 4 D4 1203 vinculacién o preeminencia de actividades
actividades rurais primarias (de caracter agricola,
ganadero, forestal, pesquero o analogas)™
Totais 2A+2C 8 1I+1Fo+1Fu+1E 13 12
Ley 1/1997 del Suelo de Galicia
Agrupamento de ‘““areas d_el territor?o_que, por exist.ir
. o agrupaciones de viviendas y surgir
1 vivendss e sua -rel . c 3 E ° A2 751 relaciones propias de la vida
com a comunidade comunitaria”
“parametro definitorio de ndcleo rural -
> Reconhecimento A 1 | 1 B4 7501 singularizado por un topénimo,
institucional ' diferenciado en los censos, diferenciado
en los padrones oficiales™
Reconhecido pela “parametro definitorio de ndcleo rural -
3 . . A 1 | 1 El 75°.1 identificado como tal por la poblacion
comunidade residente residente”
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Relagao com

“parametro definitorio de ndcleo rural -
vinculacion con las actividades del sector

(o]
actividades rurais A 1 Fu 4 D4 5.1 primario (de caracter agricola, ganadero,
forestal, pesquero o analogas)”
Totais 3A+1C 6 21+1Fu+1E 11 11
Ley 9/2002 de Ordenacion Urbanistica y Proteccion del Medio Rural de Galicia (LOUPMRG)
““que sirven de soporte a un asentamiento
Reconhecimento tradicional de poblacién singularizado,
C A 1 | 1 B4 13° identificable y diferenciado
institucional administrativamente en los censos y
padrones oficiales™
Condicéo de distancia S S
. ~ " ““con distancia minima entre edificaciones
entre e.dllfl _; s E 5 R . F2 13 tradicionales, no mas que 50 m”
tradicionais
. “ izado como tal en funcion -
Exploraceo sustentével caracteriza
P . A 1 Fu 4 D4 13°.3a) | vinculacion con la explotacion racional
dos recursos naturais dos recursos naturales”
““La parcela minima edificable no sera
Condi géo de drea para inferior a 300 (m2), excepto casos
- excepcionales debidamente justificados de
parcela minima D 4 U 2 G2 29° pelona’es el
o parcelas inferiores localizadas entre otras
edificavel ya edificadas que imposibiliten alcanzar a
parcela minima™- en area de ntcleo rural
Condigéo de area para “A parcela minima edificable no sera
parcela minima D 4 U 2 H1 29° inferior a 600 (m2)”’- en &rea de
edificavel expansion de ndcleo rural”
Totais 2A+2D+1E 15 11+2U+1Fo+1Fu 12 13

Ley

2/2010, modificacién de Ley 9/2002 de Ordenacién Urbanistica y Proteccién del Medio R

ural de Galicia

Reconhecimento

““asentamiento tradicional de poblacion
singularizado, identificable, diferenciado

o A 1 I 1 B4 1301 S
institucional administrativamente en los censos y
padron oficiales”
““parametro definitorio de ntcleo rural -
Relacéo espacial da ndmero de edificaciones, densidad de
&0 & C 3 Fo 3 Cc2 1321 '

estrutura edificada

viviendas, grado de consolidacion por la
edificacion”
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Estruturade

“parametro definitorios de ndcleo rural -
tipologia histérico tradicional de su

assentamento com C 3 Fo 3 11 1301 o
) o ) entramado y de las edificaciones
tipologia historica existentes en é1”
Condicéo de disténcia
. ““con distancia minima entre edificaciones
entre e.dllfl .; €S E S Fo 3 F2 131 tradicionales, no mas que 50 m”
tradicionais
Caracteristicas
. “ izado como tal en funcién — de
morfologicas- caracteriza
adici g. d C 3 E 5 Ji 13°. 3a) | sus caracteristicas morfoldgicas, tipologia
tradicionars do tradicional de las edificaciones™
assentamento
. “ izado como tal en funcién -
Explor sustentéavel caracteriza
d P . A 1 Fu 4 D4 13°.3a) | vinculacion con la explotacion racional
OS recursos naturars dos recursos naturales”
Condicdo de area para “La parcela minima edificable no sera
parcelaminima D 4 U 2 G2 29°. 1a) | inferior a 300 (m2)”- en area de nicleo
edificavel rural histérico tradicional™
. 11+1U+3Fot+1Fu+
Totais 2A+3C+1D 20 21 16

1E
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Tabela 1. 5. Classificagdo das |leis do solo segundo grau de objectividade, tipologia espacia e consistencia dos critérios de delimitagéo de NR.

Classificacdo Valoragéo I Valoragéo Classificagdo | N.°de
N.°de L o % Classificagdo de . . . . .
. Critério de delimitacéo de de ) ) . detipologia de artigo Artigonalei
critério o . tipologia espacial ) . .
objectividade | objectividade espacial consisténcia nalei
Ley 11/1985 de Adaptacidn del Suelo de Galicia (LASGA)
Delimit undo a “delimitaci izara ion de -
1 acao 599 A 1 U 2 Al 170 delnmntacnorT se reallzara_gn fu_n’m’czn de
estrutura edificada ocupacion por la edificacion
2 Delimitacao segundo o A 1 | 1 B1 170 “delimitaci6n se realizara en funcion de -
uso do territorio utilizacion del territorio.”
Delimitacao segundo a
e “delimitaci6 lizara en funcion de - existenci
3 estrutura edificada de A 1 U > c1 170 elimitacion se.rea |'zara en unmf)n 'e ”(-BXIS encia
) de equipamientos comunitarios
equipamentos
4 Delimitagao segundo a A 1 Fo 3 D3 170 “delimitacion se realizara en funcién de - divisién
estrutura parcelaria de la propiedad de los terrenos™
Delimitacao segundo a
topografiae “delimitacion se realizara en funcién de -
5 . C 3 E 5 E2 17° condiciones topograficas, elementos naturales e
infraestruturas infraestructura y servicios existentes”
existentes
. . ““La parcela minima exigible no serd inferior & la
Condicao de area para
6 20 . b A 1 U 2 F1 40°4 unidad minima de cultivo establecida por la
parcela minima legislacién agraria para cada municipio.”
““no se podréa autorizar un nimero de edificaciones
7 Condicao maxima de b 4 U 5 Gl 560 que supere un 50 % del nimero de edificaciones de
crescimento edificado las existentes en el ndcleo (fuera de suelo
urbano).”
Totais 5A+1C+1D 12 1I+4U+1Fo+1E 17 10
Ley 1/1997 del Suelo de Galicia
1 Delimitagao segun(?io a A 1 Fo 3 D3 7501 “delimitacion se ref:llizaré en funcion de”— division
estrutura parcelaria de la propiedad de los terrenos
2 Delimitacao segundo a c 3 E 5 E2 7502 “delimitacion se realizara en funcién de -

topografiae

condiciones topograficas, elementos naturales e
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caracteristicas

infraestruturas infraestructura y servicios existentes”
existentes
Totais 1A+1C 4 1Fo+1E 8 5
Ley 9/2002 de Ordenacidn Urbanistica y Proteccion del Medio Rural de Galicia (LOUPMRG)
Condicao de area ““se define el &mbito/area de ndcleo rural con una
‘- linea/poligono que cruza los vértices exteriores del
1 maximado E 5 Fo 3 H2 1% edificado hasta el maximo de 50 m de dichas
assentamento rural edificaciones tradicionales™
Delimitagao segundo a
condigao de “ambito delimitado presenta una consolidacion por
2 . D 4 U 2 12 13° edificacion de, como minimo, el 50 %, de acuerdo
consolldac;ao da con la ordenacién propuesta”™
estrutura edificada
Condicao do poligno razando una linea perimetral que encierre las
i dificaciones tradicionales del asentamiento
limite pela estrutura €
3 p C 3 E 5 D3 13° siguiendo el parcelario y las huellas fisicas
parcel aria e elementos existentes (caminos, rios, regatos, comaros y
fisicos/naturais otros)”
_ ) ““Los nucleos rurales situados en la franja de 200
Condigao de ampliacao metros desde el limite interior de la ribera del mar
4 em assentamentos rurais D 4 Fo 3 J2 13° no podran ser ampliados en direccion al mar
com pI‘OXi midade litoral excepto en casos excepcionales en los que el
Consello de la Xunta lo autorice expresamente™
Totais 1C+2D+1E 16 1U+3Fo 11 9
Ley 2/2010, modificacion de Ley 9/2002 de Ordenacién Urbanistica y Proteccidn del Medio Rural de Galicia
Delimitagao segundo ““delimitacion se realizara en atencion —a la
1 proximidade do c 3 Fo 3 L1 13°. 33) proximidad de las edificaciones, los lazos de
edificado erelagao ) relacion y coherencia entre lugares de un mismo
entre Iugares asentamiento con top6nimo diferenciado”
Condicao de area ““se define el &mbito/area de nicleo rural con una
L. linea/poligono que cruza los vértices exteriores del
2 maxima do E > Fo 3 H2 1. 3a) edificado hasta el méximo de 50 m de dichas
assentamento rural edificaciones tradicionales”
Delimitagao segundo ““delimitacion se realizara en atencion - a
3 C 3 Fo 3 M1 13°. 3a) morfologia y tipologias propias de dichos

asentamientos y de un area geografica en que se
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morfologica-tipologicas
do assentamento

encuentran (casal, lugar, aldea, rueiro u otro)”

Delimitacao segundo a
condicao de

““el &mbito delimitado presente una consolidacion
por la edificacion de, por lo menos, el 50 por 100

. D 4 ) 2 12 13°.3a) | (50%), de acuerdo con la ordenaci6n propuesta y
consohdagao da trazando una linea perimetral que encierre las
estrutura edificada edificaciones tradicionales del asentamiento”
Condigao de ampI iar;ao ““La delimitacion de los nicleos rurales existentes
. situados en la franja de 200 metros desde el limite
em assentamentos rurais D 4 Fo 3 J2 1324 | =~ : ; .
interior de la ribera del mar no podra ser ampliada
com proximidade litoral en direccion al mar salvo en casos excepcionales”
Delimitagao segundo a ““el &mbito delimitado presente una consolidacion
- por la edificacion de, por lo menos, 33%, de
Cond.lgao de D 4 U 2 N1 13°. 3a) acuerdo con la ordenacion propuesta y trazando
ConSOI'dagao da una linea perimetral que encierre las edificaciones
estrutura edificada tradicionales del asentamiento”
““ambito delimitado - por ser resultado de la
Re-COlehe(‘ti mento B > | 1 o1 130, 30) c_oncurrenciay./ compatibilidad en el _seno d(e _un
institucional mismo asentamiento rural de los dos tipos basicos
precedentes”
. 1B+2C+3D+1
Totais £ 25 11+2U+3Fo+1E 19 10
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1.3. Resultados

Os indicadores REEISCV aplicados aos critérios de identificacdo e delimitacéo
quando agrupados (Figura 1. 3), identificam que a distribuicdo em cada uma das leis é
percentualmente menor para os indicadores eficiéncia e coeréncia e percentuamente
maior para os indicadores relevancia e impacto. A evolucéo do comportamento dos
indicadores demonstra uma tendéncia comum caracterizada por uma inflexdo na Lei
1/1997. Ao analizar os indices REEISCV em conjunto (Figura 1. 4), o indice referente
aos critérios de identificacdo € superior ao de critérios de delimitacdo nas Ultimas trés
leis, apresentando em ambos, indices com a mesma tendéncia evolutiva.
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Figura 1. 3. Evolugéo dos indicadores REEISCV segundo as leis de planeamento do uso do solo.
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Figura 1. 4. Evolugdo do indice REEISCV segundo as leis de planeamento do uso do solo.
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As categorias que identificam o indice de objectividade (Figura 1. 5) aumentam nas
duas ultimas leis 9/2002 e 2/2010 em nimero e em valoragdo, quer para os critérios de
identificagdo como de delimitacéo pelo facto de serem categorias que associam um
factor nUmerico a uma relagdo espacial individual ou colectiva, 0 que resulta num
incremento do indice de objectividade desde alei 1/1997 (Figura 1. 6).
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Figura 1. 5. Categorias qualitativas para calculo dos indices de objectividade dos critérios de
identificagdo e delimitac8o nas sucessivas leis de planeamento do uso do solo.
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Figura 1. 6. Evolugdo do indice de objectividade.

Sobre as categorias do indice de tipologia (Figura 1. 7), as leis 11/1985 e 2/2010
apresentam mel hores resultados pelo facto de terem 0 maior nUmero em quantidade de
categorias com valor nimerico elevado e o menor nimero de categorias de valor
numerico inferior, para ambos os critérios de identificacdo e delimitagdo. Desde a lei
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1/1997, ambos os indices dos critérios aumentam (Figura 1. 8) sendo o de delimitacdo
inferior ao de identificac&o.
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Figura 1. 7. Categorias qualitativas para calculo dos indices de tipologia espacia dos critérios de
identificacdo e delimitac&o nas sucessivas leis de planeamento do uso do solo.
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Figura 1. 8. Evolugdo do indice de tipologia.

Comparando os indices de objectividade com tipologia (Figura 1. 9) entre os
critérios de identificagdo, resulta que a tipologia entre a lei 11/1985 até a lei 9/2002
tem uma variacdo minima e é so nesta Ultima até a lel 2/2010 que existe um aumento
no seu valor. Enquanto que o valor da objectividade aumenta desde a lei 1/1997 até a
actual. Nos critérios de delimitacdo verifica-se uma evolucéo desde a lei 1/1997 até a
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lel 2/2010, quer para a tipologia, quer para a objectividade, destacando-se este Ultimo
indice por ter um crescimento mais acentuado. Esta Ultima analise aplica-se também
para os critérios agrupados.

Critériosindividuais
Critérios agrupados

LS11/1985 LS1/1997 LS9/2002 LS2/2010
LeisdosolodaGaliza
= Objectividade-- critérios identificagdo == Tipologia - critérios identificagdo
I Objectividade- critérios delimitacdo I Tipologia - critérios delimitagéo
— Objectividade- critérios agrupados ——Tipologia - critérios agrupados

Figura 1. 9. Indices de objectividade e tipologia dos critérios de identificacso e delimitagio nas
sucessivas leis de planeamento do uso do solo.

Os valores da consisténcia (Tabela 1. 6) dos critérios de identificacdo indicam que
existem dois critérios que se repetem ao longo das quatro leis e quatro critérioss que se
repetem em duas leis. A Ultima lei 2/2010 é a que apresenta 0 maior numero de
critérios que se repetem duas vezes. Em relacdo a consisténcia dos critérios de
delimitacdo, ndo existe nenhum que se mantenha ao longo das quatros leis, apenas um
critério que se repete em trés leis e as duas Ultimas leis 9/2002 e 2/2010 sdo as que tém
um maior nimero de critérios que se repetem duas vezes.
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Tabela 1. 6. indice de consisténcia dos critérios de identificacio e delimitacio nas sucessivas leis de
planeamento do uso do solo.

Critériosdeidentificacdo  Lei 11/1985 Lei 1/1997 Lel 9/2002 Lei 2/2010
A2 2

B4 4

Cc2 2
4

D4
E1l
F2 -
G2 - -
H1 - -
11 - -
Ji - -
Total de consisténcia 12 11 13 16
Critérios de delimitacdo Lei 11/1985 Lei 1/1997 Lei 9/2002 Lei 2/2010
Al
B1
Cci
D3
E2
F1
G1 -
H2 2
12 - - 2
2

PR AR AN
PR NN T A A
PRI NN T AN R

PPN OR PR
N W
w
1

2 : -
L1 - -
M1 - - -
N1 - - -
o1 - - -
Total de consisténcia 10 5 9

SrRrRrERNONON

Ao cruzar o indice REEISCV com os indices de objectividade e tipologia espacial,
conclui-se que apresentam uma tendéncia linear positiva, indicando um R2 = 0.76 para
com o indice de objectividade (Figura 1. 10) e um R2 = 0.90 para com o indice de
tipologia espacial (Figura 1. 11), demonstrando uma relagéo positiva de dependéncia
entre os indices.
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Figura 1. 10. Diagrama de dispersdo para os indices REEISCV e objectividade.
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Figura 1. 11. Diagramade dispersdo paraos indices REEISCV e tipologia espacial.

1.4. Discussao

De acordo com a andlise exposta, identifica-se que a partir da Lel 1/1997 existe
uma melhoria nos resultados da objectividade e da tipologia formal, quer para os
critérios de identificacdo como de delimitacéo. Perante este cenario real, importa
discutir o porqué desta evolucdo positiva desde esta data até a actual inluindo as
alteracbes que podem provocar no ordenamento dos assentamentos rurais. Haverd uma
nova interpretacdo do conceito espacial de assentamento rura? As alteracbes na
tipologia espacia que aLel 9/2002 definia como “area de assentamento rural” e “érea
de expansdo” e que a Lei 2/2010 define como “area de assentamento rural historico
tradicional” e “area de assentamento rural comum”, podem contribuir para definir
melhor as caracteristicas dos AR e justificar a evolucéo positiva da objectividade e
tipologia espacial. Podera-se pensar numa melhoria através do aumento do nimero de
critérios, contudo sera insuficiente se nos artigos ndo se incorporar descricfes
combinadas qualitativas com quantitativas.

Ao se comparar a evolugdo entre os critérios de identificagdo com os de
delimitacéo nos indices de objectividade (Figura 6) e de tipologia formal (Figura 8),
verifica-se que em ambos a evolucdo dos critérios de delimitacéo foi maior do que os
de identificacéo, entre a Lei 9/2002 e a Lei 2/2010. A evolucdo nos critérios de
delimitacéo estara relacionada com a caracterizacdo da area tipol 0gica de assentamento
rural e a necessidade de melhor a definicéo dos artigosdas Leis

1.5. Conclusdes

Ao andlizar aevolucdo dos critérios legais para aidentificagdo e delimitagdo de AR
na Galiza, pretendia-se conhecer como 0s critérios se tinham comportado durante o
periodo de tempo defenido, pelo que se constata que ambos 0s critérios evoluiram
positivamente desde a Lei 9/2002 até & actual Lei 2/2010.
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Ora se a Galiza tinha com a primeira lel 11/1985 o inicio legal do planeamento
rural e como principal preocupagdo, o reconhecimento territorial dos AR através da
introducdo de uma classe de solo especifica para tal realidade, as seguintes leis
procuravam responder as necessidades da redlidade espacial existente através das
diferentes denominacdes das areas tipol dgicas.

A evolucdo do conceito de assentamento que passou por um conceito de
crescimento da estrutura edificada quando se insere na Lel 9/2002 a “érea de
expansdo” até ao actual conceito relacionado com patrimoénio histérico, em que a
estrutura edificada tradicional € representada no espaco rural através das inser¢des na
Lei 2/2010 de “area historico tradicona” e “é&rea comum”, valorizando a referéncia
histérica que o edificado possui, dividindo espaciamente duas categorias de areas.
Uma vez que existe um conceito mais complexo sobre a area tipoldgica de
assentamento rural, para se concretizar no planeamento € necessario um melhor
detal he na sua definicdo, dai um resultado mais positivo do indice

Dadas as ateracdes dos critérios de identificacdo e delimitacdo das quatro leis do
solo torna-se essencial uma avaliagdo através dos indicadores que definem o indice
REEISCV pela sua associacdo a categorias espaciais. Segundo os resultados, 0s
indicadores eficacia e coeréncia sdo 0s que tém menor valor sendo necessario revelos
uma vez que estabelecem relacbes entre areas e atribuem caracteristicas as areas
histérico-tradicional e comum, concluindo uma reduzida capacidade de referéncias dos
artigos as areas tipologicas que os mesmos definem. Os indicadores relevancia e
impacto a0 serem os que tém melhor valoracdo e dada a sua categoria espacial,
conclui-se que as referéncias individuais a éreas tipoldgicas, estdo razoavelmente
caracterizadas nos artigos das leis.

Perante as tendéncias e a evolucdo individual dos indices de objectividade e
tipologia espacial, conclui-se em conjunto com as descri¢des dos artigos sobretudo nas
Ultimas duas leis do solo que 0 aumento dos indices se devem ao facto dos critérios
serem mais explicitos e possuirem descricdes associadas a caracteristicas morfol bgicas
capazes de serem além de qualitativas, também quantitativas.

Dos dados obtidos com o cruzamento entre o indice REEISCV e os indices de
objectividade e tipologia conclui-se que ao se elaborar uma modificacéo nos critérios
de identificagdo ou delimitacdo, pode-se avaliar se essa modificagdo estd a contribuir
para a melhoria da politica do uso do solo por se adequar aos indicadores defenidos
pelo indice REEISCV como representativo paraa avaliagdo deleis e politicas.

Neste contexto, a futura lei do solo deve conciliar nas descricdes dos artigos para
AR referéncias objectivas e niUmericas a elementos com capacidade de caracterizar o
espaco, na sua forma, funcdo e uso, paraque alel sga mais objectiva e precisa. Assim,
pretende-se gque esta investigagdo possa ser um contributo numa futura alteragdo dos
critérios de identificacdo e delimitacdo, pela sua relevancia na avaliagéo e estrutura de
andlise da lei do solo focada aos AR e suas condi¢cBes espaciais. Os indicadores
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estabelecidos para calcular os indices REEISCV, de objectividade e tipologia formal,
podem ser aplicados na andlise da lel do solo referente aos AR noutros contextos
rurais, pelo facto de estarem associados a uma estrutura edificada e area espacial,
correspondendo uma delimitacdo como condi¢8o necessaria para a sua representacao
nos planos e instrumentos de planeamento.
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Capitulo 1. Evolug&o dos criterios legais para aidentificacdo e delimitagdo de assentamentos rurais na Galiza, NO de Espanha
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2. CAPITULO 2

Analise social dos factores que influenciam
0 desenvolvimento e planeamento dos
assentamentos rurais. Casos de estudo dos

municipios de Cervantes e Guitiriz, NO de
Espanha.
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Resumo

Ao longo do século XX as zonas rurais em diversas regides do mundo, na Europa em
especial, passaram por processos que afectaram o seu desenvolvimento.

Tem-se alterado as distribuicdes espaciais do crescimento popul acional, num processo que
torna menos evidente a divisdo entre areas urbanas e rurais, assim é importante que o
planeamento do espaco rural contemple as necessidades da comunidade rural, representada por
nucleos rurais, que se configuram como assentamentos humanos de pequena escala com
predominio de actividades produtivas associadas aos tipos de usos dos recursos naturais.

Dado o enquadramento geogréfico e a diversidade morfoldgica dos nucleos rurais na
Galiza, Comunidade Autonénoma de Espanha e onde se localiza 0 estudo, apresenta-se a
complexa tarefa de delimitar os nlcleos rurais. Por esta identidade territorial e seus
significados, o0 objectivo do estudo é identificar a percepgdo social do espago rural e do lugar
de assentamentos rurais, através de exploracdo de dois grupos sociais.

A partir das exploracfes “in situ” e interna como metodologia, demonstra-se segundo o0s
resultados obtidos por ambas as exploragdes uma aproximagado sobre 0 que caracteriza e quais
os problemas dos assentamentos rurais. Conclui-se que existem perspectivas semelhantes
identificadas como aspectos positivos e negativos, o que pode traduzir numa aproximacéo
quanto a futuras accBes de planeamento, no entanto fata e € necess&rio um instrumento
intermédio de participagdo activa e que funcione como ligagdo entre a comunidade rura e a
técnica

Palavr as chave: “Percepcao socia”, “planeamento rural”, “ assentamentos rurais’.
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2.1. Introducéo

A presente investigacdo realiza uma andlise social de factores que influenciam o
desenvolvimento e o planeamento dos nucleos populacionais rurais, agqui tratados
como assentamentos rurais (AR). Nesse sentido, procura determinar quais sdo e em
gue medida estes objectos identificados exercem influéncia no espaco rural e no seu
ambito de actuacdo relacionados como os lugares rurais. O objectivo deste trabal ho foi
identificar a percepcdo social do espaco rural e do lugar desses AR tendo em
consideracdo dois grupos sociais, a propria comunidade rural e de um grupo de
técnicos em planeamento. Este estudo aplica-se as andlises sobre o planeamento das
areas rurais e incorpora no seu gquadro tedrico de referéncia a percepcdo do espaco
social segundo duas comunidades diferentes. Nesse sentido, este trabalho considera no
Seu quadro tedrico estudos sobre identidade, cultura, antropologia e meméria galega.
Também se fundamenta na analise da estrutura urbana e rural da Galicia que apoiam o
suporte tedrico do estudo desta regido no sentido de aferir as homogenidades e as
heterogenidades socio-culturais, as quais permitem uma adequada compreenséo
territorial. Pararealizar este estudo e como metodologia para obter informagdo sobre o
espaco rural e sobre os AR, realizou-se por um lado uma exploracdo “in situ”
associada a visitas e entrevistas em campo, e por outro lado a uma exploracéo interna
associada a um inquérito ao grupo de técnicos. Salientam-se como conclusdes e de
acordo com os resultados obtidos, que ambas as exploracbes demonstram
proximidades quanto a0 que caracteriza e quais os problemas dos AR, bem como
considera que os elementos da paisagem devem ser entendidos como um activo
espacia e social no planeamento destas areas.

2.2. Planeamento e arearural

Ao longo do século XX azonas rurais, em diversas regides do mundo e na Europa
em especial, passaram por processos que afectaram o seu desenvolvimento, de maneira
positiva e negativa. O éxodo rura é um facto (Guirado-Gonzalez, 2008). Nos ultimos
trinta anos, tem ocorrido uma alteracdo da distribuicdo espacial do crescimento
populacional, num processo que torna menos evidente a divisdo entre areas urbanas e
rurais (Cohen, 2006), ainda que ndo exista uma relacéo proporcional na distribuicdo da
populacdo entre territérios rurais e urbanos na Europa e na maior parte do mundo
(Mancilla, 2010).

Uma vez que as &eas urbanas e rurais sdo0 duas unidades territoriais que
mutuamente influenciam no desenvolvimento regional (Liu et a., 2009), é importante
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gue o planeamento do espaco rural contemple de suas necessidades, garantindo a
participagdo no processo por parte da comunidade rural, espacialmente representada
por AR, que se configuram como assentamentos humanos de pequena escala com
predominio de actividades produtivas associadas aos tipos de usos dos recursos
naturais. Isto refere-se a incorporacdo do conhecimento local dessas comunidades
rurais na tomada de decisdo em projectos de planeamento, até porque as areas rurais
estdo sob alteracdo socio-temporal em termos de desenvolvimento social, econémico e
tecnol égico, especialmente nas interagdes de varios elementos ndo-quantitativos que
afectam o desenvolvimento rural (Canoves et a., 2006). No campo cientifico assiste-se
ao aumento da influéncia de perspectivas culturais que tem correspondido métodos de
investigagdo qualitativos, incluindo entrevistas semi-estruturadas (Valencia-Sandoval
et al., 2010), grupos focais e observacdo participativa (Woods, 2010), além de analises
da condicéo socia por comparacdo (Sigaud et al, 2008). Neste contexto existem varios
métodos aplicados ao planeamento e gestdo dos recursos, como 0 observado na
Tanzania em que habitantes representantes de AR participaram na realizagdo de um
diagnostico de participagcdo rural (Chambers, 1994a). Para Chambers (1994b) o
potencia deste instrumento estd numa participacdo prética e tedrica mais rea o que
possibilita a obtencdo de resultados mais objectivos e com maior possibilidade de
aplicacdo e aceitacdo por parte dessas comunidades. No Canada utilizaram
guestionarios aos residentes locais dos AR para identificar as amenidades de migracéo
da regido (Chipeniuk, 2008). Os questionarios também sdo usados para obter as
percepcdes locais em termos de positivo ou negativo sobre éreas protegidas no espaco
rural (Alkan et al., 2009), ou segundo Stephenson (2007) para a defini¢do dos factores
chave para obtencdo de um modelo de valores culturais da paisagem.

Existem estudos que utilizam diagramas de Venn como um método participativo
(Mayoux e Chambers, 2005) para ilustrar e descrever organizacdes das comunidades
rurais (Zanetell e Knuth, 2002), identificar a percepcdo dos diferentes individuos numa
zona rural (Roa et al., 2007) e a prioridade dos problemas no desenvolvimento rural
(Maya et al., 2001), assim como para analisar as diferengas entre instituigdes como
grupos sociais (Bah et a., 2003; Robinson, 2001), ou seja para estabelecer relagoes
entre varias partes (Chambers, 2007). Outros estudos referem-se ao uso de um sistema
de informagdo geogréfico como um método participativo para determinar grupos de
objectos espaciais como vias ou edificios (Roche e Humeau, 1999), assim como para
incorporar € mapear dados qualitativos no planeamento como forma de resolver
necessidades e problemas dos habitantes (Ceccato e Snickars, 2000), ainda que,
actualmente, segundo Dennis (2006), é pouco frequente a incorporacdo desse tipo de
informagdo nas acgbes de planeamento. Os mapas mentais também sdo um
instrumento de andlise socia do espago, quer por exibirem o reconhecimento de
caracteristicas do lugar e de como 0 mesmo esta organizado (Pocock, 1976), quer pela
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identificacdo da preferéncia de areas residenciais ou de usos comum (Thill e Sui, 1993)
e que para Rambaldi et a., (2006) servem para representar a identidade de uma
comunidade.

No contexto Europeu existem estudos que realizaram questionarios para a
definicdo do rural sob uma perspectiva de representacdo socia (Halfacree, 1995) e
para a identificacdo da percepcdo da area residencial delimitada e sua definicéo
(Pacione, 1983). Também foram utilizados mapas mentais para obter os valores sociais
e as caracteristicas que os habitantes identificam sobre uma &ea, visando a
possibilidade de serem utilizados num processo de tomada de decisdo (Tyrvéinen et
al., 2007). Do mesmo modo, workshops e grupos focais foram realizados para elaborar
cend&rios futuros com o objectivo de determinar as ateragdes no espaco rural da
Escécia (Midgley et a., 2005).

No contexto de Espanha e sobre a Comunidade Auténoma de Espanha,
referenciando no quadro tedrico estudos que abordem a tematica do territorio, suas
ateracbes e identidade sociocultural enquanto sociedade, identificam-se algumas
investigagbes nesse contexto. Frades e Gonzalez (2009) analisa 0s processos de
ateracdo e de desenvolvimento dos territérios rurais europeus, Fernandez de Rota
(1991) analisa determinados dados sob o tema central da identidade de um povo e em
1992 este mesmo autor refere-se a uma reflexéo sobre a investigacdo antopol 6gica
realizada na Galiza (Ferndndez de Rota, 1992). A construcdo de identidades colectivas
para Pereiro (2004) esta imersa num processo historico de recosntrucdo de um passado
para manter e criar a sua propria identidade. No seguimento da identidade do povo,
Torres Luna e Lois Gonzdlez (1992) estudam os regimes de heranca e direito de
propriedade da terra em casos de provincias interiores. Na regido da Galiza, e em
relacdo a evolucdo territorial entre o urbano e o rura, assiste-se a uma urbanizacdo
socia generalizada no espaco (Ferras Sexto e Lois Gonzalez, 1993). Sobre a evolucao
territorial desta regido Logrofio e Lois Gonzalez (1997) procuraram estabelecer uma
relacdo entre os fendmenos de reorganizacdo espacia e o desenvolvimento das varias
fases de industrializacéo.

Estes estudos focam-se num grupo social e em andlises que pretendem revelar
alteracoes e identidades territoriais, enquanto que este artigo apresenta uma abordagem
gue combina dois grupos sociais e explora dois diferentes tipos de conhecimento na
percepcao sobre 0 AR e a sua delimitagéo.

No discurso da sociologia rural, a ruralidade tem estado frequentemente associada
as inter-relacfes entre a baixa densidade demogréfica, o predominio da agricultura na
estrutura produtiva e as caracteristicas culturais (Insua e Correa, 2007) associadas ao
lugar, localidade ou regido como categorias espaciais (Baaenholdt e Aarsagher, 2002).
De acordo com a metodologia da Organizagdo para a Cooperagcdo e Desenvolvimento
Econdémico (OCDE), a Espanha € classificada por trés tipos de ruralidades: litoral ou
peri-urbana, areas rurais interiores competitivas e &reas rurais interiores néo
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competitivas, tendo mais de 47 % do seu territorio considerado como
predominantemente rural (Bertolini et a., 2008). Galiza € uma Comunidade Auténoma
onde coexistem areas de costa, montanha e terras planas (Coimbra, 2011), sendo
caracterizada pela presenca de AR dispersos e com baixa densidade populacional
(Garcia-Lamparte et al., 2011). Identifica-se uma dispersdo territorial ainda que com
tendéncia a densificar-se em alguns territérios (Santos, 2012). Dado este
enguadramento geografico e a diversidade morfolégica dos AR na Galiza como uma
caracteristica de paisagem cultural (Mata-Olmo e Fernandez-Mufioz, 2010), delimitar a
Sua area € uma tarefa complexa. As sucessivas alteragfes dos critérios de delimitagdo
de AR nas leis do solo da Galiza, séo um facto que revelam essa dificuldade (Barbosa
et al., 2011).

Uma vez que estes critérios se aplicam de igual modo a AR distintos, ndo séo
levadas em conta as caracteristicas espaciais, formas de usos da terra, assim como 0s
significados, a cultura e a histéria dos lugares (Tuan, 1991). Ora, as necessidades dos
habitantes ndo sdo atendidas na tomada de decisdo sobre a delimitacéo dessas areas, 0
gue resulta num problema no planeamento rural.

2.2.1. Espaco social e suas per cepcoes

O termo comunidade, segundo Liepins (2000) tem sido frequentemente usado
como significado de espaco social, o qual reconhece formas espaciais por relagoes
sociais (Ferreira, 2007), assim como os significados e o valor de um lugar, os quais sdo
construidos ao longo do tempo (Barros, 2000; Williams et a, 1992). Dado que o
espaco implica um processo de significados correspondendo a que um espago social é
a construcéo de um produto socia, (Lefebvre, 1991) e tal como o ambiente edificado
estd imbuido de significados segundo Merrifield (1993), entdo a percepcdo que a
comunidade rural tem do lugar, ou sejado AR, pode estar dissociada da percepcao que
0 grupo de técnicos tém sobre o lugar e que elabora o planeamento desses lugares, 0s
guais sdo concebidos como areas limitadas (Nogué, 1989). Manzo e Perkins (2006)
consideram a integracdo de varias perspectivas de analise como importante para
entender os valores da comunidade e como os significados do lugar podem ser
mencionados e fortalecidos no desenho do planeamento. Entédo como pode contribuir a
comunidade rural como actor participativo no decorrer do processo de planeamento
rural?

Perante a relevancia da identidade territorial (Sabatini et al., 2008) e seus
significados para os habitantes dos AR, torna-se importante que a delimitagcéo destes
responda as necessidades identificadas pelas comunidades, por forma a que o
planeamento seja integrador de relacbes socio-espaciais do lugar. Salienta-se 0 quéo
relevante € a participacao social dos actores nos processos de planeamento de politicas
publicas e dos AR (Delgado e Leite, 2011).
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Coloca-se uma questdo complementar a comunidade rural e ao grupo de técnicos,
sobre qual € apercepcdo socia quetém do AR?

Como tal, justifica-se a exploracdo das percepgdes sociais que tém estes dois
grupos sociais sobre 0 espaco rural e adelimitacdo de AR. A investigacdo realiza-se na
Comunidade Autonoma da Galiza, situada no NO de Espanha, nos municipios de
Cervantes e Guitiriz (Figura 2. 1) referentes a comunidade rural e a um grupo de
técnicos de planeamento.

Espanha, possui uma estrutura administrativa formada por desassete Comunidades
Auténomas criadas na década de 1980 (Pereiro, 2008), sendo a Galiza uma dessas.
Todas estas, tém representacdo politica através de um governo autonomo. A Galiza, é
formada por quatro provincias, nomeadamente Lugo, Orense, Corunha e Pontevedra,
sendo gue estas duas Ultimas se inserem no eixo-Atlantico com referéncia territorial a
Portugal. Segundo o Ingtituto Galego de Estatistica (IGE) a Galiza tem 2.781.498
habitantes, que se distribuem pelas provincias de Lugo com 348.902 habitantes,
Orense com 330.257 habitantes, Pontevedra com 958.428 habitantes e a Corunha com
1.143.911 habitantes (IGE, 2012).

Corunha

I Pontevedra

Legenda
1 Municipio de Guitiriz
2 Municipio de Cervantes
Galiza
Divisdes Provinciais da Galiza

E Comunidades auténomas { 0 10 20

] Portugal
—rr

0
Kilémetros

Figura 2. 1. Locaizag8@o dos minicipios de Guitiriz e Cervantes na Comunidade Auténoma da Galiza,
NO de Espanha.

Os municipios de estudo sdo diferentes entre si. Cervantes, municipio de
caracteristicas rurais afastado de grandes centros urbanos encontra-se numa zona de
montanha onde prevalecem alguns assentamentos rurais com construcdes seculares
denominadas de “pallozas”, revelando uma preservacdo do seu patrimoénio edificado.
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Trata-se de um municipio com fortes raizes rurais as quais ainda mantém no seu activo
populacional. Guitiriz, € um municipio de caracteristicas mais urbanas localizado na
zona de “Terra Ch&”, referenciado pelo centro urbano de Guitiriz e pela estrutura
vidria auto-estrada que cruza o municipio permitindo a sua proximidades a outros
centros urbanos. Actualmente, a crise que existe no meio rural produz transformagoes
relevantes na logica espacia e consequentemente, socio-economicas, tal como séo
exemplos disso as duas areas de estudo (Valcéarcel Riveiro e Santos Solla, 1997).

A Galiza enquanto territério urbano apresenta no entanto diferencas consideraveis
nas suas quatro provincias, sendo alocalizacdo e a morfologia fatores chave na andlise
do seu territorio (Cortizas e Alberti, 1999). A sua arquitectura é condicionada pelo
lugar gque ocupa num determinando contexto espacia (Ferndndez de Rota, 1990). As
cidades de maiores dimensdes |ocalizam-se na zona litoral da Comunidade Autdnoma,
0 que permite identificar uma dicotomia entre a zonalitoral e azonainterior da Galiza.
Esta diferenca sobre a localizagdo das estrutura urbanas, reflete-se no espago rural
onde se identificam varios tipos de espagos rurais conformados por diferencas de
topografia, de proximidade a centros urbanos e a infra-estruturas de acessibilidade,
assim como por diferencas socio-culturais. Ainda que segundo Lois Gonzélez e Torres
Luna (1995) a urbanizacdo suponha a polarizagdo do crescimento de espacos da Galiza
ocidental e costeira como em funcéo de alguns enclaves do seu interior regional.

Esta investigacdo teve como objectivo identificar a percepcao social do espaco
rural e do lugar de AR a partir da comunidade rural e de um grupo de técnicos em
planeamento. Posteriormente, analisou-se a valoragdo social dos elementos
caracteristicos do AR por forma a determinar a sua evolugdo e tendéncia dessas
valoragOes para organizar e delimitar os AR da Galiza.

2.3. A exploracao dos grupos sociais

Para obter informac&o sobre o espaco rural e os AR, distinguiu-se a investigacéo
em exploracdo “in situ” e exploragdo interna, em funcdo de existirem dois grupos
sociais distintos por forma a obter os significados que atribuem ao lugar (Gieryn,
2000) como também segundo Marsden (1999) pela necessidade de uma abordagem
mais comparativa e integradora.

2.3.1. Exploracdo “in situ”

Assim, para a exploragdo “in situ” realizaram-se visitas de campo a diversos AR
dos municipios de Cervantes e de Guitiriz, anbos da Comunidade Auténoma da
Galiza (Tabela 2. 1) e elaboraram-se entrevistas acompanhadas de registos fotogréficos
e videos. O perfil dos entrevistados enquanto &s suas actividades profissionais sdo:
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funcionario publico, ex-politico, padre, proprietario de comércio, empregado de
comercio e agricultor.

Tabela 2. 1. Identificacdo e localizagdo dos AR pararecolha de dados para exploragdo “in situ”.

Municipio Freguesiado AR Nome do AR Categoriade andlisedo AR
San Roman de Cervantes San Roman Capital administrativa
. i Piornedo Maior representatividade histérica
San Fiz de Donis . . . C
Cervantes Moreira Maioria de vivendas tradicionais
. . Cabafias Antiguas Polo de trabalho
Santiago de Cereixedo N . .
Campo da Brafia Maioria de vivendas novas
San Mamede de Pedrafita ~ Os Corredoiros ~ Maior representatividade historica
Guitiri San Pedro de Pigara Vimieiro Maioria de vivendas tradicionais
uitiriz
San Marifia de Lagostelle Lentemil Maioria de vivendas novas
Santa Eulalia de Mariz Viladonega Polo de trabalho

Uma vez gque se pretende conhecer como tém evoluido e quais os e ementos
espaciais para delimitar os AR segundo 0s seus habitantes, aplicou-se a entrevista
aberta (Bourgoin, 2012), com perguntas orientadas focando a tematica do
desenvolvimento rural (Tabela 2. 2). Importa referir que as questbes estiveram
associadas aos factores de espaco e tempo como diferenca individua e social (Harvey,
1990), no sentido de que as respostas permitiram identificar a identidade do lugar pela
sua singularidade (Twigger-Ross e Uzzell, 1996) com base nas caracteristicas
espaciais, para posteriormente, contextualizar a avaliagao.

Tabela 2. 2. Sequéncia das perguntas nas visitas de campo para a entrevista aberta.

Avaliagdo das respostas

N.cde ~ Espaco  Propdsito da
pergunta Questoes tempo resposta  Espacorurde ugdo do AR
delimitar AR
Comoerao AR .

01 antigamente e o que o Passado  Descricdo |dentificar Positiva/negativa
9 -€04 & caracteristicas 9
caracterizava?

02 Como €0 AR atual mente e Presente  Descrigdo Ident|f| car Positiva/negativa

0 que o caracteriza? caracteristicas
O que é necessario Presente N I dentificar L .
03 melhorar no AR? (futuro) |dentificagao necessidades Positivainegativa
< - I dentificar s .
s
04 Qual é o futuro do AR Futuro Exposicéo Cenarios Positiva/negativa

Com base no conjunto das questfes, elaborou-se uma tabela de opinido com a
recolha da informacao dos entrevistados, e dividiram-se 0s temas entre o espaco rural e
delimitar o AR, ambos referenciando aspectos positivos, aspectos negativos e
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solugBes. Em seguida realizou-se uma avaliagao qualitativa sobre a evolugdo do AR. O
espaco rural e a delimitagdo do AR, referem-se a imagem ideal e aos elementos
comentados pelos habitantes (Champion, 2001), sendo avaliados segundo a
identificacdo das caracteristicas, necessidades e exposicao de cenarios do proprio AR.
A evolucdo do AR, relaciona-se com a forma como os habitantes interpretam o seu
desenvolvimento espacial. Ou sgja, qual a percepcdo dos habitantes para com os AR e
gue evolugdo positiva ou negativa tiveram até ao presente, como valoragcdo qualitativa.
Em seguida, usa-se um mapa (Herlihy e Knapp, 2003; Ngah et a, 2010) no qual se
identificam espagos representativos do AR segundo as descrices dos habitantes,
obtendo uma delimitacdo do mesmo.

2.3.2. Exploragao interna

Para a exploragdo interna, definiu-se um inquérito (Van Dam et a, 2002) a um
grupo de guinze técnicos em planeamento territorial pertencentes a um grupo de
investigagdo com a seguinte ordem: o que define um AR, o seu estado atual,
planeamento fisico do AR e por ultimo, planeamento do AR segundo o seu imaginario
(Tabela 2. 3). As questdes estavam associadas aos factores de espaco e tempo para em
conjunto com os dados obtidos, elaborar uma avaliagcdo num contexto cronol dgico.

Tabela 2. 3. Sequéncia das perguntas no inquérito.

Avaliacdo das
N.°de _ Propdsito da respostas
Questdes Espago tempo
pergunta resposta Factores ou

caracteristicasdo AR

| dentifigue os elementos que

] | dentificacdo - )
01 caracterizam os AR Passado/presente do AR Positivo/negativo
0
actualmente.
Mencione as principais .
. Relevancia -
02 questdes/ problemas que Presente/futuro AR Problema/dificuldade
no
afetam/intervém nos AR.
Como considera que devem ) )
) Plangjamento Expectativa de
03 estar organizados os planos de Futuro )
do AR organizacdo
AR no futuro?
Elabore um desenho IdentificacBo  Elementos espaciais
04 ] o Futuro . )
imaginario de um plano de AR. gréfica representativos

Por meio dainformac&o obtida do conjunto de questdes, elaborou-se uma avaliacéo
gualitativa aplicando mapas e diagramas de Venn (Cavestro, 2003) determinando a
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existéncia de factores e caracteristicas associadas a0 AR. A primeira questdo, avaia-se
COmMo Positivo ou negativo os e ementos que caracterizam atualmente os AR, ou sgja,
caracteristicas sobre 0 espaco e os habitantes que se vinculem ao seu planeamento. Jaa
segunda quest&o avalia como problema ou dificuldade, questdes associadas ao espaco
rural e AR com vinculo ao seu planeamento. A terceira questdo avalia como e quais as
expectativas de organizacdo a que o planeamento dos AR deve responder. A quarta
questdo, avalia quais e como os elementos espaciais identificados sdo representativos,
isto €, quais sdo as referéncias que o imaginério usa e como as codifica no desenho de
um plano de AR, através da sua organizacao e distribuicéo espacial. Em relagdo as trés
primeiras questdes do inquérito foram utilizados diagramas de Venn (Mascarenhas,
1991; Sedogo e Groten, 2002) no sentido destes exemplificarem a representacéo social
(Mosse, 1994) de organizages, influéncias e importancias de diferentes individuos por
comparacao (Sarmento et al., 2009).

A quarta questéo, usa o0 mapa mental (Abedi e Khodamoradi, 2011) para expor
quais os elementos espaciais identificados, como estéo organizados e distribuidos, ou
sgja, qual € aconcepcdo do lugar (Healey, 2006; McCall, 2003) de um AR tipo.

2.4. Per cepgdes sociais dos grupos: analise social

Com base na exploragdo “in situ” e a partir das respostas das visitas de campo,
resulta a tabela de opinido e 0 mapa mental, isto segundo a avaliacdo sobre o0 espaco
rural e para delimitar o AR. Segue-se um gréfico correspondente a avaliacdo do AR
sobre a sua tendéncia de evolugéo.

A tabela de opinido (Tabela 2. 4) em relagdo ao espaco rura refere como mais
relevantes. aspectos positivos sobre como o turismo é importante para a regido, a
possibilidade de contacto com a natureza sem sentir a pressdo de um rural urbanizado
como “massa’ e a paisagem como um elemento a proteger e conservar; aspectos
negativos como a falta de pessoas sobretudo jovens, falta de servicos e as accbes de
planeamento ndo tém em conta a opinido e os interesses das comunidades locais, e
como solugdes, propdem a criacdo de areas de proteccédo da paisagem para valorizacdo
ou um parque natural por forma a criar emprego local, assim como envolvimento das
comunidades em programas de desenvolvimento rural. Em relacdo a delimitar o AR
resultam como mais relevantes. 0s aspectos positivos, devem ter as casas agrupadas,
uma éarea central e deve existir uma diferenca sobre as funcdes dos edificios; os
aspectos negativos sdo a construcdo de edificios em terrenos bons para cultivo, falta de
planeamento e falta de proteccdo de edificios tradicionais ou histéricos como conjuntos
avalorizar e como solugdes que o crescimento edificado ndo deve ser em terrenos com
pendente e tem que articular o legal com os interesses locais, além de reconhecer zonas
por funcdes de edificios para delimitar.
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Tabela 2. 4. Tabela de opinido dos entrevistados como exploracdo “in situ”.

Percepcles

Aspectos positivos

Aspectos negativos

Solucbes

Espaco rural

- O turismo movimenta a regi&o.
O maior movimento é pelas
pessoas que v8o ao posto de
salide

- Os dias mais importantes da
semana sao a segunda e sexta-
feirapelos servicos.

- As pessoas regressam as casas
de familia para passarem o fim
de semana.

- A cultura, o modo de vida e o
seu baixo custo. A natureza.

- A proximidade do contacto
com a natureza e turismo
contr&rio a0 de “massa’ e a
urbanizacdo

- Acesso a tecnologia para o
trabalho rural. Os caminhos sdo
melhores.

- A vida na comunidade é
saudével pela vizinhanca (modo
devida).

- As infra-estruturas
melhoraram nas Ultimas
décadas.

- Nos ultimos 20 anos, passou-
se de se fazer tudo a méo, para
se fazer tudo com maéquinas,
teve-se uma grande evolugéo.

- Os turistas vém pela natureza e
pelaqualidade de vida.

- Falta de pessoas e poucos jovens.

- Territorio disperso e ndo concentrado.

- Antes estava cheio de gente, agora esta
vazio. Foram para Barcelona e outras
cidades a procura de oportunidades.
Antes voltavam no veréo agora nem isso.
- Faltam servigos e o0s que existem sdo
poucos.

- Falta de infra-estrutura (4gua, energia,
telefone, TV) e de acesso a servigos
(bancos, correios, COMércio).

- As agdes de desenvolvimento ndo
levam em consideragdo as pessoas do
local, ou sgja, 0 plangjamento que se faz
é como uma forga exégena.

- Tudo piorou nos Ultimos 15/20 anos.

- O transporte publico € escasso. A
escola a servigos de salde cada vez esta
mais longe.

- Falta apoio dos governos e de politicas
que sirvam os interesses |locais.

- As escolas tém poucos aunos. As
pessoas ndo aproveitam a infra-estrutura
existente (escola).

- A maoria da populagdo € de
reformados.

- Falta promog&o de economia local e a
nivel cultural, ndo se educa paraisso.

- A comunidade ndo teve acesso aos
recursos para manutencdo das palhogas
LIDER).

assentamento teve.

(Programa Apenas um
- Dificuldade para comercializagdo da
produc&o local.

- N&o existe uma oficina de turismo para
apoio aos turistas. As que existem estéo

nas cidades.

- A comunidade como o protagonista.
Estratégias do desenvolvimento local
a partir do local e com a populagdo
local.

- Fazer um parque natura ou de
protegdo da paisagem para empregar
0s jovens. As pessoas preferem estar
af astadas umas das outras.

- Programas concebidos com o
envolvimento da  comunidade.
Aplicagd0 de recursos na propria
regido e com pessoas da regido.
Plangjamento com foco nas
necessidades e desgjos locais.

- Importéncia do turismo e algum tipo
de parque natura como instrumento
paragerir emprego

- O planejamento rural ou urbano ndo
pode ser feito por uma pessoa que néo
conhece o local. E necess&rio ouvir a
comunidade.

- Criag&o de emprego no local.
Discriminag@o positiva, tratar
diferenciadamente as agbes voltadas
parao meio rural.

- Valorizagdo do turismo. Criagéo de
emprego para as pessoas do local .

- A solucéo para aqui é fazer um muro
como o de Berlim.

- As solugbes dos problemas da
comunidade passam por
transformagbes em instituicdes e
infra-estrutura mais distantes.

- Devia-se educar o espago rural como
um bem cultural e patrimonial. Um

espaco com futuro.
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Delimitar AR

- O assentamento deve ter casas
agrupados e referenciam uma
area de centro de assentamento.

- Existem assentamentos que se
dividem na parte de cima e ade
baixo. Uns tém uma é&ea
central.

- Os cafés, edificios coletivos ou
pracas sdo importantes para o
assentamento, porque é onde se
juntam os vizinhos.

- Os assentamentos tém uma
histéria

- Tém uma é&rea central com
casas e depois na envolvente,
existem outro tipo de edificios
COMO Nnaves.

- A rigueza etnogréfica deve ser
preservada e protegida.

- Os turistas pretendem ver as
casas antigas por ser de pedra e
as pahogas.

- As casas em pedra tém um
valor tradicional.

- Os assentamentos n&o tém casas para
alugar ao turismo.

- N&o existe um plano de urbanismo
como por exemplo um plano geral de
ordenamento municipal.

- Constréi-se muito em terrenos bons
para cultivo.

- E quando se tenta construir existem
demasiadas proibicoes sobre
distancias.

- Os assentamentos tém bastantes
casas abandonadas.

- Existe pouco financiamento para
conservar os edificios historicos e por

isso ndo se protege o valor histérico.

- O crescimento dos assentamentos
serd na diregdo que ndo afete os
interesses e 0 bem-estar das pessoas.
- O crescimento tem que articular a
guestdo legal com os interesses da
comunidade, assim como as areas
novas do assentamento.

O crescimento fisico do
assentamento, em termos de
edificios, deve ser para onde menos
se prejudique as pessoas.

Constréi-se sem respeitar as
tradicoes dos edificios.

E preciso derrubar tudo e
reconstruir novamente.

- Os edificios novos constroem-se ao
lado dasvias.

- Deve existir uma distribuico de
usos por zonas e nd@ se deve
construir nas pendentes.

- Os edificios novos devem-se

integrar com a paisagem e com o

- As infra-estruturas como agua, gue existe no assentamento.
luz e telefone, melhoraram nos

assentamentos.

Ora sobre 0 espaco rural, os entrevistados indicam a paisagem como um elemento
chave no desenvolvimento de atividades socio-econdmicas, dai a importancia que o
turismo de natureza pode assumir desde que preservando os seus modos de vida
porque consideram a vida na comunidade como saudavel, referenciando como
positivo. Perante a perda de populagdo associada a escassez cada vez maior de
transporte publico para acesso a servigos principal mente localizados em éreas urbanas,
provoca um sentimento de isolamento nos entrevistados e de que os AR sdo lugares
actualmente com pouca importancia na sociedade actual, considerando isto como
negativo. Apontam solucdes quanto ao futuro da comunidade rural no sentido de que a
classificacdo de areas protegidas e€/ou parques naturais serviriam como instrumento
para criar emprego associados ao turismo. Isto porque, a comunidade rural conhece as
suas necessidades dai que também apela a um maior protagonismo nas accfes de
planeamento realizadas para o espaco rural.

Sobre delimitar o AR, os entrevistados referenciam positivamente que sdo lugares
com historia, dai que as casas antigas e construcdes etnogréficas como sdo as
“palhocas’, devem ser conservadas e protegidas, até porque sdo factores de atraccéo
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para quem visita. Identificam os AR pela proximidade das casas e de um lugar central
guando existe como um local de reunido e de actividades. De forma negativa,
referenciam que se constréi em bons terrenos para cultivo e longe das vias. Quando
existem areas protegidas e se pretende construir, o planeamento dificulta por restricoes
de disténcias ndo atendendo as necessidades dos habitantes 0 que torna num
planeamento ineficiente. As solucBes que apresentam, identificam a diferenca entre
areas novas e areas antigas do AR como uma referéncia ao valor tradicional que é
importante preservar, além de que os novos edificios devem ser adjacentes ou préximo
das vias de acesso. Isto facilita a sua integracéo no espagco do AR e a organizacgéo de
diferentes zonas. O planeamento deve ser mais participativo no sentido de maior
envolvimento da comunidade para expressar as suas necessidades.

O mapa mental (Figura 2. 2) enquanto exercicio apelativo a uma memoria socia
responsavel pela estruturacdo dos sistemas socio-espaciais (Mauricio, 1999), mostra
uma proposta de delimitacdo do AR dividida em duas éress, isto & Norte e Sul. Os
habitantes referenciam como “o lado de cima” e “o lado de baixo” e identificam numa
primeira fase edificios representativos de poderes politicos ou publicos assim como de
funcdes, tais como: o edificio do concelho, o edificio da associacdo de
desenvolvimento local, a escola e a igregja. Numa segunda fase, os edificios com
actividade econdémica, como sd0 0 banco e o hotel/café, seguindo-se dos edificios com
caracter e valor historico como sdo as “pahocas’. Existem diferencas no uso destes
edificios e representam diferentes padrbes sociais de apropriacdo do espaco. Este
sequéncia € acompanhada de registos graficos, tentando agrupar estes edificios em
conjuntos de poligonos. Numa seguinte fase, classificam as vivendas novas a Sul do
AR como vivendas diferentes das antigas associando o termo “tradicional” e assinalam
como um conjunto edificado. Com base nestas diferencas, distinguem os poligonos
entre tradicional ou novo e posteriormente desenham a delimitacdo do AR por
identificacdo de zonas, atribuindo o nome de areatradiciona ou area nova.
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Assentamento rural de San Roman de Cervantes
Municipio de Cervantes, pardquia de San Roman

LEgeEnta
ﬁﬂ;l':'j'ﬁ dps edificios
- Edficio radicional de nabitagan
I Ecificio nova de habitagsa 1
I Edficio plblico-escota > "
I Eoificio religiosogrg a

Ecricio nisirico Identificacio de grupos de edificios

Cugros edificios = Proposta de delimitagio de AR " ._,: o0

Figura 2. 2. DelimitacBes dos habitantes entrevistados no AR de San Roman de Cervantes.

Em relagdo a tendéncia de evolugdo dos AR (Figura 2. 3), observa-se que na
primeira questdo os entrevistados descrevem como era e o0 gque caracterizava o0 AR na
Sua maioria numa perspectiva positiva, quando identificam caracteristicas do AR no
passado. Descrevem os AR como lugares essencialmente com actividade agricola e
com uma populacdo equilibrada em termos de faixas etérias. Nessa época havia jovens
e trabalho para muita gente. Na segunda questdo sobre a descri¢éo do estado atua e o
que caracteriza 0 AR em termos do que o identifica, 45% das respostas apresentam
uma perspectiva positiva. Desde os Ultimos vinte anos até ao presente, ainda que
existam melhores infra-estruturas e vias de comunicacdo afirmam gue se tem vindo a
piorar, quando se referem a escassez de transporte publico e concentragcdo de servicos
em areas urbanas. Quando se questiona sobre 0 que é necessario melhorar no AR, 35%
das resposta revelam uma perspectiva positiva, ou sgja a maioria identifica as
necessidades de melhorar desde uma perspectiva negativa. Para os habitantes, os AR
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necessitam de incentivos econdmicos para preservagdo do patriménio edificado e
assim valorizar o seu valor histérico. A Ultima questdo, com referéncia a exporem
cenarios futuros para o desenvolvimento do AR, 80% das respostas indicam uma
perspectiva negativa quanto ao futuro dos AR. Indicam que ndo ha futuro, porque ndo
ha gente nem trabalho e comentam que existem casas vazias a tornarem-se ruina, o que
significa o abandono do espaco rural. Constatam a dificuldade em comercializar
produtos locais e a falta de promocéo de economialocal, afirmando que assim n&o vém
possibilidade futura para gente nova viver em é&reas rurais. O resultado das quatro
questes no seu conjunto mostra numa andlise espago-temporal, uma tendéncia
negativa por parte dos entrevistados sobre como os AR tém evoluido em termos de
desenvolvimento espacial, necessidades de melhora e expectativas quanto ao futuro
dosAR.

100% 1
90% -
80% <
70% <
60% <
50% <

40%

% de respostas

30% <

20% <

10% -

0% -

23questao 32questdo

presente

M Perspectiva positiva B Perspectivanegativa

Figura 2. 3. Tendéncias de evolucdo dos AR.

Com base na exploragéo interna e a partir das respostas do inquérito, resultam os
diagramas de Venn correspondentes as trés primeiras questdes. Sobre a primeira
guestdo em relacdo aos elementos que caracterizam os AR actualmente, o diagrama de
Venn (Figura 2. 4) apresenta como positivos, a valorizagao da paisagem e cultivos para
auto consumo; e como negativos o predominio da agricultura, poucas residéncias e
uma populacdo envelhecida. As construcbes antigas, edificagdo e paisagem
desordenada, sdo considerados como negativos mas com menor relevancia. Os
elementos positivos identificados relacionam os cultivos de auto consumo com a
paisagem como um conjunto a valorizar por representarem uma identidade rural. Os
principais elementos identificados como negativos, ao associarem o predominio da
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agricultura a uma populacdo envelhecida, indicam a dificuldade do desenvolvimento
rural.

Legenda
ENegativo | Positive

Figura 2. 4. Elementos que caracterizam os AR actual mente.

Sobre as principais questbes/problemas que afectam/intervém nos AR, como
segunda questdo, identifica-se através do diagrama de Venn (Figura 2. 5) como
dificuldades, 0 acesso a terra e a cultura rural; e como problemas, a escassez de
servigos, uma infra-estrutura precéria e falta de emprego. Também como problemas
gue afectam o AR mas com menor relevancia, identificam-se o isolamento, actividades
agricolas e a expansdo da agro-industria. 'S80 mencionados sobretudo problemas
relacionados com a actividade econdmica base e servigos como afectando os AR por
falta de multifuncionalidade, ndo existindo referéncias a aspectos de organizagdo
espacial, isto como principais problemas.
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Capitulo 2. Andlise socia dos factores que influenciam o desenvolvimento e planeamento dos assentamentos rurais. Casos de
estudo dos municipios de Cervantes e Guitiriz, NO de Espanha

[Legenda
m Problema m Dificuldade

Figura 2. 5. Principais questtes/problemas que afetam/intervém nos AR.

Em relacdo a como devem estar organizados os planos dos AR, como terceira
questéo, o diagrama de Venn (Figura 2. 6) identifica como principais expectativas o
equilibrio entre funcionalidade e conservagéo da estrutura morfolégica do AR, assim
como a valorizacdo da paisagem e de tradicOes culturais aém de melhores servicos
publicos. Com menor importancia quanto a expectativa, identifica-se que os planos de
ordenamento devem associar medidas de proteccdo e que as edificagdes devem-se
integrar com a natureza. A uniformidade através de um padrdo construtivo e a
alteracdo do reduzido tamanho das parcelas, sdo referenciadas com minima expectativa
como possibilidade de se redizar. ldentificasse com maior expectativa o valor
tradicional e paisagistico associado a sua funcionalidade e conservagdo, como
elementos organizadores no planeamento do AR.
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Legenda

@ Expectativa

Figura 2. 6. Principais questdes/problemas que af etam/intervém nos AR.

Da quarta questdo resulta o desenho de um plano de AR no qual apresenta
elementos espacias que o0s participantes consideram como importantes e
representativos para um AR. A composicdo gréfica é o resultado de como interpretam
esses elementos. |dentificam-se uma estrutura de vias organicas e uma praca a Sul com
edificios na sua envolvente. A Este, o desenho da via acompanha um conjunto de casas
com éreas de cultivo de auto consumo, assentes em parcelas com formas irregulares. A
Norte, as casas tem edificios de dimensdo superior para apoio as actividades agro-
pecuérias. No lado Oeste, € representado uma igreja e uma érea recreativa. E sobretudo
uma organizagdo ndo ortogonal, em que a estrutura edificada ndo é contigua incluindo
uma praga, uma igreja e uma area recreativa como espacos de actividades sociais
colectivas.

2.5. Discussédo do desenvolvimento e planeamento dos assentamentos
rurais

Dos resultados expostos na exploragdo “in situ”, a quando da referéncia a
pai sagem, ao contacto com a natureza e aum maior envolvimento da comunidade rural
para com o planeamento rural como uma solugdo, exprime a distancia entre a
comunidade e os técnicos de planeamento na hora de elaborar projectos e planos de
ordenamento territorial. Esta distancia podera explicar a menor receptividade por parte
das comunidades locais, quando sdo apresentados planos gerais de ordenamento
municipal, por esta mesma razdo, ou segja, € apresentado o produto final para uma

67



populacéo a qual ndo teve accao participativa no desenvol vimento desse processo, nem
a possibilidade de alguma tomada de decisfo. As respostas as duas Ultimas perguntas e
a sua tendéncia negativa, explicam em parte esta distancia que significa a partilha e
participacdo do conhecimento local nos planos de planeamento referenciados
anteriormente.

Sobre delimitar o AR os habitantes expdem a defesa do edificado tradicional-
histérico, o estabelecimento de diferencas de funcfes por edificio e que o AR deve ter
os edificios agrupados. Estas caracteristicas identificadas, representam em parte as
referéncias espaciais e os limites fisicos do AR para os habitantes e que segundo o
mapa mental obtido, sdo conjuntos de edificios agrupados entre si associados a zonas
ou &reas segundo a funcdo desse grupo de edificios. Quando fazem referéncia a
ineficiéncia do planeamento, estabelecem uma relacdo entre a intencdo de construir
algum tipo de edificio novo com a area de influéncia ou de proteccdo de um edificio
com classificagdo por sua condicdo histérica Esta ineficiéncia deve-se a que o
planeamento ndo atende as suas necessidades, ainda que concordem com a protecgao
de bens histéricos, o planeamento ndo deve ser nestes caso um instrumento de
proibicdo pelo facto de ndo cumprir uma distancia minima fixa.

A proposta de delimitacdo no mapa mental ilustra a diferenca clara de éreas novas
e antigas que os habitantes tém sobre o AR. Este dado, interpreta-se porque eles
identificam os materiais e sistemas construtivos dos edificios atribuindo um valor
histérico segundo 0 seu tempo e como representacdo social de uma época do passado.
Este método ainda que indique uma participacdo activa da comunidade rural onde é
possivel registar e ilustrar problemas, necessidades e expectativas quando ao espaco
que afecta os habitantes, ndo sera suficiente para a desejada partilha do conhecimento
da comunidade rural para com atécnica. Um planeamento mais eficiente, serd por uma
participacdo activa continua de maneira que ambos 0S grupos sociais construam um
processo de comunicacdo por colaboracdo e ndo por imposicdo, no sentido de
desenvolverem sinergias sociais alongo prazo.

A tendéncia negativa com referéncia as respostas nas quatro perguntas desde um
periodo passado até ao futuro, explica uma perspectiva céptica sobre a evolugéo do
espaco rural com base na perda de valores socioculturais e econdmicos importantes
para os habitantes. Segundo a comunidade rural, o facto de existirem bastantes
servigos publicos nas areas urbanas ao contrério de nas areas rurais e 0 reduzido
transporte publico para acesso as &reas urbanas, ou sgja para acesso a esses Mesmos
servigos como por exemplo escolas e cuidados de salde, é interpretado como um
problema e a0 mesmo tempo como uma responsabilidade a que as éreas urbanas
devem ter para com as areas rurais, de maneira a garantirem que esses Servicos sao
paratodos.
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Da exploragdo interna, quando os resultados referem positivamente a valorizagéo
da paisagem e cultivos para autoconsumo, € negativamente o predominio da
agricultura assim como poucas residéncias, estdo a expor a falta de atividades
econdmicas adém da agricola como sendo necessarias para um melhor
desenvolvimento rural. Pode-se interpretar pela necessidade da multifuncionalidade
como uma possibilidade de resposta para o desenvolvimento da comunidade rural.
Sobre os elementos representativos do AR expostos, abordam a funcionalidade e a
conservacdo da estrutura morfol égica sem referenciar diferencas na estrutura edificada
gue configura espacialmente o AR. Isto explica que no desenho do plano de um AR,
apenas existe diferenca da tipologia dos edificios. Nos diagramas de Venn ao se
identificarem a paisagem e os produtos locais como positivos estdo a referenciélos
como oportunidades para o desenvolvimento econémico da comunidade rural e que
estdo ao seu alcance, até porgue um dos aspectos problemas gue identificam com
énfase € a falta de emprego. Quando sugerem a valorizagdo da paisagem, a
conservacdo dos edificios e da estrutura morfol6gica dos AR, indicam como possivels
formas de desenvolvimento a que o planeamento rural deve responder, isto por parte
dos técnicos para com as necessidades da comunidade rural.

2.6. ConsideracOesfinais

Ao questionar a comunidade local e o grupo de técnicos sobre o espaco rura e
como delimitar o AR, pretendia-se explorar as suas percepcdes sociais, além de quais e
como eram referenciados os elementos espaciais em funcao/representacéo da sua
integracéo social.

Analisando a exploragcdo “in situ” em relacdo ao espaco rural e a delimitacdo de
AR verificam-se referencias a estrutura edificada e a paisagem assim como ao dever de
ser protegidas e conservadas, as quais sendo associadas através de planos de proteccdo
consderam-se como uma solugdo ao desenvolvimento rural. Estes elementos
identificados segundo os habitantes como positivos, constituem oportunidades de
desenvolvimento para a comunidade rural, ou sgja um planeamento que responda as
necessidades reais da comunidade rural e ndo apenas numa perspectiva de resposta aos
interesses e necessidades da area urbana. O envolvimento activo da populacéo local
através de métodos de participacdo durante um processo de planeamento e no caso
especifico de um plano gera de ordenamento municipal, é entendido como
fundamental para a comunidade. Este relacionamento de participagdo activa no
planeamento, mitiga 0 sentimento de isolamento e perda do valor socia que a
comunidade rural possui.

A pouca populacéo residente, a escassez de servicos e de transporte publico para
aceder a areas urbanas, conclui a perspectiva negativa que os habitantes tém quanto ao
futuro do espaco rural, acrescentando uma situacdo de maior dependéncia da
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comunidade rural para com as areas urbanas. Esta maior dependéncia associada ao
isolamento, exprime a reduzida capacidade de actuagdo enquanto actores participativos
no planeamento da comunidade rural, por exemplo através dos planos gerais de
ordenamento municipal. Estes instrumentos de planeamento rural além de urbano,
deveriam ter no seu processo de desenvolvimento, uma fase de maior participacéo
activa da comunidade rural, até porque constituem um meio de desenvolvimento do
espaco enquanto fungdo social e de coesdo da comunidade. Tal como foi proposto, dos
resultados obtidos pela participacdo da comunidade rural através do método do mapa
mental demonstram uma via intermédia de participagdo em que expuseram a sua
percepcdo social sobre 0s espacos do AR e como se relacionam, dai a atribuicdo de
areas segundo diferentes representatividades sociais do espaco.

Sobre a tendéncia de evolucdo do AR e do espaco rural, os resultados a partir das
respostas obtidas permitem concluir que existe uma tendéncia de crescimento da
perspectiva negativa no espaco temporal compreendido entre o passado e o futuro.
Quando a 12 pergunta se refere ao tempo passado, isto é o que caracterizava e como era
0 AR antigamente, as respostas indicam na maioria uma maior percentagem da
perspectiva positiva. A medida que se executam as perguntas em entrevista aberta,
conclui-se a diminuicdo da perspectiva positiva, pelo que se pode comprovar pelos
resultados da dltima pergunta, sobre qual o futuro dos AR. Estes dados, aém de
identificarem uma evolucdo na tendéncia de perspectiva permite concluir que os
entrevistados se encontram ou valorizam mais os aspectos relacionados com a sua
memoria e identidade do passado do que com factos e alteragdes que acontecem no
presente dos AR e do espaco rural. Esta identidade as condic¢des de vida do passado,
em certa medida explicam a proximidade da populagdo residente no espaco rural apega
aterra, caracteristica conhecida e reconhecida na Galiza como sociocultural.

Para 0 grupo de técnicos, a predominancia da agricultura é entendido como um
problema, pelo que uma maior diversidade de actividades econdmicas geraria
desenvolvimento rural, traduzindo-se num espaco rural multifuncional. A valorizacéo
da paisagem € importante para o espaco rura e deve ser integrada no planeamento de
um AR. Em relagdo a um plano de AR, este deve ser uma estrutura ortogonal em que a
organizacéo da estrutura edificada se realiza segundo a via e uma praga, sendo estes,
elementos de suporte a distribuicdo dos edificios. Conclui-se que pelo facto dos
edificios ndo serem caracterizados pela sua diferenca tipolégica, ndo permitem
estabel ecer diferencas entre areas tipol 6gicas como tradicionais ou novas, 0 que resulta
numa distribuicdo espacial limitativa, quanto ao valor tradicional e historico que um
AR pode ter.

Os resultados obtidos por ambas as exploragdes demonstram uma aproximagao
sobre 0 que caracteriza e quais 0s problemas dos AR, e como numa perspectiva de
expectativa futura o elemento da paisagem deve ser entendido como um activo
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espacial e social a valorizar. Como principais diferencas entre as exploragtes, é
demonstrado a falta ou reduzida participagdo no planeamento por parte da comunidade
local, além de que ndo é reconhecido o seu valor enquanto conhecimento local por
parte do grupo técnico. Ou sgja, existem perspectivas semel hantes identificadas como
aspectos positivos e negativos, o que pode traduzir numa aproximacéo quanto a futuras
accoes de planeamento, no entanto falta e € necessario um instrumento intermédio de
participacdo activa e que funcione como ligacéo entre a comunidade rural e atécnica.

Desta forma, € necessério que as exploracdes aos dois grupos diferentes permitam
além das diferencas existentes, obter aspectos em comum quanto a percepcao socia do
espaco rural e de como delimitar um AR, por forma a que o planeamento dos AR sgja
um resultado por integracdo socia de elementos e caracteristicas relevantes enquanto
ao seu significado espacial.

Neste contexto, justifica-se as duas abordagens sobre a percepcdo social como um
contributo ao planeamento rural, pretendendo que esta investigacdo responda as
necessidades das comunidades locais envolvendo um conhecimento técnico, de
maneira que em conjunto sejam capazes de representar uma delimitagdo de AR que
partilhe os problemas, necessidades e desafios do lugar de AR.

A investigacdo desenvolvida sobre a percepcao socia, pode ser aplicada noutros
contextos rurais e com relacéo a outros grupos, Visto gue se trata de uma exploracéo.
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3. CAPITULO 3

Critérios paraidentificar e delimitar
assentamentos rurais. Aplicacéo ao
planeamento na Galiza, NO de Espanha
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Resumo

Os assentamentos rurais representam uma reaidade do espaco rural, através de
agrupagles/cluster de edificios e dos modos de vida associados essenciamente actividades
relacionadas com a agricultura. Com a evolugdo das politicas econdmicas aplicadas ao
desenvolvimento rural, a delimitacdo fisica das areas rurais assume maior importancia no
contexto europeu por estarem associadas atribuices de apoios financeiros em funcéo das suas
caracteristicas. A presente investigacdo aplica-se & Comunidade Auténoma da Galiza, situada no
NO de Espanha, a qual apresenta uma distribuicdo espacial dispersa onde os assentamentos rurais
apresentam um valor patrimonial e sociocultural Unico devido as suas caracteristicas
morfol6gicas e de arquitectura popular. Actuamente, a delimitagdo dos assentamentos rurais €
efectuada segundo os critérios que a lei define, tendo estes um caracter restritivo perante a
heterogenei dade morfol 6gica dos assentamentaos rurais.

Por estes motivos, torna-se necessario formular uma nova abordagem espacial na delimitacéo
dos assentamentos rurais. Este estudo pretende responder a esta necessidade, assim, o objectivo
dainvestigacdo é definir critérios de identificacdo e delimitacgo de assentamentos rurais capazes
de reconhecer o contexto morfoldgico de cada assentamento rural.

Estudaram-se os assentamentos rurais de sete municipios e definiram-se factores para a
caracterizagcdo espacial de um assentamento rural, aém de restricdes e condi¢cbes para o
identificar e delimitar, tendo-se obtido os critérios para delimitar um assentamentos rural e os
factores de aptiddo das parcelas para a sua inclusdo no assentamento rural. Os critérios que a
investigacao propde, revelam-se como critérios gjustaveis numericamente, capazes de reconhecer
e interpretar as caracteristicas morfolégicas de cada assentamento rural, como mostram 0s
resultados das delimitacBes de assentamentos rurais. Conclui-se que os critérios definidos
numericamente associados a uma operacdo espacial, permitem a adaptacdo as caracteristicas
morfol 6gicas de qualquer assentamento rural, bem como equidade espacial pelo reconhecimento
da diferenciacdo das estruturas edificadas e dos usos do solo de cada assentamento rural, ao
contrério dos critérios que alei define.

Palavr as chave: “Planeamento rural”, “assentamentos rurais’, “ delimitacéo fisica’.
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3.1. Introducéo

Os assentamentos rurais (AR) localizam-se nos espacos entre cidades como sendo um
model o de assentamento populacional representativo no espaco rural da Europa e noutras
partes, apresentando com énfase no Noroeste da Peninsula Ibérica uma variedade de
casos interessantes de reflexd8o para o planeamento territorial, gestédo do uso do solo,
arquitectura vernacular e sociologia. Representam uma realidade do espaco rural, através
das suas estruturas edificadas e dos modos de vida associados essencial mente a trabal hos
relacionados com aterra (Sanz, 1994). S&o pequenas agrupagdes ou clusters de edificios
onde predominam a habitagdo e actividades relacionadas com a agricultura, em que as
formas tradicionais refletem uma identidade (Chen, 2011) e representam construgtes
sociais e culturais (Muilu e Rusanen, 2004). A sua estrutura espacial estabelece-se
mediante relacdes de vizinhanca e o0 espaco edificado distribui-se em funcdo de
elementos espaciais como uma praga, a estrutura viaria ou a topografia existente. A
estrutura parcelaria € também um factor que condiciona a organizagdo espacial do
assentamento. O conjunto destes e outros factores, como proximidade a vias de
comunicacdo ou a areas urbanas, as caracteristicas do tipo de edificios e a paisagem
envolvente, intervém no acto de delimitar espacialmente os AR.

3.1.1. Contexto internacional dos AR

Importa contextualizar estudos menos recentes para uma adequada percepcdo da
evolucdo das caracteristicas e classificagbes que contribuem para identificacdo e
delimitacéo espacial dos AR. Dickinson (1949) identifica dois tipos de AR, isolados e
nucleados (agrupados) e numerosas graduacdes entre eles, classificando-os pelo seu
tamanho e agrupamento. Smailes e Molyneux (1965) classificam os AR como disperso,
aglomeracdo de pastagem e aglomeracfes de AR. Segundo Jones (1953) a distribuicéo
espacial da estrutura edificada € a que define a diferencia entre AR concentrados e
dispersos.

Stone (1965) sugere a definicdo de AR como uma descri¢do e andlise da distribuicéo
dos edificios associados as pessoas e as suas proprias terras pelo facto dos edificios
serem uma representacdo do modo de vida nessa drea. Murkgi (1976) andisa a
morfologia dos AR numa regido da india em funcdo do tipo (baseado em relagdes
funcionais), da forma (contorno geométrico do agrupamento dos edificios e vias) e do
padréo (conjunto geométrico de varios AR com correlacdes nas caracteristicas naturais e
culturais). Donnelly e Harper (1987) definem grupos homogéneos de AR e descrevem as
caracteristicas comuns. Grossman e Katz (1992) identificam o padréo espacial dos AR
em Isragl a partir da densidade de edificag@o, do sistema de campos, do tamanho fisico e
a presenca ou auséncia de AR. Outra relevante realidade para o planeamento espacia e
gestédo do solo no espaco rural situa-se no Brasil, onde o processo de criacdo dos AR
comeca no final da década de 1980 (Sobrinho e Ferreira Neto, 2006), constituindo um
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instrumento espacial como parte prética do processo de reforma agraria (Branddo e
Ferreira Neto, 2006).

Estudos recentes propdem uma classificagdo de tipologia de AR pelos seus recursos
econdémicos, acessibilidade e modo de producdo (Stoian e Henkemans, 2000) ou a
separacdo espacia entre a drea residencial, a area agricola e suas actividades com o
propésito de conseguir NR mais compactos assim como delimitagdes mais claras com o
objectivo de alcancar a efectividade das terras agricolas (Lerise, 2000), visto que as
delimitagcdes dos AR refletem um padréo de actividade agricola do passado (Eben Saleh,
2001). Para Vuksanovic e Kalezic (2004) a morfologia tipica do AR é a formacdo de
clusters como sendo grupos de edificios proximos entre si. Feng et al., (2007) abordam a
morfologia de AR distinguindo entre concentrados e descompactados (uncompacted),
engquanto Theodoraki et al (2007) distingue a forma dos AR entre regular e irregular com
campos agricolas na envolvente. Para Giince et al., (2008) os AR sdo considerados como
estruturas organicas, organizados segundo a topografia como harmonia do meio-
ambiente em contraste com uma organizacao geomeétrica, sendo que para a concepgao do
carécter rural é relevante que se aproxime de um espaco aberto com varios tipos de
cobertura do solo onde existe uma concentracdo de edificios residenciais além de outras
funcdes (Johansen e Nielsen, 2012). Segundo Banski e Wesolowska (2010) os sucessivos
periodos de desenvolvimento dos AR encorajam a diferenciacdo espacial, criando varios
sistemas de AR assim como uma diversidade morfogenética de varios tipos de AR. No
ambito da aptidéo agricola, outros assentamentos rurais, por falta de planeamento prévio
enfrentam situagcdes adversas no que se refere a estabilidade de parcelas, formas de
organizag@o e preservacdo dos recursos naturais (Silva et a., 2010), visto que a sua
delimitacdo é apenas em funcdo do caracter produtivo das parcelas, ndo dando relevancia
aorganizagdo espacia dos demais usos aum nivel social (FerreiraNeto et al., 2011).

Estes dltimos estudos ndo se limitam a identificacdo do sistema de distribuicéo
espacial dos AR como os primeiros estudos citados, pelo contrario, ampliam a analise as
caracteristicas formais e funcionais dos AR. Entre eles, os estudos mais recentes revelam
uma abordagem ao espago do AR numa perspectiva de estabelecer relagdes entre o
espaco e o lugar (Healey, 2006) por distingdo de éreas funcionais internas ao AR, assim
como também por os considerarem como estruturas organicas (Gunge et a., 2008). A
maioria destes estudos centram-se na andlise e caracterizacdo de AR, enquanto que neste
estudo trata-se de estabelecer e definir critérios para a identificagdo, delimitacdo e
zonificagdo da areafisicado AR.

Actualmente, com a evolugédo das politicas econdmicas aplicadas ao desenvolvimento
rural, a delimitacéo fisica das areas rurais assume maior importancia, visto a estas areas
estarem associadas atribuic¢des de apoios financeiros em funcdo das suas caracteristicas,
por conseguinte a delimitacdo adequada e correcta (Benabent, 1999) dos AR no contexto
do espaco rural europeu assume preponderéncia por associacdo a novas identidades e
relacBes socioecondmicas (Hadjimichalis, 2003). Dado que o espago rural assume hoje
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uma dimensdo mais ampla que a producdo agricola (Abramovay, 2009), uma
identificagdo dos diferentes tipos de areas reforca a diferenciacdo de politicas adaptadas
aos distintos contextos (Scott, 2006).

A ideia de novos centros rurais como agro-industriais comecam a ser mais realistas
(Turnock, 1991). No caso da estratégia espacial naciona de Irlanda (Gkartzios e Scott,
2009) a gestéo de AR dispersos difere segundo o tipo de areas rurais. areas sob forte
influéncia urbana; éareas caracterizadas por forte base agricola; areas rurais
estruturalmente fracas, e por Ultimo, areas com diferentes padrfes de assentamento, ou
sgja, diferenciam-se distintas tipologias de &reas rurais para poder aplicar diferentes
politicas de planeamento, que se adaptem aos contextos espaciais.

Em diversas partes do mundo a evolugcdo do espago urbano (McCarthy, 2007)
segundo processos de crescimento significa uma perda da populacdo rural (Molinero
Hernando e Alario Trigueros, 1994; Precedo Ledo et al., 2008) e alteracdo do padrdo da
actividade econdmica no espaco rural (Ashley e Maxwell, 2001). Nos dias de hoje, o
espaco rural continua em transformagdo por uso intensivo da terra e da industrializacgo
agricola (Westhoek et al., 2006), repercutindo em fluxos de um continuo urbano-rural e
suas interdependéncias (Courtney et a., 2010; Madsen et al., 2010), com alteracbes por
vezes profundas do seu carécter, funcéo e do ambiente construido (Torreggiani et al.,
2012), sendo necessario ter em conta processos de avaliacéo da terra (Silva et a., 2006)
para a sua sustentabilidade socioeconémica (Vezzani e Mielniczuk, 2009). Assim, torna-
se relevante uma correcta delimitacdo dos AR, necessaria para que 0 espago rural possa
adquirir novas funcionalidades (Lacour e Puissant, 2007), assm como um planeamento
que responda as necessidades sociais, visto ser 0 momento de organizagdo espacia de
actividades econdmicas (Garcia e Mateu, 2009).

3.1.2. Enquadramento dos AR na Galiza

A érea de investigacdo é a Comunidade Autondma da Galiza, situada no NO de
Espanha (Figura 3. 1), onde prevalece um modelo territorial policéntrico (Precedo Ledo,
2004) com a singularidade de ter 30.827 entidades de povoac&o, sendo classificados
10.270 como AR e 20.557 como disseminados (INE, 2013). Estes AR apresentam uma
distribuicdo espacial dispersa (Lopez Casero, 1999), que caracteriza a estrutura territorial
do meio rural na Galiza. Perante tal realidade, a delimitacéo da area do AR assume uma
dificuldade acrescida devido a heterogeneidade espacial, pelo que o desenho de critérios
adequados para delimitar os AR é um desafio. Esta heterogeneidade espacia deve-se as
condi¢cbes de uma topografia acidentada, a variabilidade da estrutura parcelaria e a
diversidade de tipologias e quantidade de AR.
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Figura 3. 1. Localizac8o da érea de investigacao.

Estudos realizados nas Ultimas décadas sobre AR na Galiza centram-se na definicdo
do tipo e forma do AR (Bouhier, 2001; Lautensach, 1967), assim como na classificacéo
do AR em funcéo da distribuicdo espacial do conjunto edificado (Farifia Tojo, 1980).

No ambito legal do planeamento territorial em Galiza, a primeira lel do solo da
Galiza que define a classe de “solo de nacleo rura” foi a “Lei do solo 11/1985 de
Adaptacion del Suelo de Galicia a qual procura atribuir um conceito juridico a esta
realidade de assentamento humano, o qual tem evoluido ao longo das sucessivas leis até a
actual Lei do solo 2/2010 de medidas urgentes de modificacion de la ley 9/2002 de
Ordenacion Urbanistica y Proteccién del Medio Rural de Galicia” (LS 2/2010). Durante
este periodo astipologias de AR e os critérios de identificacdo e delimitacdo alteraram-se
sucessivamente ao longo de quatro leis do solo, no entanto carecendo de objectividade e
eficacia pelas mlltiplas interpretaces e caracter restritivo (Barbosa et al., 2012). Estes
critérios de delimitacdo baseiam-se essencialmente em um valor fixo de distancia entre
edificios tradicionais e no grau de consolidacdo pela edificagcdo, os quais se aplicam a
totalidade dos AR existentes, sem qualquer guste aos usos do solo e as caracteristicas
morfol6gicas de cada AR.

Por todos estes motivos, torna-se necessario formular uma nova abordagem espacial
na delimitacdo dos AR, assim como identificar quais devem ser os critérios para a
identificacdo e delimitacdo de AR. Este estudo pretende responder a esta necessidade
com o desenho de critérios que permitam obter solugdes de delimitacdo de AR adequadas
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ao tipo de edificado, sua distribuic¢éo, assim como aos usos, de maneira que se estabeleca
uma diferenciagcdo espacial capaz de promover competitividade territorial (Dax et al.,
2011). Portanto, 0 objectivo da investigacdo € definir critérios de identificacdo e
delimitacdo de AR capazes de reconhecer o contexto morfolégico de cada AR,
estabel ecendo uma diferenciacdo espacial que permita distintas funcionalidades do lugar
(Van-Berkel et al., 2011).

3.2. Metodologia

3.2.1. Critérios deidentificacdo e delimitacéo de AR estabelecidos pela L S 2/2010

A LS 2/2010 estabelece as seguintes categorias de solo de AR como tipologia
espacial: AR histérico tradicional (ARHT), AR comum (ARC) e AR complexo resultado
da existéncia em simultaneo das duas categorias anteriores.

Para a identificacdo do AR define os seguintes critérios (artigo 13.° 1);
reconhecimento institucional que trata de ser uma povoacdo singular, identificavel e
diferenciada nos censos administrativos; relacéo espacia da estrutura edificada com base
no numero de edificios e grau de consolidacdo pela edificacdo e estrutura de
assentamento com tipologia histérica que trata de classificar a estrutura edificada
segundo a idade. No artigo 13.° 3a.; caracteristicas morfologicas do assentamento com
base na tipologia dos edificios; exploragdo sustentavel dos recursos naturais, e por
altimo, no artigo 29.° la.; condicdo de &rea para parcela edificavel definindo a érea
minima de 300 m? para parcela em ARHT e para a delimitacso define os critérios (artigo
13.° 3a) de &rea méxima do AR em que o limite do poligono de delimitacdo ndo pode
exceder mais que 50 metros (m) da edificacdes tradicionais; e de consolidacdo da
estrutura edificada definindo uma consolidacdo de 50% para ARHT e 33% para ARC.

Em resumo, os Unicos critérios quantificados que estabelece esta lei sGo um grau de
consolidacéo pela edificacdo superior a 50% para ARHT e a 33% para ARC e uma
disténcia méaxima do poligono de delimitacéo de 50 m até as edificacbes tradicionais, na
delimitagcdo de ARHT.

3.2.2. Critérios propostos para a identificacéo e delimitacdo de AR

Num assentamento rural existe uma relagcdo entre a estrutura edificada do AR e os
processos socioculturais associados ao espaco e ao lugar a diferentes escalas (Goodale e
Sky, 2001), pelo que os conceitos de esséncia e relacionalidade (Graham e Healey, 1999)
devem-se reflectir no desenho de critérios paraidentificar e delimitar o AR (Tabela 3. 1),
com o fim de contextualizar o que significa o lugar do AR como produto do espaco
socia (Mahon, 2007).
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Tabela 3. 1. Contexto de espaco e lugar para delimitar, a partir de Healey (2004).

Concepcdo essencialistados AR Concepgao relacional no AR
Espaco dos AR Lugar de AR
Tratamento de escala Adaptagso asAsRs calas entre 0 Estabelecer interacgdes no AR

- . . A dimensdo fisicados AR como Interpretar a distribuicdo do conjunto
Materialidade e identidade um significado espacial edificado como um significado social

Conceito de Evolucéo espacial uniforme dos As qualidade de um lugar devem

desenvolvimento AR produzir varias formas num AR
. Multiplos AR sem relagOes de A diversidade morfol 6gica expressa

Forma de representacdo . N " ~ .
integracéo entre eles vérias relagfes sociais

Para delimitar os AR tratamos de vincular um espaco a um lugar utilizando os
critérios de avaliacdo dos conceitos de espaco e lugar que Healey (2004) enquadra no
ambito essencialista e relacional, associados a construcdo de identidades individuais e
colectivas bem como a diferentes temporalidades, adaptando-os neste caso a delimitacéo
de AR. A concepcdo essencidista refere-se ao espaco de AR, como Unico em termos de
significado e qualidade espacial, enquanto a concepcao relacional refere-se ao lugar de
AR, por este possuir vérias qualidades devido a sua diversidade morfol 6gica capazes de
construirem relagcdes de integracéo socio-espacial .

O tratamento de escala na concepcao essencialista refere-se a capacidade dos critérios
se adaptarem e reconhecerem varias escaas de AR e as suas hierarquias espaciais,
engquanto que na concepgao relacional, refere-se ao lugar com a possibilidade de produzir
interacgdes na sua area delimitada. A materialidade e identidade na concepcdo
essencialista significa que a uma dimensdo fisica do espago € associado um significado
espacia individual como principal objectivo material. A concepcdo relacional pretende
interpretar 0 lugar pela distribuicdo do conjunto edificado como um significado
sociocultural segundo a complexidade de relacbes existentes no lugar. O conceito de
desenvolvimento sobre a concepcao essencialista refere-se a que a sua evolucéo tem uma
unica direccdo linear independente das diferentes caracteristicas que possua enquanto que
a concepcao relacional assume as caracteristicas do lugar para diferenciar as qualidades e
assm desenhar vérias formas. A forma de representagdo na concepgdo essencialista
refere-se que a véarios espacos heterogéneos dos AR ndo revelam a existéncia de relactes
entre eles, enquanto que na concepcdo relacional, a morfologia do lugar dada a sua
diversidade expressa, representa condigdes sociais que se devem relacionar no AR. Desta
forma, o contexto de espaco e de lugar através das concepgdes essencialista e relacional,
revelam factores funcionais e histéricos que permitem caracterizar os AR (Hohl, 1960).

Tendo em conta a concepcdo relacional do lugar de AR e a andlise de um conjunto de
AR de sete municipios da Galiza (Figura 3. 2), identificaram-se as caracteristicas e
factores (Figura 3. 3) que caracterizam espacialmente 0s AR e que serviram de base para
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definir os critérios de delimitacdo dos AR (Carter, 1990). Anaisaram-se 108 AR do
municipio de Castroverde, 138 AR do municipio de Cervantes, 87 AR do municipio de
Fisterra, 310 AR do municipio de Guitiriz, 104 AR do municipio de Lancara, 104 AR
do municipio de Paramo e 101 AR do municipio de Portomarin.

:'JI

Legenda
[1 Comunidade Autonoma da Galiza
[ Municipios de estudo

| - Castroverde
2 - Cervanles

3 - Fisterra

4 - Guitiriz

5 - Lancara

6 - Pdramo r — Em
s 2 50

7 - Portomarin 0125

Figura 3. 2. Localizag&@0o dos municipios de estudo.

O estudo destes assentamentos inclui trabalho de campo em cada um deles, com o
fim de recolher a informac&o suficiente para caracteriza-los correctamente assim como
andlise visual da delimitacdo destes AR nos planos de ordenamento dos planos
urbanisticos dos sete municipios, denominados como planos gerais de ordenamento
municipal.

As caracteristicas espaciais identificadas para delimitar o lugar dos AR foram: areas
do AR, morfologia, estrutura edificada, estrutura parcelaria, infra-estruturas e estrutura
natural, como sendo aspectos em que o planeamento de um AR deve integrar ao actuar
segundo uma visdo holista.

Assim, identificou-se a relevancia de cada caracteristica para 0 espaco e o lugar
através de uma valoragdo qualitativa directa. Com isto tratou-se de determinar quais
destas caracteristicas s80 mais rel evantes e portanto, devem ser tomadas em consideracéo
para a definicéo dos critérios de delimitacdo do AR. As valoragdes das relevancias para o
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espaco e para o lugar realizaram-se na seguinte escala: extremamente irrelevante, com
valores de 1 ou 2; moderadamente irrelevante, com valores de 3 ou 4; importante, com
valores de 5 ou 6; moderadamente importante, com valores de 7 ou 8; e extremamente
importante, com valores de 9 ou 10. A atribuicdo da pontuacéo de relevancia realizou-se
por atribuicdo directa a partir dainformacado obtida na andlise dos AR.

Ao associar as valoragOes entre as relevancias para o espaco e para o lugar do AR,
obtém-se as diferencas entre as relevancias das caracteristicas mais relevantes a ter em
conta para 0 desenho dos critérios. O resultado mostra que as caracteristicas com
diferenca de relevancia com valor 0 sdo: pertenca de edificios a poligonos de
delimitagdo; preserva a diferenca da estrutura edificada; inclusdo de vivendas
tradicionais; inclusdo de vivendas novas; éreas internas excluidas e inclusdo da rua mais
antiga. Com diferenca de relevancia com valor de 1 sdo: relacdo entre poligonos e érea
delimitada; preserva da tipologia; &reas vazias para futuro crescimento; inclusdo da rede
viariainterna e inclusdo de infra-estruturas existentes.
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Figura 3. 3. Factores para a caracterizacdo espacial deum AR.

A partir dos factores com uma diferenca entre as relevancias com valores 0 e 1
estabel eceram-se as seguintes restricdes e condic¢des para a identificagdo e delimitacdo
dos AR (Tabela 3. 2). A restricao refere-se ao cumprimento de uma obrigacéo, enquanto
gue a condicéo refere-se a uma qualidade. Foram agrupadas segundo identificagdo ou
delimitacédo de AR.
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Tabela 3. 2. Restri¢gBes e condicdes para identificar e delimitar um AR.

P Restricio/ Identlflcagao” e
Caracter}stlca gio delimitagdo do Assentamento rural
espacial condicéo AR
. , Condic¢éo para A Diferenciar entre conjunto edificado
Preservar atipologia ARHT e ARC | dentificagao principal e edificado envolvente.
Inclusdo de vivendas Restri¢do para | dentificacio NUmero minimo de vivendas tradicionais
tradicionais ARHT % num poligono.
Inclusdo de vivendas Restricdo para A , - : .
novas ARC Identificacdo  NUmero minimo de vivendas num poligono.
Pertenga} de edificios Restricdo para o Numero minimo de edificios e distancia
apoligonos de Delimitagdo .
AT ARHT e ARC entre eles por poligono.
delimitacéo
Inclusdo daruamais Condic¢éo para Delimitacio Diferenca entre parcelas em contacto
antiga ARHT e ARC % directo ou indirecto.
Inclusdo darede Condicéo para Delimitacio Diferenca entre parcelas em contacto
viariainterna ARHT e ARC % directo ou indirecto.
Inclusdo de infra- Condic¢éo para Delimitacio Diferenca entre parcelas segundo
estruturas internas ARHT e ARC & disténcias.
Relacdo entre .
poligonos e &rea EeRslt_:'.I?aéoE Srg Delimitacdo % minima de consolidagéo por poligono.
delimitada
Diferenca do 1° poligono e restantes
Preservar adiferenca Condicéo para Delimitacio segundo os edificios por tipologia
daestruturaedificada  ARHT e ARC & (tradicional ou novo) e uso (residencial ou
outros).
Areas vazias para Restricdo para Ddlimitacio Superficie maxima em funcdo da % entre
futuro crescimento ARHT eARC > vivendas tradicionais sobre vivendas novas.
Areasinternas Restricao para . Nenhum poligono pode ter areas
excluidas ARHT e ARC Delimitagao ocas/vazias.

Da elaboracdo do contexto de espaco e lugar para delimitar um AR, factores para a

caracterizacdo espacial de um AR, restricOes e condicdes para identificar e delimitar um
AR, resulta o desenho de critérios para delimitar um AR (Tabela 3. 3) associados a
identificacdo e delimitagdo como dimensdo espacial.

Darestricdo do nimero minimo de vivendas tradicionais num poligono, que se refere
a obrigacdo de existirem edificios de caracter residencial e tradicional em poligonos,
resultam os critérios 01 e 02, nomeadamente area de edificado principal minima e areade
edificado envolvente minima, para identificacdo de ARHT. Do nimero minimo de
edificios e disténcia entre eles por poligono como restricdo que associa a distribuicdo do
edificado a uma &rea de um poligono, resulta o critério 03, ou sga, distancia média
caracteristica para delimitacdo de ARHT. A restricdo de diferenciar entre conjunto
edificado principa e edificado envolvente refere-se a uma obrigacdo dos edificios se
associarem a uma area, enquanto que a condicdo da diferenca do 1° poligono e restantes
segundo os edificios por tipologia (tradicional ou novo) e uso (residencial ou outros)

87



refere-se a que as qualidades tipologia e uso suportam a diferenciacdo de poligonos. Ao
associar a restricdo com a condigdo, resultam os critérios 04 e 05, nomeadamente
edificado principal para 0 1° poligono e edificado envolvente para 2° poligono para
delimitacdo de ARHT e o critério 08, como conjunto de edificado principal para
delimitacéo de ARC. A restricdo do nimero minimo de vivendas num poligono, que se
refere a0 cumprimento de que um poligono tem que ter obrigatoriamente vivendas,
resultam os critérios 06 e 07, nomeadamente area de edificado principal minima e area de
edificado envolvente minima, paraidentificacdo de ARC. Darestri¢do superficie maxima
em funcdo da % entre vivendas tradicionais sobre vivendas novas, que obriga ao
cumprimento de uma relacéo entre edificios, em conjunto com as condi¢oes de diferenca
entre parcelas em contacto directo ou indirecto assim como diferenca entre parcelas
segundo disténcias como qualidade de distancia a que as parcelas estdo sujeitas a uma
caracteristica espacial, resulta o critério 09, edificios novos residenciais para delimitacéo
de ARHT e ARC. Das restricdes de % minima de consolidagéo por poligono e de que
nenhum poligono pode ter &reas ocas/vazias, referindo-se a ocupacdo de um poligono
segundo o espaco ocupado pela edificacdo e as parcelas nao edificadas em termos de
valor minimo que os poligonos sdo obrigados a cumprir, resulta o critério 10, para
delimitacédo de ARHT e ARC.
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Tabela 3. 3. Critérios paraaidentificacdo e delimitacéo de AR.

N.°do Dimensdo Identificacdo do - . < L -
critério  espacial Critério Descricéo do critério — Area de assentamento rural histérico tradicional (ARHT)
o1 8 Areade Edificado | Deve existir um minimo de trés (3) edificios residenciais tradicionais (edRT), isto é “casatradicional” ou “bloco colectivo tradicional”
g principal minima. em pelo menos um poligono paraformar areade AR.
(&]
‘GE) Area de Edificado Os seguintes poligonos (n.° 2) para a sua condi¢do minima de existéncia devem ter no minimo duas casas tradicionais, paraformar
02 3 envolvente P
i) o areade AR.
minima.
Distanciamédia Com um minimo de trés (3) casas tradicionais, isto € edRT, define-se a distancia média caracteristica (DMC) do AR que é calculadaa
03 - partir dos centroides dos edRT (tradicional ou outros a selecionar) pela média (25%, 50% ou 75%) do nimero de edRT (tradicional ou
caracteristica. ; S
q outros a selecionar) com menor distancia entre eles.
2 . pe
04 § " n'i?lglcag?a 10 Desenha-se um primeiro buffer em todos os edRT (tradicional ou outros selecionados) em que se considera 1,5*DMC do AR e os que
E P poﬁgo'?]o intersectam, pertencem diretamente & drea de ARHT, como conjunto edificado principal, definindo um 1.9 poligono de delimitago.
'dj .
a
Edificado Executa-se o célculo de 0,5* DMC em redor dos anteriores poligonos de ARHT (com mais que dois edR, tradicional ou outros
05 envolvente para 2° selecionados) e os que ndo se intersectam no 1° buffer mas sim no 2° buffer, passam a pertencer & 12 proximidade, como edificado
poligono. envolvente. Os novos poligonos devem ter no minimo dois (2) edRT.
o 1 3 1f1 3 L
N.' ,d.o Di mensao Ident|f_| C0 do Descricao do critério — Area de assentamento rural comum (ARC)
critério  espacid critério
06 8 Area de Edificado | Deve existir no minimo dois (2) edificios residenciais (edCR tradicional ou novo) no primeiro poligono, (isto quando nZo exista area
4 principa minima. de ARHT), cuja disténcia entre estes € 2*DMC, paraformar éreade AR.
o F4 .p
= Area de Edificado Os seguintes poligonos (n.° 2) para a sua condi¢do minima de existéncia devem ter no minimo dois edR (tradicional ou novo) para
07 o envolvente )
S o formar areade AR.
= minima.
8 _
o Conjunto de h ffer % d d deci .
08 = edificado Desenha-se um buffer 2*DMC do AR em todos 0s edR (o_u_outros a _eC|onar) e 0s que sdo intersectados, passam a pertencer ao
£ o conjunto edificado principal comum.
T principal.
&)
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5 - = P
N.' ,d.o Di mensao Ident|f_| cacao do Descricdo do critério — Superficie maximado AR
critério  espacia critério
Se o0 nimero de edificios residenciais novos (edRN) é maior que 50% de edR, o objectivo serd permitir a edificacéo de edRN em todo
0 AR como maximo, igual ao nimero de edRN existentes.
3 Se o nimero de edRN esta entre 25% e 50%, 0 objectivo serd permitir a edificacdo de edRN em todo 0 AR como um maximo, igual ao
09 § Edificios novos ndmero de edRN existentes para ARC ou metade (50%) dos edRN existentes em ARHT. No caso de existir ARC e ARHT, o nlimero
£ residenciais. de edRN serd metade (50%) dos edRN existentes para cada area.
D I , . e -
a Se 0 nimero de edRN é menor que 25%, o objectivo sera permitir a edificagdo de edRN: em ARC como méximo da metade (50%) de
edRN existentes em todo o assentamento; em ARHT como méximo de 25% dos edRN existentes em todo o assentamento. Se o
assentamento sO tem ARHT, pode-se edificar até ao maximo de metade (50%) dos edRN existentes.
5 - = P
N.' ,d.o Di mensao Ident|f_| cacao do Descricdo do critério — Consolidacdo do AR
critério  espacia critério
. lidaco d O grau de consolidagdo de um assentamento é definido pela relagdo entre as parcelas existentes (as que tém uma edificacéo
% Cor1|§o 10&ca0 0€ | consolidada segundo a drea ocupada) e a soma das parcelas novas do tipo | e II. Parcelas tipo |, s parcelas sem edificactes
10 £ paligonos E’jor consolidadas que tenham uma superficie igual ou maior & superficie minima edificavel (SME) com a primeira vizinhadavia Parcelas
= ocupa(élao € | tipo I, s30 parcelas sem edificacdes consolidadas com uma superficie menor que a SME e com a primeira vizinha a via, unem-se e se
a parceias. asuperficie da unido é maior que a SME, entdo também s3o inseridas na consolidagzo.
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Uma vez cumpridas estas restricbes e condi¢Oes a delimitagdo do AR rediza-se
seguindo o parcelario em funcdo da aptiddo das parcelas para a sua edificagdo. Esta
aptidao calcula-se em funcéo dos critérios relacionados na Tabela 3. 4. As parcelas com
maior aptiddo, sdo incluidas na delimitacdo do AR até determinar a superficie méxima
obtida com as restricdes e condicles anteriores.

Paraisso foi necessario identificar os critérios para a avaliagdo da aptidao, a partir das
caracteristicas espaciais com diferencas entre relevancias com valores 0 e 1 as quais se
agruparam em varios grupos (Tassinari et al., 2010). Assim, das caracteristicas espaciais
de pertenca de edificios a poligonos de delimitacdo, preservar a tipologia, preservar a
diferenca datipologia edificada, inclusdo de vivendas tradicionais e inclusdo de vivendas
novas que incluem os factores relacionados com a distribuicdo e organizagdo dos
edificios (Chao, 1995), obtém-se o grupo do critério “Estrutura edificada’. Das
caracteristicas espaciais de relacdo entre poligonos e area delimitada e das areas internas
excluidas as quais incluem os factores rel acionados com a forma de gest&o do uso do solo
(Takeuchi et a., 1998), obtém-se o grupo do critério “Estrutura parcelaria’. Através das
caracteristicas espaciais de inclusdo da rua mais antiga, inclusdo da rede viaria interna e
inclusdo de infra-estruturas internas relacionadas com factores de acessibilidade e com os
elementos infra-estruturais, obtém-se o grupo do critério “Infra-estrutura’. A partir da
caracteristica espacial de areas vazias para futuro crescimento e segundo os factores
relacionados com as caracteristicas do meio-fisico, obtém-se o grupo do critério
“Estrutura natural”.

Cada um destes critérios foi valorado através do processo analitico hierarquico (AHP)
(Bhatta e Doppler, 2010) como um suporte de decisGo multi-critério mediante a
participacdo de doze técnicos de planeamento territorial, nas areas profissionais de
arquitectura, engenharia de montes, engenharia agronoma, sociologia, economia, fisicae
informatica, com experiéncia profissional até dez anos. Aplicou-se o software MPC 2.0
(Rodriguez e Alboreca, 2011) valorando numa primeira etapa 0s critérios
individualmente e numa segunda etapa as comparagdes por pares aeatdrias numa escala
numerica de valores entre O e 1, obtendo uma matriz de dados para determinar 0 peso de
cada critério. Cada técnico realizou quatro sessdes de valoracdo dos critérios em dias e
horas diferentes, num total de quarenta e oito sessOes entre todos os participantes. Os
pesos médios de cada critério foram seleccionados entre os percentis 15 a 85, obtendo
70% dos dados por estes apresentarem um desvio menor que 30 %.
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Tabela 3. 4. Critérios parao calculo da aptiddo do AR.

Grupo decritérios  Peso Critério Peso Valor do critério Pontuacéo
Tradiciona (T) 1,00
Tipo de edificacéo 0,24 Novo (N) 0,20
Parcela sem edificado estrutural 0,00
Vivendaprincipa (P) 1,00
Vivenda secundéria (S) 0,33
Tipo devivenda 0,34 Vivenda desabitada (D) 0,11
Bloco de vivenda (B) 0,47
Parcela sem edificado habitacional 0,00
lgreja, Capela (1) 1,00
Cruzeiro (CC) 0,12
Tiporcljiit%c::gacagéo 0,13 Construcado popular protegida (PA) 0,88
Moinho (M) 0,37
Parcela sem edificado histérico 0,00
Escola (E) 1,00
Igreja, Capela (1) 0,78
Pracas (PR) 0,46
Tipo de edificagdo publica 0,11 Parques e jardins (P) 0,19
Estrutura edificada 0,54 Edificio cultural (CU) 0,54
Edificio desportivo (CD) 0,36
Parcela sem edificado publico 0,00
Palheira, anexo (PD) 0,81
Moinho (M) 0,77
Lavadouro (LV) 0,54
Tipo de edificacio auxiliar 0,10 Espigueiro (H) 100
Construcéo paraaves (PL) 0,43
Fonte (FT) 0,35
Forno (FR) 0,83
Parcela sem edificado rural 0,00
Cavalarica (C) 1,00
Nave (N) 0,37
) o Leitaria, Salaordenho (L) 0,49
Tipo de gdlflcagéo 0.08 )

agricola : Silo (SL) 0,08
Estufa (V) 0,15
Parcelaserr_l e_dificado rural 0.00

(actividade) ’
Frutais (FR) 0,59
Lavradio (TA) 1,00
Prados e pastos arbustivos (PR) 0,14
Prados e pastos (PS) 0,45
Pastos com arvoredo (PA) 0,28

Estrutura parcelaria 0,14 Cultivo da parcela 0,21 .

Vinha (V1) 0,33
Estufa (IV) 0,24
Oliveirais (OV) 0,20
Mosaicos (MO) 0,83
Parcela sem uso agricola 0,00
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Edificacdes (ED) ndo-urbanas 1,00
Florestal (FO) 0,15
Improdutivo (IM) 0,21
Uso daparcela 0,80 Zonas urbanas (ZU) 0,47
Zona de concentragéo (ZC) 0,20
Areas recreativas (AR) 0,23
Parcela com outro uso 0,00
Parcelas em contacto directo (12
s . o 1,00
Acessibilidade atravessia 019 vizinha)
principal ' Parcelas em contacto indirecto (22
.- 0,29
vizinha)
Parcelas em contacto directo (12
- L 1,00
Acessibilidade aruas 013 vizinha)
interiores (secundarias) ' Parcelas em contacto indirecto (22
- 0,26
vizinha)
Parcelas em contacto directo (12
vizinha) 1,00
Acessibilidade a pragas 0,17 o
Parcelas em contacto indirecto (22
.- 0,53
vizinha)
Infra-estrutura 0,16
Parcela a distancia de servigos até 100
Acesshilidedearedede 30m ’
saneamento ' Parcela adistancia de servigos até
0,37
120m
Parcela a distancia de servigos até
1,00
Acessbilidedearedede ., 30m
ahastecimento de agua ' Parcela adistancia de servigos até
0,59
120m
Parcela adistanciade servigos até a 100
Acessibilidade arede de 013 30m '
iluminagéo pdblica ! Parcela a distancia de servigos até
0,26
120m
<2% 1,00
2-5% 0,82
5-10% 0,58
10 - 15% 0,40
Pendente 0,58 15- 20% 0,28
20 - 25% 0,17
25 - 35% 0,10
Estrutura natural 0,16 35 - 50% 0,06
> 50% 0,00
Norte 0,00
Este 0,30
Orientacio Solar 0,42 Sul 1,00
Oeste 0,39
Sem orientagdo 0,20
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3.3. Resultados

Assim, resultam as delimitacfes obtidas segundo a aplicacdo dos critérios definidos
pela investigacdo e os critérios que a LS 2/2010 define, tornando possivel a comparacéo
entre as delimitacOes e posteriores conclusdes. Além disto, resultam os mapas de aptidao
de cada AR e que apoiam as suas delimitacfes. Perante a complexidade da estrutura de
assentamentos e diversidade dos AR na Galiza, opta-se por selecionar AR como casos de
estudo que representem essa mesma diversidade morfoldgica. Para isso, aplicase a
distingdo dos dois tipos de AR que as directrizes de ordenamento territorial da Galiza
referem como marco legal, isto é estrutura mononuclear ou estrutura polinuclear.

Os AR apresentados (Tabela 3. 5) pertencem aos municipios de Cervantes (C),
Guitiriz (G) e Portomarin (P) e estéo classificados previamente segundo o seu tipo por
compactos, dispersos ou mistos como uma variavel na condicdo de distribuicdo do
conjunto edificado que constitui cada AR. Posteriormente, classificaram-se pela forma
espacial do assentamento como uma categoria segundo: mononucleo, polintcleo,
binicleo e irregular, tendo sido estes dois Ultimos termos adicionados porque
representam uma forma espacial e complementam a classificagéo desta categoria. Os seis
AR que se apresentam, identificam padrfes espaciais diferentes enquanto ao seu tipo de
estrutura de assentamento.

Tabela 3. 5. AR de estudo dos concel hos de Cervantes, Guitiriz e Portomarin, segundo o seu tipo.

Tipo de

AR Compacto Disperso Misto
Os i San
(Ij\l OOK]S Corredoiros LOl(Jg; . vi ég\)/er Becin (G) Saa (G) Roméan
(©) (©
Forma . . _
do AR Mononuclear ~ Polinuclear Irregular  Polinuclear Binuclear  Irregular

Do municipio de Cervantes sdo: AR de San Roman da freguesia de San Roman de
Cervantes e 0 AR de Vilaver dafreguesia de San Xusto Vilaver. Do municipio de Guitiriz
sd0: AR de Os Corredoiros da freguesia de San Mamede de Pedrafita, AR de Becin da
freguesia de San Xiao de Becin e AR de Saa da freguesia de Santa Locaia de Parga. Do
municipio de Portomarin € o AR de Lousada da freguesia de San Pedro de Recelle.
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= Delimitages de AR compactos: Os Corredoiros e Lousada, (Figura 3. 4).
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Figura 3. 4. Delimitac6es dos AR Os Corredoiros e Lousada: &) delimitacéo do AR com critérios da
investigaco; b) delimitacdo do AR com critérios da LS 2/2010.
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No AR de Os Corredoiros e da aplicacdo dos critérios de investigacdo resultam duas
&reas delimitadas:. ARHT a Norte e ARC a Sul. Todos os edificios de habitacdo
tradiciona e o edificio da Igrgja, inserem-se no poligono delimitado como o de maior
caracter mais tradicional. Na area de ARC, estéo inseridos dois edificios de habitacéo
nova e parcelas ndo ocupadas por construcdo que podem ser destinadas a futura
construcdo edificada, ou sgja como possivel area de crescimento do AR. Também
existem parcelas por ocupar em ARHT, que neste caso se tratam de consolidar a
compacidade espacia da estrutura edificada. As delimitagdes estdo adaptadas a estrutura
parcelaria e vias de comunicacdo. Da delimitagdo do AR com os critérios da LS 2/2010,
obtém-se uma &ea de ARHT. Nesta area, inserem-se todos os edificios de habitacdo
tradicional. Estdo exluidos a Norte um edificio de habitagdo nova e uma Igreja, e a Sul,
trés edificios de habitacdo nova, ou seja, nenhum edificio de habitacéo € incluido na area
delimitada do AR. Isto deve-se ao facto de ndo cumprirem o critério legal de 50 m de
distancia dos edificios tradicionais. O resultado da delimitacdo obtida através dos
critérios da investigacdo provam uma melhor interpretacdo da diversidade da estrutura
edificada do AR, enquanto ao tipo de edificios existentes, quando se compara com o
resultado obtido pelos critérios da LS 2/2010.

O AR de Lousada, quando delimitado pelos critérios de investigagdo obtém-se duas
areas delimitadas de ARHT a Sul e uma érea delimitada de ARC a Norte. Todas estas
areas estdo separadas entre si. Na delimitacdo segundo os critérios de investigacéo,
identifica a existéncia de duas areas de ARHT sendo que a area menor é onde se situaum
edificio relevante para 0 assentamento e seus habitantes, isto € uma Igreja, além de dois
edificios de habitacdo tradicional e um edificio de habitacdo nova. O conjunto destes
quatro edificios é a principa diferenca segundo a delimitacéo efectuada pelos critérios de
investigacdo e pelos critérios da LS 2/2010 no planeamento deste espaco rural. A érea
formada por estes edificos é excluida na proposta de delimitagdo da LS 2/2010, enquanto
gue € delimitada como ARHT na proposta pelos critérios de investigacdo. Isto
demonstra, que os critérios de investigacdo valorizam a diferenca do valor tipoldgico de
cada edificio e do seu conjunto, os quais formam a estrutura edificada asssm como
identificam os valores histérico e funcional da estrutura e actividades dos residentes do
AR.

Os resultados da delimitacfes obtidas pelos critérios de investigagdo nos AR
compactos, demonstram uma adequada correspondéncia entre edificios tradicionais com
caracter histérico e areas tipoldgicas de caracter historico-tradicional. Isto verifica-se em
ambas formas do AR, ou sgja: mononuclear e polinuclear.
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» Delimitaces de AR Dispersos:. Vilaver e Becin, (Figura3. 5).
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Dos critérios de investigagcdo aplicados a0 AR de Vilaver, o resultado obtido € a
delimitagdo de ARHT formado por trés poligonos e ARC formado por um poligono, este
situado numa zona central e inferior do assentamento. Aplicando os critérios da LS
2/2010, o AR é delimitado como ARHT através de dois poligonos. Comparando as areas
de ARHT, verifica-se que com os critérios de investigacdo a area delimitada € menor e
que as parcelas expectantes (ndo ocupadas por construcdo de edificios) gustam-se ao
longo da rede vié&ria. Nesta solucéo, todos os edificios sdo incluidos na delimitagdo do
AR. Visto que existem quatro edificios de habitagdo nova, o resultado obtido pelos
critérios propostos justificam a existéncia de uma &rea de ARC, e o facto de estar
localizada numa zona central do assentamento apoia a coesdo espacial do conjunto da
estrutura edificada, refor¢cando assim a qualidade da solucdo. Na solugdo obtida segundo
os critérios da LS 2/2010, verifica-se que exclui dois edificios de habitacéo tradiciona a
Norte e a Sul, assm como um edificio de habitacdo tradicional e dois edificios de
habitacdo nova, a que correspondem a area de ARC na solucdo com os critérios de
investigacdo. Estes edificios, estdo excluidos porque ndo cumprem o critério legal de 50
m da LS 2/2010. Contudo, dado a sua fungéo residencial como uma das principais nos
assentamentos em espaco rural e dado a sua localizacdo numa zona central, seria
conveniente serem incluidos em &rea delimitada do AR. Na solugdo com os critérios
propostos, verifica-se que estdo incluidos na delimitacdo do AR.

O AR de Becin é delimitado segundo os critérios de investigacdo por ARHT formado
por dois poligonos e por ARC, também formado por dois poligonos mas nos extremos,
isto € um a Norte, adjacente a uma &rea de ARHT e o outro a Este do assentamento. O
AR tem um maior nimero de edificios de habitacdo tradiona do que edificios de
habitacdo nova e dada a existéncia de um edificio de Igrgja a Norte, configura um
assentamento com uma identidade histérica, como tal, na proximidade da Igreja e entre a
area de ARC a Norte existe uma parcela ocupada por ARHT, o que demonstra a
preservacao de area com carécter histérico. A existéncia separada da &rea de ARC a Este,
confirma o prevalecimento da &rea ARHT sob a &rea de ARC. As parcelas expectantes,
situam-se essencialmente na &rea de ARHT de forma a aumentar no futuro a ocupacéo da
zona central do assentamento. Da aplicacdo dos critérios da LS 2/2010 resulta delimitado
0 AR por ARHT e ARC, ambos com dois poligonos. Um dos poligonos da érea de ARC
situa-se a Norte, adjacente a &rea de ARHT e 0 outro poligono situa-se numa area central
a0 longo de uma via, cruzando os dois poligonos que formam o ARHT. E visivel maior
area de ARC em que se incluem parcelas ndo ocupadas por edificios na solucdo da LS
2/2010, isto em comparacdo com a solucdo segundo com os critérios propostos. Assim
como, com os critériosda LS 2/2010 resulta um poligono de delimitagdo menos irregular
na area de ARHT, demonstrando menor adaptacéo a diversidade da estrutura parcelaria.
Em ambos os AR dispersos quando delimitados pel os critérios propostos, verifica-se uma
adequada optimizacdo quer das &reas de ARHT, quer das areas de ARC.
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» DelimitacGes de AR Mistos: Saa e San Roman, (Figura 3. 6).
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Aplicando os critérios de investigacdo no AR de Saa, obtém-se uma area de ARHT e
outra area de ARC constituida por dois poligonos separados entre si, um a Norte e outro a
Sul do assentamento. A &ea ARHT acompanha a rede viéria principal e como na zona
central entre as duas areas nucleares que definem o binucleo, se mantém esta mesma
categoria, demonstra no planeamento deste assentamento a intencdo de consolidar esta
area vazia. Prevalece a area de ARHT em relacdo a area de ARC, o que significa a
intencéo desde o ponto de vista do planeamento, em manter 0 assentamento com caracter
historico-tradicional, assegurando no entanto &rea para crescimento futuro. O resultado
do AR delimitado segundo os critérios da LS 2/2010 apresenta uma érea de ARHT
formada por dois poligonos e uma &rea de ARC também definida por dois poligonos,
sendo que todos poligonos de ARC estdo separados entre si. Este resultado sugere uma
inversdo em relacdo as duas solucdes obtidas, em como delimitar o AR de acordo com a
visualizacdo da érea delimitada. Ambas as solugdes excluem edificios de habitacdo nova.
A area de ARC, de acordo a solugcdo da LS 2/2010 apresenta-se mais irregular no seu
contorno, ainda que continua. Do resultado obtido, verifica-se maior érea de ARC nesta
solucdo quando comparada com a solucdo dos critérios propostos, 0 que prova menor
prevalecimento da condicdo e referéncias de um conjunto edificado historico, isto como
interpretacéo do espago do assentamento.

No AR de San Romén, o resultado obtido pelos critérios da investigacdo € de uma
solucdo de delimitacdo do assentamento com uma area de ARHT sendo esta a
predominante em superficie ocupada e com uma area de ARC a Sul, integrada numa zona
central da area de ARHT. O resultado da delimitacdo apenas exclui um edificio de
habitacdo nova, proximo de um edificio publico (escold). A area expectante do
assentamento localiza-se nos extremos, ou sgja a Norte e a Sul. As parcelas vazias
situam-se quer a Norte, préximo de uma zona ocupado por edificios publicos-
adminisitrativos e de comércio, quer a Sul proximo de uma zona ocupada por edificios de
habitacdo nova, no sentido de compactar a estrutura edificada. A localizacdo da ARC,
comprova a intencdo de compactar a érea interior vazia com edificacdo nova. A
delimitacéo obtida segundo os critérios da LS 2/2010, apresenta uma érea de ARHT e
uma area de ARC, a Sul do assentamento. Esta solucdo exclui da area delimitada dois
edificios etnogréficos, nomeadamente “pallozas’ de relevante identidade historica,
situados a Norte do assentamento, um edificio de habitacéo nova e um edificio publico
(escold), situados a Sudoeste. Estdo excluidos por ndo cumprirem o critério legal de 50 m
de distancia para com os demais edificios tradicionais. Dado o tipo de edificios e devido
a funcdo que desempenham na actividade do assentamento para com os residentes e seus
visitantes, esta solucdo demonstra uma limitagdo espacial em termos de planeamento do
espaco rural. Dado a Sul, existerem em maior quantidade edificios de habitagcéo nova, a
area de ARC que a solucgdo apresenta, sugere falta de &rea para futuro crescimento desta
tipologia de edificado.
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= Mapas de aptidado de AR compactos. Os Corredoiros e Lousada, (Figura 3. 7).
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» Mapas de aptidao de AR Dispersos. Vilaver e Becin, (Figura 3. 8).

!ﬁ
'
% /'
muwsk I
Legenda Legenda
Il Edificios residenciais Wl :dificios residenciais
[ Ouitros cdificios I onitros edificios
Classificagiio da aptidio do AR Classificagio da aptidio do AR
[ Jro-o1 [ ]i0-0.1
EHzso0-02 z>01-02
12 0.3 | I =02-03 4
3-04 =03 04 .
4 -15 -)»m 05
W G-0s-00

.5 - 0.6
9 07

W 0s-09 “,
[ R & o = Hw

a) - aptidéo do AR delimitado com critérios dalnvestl gagdo. b) - apti dao do AR delimitado com critérios da LS 2/2010

-1 T

Legendn o ' - "

I Esificios residencials gl ®

W Outros edificigs

Classificagio da aptidio do AR
La-n1

Legenda
M Edificios residenciais gl
B Onitros cd-r.c"

Classificacio da aptidio do AR

-x =0.7-08
WY os-0s 0 =
NSy 3 I [ UL T

a) - aptidéo do AR delimitado com critérios dalnvesl gagao b) - aptiddo do AR delimitado com critérios da LS 2/2010

Figura 3. 8. Mapas de aptidéo dos AR Vilaver e Becin: a) aptiddo do AR delimitado com critérios da
investigacdo; b) aptiddo do AR delimitado com critérios da LS 2/2010.

102



Tese de doutoramento

» Mapas de aptidado de AR Mistos. Saa e San Roman, (Figura 3. 9).
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Sobre 0s mapas de aptiddo dos AR, uma vez que sdo obtidos segundo 0S mesmos
critérios e pesos (independente dos critérios aplicados para delimitar o AR), torna-se
relevante apresentar os resultados na perspectiva das &reas delimitadas que sdo
diferentes, ou sgja, como complemento para demostrar €/ou justificar a delimitacdo de
determinadas &reas de um assentamento.

Da aptidao dos AR compactos (Figura 3. 7), importa referenciar que no AR de Os
Corredoiros a érea delimitada como ARC, a Sul, apresenta aptidfes de terceira e quarta
categoria, sendo que a categoria melhor se situa adjacente a &rea de ARHT, isto para a
delimitacdo do assentamento segundo os critérios de investigacdo. Isto demonstra que
esta solucdo de delimitagdo ao definir uma érea de ARC, localiza a &rea de maior aptidéo
no limite Sul da restante area de ARHT, aumentando a homogenidade da aptidéo da area
de ARHT na sua zona central, dado que esta também possui categorias trés e quatro de
aptiddo. Esta homogenidade na &rea onde se localizam os edificios de habitacdo
tradicional, reforca aimportancia de existir area de ARC, tal como é proposta na solucéo
com os critérios de investigagdo. A solucdo com os critérios da LS 2/2010, ndo prevé
&rea de ARC. Resultado idéntico nos mapas de aptidd no AR Lousada, quando
comparamos as duas solucdes. A &reade ARHT a Sul, que a solucéo de delimitar com os
critérios de investigacdo prevé (na solucdo do AR delimitado com os critérios da LS
2/2010, esta area a Sul, ndo existe), apresenta as duas maiores categorias de aptidéo,
sendo que amaior se localizado lado Norte, isto € do lado mais proximo aareade ARHT
localizada na zona central do assentamento. Dado o seu alto valor de aptiddo, este
resultado comprova a importancia em que esta area do assentamento sgja delimitada, tal
como € considerada na solugdo que aplica os critérios dainvestigacao.

A aptidao dos AR dispersos (Figura 3. 8) de Vilaver quando comparamos entre as
solucdes de delimitagdo com os critérios de investigagdo ou com os critérios da LS
2/2010, observa-se que nesta Ultima delimitagcéo a aptiddo € menos homogénea nas suas
categorias, isto €, a continuidade da mesma classe de categoria ndo se verifica. Pelo
contrario, na outra solucéo, observa-se melhor a continuidade da categoria de aptidéo,
sobretudo a Sudeste do assentamento acompanhado o viario. A aptiddo que esta solucéo
apresenta na area de ARC, é de categoria quatro, sendo a segunda melhor categoria. Isto
demonstra, que as parcelas inseridas na &rea de ARC, revelam uma aptidéo razoavel e
justificam a existéncia de tal &ea delimitada, a qual é obtida pelos critérios de
investigacdo. Adjacente a esta &rea, existem parcelas com as categorias trés e cinco. No
AR de Becin uma das principais diferencas na aptiddo do assentamento entre as duas
solugBes de delimitacdo, € que se observa no espaco ndo edificado classificado como
ARC uma categoria elevada, nomeadamente a categoria 4, isto na solugdo delimitada
segundo os critérios da LS 2/2010.

Sobre a aptiddo dos AR mistos (Figura 3. 9) e nomeadamente do AR de Saa, a
aptiddo que se obtem na solucdo delimitada pelos critérios propostos apresenta melhor
continuidade de categorias, como tal, melhor coesdo no espago do assentamento, sendo
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observavel na zona central sobre 0 eixo vidrio que estabelece a ligagdo entre os dois
polos localizados a Norte e a Sul, delimitada como ARHT. Essencialemnete, nesta &rea
existem as categorias quatro e cinco. Esta &rea, como a principal diferenca espacial na
delimitacéo do assentamento (dependendo dos critérios selecionados), é importante dada
a sua localizacdo intermédia. Nesta area, a aptidao na solucdo delimitada pelos critérios
da LS 2/2010 apresenta categorias que variam entre dois e cinco, revelando menor
continuidade entre as categorias e as parcelas. Por estas razdes, a delimitagdo com os
critérios de investigacdo demonstra ser mais adequada pela relacdo que estabel ece entre o
tipo de categoria de assentamento delimitada e o conjunto de categorias de aptidao,
enquanto a sua homogenidade espacial. No AR de San Roman verifica-se na solucéo
delimitada pelos critérios de investigacdo que se obtém a categoria quatro, como elevada
na area de ARC. Esta &rea, situada a Sul, ocupada por um edificio residencial tem
adjacente a si, area com categorias de valor igual ou superior, 0 que demonstra uma
correcta optimizagdo do espaco no sentido de coesdo da estrutura edificada do
assentamento. Na area limite a Sul, classificada como ARHT e a qual ndo tem ocupacéo
de nenhum edificio, a aptidao obtida é de categoria menor, nomeadamente categoria trés.
Também a Sul, na &rea de ARHT, o valor de aptiddo que se obtém é o mesmo ao longo
do eixo viério, isto €, categoria cinco como sendo elevada de entre as que existem do
assentamento. Isto permite afirmar que nesta solucéo existe uma adequada optimizacéo
da area delimitada segundo os critérios de investigacdo, quando comparada com a
solucédo obtida pelos critérios da LS 2/2010. Estas duas areas anteriormente identificadas
e a Sul do AR, é onde se situam as principais diferencas entre a classificacéo de
delimitacéo e as categorias de aptidao, sendo caracterizada por uma ocupacdo do espagco
edificado residencial tradicional e o novo, sem predominancia de um.

Entre os trés tipos de AR, quando comparadas as aptiddes entre as solucdes
delimitadas segundo os critérios da LS 2/2010 ou os critérios de investigagdo, observa-se
em comun nos casos de estudo que os resultados apresentam melhor uniformidade
espacial devido ao valor de categorias de aptidado ser mais continuo entre as parcelas, isto
em relacdo as solugdes de delimitacdo pel os critérios de investigacao.

3.4. Discussao

Da comparagdo das delimitagbes obtidas entre os critérios da investigacdo e os
critérios da LS 2/2010, verificam-se diferencas sobre a interpretacdo das caracteristicas
espaciais do AR e distribuicéo do conjunto edificado que configura o assentamento. Isto
€, em como Os critérios estabelecem diferentes relacdes para delimitar uma mesma area.
Sobretudo relacdes de como estdo distribuidos entre si os edificios tradicionais e novos,
os edificios de habitacéo tradicional e novo, assim como outros edificios com referéncias
sociais e culturais, tais como escolas e igrejas ou inclusive referéncias religiosas como o
caso deigrejas.
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Em ambos os AR compactos verificam-se que existem edificios situados a Sul que
estéo excluidos da area delimitada do assentamento, isto de acordo com os resultados
obtidos pelos critérios da LS 2/2010. Tratam-se de edificios de habitacdo tradicional e
nova assim como um edificio de igreja. Isto deve-se ao facto de ndo cumprirem o critério
legal de 50 m de disténcia ao poligono de delimitacéo e como tal também ndo cumprem o
critério de consolidacdo. De acordo com os resultados obtidos das delimitagdes com os
critérios dainvestigacéo, estes edificios inserem-se na érea delimitada do assentamento, o
que permite considerar que estes critérios executam uma interpretacdo melhor e adequada
sobre o conjunto edificado. Ou sgja, tratam-se de edificios relevantes no contexto do
espaco rural e sdo inseridos na &rea delimitada porque o critério 03, nomeadamente a
DMC utiliza uma disténcia variavel em fungdo da distribuicéo do tipo de edificio. Dado
gue o critério 09 introduz na delimitacdo uma relacdo entre o edificado existente e o
futuro, dai surgir ARC no AR de Os Corredoiros e uma segunda area de ARHT no AR
de Lousada.

Nos AR dispersos de Vilaver e Becin, as solucdes de delimitacdo segundo os critérios
da LS 2/2010 apresentam maior area delimitada de espacos ndo edificados que as
solugdes delimitadas obtidas pelos critérios de investigagdo. Em ambos os AR,
considera-se ser pelo cumprimento do critério de consolidacdo que a LS 2/2010 define.
Os critérios de investigacdo além de aplicarem o critério 10 de consolidacdo diferente do
que define a LS/2010, aplicam o critério 09, referente ao nimero de edificios novos
permitidos. Assim como estabel ece a relacéo entre 0 nimero maximo de edificios e a sua
categoria de delimitacdo, permite optimizar de forma adequada a area do AR, 0 que
justifica o resultado de menor é&rea delimitada no caso de AR dispersos, isto quando
aplicados os critérios propostos pela investigacao.

Sobre os AR mistos de Saa e San Roman, verificam-se em ambos que as solucdes de
delimitagdo em que se aplicam os critérios propostos prevalece a érea de ARHT sobre a
areade ARC. De acordo com arelacdo do nimero de edificios de habitacdo tradicional e
novo, quando se aplicam estes critérios a interpretacéo referente ap assentamento € de
preservar a sua condicdo historica, como tal surge a predominancia em area de ARHT.
Perante as duas delimitacbes do AR de Saa observa-se quase a inversao das categorias
delimitadas que configuram a &rea total delimitada do assentamento. No AR de San
Roman, a exclusdo da area delimitada do edificio publico da escola a Oeste e dos dois
edificios de carécter historico, denominados como “pallozas’, aquando da aplicacéo dos
critérios da LS 2/2010 deve-se ao facto do cumprimento do artigo legal referente a
disténcia méxima de 50 m entre edificios tradicionais. As relevancias funcional, socia e
histérica destes edificios no espaco do AR, ndo deveriam justificar a sua exclusdo da area
delimitada, o que se pode considerar que a aplicagdo dos critérios da LS 2/2010 sdo
limitativos em AR que apresentem maior complexidade na sua estrutura edificada. Uma
vez que estes edificios se encontram inseridos na area delimitada do AR segundo a
aplicacdo dos critérios propostos, identifica-se como solucdo preferivel.
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Os critérios da investigacéo 04 a 08, foram desenhados sob o conceito da hipétese de
existéncia de um conjunto de edificios principais, formando um primeiro aglomerado do
assentamento e a posterior existéncia de edificios na sua envolvente. A divisdo do
conjunto edificado permite que a aplicacdo dos critérios reconheca as caracteristicas da
estrutura de assentamento em termos da distribuicdo, resultando numa adequada
interpretacdo do padréo espacia do AR.

Os critérios propostos assumem ndo existir uma distancia fixa como principio
fundamental para delimitar uma &rea, mas sim uma distancia variavel combinada com o
conjunto edificado principal e restantes edificios que configuram a area envolvente. Visto
gue a estes critérios também esté associado o critério 09 de edificios novos residenciais
como sendo 0 nimero méximo de edificios residénciais do assentamento, a consequéncia
sera uma melhor optimizacdo da area delimitada segundo a condicdo tradional ou comum
gue caracteriza o proprio assentamento, como tal, o resultado da delimitacéo representara
melhor essa condicéo espacial.

3.5. Conclusdes

Os resultados das delimitagbes obtidas pelos critérios de investigagdo nos AR
compactos, dispersos e mistos, demonstram em ambos os casos de estudo uma adequada
interpretacdo entre o valor histérico de cada edificio e a sua funcdo no conjunto dos
edificios que constituem o assentamento, pelo facto de se associarem as areas tipol gicas
de caracter histérico-tradicional. Isto € vaido para as varias formas do AR, isto &
mononuclear, binuclear, polinuclear eirregular.

Analisando o contexto de espaco e lugar para delimitar um AR, os factores para a
caracterizacdo espacial de um AR e as condigoes e restricdes para identificar e delimitar
um AR, pretendia-se definir os critérios para delimitar AR, pelo que se constata que se
adaptam melhor as caracteristicas morfol 6gicas que os critérios que aL S 2/2010 define.

Ora se a Galiza apresenta uma elevada quantidade e diversidade morfoldgica dos
AR, o0s critérios para delimitar devem representar adequadamente essa mesma
diversidade. Os critérios que a LS 2/2010 define quer em relacdo a disténcia entre
edificado, quer ao tipo de edificado para calcular essa distancia e a percentagem de
consolidacéo do solo do AR, apresentam valores fixos. Assim, 0s AR sdo delimitados de
forma inadequada, sem ter em atencéo a sua heterogeneidade por variagdes de funcgéo,
forma e uso do solo, reduzindo a funcionalidade dos critérios.

Os critérios que a investigagcdo propde como resultado, revelam critérios gustévels
numericamente, através dos usos diferenciados de distancia, do tipo de edificio a usar e
valoracao de usos segundo o mapa de aptidao, por forma a que os critérios reconhecam e
interpretem a diferenciacdo morfolégica de cada AR. Isto permite concluir que a
aplicacdo destes critérios é apropriada a diversidade dos padrfes espaciais dos AR
existentes na Galiza.
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Os resultados obtidos das delimitagdes com os critérios da investigacdo demonstram
solucdes espacialmente mais equilibradas do que com os critérios da LS 2/2010, isto
porque com a LS 2/2010, excluem edificios com representatividade espacial pela sua
funcdo social tal como edificios religiosos ou de habitacdo apresentado um caracter
restritivo como acto de delimitar. Ao contrario das delimitacBes obtidas segundo os
critérios propostos, em que reconhecem a existéncia desses edificios inserindo-os, assim
como propondo éreas expectantes em funcéo da dindmica edificada do AR através de
uma relacdo entre tradicional e novo. Também provam, pelo facto de reconhecerem a
diversidade e distribuicdo da estrutura edificada, areas tipoldgicas formamente
homogéneas, visto que ndo tém interrupgdes dessas areas em termos espaciais ou em
areas centraisdo AR.

Desta forma, os critérios definidos numericamente associados a uma operacdo
espacial, permitem concluir uma melhor adaptacdo as caracteristicas morfoldgicas de
qualquer AR, bem como equidade espacia pelo reconhecimento da diferenciacdo das
estruturas edificadas e de uso do solo de cada AR, ao contrério dos critérios da LS
2/2010. Uma futura classificagdo com base no desenho destes critérios podera estabel ecer
diferenciacbes espaciais contribuindo para um planeamento territorial do espago rura
adaptado as caracteristicas essenciais dos AR em termos do seu valor sociocultural.

Dos mapas de aptidao nos trés tipos de AR, prevalecem valores de aptiddo superiores
em espacos ndo edificados e localizados em éreas interiores, e valores inferiores em areas
ndo construidas e localizados em éreas proximas da extensdo maxima do assentamento.
Nas éreas que establecem as diferencas entre as delimitagbes segundo os critérios
selecionados, ou sgjada LS 2/2010 ou os propostos, conclui-se que nas areas delimitadas
pelos critérios de investigagdo as categorias de aptidao sdo elevadas e existe maior
uniformidade espacial das categorias de aptiddo de acordo com a area ocupada por uma
mesma categoria, 0 que permite uma melhor optimizacdo da &ea e como ta uma
adequada ocupacdo do espaco vazio no futuro e consequente coesdo do espaco
delimitado do assentamento.

Assim, pretende-se que esta investigagcdo possa ser um contributo ao planeamento
territorial, em concreto no espaco rural, pela relevancia na construcdo de delimitactes
mais justas e correctas em relacéo a cada AR, bem como numa mais eficaz gestdo do uso
do solo.

Os critérios definidos pela investigagdo, podem ser aplicados na delimitacdo de AR
noutros locais e contextos rurais, por estes definirem caracteristicas de dimensdo e funcéo
espacial, assim como a dimensdo espacia a que um planeamento deve responder perante
as necessidades territoriais.
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4. CAPITULO 4

Algoritmo avaro iterativo baseado em
populacao para a delimitagéo e zonamento
de assentamentos rurais. Aplicacéo e

validacao no planeamento na Galiza, NO de
Espanha
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Resumo

O espaco rurd em vérias &eas do mundo tem como representacdo e modelo de
assentamentos humanos nNo seu espaco 0s assentamentos rurais, caracterizados por aglomeracgfes
de edificios de reduzida escala essencialmente residenciais e para apoio a actividades agricolas.

Pela complexidade do ordenamento do territrio, a existéncia de algoritmos como
instrumentos de apoio ao planeamento, tornam-se Uteis e tém vindo a ser implementados com
maior frequéncia. O objectivo deste estudo € o desenvolvimento de um algoritmo para a
delimitacdo dos assentamentos rurais e 0 zonamento de diferentes categorias de solo, segundo o
marco legal, assm como a sua validagdo. A implementacdo do algoritmo pretende fornecer
solucdes validas e satisfatorias. O processo de delimitagdo € definido por vérias regras impostas
pelalegislacéol/leis, contudo € proposto uma nova metodologia para a delimitacdo e zonamento.

Assim, desenvolve-se um algoritmo avaro iterativo baseado em populacéo (AIBP) para ser
usado na resolugédo do problema. O processo inicia-se com uma fase de pré-processamento para
gque o mesmo possa ser executado varias vezes com diferentes parédmetros de entrada
Posteriormente, na fase do algoritmo, utilizou-se 0 modelo de objecto-orientado para representar
os dados do problema. Em seguida, definiram-se restricdes para que os individuos validos fossem
aceitados, gerando uma populacdo, sendo estes individuos avaliados em funcéo de seis variaveis
definindo a fungdo objectivo-fitness. A solucdo final € o individuo com o maior valor de fitness
na ultima gerag@o. A metodologia finaliza com a validagéo das solugdes através da uma avaliagéo
tendo em conta seis factores de validagéo.

Os resultados mostram que as solugdes obtidas pelo algoritmo sdo satisfatorias na medida em
que delimitam adequadamente o espaco do assentamento. Conclui-se que a aplicagdo do
algoritmo demonstrou a capacidade em fornecer solucfes de delimitacdo e zoneamento ajustavels
as caracteristicas especificas dos diferentes tipos de assentamentos, como tal um instrumento
valido para os especialistas em planeamento do espaco rural.

Palavras chave: “Planeamento rura”, “assentamentos rurais’, “delimitacéo fisica’.
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4.1. Introducéo

O espaco rural tem como representacéo de assentamentos humanos no seu espago 0s
assentamentos rurais (AR), caracterizados por aglomeracfes de edificios de reduzida
escala essencialmente residenciais acompanhados de edificios auxiliares para apoio a
actividades agricolas. S8 um exemplo da arquitectura vernacular. Dada a sua
importancia como modelo de assentamento da populacéo representativo das zonas rurais
em varias areas do mundo, realizaram-se diversos estudos sobre AR. A identificacdo do
tipo de distribuicdo, classificagdo de assentamentos, a andise de caracteristicas
funcionais e geométricas (Mukeji, 1976) ou de padrées de AR (Grossman e Katz, 1992)
sd0 exemplos desses estudos. Recentes estudos distinguem éreas funcionais no AR, tais
COmo por separacdo entre areas residenciais e agricolas (Stoian e Henkemans, 2000),
tipos de expansdo pela forma do conjunto de edificios, ou sgja concentrados ou
descompactados (Feng et al., 2007), asssim como a distincdo dos tipos de AR pela
diferenca das fungdes residencial, turismo ou agricola (Banski e Wesolowska, 2010).

Pela complexidade do ordenamento do territorio, a existéncia de algoritmos como
instrumentos de apoio ao planeamento, tornam-se Gteis e tém vindo a ser implementados
com maior frequéncia. Estudos como classificar regides em espacos urbanos (Santos et
a., 2007), optimizar uma estrutura urbana (Xu et al., 2006), identificar de zonas distrito
(Bacéo et al., 2005), atribuir/alocar usos da terra (Aerts et a., 2005; Santé et al., 2008) e
optimizar subdivisdo de parcelas de um AR (Ferreira Neto et al., 2011) demonstram a
aplicacdo dos algoritmos no apoio ao planeamento.

Ainda assim, estes algoritmos néo se destinam a delimitacédo de AR sendo que néo
existem estudos sobre métodos cientificos e técnicas para o planeamento da delimitacéo
do AR e zonamento com diferentes categorias do solo, aém das especificacdes e
procedimentos estabelecidos nas leis (Lerise, 2000) e politicas (Turnock, 1991) ou o
método proposto por Ferreira et a., (2010) para a delimitacdo de éreas urbanas
consolidadas em regides de baixa densidade.

Por estes motivos, o objectivo deste estudo é o desenvolvimento de um algoritmo
para a delimitacéo dos AR e o0 zonamento de diferentes categorias de solo, segundo o
marco legal.

O algoritmo foi concebido de modo que o zoneamento do AR possa ser realizado de
acordo com os critérios estabelecidos pela actua lei de planeamento da Galiza,
Comunidade Autonoma de Espanha, denominada de “Ley 2/2010 de medidas urgentes
de modificacion de la lei 9/2002 de Ordenacion Urbanistica y Proteccion del Medio
Rural de Galicia”, assm como com critérios técnicos com base na distancia entre os
edificios, o numero total de edificios, a percentagem/densidade do conjunto edificado, a
area total ocupada, além da aptiddo do solo do AR para 0 seu desenvolvimento e
compacidade da area delimitada. Todos estes sdo aplicavels a qualquer AR localizado em
qualquer lugar. No sentido de clarificar termos; parcela, é definida como parte ou &rea de
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terra legalmente definida e que é de propriedade de uma ou varias pessoas singulares ou
colectivas; AR, € uma area formada por parcelas identificavels e diferenciadas pelo censo
oficial; e zona, € usada no texto como sinbnimo de &rea ou regi&o.

O algoritmo implementado pretende fornecer solucdes vélidas e satisfatérias, o que
significa em simulténeo, delimitagdes que satisfagcam todas as restricdes e que sggam de
qualidade Util como resposta as necessi dades dos técnicos/especialistas em planeamento.

4.2. Critérios para o planeamento de assentamentosrurais

O processo de delimitacéo € definido por varias regras impostas pela legislagdo/leis.
No entanto, existem aguns critérios definidos pela experiéncia de especiaistas em
ordenamento do territorio, que também devem ser tidos em conta para obter solucfes
aceitdveis. De acordo com esses critérios, é proposta uma nova metodologia para a
delimitacéo e zonamento dos AR. Em seguida descrevem-se 0s aspectos mais relevantes
daactual lei e da metodologia proposta.

Adiante, o termo “edificio” serd usado para qualquer construcdo, enquanto que o
termo “edificio residencial” (edR) apenas se refere a uma construcdo com a funcéo de
habitacdo, o0 qual pode ser classificado como tradicional (edRT) ou novo (edRN). A
classificacdo de edificios pode ser apenas tradicional (edT) ou novo (edN), independente
da sua funcdo. O edificio pode ser tradicional ou novo dependendo de uma classificacdo
prévia segundo os seus materiais, tipologia e idade. Ainda ao termo “edificio”, este
pode-se referenciar ao conjunto edificado do AR e neste caso significa a inclusdo de
todos os edificios do assentamento (edAR).

4.2.1. Critérioslegais

A actua lel para efeitos de delimitacdo de AR na Galiza € a “Ley 2/2010 de medidas
urgentes de modificacion de la ley 9/2002 de Ordenacién Urbanistica y Proteccion del
Medio Rural de Galicia” (LS 2/2010). Esta lei define trés categorias de AR: AR
histérico-tradiciona (ARHT), AR comum (ARC) e AR complexo, sendo que este é
definido quando existe em simultdneo ARHT e ARC. A principa diferenca entre as
categorias ARHT e ARC em relagdo ao desenvolvimento futuro é que as restriccoes
sobre os novos edificios (materiais, distancias a via, atura maxima, etc.) estéo
claramente estabelecidos, enquanto que para a categoria ARC, € cada municipio que
define e pode variar de um para outro.

De acordo com a LS 2/2010, uma zona € considerada consolidada quando exceda
uma determinada percentagem de consolidacdo edificada (CE). Ser consolidada € uma
condi¢do necesséria para congtituir AR. A minima CE estabelecida pelalel é de 50% para
ARHT e de 33% para ARC. Outra restricdo legal é que as parcelas a uma distancia
superior a 50 metros (m) de edificios tradicionais ndo podem ser parte de ARHT.
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Um dos métodos propostos pela Agencia de Proteccion de la Legalidad Urbanistica
(APLU) para o caculo da CE de uma categoria é baseada no réacio entre o nimero de
parcelas edificaveis e o actual nimero de edificios (Agéncia de Proteccéo da Legalidade
Urbanistica, 2013).

Este método foi adoptado de acordo com a seguinte equacao:

Equaco [1]

NE

CECR) = UvPE

Em gue NE € o numero de edificios e NMPE é o nimero maximo de parcelas
edificaveis, o qual é calculado por:

Equaco [2]

ATA
AmPE

NMPE = 0.8*

Sendo que ATA é a area total atribuida a categoria de AR e AmMPE é a area minima
de parcela para edificar, que siginifica a &rea minima de parcela edificavel. O factor 0.8
na Equacdo 2 significa que apenas 80% da area total € considerada (os restantes 20%, sdo
uma estimativa da superficie do AR ocupada por vias, redes de infraestruturas, etc.).

4.2.2. Critérios alter nativos propostos

Além das restri¢Bes impostas pela LS 2/2010, neste estudo propde-se um conjunto de
critérios para formular uma alternativa metodol 6gica para a delimitacéo e zonamento de
AR. Além disso, enquanto que a lel se refere a edificios tradicionais em geral, a
metodologia proposta tem em conta todos os edificios tradicionais, os edificios
residenciais tradicionais ou apenas os edificios para calculo de consolidacgo. Em seguida
descreve-se esta metodologia

4.2.2.1. Numero minimo de edificios

A LS 2/2010 n&o define o nimero minimo de edificios que uma zona deve ter para
ser considerada uma categoria do assentamento. Usualmente, um minimo de dois edR é
aplicado em processos de delimitagcdo, mas especialistas em planeamento consideram que
devem ser aplicadas restricdes adicionais. Iré-se referir a poligonos aos conjuntos de
parcelas vizinhas atribuidas a mesma categoria. No sentido de identificar as categorias do
AR, total ou parciadmente, para a categoria ARHT, pelo menos um dos poligonos deve
possuir trés ou mais edRT. Posteriormente ao primeiro poligono, os restantes atribuidos a
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esta categoria devem conter pelo menos dois edRT e qualquer poligono atribuido a
categoria ARC deve conter dois edR.

4.2.2.2. Distdncia média car acteristica

Como ja mencionado, a actual lei indica que as parcelas a uma distancia superior a
50m de edificios tradicionais ndo podem ser parte de ARHT. Como aternativa, é
definida a Distancia Média Caracteristica (DMC) como uma distancia variavel calculada
de acordo com a morfologia do assentamento e relacionada com a distancia entre os seus
edificios.

Para calcular a DMC do assentamento, as distancias entre os centroides de cada dois
edificios sdo contabilizados e a DMC é amédiada X percentagem de distancias menores,
sendo X um valor definido pelos especialistas nos parametros de entrada na fase de pré-
processamento. Sao considerados dois tipos de DMC: histérico-tradicional (DMC-HT) e
comum (DMC-C) aém do seu célculo ser possivel em funcdo de diferentes tipos de
edificios: edificios residenciais tradicionais (edRT), edificios tradicionais (edT), edificios
residenciais (edR) ou todos os edificios do assentamento (edAR/edCE).

4.2.2.3. Método alter nativo para o clculo da consolidacéo edificada

Um método alternativo para o calculo da CE é definido pelos especialistas tal como
se segue: NPE é o numero de parcelas com edificios ater em conta para o cdlculo; e para
as restantes parcelas que intersectam ou estdo a uma distancia inferior a 10m, denomina-
se de NPI, e é o nUmero dessas parcelas em cuja area € maior que AmPE, e SPI a soma
das areas de todas aguelas parcelas de cuja area € inferior a AmPE. Assm, a CE é
definida pela seguinte equagao:

Equacao [3]
CE(%) = NPESPI
NPI +
AMPE

A LS 2/2010 afirma que aquelas parcelas com uma area inferior a AmMPE e
localizadas entre parcelas construidas, podem ser edificaveis. No método alternativo, as
parcelas que tenham uma area inferior a AmPE e ndo estejam no anterior caso, podem-se
juntar com parcelas adjacentes para serem edificavels. Por estas razdes, estas parcelas e
suas areas devem ser tidas em conta para o calculo da CE da categoria do assentamento.
Neste método alternativo excluem-se edificios como anexo e garagem por serem
edificios de escala menor, ainda que existam em nimero considerado nos assentamentos.
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4.2.2.4. Area maxima e edificios novos do assentamento rural

A &ea maxima do assentamento deve ser limitada de acordo com o desgjavel ou
estimado futuro crescimento edificado do préprio assentamento. Considerando a AmPE,
o actual numero de edificios e 0 méximo numero de novos edificios que devem ser
permitidos (isto € 0 numero maximo de futuros edificios), a &rea méaxima para a
delimitacdo do assentamento pode ser calculada pela multiplicagdo da AmPE pelo
nimero total de edificios (actuais e futuros), com o objectivo de minimizar o
desenvolvimento da érea edificada.

A fim de definir o nUmero maximo de novos edificios que devem ser permitidos,
propde-se as seguintes condicdes:

» Se 0 numero de edificios residenciais novos (edRN) é maior que 50% de edR, o
objectivo sera permitir a edificacéo de edRN em todo o AR como méximo, igual
a0 numero de edRN existentes.

= Se 0 nimero de edRN esta entre 25% e 50%, 0 objectivo serd permitir a
edificacéo de edRN em todo o AR como um maximo, igual ao nimero de edRN
existentes para ARC ou metade (50%) dos edRN existentes em ARHT. No caso
de existir ARC e ARHT, o nimero de edRN sera metade (50%) dos edRN
existentes para cada érea.

= Se 0 numero de edRN é menor que 25%, 0 objectivo serd permitir a edificagcdo
de edRN: em ARC como maximo da metade (50%) de edRN existentes em todo
0 assentamento; em ARHT como maximo de 25% dos edRN existentes em todo
0 assentamento. Se 0 assentamento sO tem ARHT, pode-se edificar até ao
maximo de metade (50%) dos edRN existentes.

Interessa que o critério estabeleca diferencas entre edificios tradicionais e novos,
desde que a construcdo tradiciona segja prioridade como referéncia objectiva da politica
de desenvolvimento agricola da Unido Europeia.

4.3. Introducédo ao algoritmo e etapa de pr é-processamento

Para formalizar o problema, assumiu-se que a extensdo maxima do AR seria
previamente limitada pelos especidistas, selecionando desde o plano cadastra de
parecelas um conjunto de parcelas candidatas a serem incluidas na delimitacdo do
assentamento. Este conjunto de parcelas deve possuir uma érea suficientemente para
incluir qualquer delimitac@o razoavel do assentamento, mas ndo t&o extensa para evitar
aumento dos tempos de computacgo. Assim, dado um conjunto de parcelas cadastrais, o
problema consiste na atribuicdo de cada parcela a uma das duas categorias (ARHT,
ARC) ou excluindo-a da delimitacdo, de maneira a maximizar a funcdo objectivo (FO),
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isto €, 0 seu valor de fitness e a verificar as restricdes dadas. Desta maneira, 0 niUmero de
possiveis solugdes é C" em que C é o nimero de categorias (trés neste caso) e N é o
nimero de parcelas.

Os problemas de delimitagdo e zonamento podem ter vérias solucdes, portanto um
algoritmo de procura heuristica (Edelkamp e Schroedl, 2011) parece encaixar
perfeitamente neste tipo de processos. Algoritmos genéticos sdo um tipo de algoritmos de
procura heuristica os quais séo de comum aplicacdo ao ordenamento do territorio para
resolver problemas de atribuic¢éo de usos do solo (Balling et al., 1999; Cao et a., 2012;
Stewart et a., 2004; Xin e Zhi-xia, 2008; Ferreira Neto et al., 2011; Porta et a., 2013a).
Baseiam-se nos principios da evolugdo natural e usam operadores como de seleccéo,
cruzamento ou mutacdo e a capacidade de sobrevivéncia por analogia evol utiva.

Estudando as caracteristicas deste problema especifico (delimitar um AR) aguns
destes operadores como o de cruzamento e o de selecdo, ndo fazem sentido: o operador
de cruzamento, proporcionaria com uma probabilidade muito ata individuos invaidos
porque ndo tem em conta as relacbes de vizinhanca entre parcelas, e o operador de
seleccdo, ndo é necessario porque a mutacdo € aplicada a todos os individuos da
popul acéo.

Com uma populacdo de individuos e apenas o operador de mutacdo para aplicar, um
algoritmo avaro iterativo baseado em populacéo (AIBP) pode ser usado na resolucéo
deste problema. Um algoritmo avaro iterativo (Al) € um agoritmo de busca heuristica
que faz as melhores escolhas locais em cada iteraggo (Cormen et al., 2001; Neapolitan e
Naimipour, 2010). A estandarizacdo dos algoritmos Al foram aplicados a uma variedade
de problemas (Ruiz e Stntzle, 2007; Pan et al., 2008; Ribas et al., 2011; Tuffery et al.,
2005; Benedettini et al., 2010; Toyama et al., 2008; Lozano et a., 2011) e apenas
operavam com uma solucdo, mas os algoritmos AIBP extendem o seu comportamento
utilizando a populagdo de solugdes, com o objectivo de os melhorar de forma paralela
(Rodriguez et a., 2012), uma técnica de uso mais recente (Bouamama et al., 2012;
Rodriguez et a., 2012; Ballestfn et a., 2007). Nos algoritmos Al, os chamados
operadores de destruicdo e construgdo sdo tipicamente usados para melhorar solucdes.
Este operador destroi parte da solucéo e, em seguida, na fase de construcéo reconstroi
uma solucdo completa (Ballestfn et al., 2007).

No caso de estudo, o algoritmo usa o operador remover e adicionar (R&A op.) com o
objectivo de atribuir ou ndo, parcelas de e para as diferentes categorias para criar novas
solucdes. Para manter vadlidas as novas solucdes, este operador € apenas aplicado em
parcelas adjacentes aos poligono de ARHT e ARC: algumas das parcelas interiores sdo
removidas da delimitagdo e algumas das parcelas exteriores sdo adicionadas e atribuidas
a categoria do poligono que intersecta (ver Figura 2). A partir de agora, o termo individuo
€ também usado para se referir a uma solugdo gue pertence a populacéo.
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4.3.1. Etapa de pré-processamento

Existem algumas operacbes espaciais computacionalmente dispendiosas que séo
executadas numa fase prévia do agoritmo. Estas operacdes sdo independentes de alguns
dos pardmetros de entrada de modo que o algoritmo possa ser executado varias vezes
com diferentes parametros de entrada sem a necessidade de executar as operagoes
dispendiosas de cada vez.

A fase de pré-processamento, também reduz o conjunto de parcelas candidatas a
poderem ser incluidas no AR, calculando a sua distancia para com os edificios e
descartando aquelas que excedam a distancia méxima permitida. As parcelas rejeitadas
n&o s&o inseridas no algoritmo e assim os tempos de computacdo sdo reduzidos.

4.3.1.1. Dados de entrada e saida da etapa de pré-processamento

A Tabela 4. 1 mostra os dados de entrada necessarios para a etapa de pré-
processamento. Dados adicionais também podem ser introduzidos a fim de calcular a
aptiddo das parcelas para as categorias de ARHT e de ARC: edificios, usos do solo,
estrutura parcelaria, vias, pendendentes, orientacOes, redes de abastecimento e
saneamento de &gua, elementos de iluminacdo, parques e &reas recreativas. A Tabela4. 2
mostra o resultado do pré-processamento.

Tabela 4. 1. Datos de entrada obrigatérios para a etapa de pré-processamento.

Dados de entrada Tipo de dado Descricéo

Parcelas Shapefile Conjunto de parcelas possiveis de serem incluidos na

delimitagéo.

Edificios Shapefile Edificios com atributos requeridos (tradicional, residencial).
AmMPE paraARHT Duplo Areaminima para parcela edificavel em ARHT
AmPE paraARC Duplo Areaminima para parcela edificavel em ARC

Distancias consideradas Percentagem Percentagem de distancias tidos em conta parao célculo da
parao ciculodaDMC g DMC
Edificiostipo parao Unico Tipo de edificios tidos em conta parao cdlculo daDMC-HT
cidculo daDMC-HT (edificios tradicionais residenciais ou edificios tradicionais)
Edificios tipo parao Unico Tipo de edificios tidos em conta para o calculo daDMC-C
cédlculodaDMC-C (edificios residenciais ou edificios)
Areaminimade Area minima de sobreposi¢Zo entre a parcela e o edificio
o~ Duplo ) oo N
sobreposicédo para considerar que o edificio pertenca a parcela
Tabela 4. 2. Dados de saida da etapa de pré-processamento.
Dados Tipo de dado Descricéo
Dados pré-processados Ficheiro Resultados do pré-processamento armazenados.
Parcelas candidatas Shapefile Parcelas ndo excluidos da delimitacdo nafase de pré-
processamento.
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4.3.1.1. Fases da etapa de pré-processamento

Os proximos paragrafos descrevem as fases mais importantes da etapa de pré-

processamento. De agora em diante, edificios seleccionados significara os edificios de
um tipo seleccionado no parametro de entrada Edificios tipo para o calculo da DMC-HT
e Edificios tipo para o calculo da DMC-C.
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= Relacgdo entre parcelas e edificios. Muitas das operacdes do algoritmo precisam

de informagdes sobre o nimero de edificios em cada parcela. Um edificio pode
estar em vérias parcelas de uma vez, mas muitas vezes as geometrias das
parcelas e dos edificios dos shapefiles ndo sdo suficientemente precisos e alguns
edificios erroneamente se sobrepfem mais do que uma vez fornecendo
resultados errados. Para evitar esta situacdo, é calculada a érea de interseccéo de
cada parcela e edificio sobrepostos e é considerado que um edificio esta é
inserido numa parcela apenas quando a érea de intersecgdo € maior do que o
limite especificado no pardmetro de entrada correspondente. Se véarias parcelas
cumprem isso, o edificio esta em vérias parcelas. Quando um edificio ndo atinge
o limite de sobreposi¢do com qualquer uma das parcelas, o edificio € atribuido a
parcela com maior area de sobreposi ¢éo.

Identificacéo de vias. O layer parcelainclui usualmente as vias que se extendem
como parcelas. Estéo identificadas pelo uso de solo de parcela. Como a relagdo
geométrica entre os dois layers ndo poderia ser suficientemente precisa, 0
algoritmo considera que uma parcela € uma extensao da via se a sobreposi¢éo do
da parcela com o uso do solo dos poligonos classificados como vias exceder
60% da area da parcela. Como 0 uso do solo € um parametro de entrada
opcional, se 0 usuério ndo especificar isso, esta operacdo ndo € realizada.

Célculo das relagdes de vizinhanca. A relacd@o de vizinhanca entre as parcelas €
umainformagado fundamental para a execucéo do algoritmo. O modo de calcular
e armazenar a relacéo de vizinhanga é a mesma que em Porta et al., (2013a) e
Suarez et d., (2011) a fim de obter um desempenho Gptimo. Duas parcelas sdo
consideradas vizinhas, quando o comprimento da sua delimitacdo intersectada
maior do que O. Esta definicéo rejeita elementos que apenas se intersectem num
numero finito de pontos.

Existéncia de ARHT e calculo da sua extensdo maxima. Como mencionado na
Seccdo 4.2.2.4, o AR ndo deve exceder uma determinada extensdo. Essa
extensdo é calculada através da criagdo de buffers (como sendo anéis) em torno
dos edificios selecionados. Quando a DMC-HT ¢é utilizada para delimitar o
ARHT, é criado um buffer com raio de 1.5*DMC-HT em redor de cada edificio
seleccionado. Em seguida, todos estes buffers sdo fundidos em conjunto criando
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uma nova geometria composta por um ou mais poligonos. Se algum deles tem
trés ou mais edRT, o algoritmo conclui que o assentamento poderia ter uma
zonade ARHT. Caso contrério, €le ndo pode.

Neste momento, se a existéncia de ARHT néo é rejeitada, a etapa seguinte é
calcular a sua extensdo maxima. O algoritmo elimina os poligonos que contém
nenhum ou apenas um dos edificios sel eccionados e criam-se novos buffers com
raio 0.5*DMC-HT em torno dos restantes dos poligonos. Os novos buffers que
se intersectem sdo fundidos, formando novos poligonos; os outros novos buffers
s80 rejeitados e os poligonos originaram sao mantidos.

A Figura4. 1 mostra como exemplo da aplicagdo do agoritmo AIBP, todos 0s passos
aplicados a0 AR de Os Corredoiros pertencente ao Municipio de Guitiriz na
Comunidade Auténoma da Galiza. Na imagem 1A, da figura 4.1, pode-se observar os
buffers 1.5*DMC em torno dos edificios selecionados. Como existem alguns poligonos
com dois ou mais edificios seleccionados dentro, 0 assentamento poderia ter uma parte
ARHT. O poligono com um unico edificio seleccionado dentro (na parte inferior da
imagem 1A, dafigura4.l) é regjeitado. Naimagem 1B dafigura 4.1, os buffers existentes
sdo extendidos adicionando 0.5*DMC; posteriormente, os dois poligonos intersectam-se,
assim o tamanho deste buffer € mantido para a delimitacéo final, como mostra aimagem
1C, dafigura4.1.
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Figura 4. 1. Buffers em torno dos edificios selecionados e delimitagdo final do AR de Os Corredoiros.
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Algumas parcelas serdo totalmente incluidas em alguns dos novos poligonos e outras
serdo apenas parcialmente incluidas. Estas Ultimas devem ter um ou mais edificios
residenciais dentro dos limites de alguns dos poligonos ou serdo excluidas. As parcelas
exteriores dos novos poligonos mas que contém edificios residenciais mais proximos do
gue a 10m de alguns dos poligonos sdo parcialmente incluidas através da criacéo de um
buffer de 15m em torno do edificio residencial e fundindo-a ao poligono. A geometria
resultante € a extensdo maxima que o ARHT deve ter, e sera denominado de M-ARHT.

Se a distancia de 50m (critério legal) € usada em vez da DMC, 0s passos acima
seriam 0s mesmos, mas a criagao de buffers com raio de 50m.

= Existéncia de ARC e calculo da sua extensdo maxima. Para verificar a possivel
existéncia de ARC, sdo considerados dois cenarios. 0 AR pode ter ARHT ou
pode ndo ter. Quando o AR ndo pode ter ARHT, é criado um buffer com raio de
2*DMC-C em torno de cada um dos edificios selecionados. Se qualquer um dos
poligonos resultantes tem dois ou mais edificios residenciais, o algoritmo
conclui que o assentamento pode ter uma parte de ARC. Neste caso, a sua
extensdo méxima é calculada da mesma maneira que explicado anteriormente
para ARHT mas utilizando a DMC-C em vez da DMC-HT. No primeiro
cen&rio, a existéncia de ARC depende dos edificios atribuidos a ARHT, por isso
tem de ser calculado pelo algoritmo em cada iteracdo, dependendo da
delimitacéo da parte de ARHT. A extensdo maxima do ARC serd denominado
de M-ARC. Finalmente, a unido das parcelas em M-ARHT e das parcelas em
M-ARC que ndo estejam em M-ARHT, é aextensdo maximado AR (M-AR).

4.4. Algoritmo AIBP para a delimitacéo de assentamentosrurais

Com base nas consideragOes da seccdo 4.3, tem-se desenvolvido um algoritmo avaro
iterativo baseado em populacdo (AIBP) para encontrar solucfes satisfatOrias para o
problema da delimitacdo e zonamento de AR. Nas seguintes sub-secgdes, detalham-se as
caracteristicas de implementacdo: parametros, restricdes, funcdo objectivo (valor de
fitness) e fases.

4.4.1. Dados de entrada e saida

A Tabela 4. 3 mostra os dados de entrada para o algoritmo. Todos os parametros séo
obrigatorios. Um individuo contém todas as parcelas candidatas (categoria-parcela)
determinados na etapa de pré-processamento. Cada categoria-parcela armazena
informagdes sobre os detalhes da parcela (parcela) e sua categoria. O conjunto de
parcelas atribuidas a mesma categoria € uma area. Uma area esta relacionada com as
suas parcelas, edificios e poligonos (componentes conectados da ared). Cada poligono
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esta relacionada com a sua area e para com as parcelas e edificios que ela contém. Eles
também armazenam informag6es sobre os seus limites de margem.

Tabela 4. 3. Dados de entrada do algoritmo.

Dados de entrada Tipo de dado Descricéo
Dados pré- o . .
proc 0s Ficheiro Dados obtidos na estapa de pré-processamento.
Tamanho de . . S .
populacs NUmero total NUmero de individuos na populagéo.
NuUmero deiteragdes NuUmerototal ~ NUmero maximo de interagdes que o algoritmo executara.
Tipo de distancia Unico Maxima distancia usada. Opc¢bes. DMC ou 50mdalS
2/2010.
CE minima para Percentagem minima de consolidag&o edificadapara ARHT.
ARHT Percentagem Por defeito: 50%.
- Percentagem minima de consolidacéo edificadapara ARC.
CE minimaparaARC Percentagem Por defeito: 33%.
Método para calcular Unico Método ausar para cacular o racio de CE. Opgles: método
CE APLU ou método aternativo.
Ponderacéo para Peso nafuncdo objectivo (fitness) paraavariavel de aptiddo.
3 Duplo .
aptidao Valor: entreO e 1.
N Peso na fungéo objectivo (fitness) para o récio entre o
Zgg?gfg;'fg Duplo ndmero de edificios: incluidos na delimitacdo com os
existentesem M-AR. Valor: entreO e 1.
~ Peso nafuncao objectivo (fitness) parao récio entre o
edF;?irc]:(ijc?;agr;‘laoAt) g:T Duplo numero de edificios selecionados: incluidosno ARHT com
os existentesem M-ARHT. Valor: entreO e 1.
Ponderacdo paraa Dunlo Peso na fungdo objectivo (fitness) para o récio entre as areas.
areade AR P de delimitacdo com aM-AR. Valor: entreO e 1.
Ponderacdo paraa Dunlo Peso nafungdo objectivo (fitness) para o récio entre as areas.
dreade ARHT P de ARHT com aM-ARHT. Valor: entre0 e 1.
Ponderac&o paraa Dunlo Peso na fungdo objectivo (fitness) paraavariavel de
compacidade P compacidade. Valor: entreO e 1.
Ponderacéo para Ficheiro Ficheiro com as ponderacfes (por pesos) para o calculo da
aptiddo de ARHT aptiddo de ARHT.
Ponderac&o para Ficheiro Ficheiro com as ponderagdes (por pesos) para o cdculo da
aptiddo de ARC aptidéo de ARC.

A Tabela4. 4 mostra os dados de saida do algoritmo.

Tabela 4. 4. Dados de saida do algoritmo.

Dados Tipo de dado Descricéo
Mapa de aptiddo do AR Shapefile Mapa de aptidéo das parcelas do AR.
Solucéo Ficheiro Soluc&o armazenada da delimitacdo final do AR.
Solucéo mapa de Parcelas da delimitacdo final do AR com as suas

delimitacdo do AR

Shapefile

categorias.
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4.4.2. Restricgoes e funcéo obj ectivo-fitness
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Quando uma nova populacéo € gerada, apenas individuos validos sdo aceitados. Para
ser vaido, o individuo deve verificar todas as restrigdes expostas na secgdo 4.2:

NUmero minimo de edificios, em que cada poligono deve conter um determinado
numero de edificios residenciais.

Consolidacéo edificada, onde as delimitacBes das categorias de ARHT e de
ARC tém que ser consolidadas.

Maxima distancia a edificios, onde cada parcela tem de estar mais proxima que
o valor da DMC ou a 50m de um edificio tradicional. Todos os individuos
cumprem estas restricdes porque quando é atribuida uma parcela a qualquer
categoria, a parcela € escolhida entre as parcelas tem que cumprir esta condigéo.
E calculada e guadada na etapa de pré-processamento a distancia entre cada
parcela e edificio.

Maxima area, em que a area da solucéo deve ser menor ou igual que a érea
méxima do assentamento.

A avaliagcdo dos individuos € baseado na fungdo objectivo (FO). Definiu-se a FO
como uma combinagdo de seis varidvels ponderadas em que os pesos normalizados sdo
um parametro de entrada. As variaveis consideradas sdo as seguintes:

Edificios em todo o assentamento (Edif AR). Récio entre o nimero de edificios
em ARHT e ARC do individuo e o nimero de edificiosem M-AR.

Edificios em ARHT (Edif ARHT). R&cio entre o niUmero de edificios em ARHT
do individuo e o niUmero de edificios em M-ARHT.

Area de AR (Area_AR). R&cio entre a &reade ARHT e ARC do individuo com a
areade M-AR.

Area de ARHT (Area_ARHT). Récio entre a &rea de ARHT do individuo com a
areade M-ARHT.

Compacidade. A compacidade é uma medida que indica a regularidade daforma
do AR. E preferivel um assentamento com uma forma regular em vez de
irregular, isto referindo-se ao poligono de delimitagdo. A fim de cacular a
compacidade, o algoritmo aplica uma formula (Equacdo 5) com base na
circularidade (Montero e Bribiesca, 2009). Quanto mais parecer a forma dos
poligonos aum circulo, maior € o valor de compacidade.
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Equaco [4]
ZNPARHT area ZNPARC area
. =0 perimetro/ =0 perimetro?
Compacidade = 4[] L+ 4] :
NPARHT NPARC

Sendo area; e perimetro; a area do poligono i-ht atribuido a categoria de ARHT
ou a categoria de ARC respectivamente, NParyt O nUmero de poligonos de
ARHT e NParc 0 niUmero de poligonos de ARC.

= Aptiddo. Pode ser mais conveniente que uma parcela pertencaa ARHT do que a
ARC, ou vice-versa, dependendo de suas proprias caracteristicas e as
caracteristicas dos edificios no seu interior. Neste caso de estudo, a aptidéo é
definida como uma combinacdo de véarias variaveis ponderadas. As
caracteristicas verificadas para o calculo da aptidéo das parcelas, anteriormente
agrupadas por unidades territoriais e colectivas (Regnauld e Revell, 2007) sdo:
edificagOes; usos do solo; proximidade de estradas, pragas, abastecimento de
agua, entre outros servicos; pendentes, etc. Cada uma dessas caracteristicas €
ponderada por especidistas em planeamento rural de acordo com a sua
importancia (Barbosa et al., 2012). Esses pesos sao parametros de entrada. A
aptiddo de um individuo € dada pela média da aptiddo das parcelas.

Assim, aFO é definida pela equacéo:

Equacéo [5]

FO =w;+Edif AR +w,+ Edif ARHT +ws+Area AR +
w4+ Area_ARHT + ws+« Compacidade + wg+ Aptidao

Sendo w;, i = 1..6, 0s pesos de cada uma das variaveis, de 0 <w; <1

e Zi6=1 Wi=1.

4.4.3. Fasesdo algoritmo AIBP

O algoritmo AIBP move-se através de varias fases com o objectivo de obter uma

solucdo vélida e aceitavel. Comecando a partir de uma populagdo inicial, os individuos
estdo sujeitos a variagbes no sentido de serem melhorados. Nas secgdes seguintes,
descrevem-se essas fases.
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4.4.3.1. Validacdo do M-AR

Se a M-AR calculada na fase de pré-processamento satisfaz todas as restricdes, a
solucdo M-RS é guardada num ficheiro porque ele vai ser Util para os especiaistas, uma
vez que inclui todos os edificios e as parcelas suficientemente proximas desses edificios
numa delimitaco de assentamento compacta (uma solugcdo € compacta, porgue se baseia
em buffers em torno dos edificios). Se algum poligono da M-RS n&o satisfaz a restricéo
do nimero minimo de edificios de algum poligono, o agoritmo vai modificar a M-RS
removendo os poligonos néo véalidos. Em seguida, se a M-RS se torna vélida, entdo é
guardada sem os poligonos néo-validos. Caso contrario, o algoritmo continua com a
préximafase.

4.4.3.2. Inicializacdo da populacao

O agoritmo usa a M-RS como a base para criar a populacéo inicia. Desta forma, a
criacdo dos individuos iniciais € mais facil e mais rgpido, assim as solucdes com as
restricdes cumpridas podem ser exploradas directamente (Bouamama et al., 2012). Esta
fase prossegue ao longo das seguintes etapas.

= Se a M-AR tem ARHT mas ndo é consolidada, o algoritmo remove
aleatoriamente parcelas dos limites dos poligonos ndo consolidados na seguinte
ordem (até todos os poligonos de ARHT serem consolidados): parcelas sem
edificios; parcelas com edificios que ndo sgjam edificios residenciais; parcelas
com edificios residenciais. A ordem na qual as parcelas sdo removidos facilita a
consolidagdo dos poligonos. O algoritmo ird parar de remover parcelas quando
todos os poligonos sejam consolidados

» Se a M-AR com as prévias modificacBes tem ARC mas ndo é consolidada, o
algoritmo procede como no caso prévio até que todos os poligonos de ARC
sejam consolidados.

» Se a M-AR com as prévias modificacOes excede a &rea maxima, o algoritmo
remove aleatoriamente parcelas dos limites dos poligonos na seguinte ordem:
parcelas sem edificios em ARC; parcelas sem edificios em ARHT; parcelas sem
edificios residenciais em ARC, parcelas sem edificios residenciais em ARHT,
parcelas com edificios residenciais em ARC,; parcelas com edificios residenciais
em ARHT. O algoritmo ird parar quando arestricdo de area estiver satisfeita.

» Se 0 resultado de todas as modificacdes anteriores ndo cumprir o ndmero
minimo de edificios por poligono, o agoritmo remove os poligonos ndo-validos.
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= Todas as restri¢des sdo verificadas novamente. Se qualquer uma delas falhar, o
individuo é rejeitado e € criado outro. Caso contrério, o individuo torna-se parte
dapopulagdo inicial.

Note-se que as parcelas removidas sdo selecionadas de forma aleat6ria, mas seguindo
a ordem definida. Etapas anteriores repetem-se até que seja criado 0 nimero necessario
de individuos. No caso de que, depois de um determinado nimero de tentativas, o
nimero de individuos gerados ndo segja o suficiente para completar a populagdo, o
algoritmo péra a execucao e notifica esse facto ao utilizador.

4.4.3.3. Operador remover e adicionar

Nesta fase aplica-se 0 operador R&A envolvendo os individuos. Esta fase €
executada tantas vezes quanto as definidas pelo utilizador.

O operdador R&A é aplicado a cada um dos individuos da actua populagéo.
Denomina-se de limite interno do poligono ao conjunto de parcelas dentro do poligono
gue intersectem no seu limite da margem, e o limite externo é o conjunto de parcelas que
intersectam o limite da margem, mas que estdo no seu exterior. A margem interna e
externa de uma categoria é a unido das margens internas e externas de todos os poligonos
que Ihes sdo atribuidos, respectivamente.

Primeiro, o algoritmo escolhe aleatoriamente uma dos categorias, ARHT ou ARC,
ambos com uma probabilidade de 50%. Se o individuo ndo tem nenhuma parcela
atribuida para a categoria seleccionada, o individuo ndo sofre nenhuma alteracdo. Se a
categoria selecionada ndo tem nenhuma parcela na sua margem externa, o algoritmo
remove alguma parcela do seu interior. Se a categoria selecionada ndo tem nenhuma
parcela na sua margem interna, o algoritmo acrescenta alguma parcela da margem
externa. No caso contrario de que a categoria seleccionada tenha parcelas em ambas as
margens internas e externas, o agoritmo escol he a eatoriamente, com uma probabilidade
de 50%, entre: a adicéo de uma parcela da margem externa para a margem, ou a remocao
de uma parcela da margem interna e, em seguida, adicionando uma da margem externa.
Isto é redlizado para tentar maximizar a area de delimitacdo e os edificios no seu interior.
Note-se que o adicionar de parcela deve ter um edificio o suficientemente proximo para
satisfazer arestricdo de distancia explicado na seccéo 4.2.

A Figura 4. 2 mostra duas operagOes do R&A sobre um individuo. O individuo
original estarepresentado nafigura4. 2A. A primeira operacdo ocorre em 2B, a categoria
selecionada € 0 ARHT e o operador R&A acrescenta uma parcela da margem externa
para a margem interna do ARHT. Na figura 4. 2C, a parcela selecionada j& atribuida ao
ARHT. A segunda operacéo consiste em remover e adicionar: a parcela de cor preta na
figura4. 2C é removida do ARHT e a parcela de cor preta nafigura 4. 2D é atribuida ao
ARHT. Note-se que esta Ultima parcela é retirada do ARC, sendo que ao ARC néo é
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permitido retirar parcelas do ARHT, sb é capaz de incorporar parcelas vizinhas que ndo
estejam atribuidas.

Uma vez realizadas estas operagdes, o algoritmo verifica se o individuo novo satisfaz
todas as restricdes e se 0 seu valor de FO (fitness) € maior do que o valor da aptidéo do
individuo original. Se as duas condicdes se verificarem, o novo individuo € incluido na
nova populacéo, visivel nafigura4. 2E.

Figura 4. 2. Aplicagéo do operador R& A ao individuo.

Caso contrario, o individuo é processado de novo. Se o individuo mutado ndo
satisfazer estas condi¢des depois de dez tentativas, o individuo original é o seleccionado
para ser parte da populagéo nova.

4.4.4. Solucéo final

A solucdo final € o individuo com o maior valor de FO (fitness) na Ultima geragdo. A
solucdo, representada pelos objectos definidos na seccdo 4.4.1, é serializada (isto €,
armazenar uma sequéncia armazenar de dados) e guardada num ficheiro tipo arquivo.
Também é criado um shapefile (ficheiro de arquivo de formas e dados) com as parcelas
atribuidas a cada categoria.
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4.4.5. Validar asdelimitacdes dos assentamentosrurais

Uma vez obtido o individuo com o melhor valor de FO, € importante validar as
solugbes obtidas do algoritmo AIBP desde um enquadramento do planeamento rural e
ordenamento do territorio, para isso € necess&rio definir um conjunto de factores de
validagdo (FV) que sgjam capazes de permitirem um contexto relacional do lugar do AR
(Healey, 2004) de acordo com as categorias do solo do AR (ARHT e ARC). Os FV
devem-se ter em conta para que seja possivel comparar todas as solucfes de delimitacdo
de AR, ou sga, trés. solucdo obtida pelo algoritmo AIBP com aplicacdo dos critérios
legais, solucéo obtida pelo algoritmo AIBP com aplicacdo dos critérios aternativos
propostos pela investigagdo, e por dltimo a solugdo existente no Plano Geral de
Ordenamento Municipal (PGOM), por esta representar actualmente uma solucgéo legal, e
assm avdi&las.

Para determinar os FV (Figura 4. 3), aplicam-se os critérios definidos por Barbosa et
al., (2012) para a aptiddo do AR, tais como: estrutura natural, infra-estrutura, estrutura
parcelaria e estrutura edificada, em que se estabelece um conjunto de factores associados
a cada um destes critérios obtidos através de um inquérito a um grupo de quinze
especialistas em planeamento. Em seguida, valorou-se guantitativamente numa escala
percentua de 0% a 100% o conjunto de factores em que a primeira valoragdo refere-se a
importancia desses factores existirem e serem caracteristicas do lugar de AR e a segunda
valoragdo refere-se aimportancia dos factores serem incluidos na area delimitada do AR.
Os factores com valor superior a 75% resultantes da soma das duas valoragoes, seréo
identificados como FV por se considerarem os de maior representatividade espacial e
influéncia nadelimitacdo do AR.

Usosflorestais

Usosde cultivosagrgicolas
Usosdo assentamento
Pendentes nos extremos dos assentamentos
Pendentes

Parcel as com usos protegidos
Parquesejardins
Infraestruturas existentes

Pracas

Redeviériainterna

Ruaprincipal
Tipologiada estruturaviéria
Parcelascomacesso avias
Parcelasvazias nos extremos

Parcelasvaziasnaéreacentral
Formadasparcelas

Dimensao das parcelas
Fragmentacéo das parcelas
Homogenidade das parcelas
Edificiosparaactividaderural
Edificiosdeapoio
Edificiosetnogréficos
Edificiosdesportivos

Edificios publicos
Edificioshistéricos
Edificiosresidenciaisnovos
Edificiosresidenciaistradicionais
Organizagdo dosedificios
Distribuicéo dos edificios

Tipo de aglomeracéo do edificado

Estruturaparcelarialnfra-estrutura Estruturanatural

Estruturaedificada

0% 25% 50% 75% 100%
B Caracteristicas e/ou elementos espaciaisdo AR Inser¢éo naéreadelimitadadoAR

Figura 4. 3. Factores de validag&o a partir de factores-elementos espaciais do AR.
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Assim os FV identificados sdo seis e denominam-se de: 1.°, espacos publicos,
segundo parques e jardins e pracas; 2.°, eixo viario, a partir da rua principal do AR; 3.°,
parcelas expectantes, a partir de parcelas vazias nos extremos e em érea central; 4.°,
edificios residenciais, a partir de edificios tradicionais e novos residenciais; 5.°, edificios
representativos do AR, a partir de edificios etnograficos, publicos e historicos; e por
altimo, 6.°, morfologia do AR, em funcdo da distribuicdo de edificios e tipo de
aglomeracdo do edificado. Posteriormente, avalia-se cada solucédo de delimitacdo do AR
através da valoracdo dos FV numa escala humérica continua entre 1 e 5, em que o
resultado com maior valor significa uma maior validade. Ao valor 1, corresponde o FV
insuficientemente alcangado; ao valor 2, corresponde o FV moderadamente al cangado; ao
valor 3, corresponde o FV acangado; ao valor 4, corresponde o FV suficientemente
alcancado; e ao valor 5, corresponde o FV extremamente al cangado.

4.5, Caso de estudo

A Galiza é uma regido do Noroeste de Espanha caracterizada pela dispersdo da
populacdo em pequenos ARs. A maior parte dos ARs espanhdis estédo localizados na
Galiza, respectivamente 10.270 (INE, 2013). Também é digno de nota o facto de que
89% dos assentamentos populacionais galegos tém uma populagdo com menos de 100
habitantes e que 16% da populacéo galega vive em assentamentos com menos de 10
habitantes (Enriquez e Rodriguez, 2007). Isto explica a importancia no planeamento e
ordenamento do territério dada pela LS 2/2010 para o zoneamento de AR, bem como os
aspectos problematicos que deles derivam.

Para os casos de estudo foram selecionados trés AR de diferentes municipios da
Comunidade Autonoma da Galiza (Tabela 4. 5), com caracteristicas morfoldgicas e
padrdes espaciais distintos para a aplicacdo e validagdo do algoritmo AIBP.

Tabeda 4. 5. AR de estudo dos municipios de Cervantes, Guitiriz e Portomarin, segundo o seu tipo.

Tipode AR Compacto Disperso Misto
Nomedo AR Lousada (P) Vilaver (C) Saa (G)
Formado AR Polinuclear Irregular Binuclear

Do municipio de Cervantes € o AR de Vilaver dafreguesia de San Xusto Vilaver. Do
municipio de Guitiriz € o AR de Saa da freguesia de Santa Locaia de Parga. Do
municipio de Portomarin € o AR de Lousada dafreguesiade San Pedro de Recelle.
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O agoritmo foi executado para obter treze solugdes de acordo com as hipéteses de
conjuntos de parametros de entrada (Tabela 4. 6), sendo o primeiro conjunto como a
solucdo legal correspondente aos critérios especificados na LS 2/2010 e as restantes
solugbes (A1, A2...C4) usando combinacfes. utilizando a DMC; diferentes percentagens
para o calculo da DMC; tipos de edificios para ARHT e ARC tais como, edificios
tradicionais (ET), edificios residenciais (ER), edificios tradicionais residenciais (ETR) e
edificios do AR (EAR) aém do método aternativo para o cdlculo da CE do
assentamento. As solugdes foram avaliadas de acordo com os valores obtidos para a FO
definida na secgdo 4.4.2. Os pesos utilizados para suas seis variaveis foram: 0.1 para
Edif AR, 0.1 para Edif ARHT, 0.2 para Area AR, 0.1 para Area ARHT, 0.2 para
Compacidade e 0.3 para Aptidao, todos eles com base num estudo anterior de Barbosa et

al. (2012).
Tabela 4. 6. Configuracéo das execucdes do algoritmo.
N . o .. . Tipodeedificio )
Solucéo Tipo dedistdncia Valor dadistancia Célculo de CE
ARHT ARC
Legal (LS 2/2010) Legd 50m ET ER Método APLU
Al ETR ER
A2 ET ER
25%
A3 ET EAR
A4 ETR EAR
Bl ETR ER
B2 ET ER i )
DMC 50 % Método alternativo
B3 ET EAR
B4 ETR EAR
Cl ETR ER
c2 ET ER
75 %
C3 ET EAR
c4 ETR EAR
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4.6. Resultados

Da aplicagdo do algoritmo resultam as delimitagdes dos AR seleciondados e que se
apresentam em seguida, assim como os resultados para validar o agoritmo AIBP.
Apresentam-se 0s planos das seguintes solucdes de delimitacdo do assentamento: a)
solugdo com maior valor de FO; b) solucdo com menor valor de FO; ¢) solugdo legal (LS
2/2010) e por ultimo, a d) solucdo de delimitagdo existente no actual PGOM do
municipio a que corresponde o0 AR. As solucdes a,b) sdo obtidas segundo a aplicacdo dos
critérios de investigacdo propostos e a solucdo c) é obtida segundo os critérios legais da
LS 2/2010, sendo que nestas trés se aplica o algoritmo AIBP. A solugdo d) € a Unica que
ndo é obtida pelo algoritmo, no entanto considera-se relevante inserir na investigacéo
para comparar com as solugdes do algoritmo, uma vez que este instrumento trata de
constituir um sistema de gjuda a tomada de decisdo neste caso especifico do planeamento
rural. Seguem-se o0s trés ARs de diferentes tipos e formas e que identificam a
complexidade das estruturas de assentamentos no espaco rural da Galiza.
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= Delimitagdo do AR compacto: Lousada, (Figura 4. 4).
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I ARHT
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a) - delimitag@o com o agoritmo: solucdo com maior FO.

Casan

0

Lousads
o

Legenda
Solugio C3

1 ARHT
Care

b) - delimitagdo com o algoritmo: solug&o com menor FO.

' Ca
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I ARHT ] arnT
ARC TR [ Tarc iz
c) - delimitagdo com o algoritmo: solugdo legal (LS 2/2010). d) - delimitacdo do AR existente no PGOM de Portomarin.
Legenda- edificiosdo AR
Il Habvitaco tradiciona
II Habitacdo nova . Igreja Estébulo tradicional Construcéo anexatradicional . Construggo etnogréfica

II Habitacdo colectivanova

Edificio piblico [} Estébulo-armazém novo

Construgdo anexa nova Outros edificios

Figura 4. 4. Delimitacfes do AR de Lousada com aplicagéo do algoritmo e a existente no PGOM de Portomarin.
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No AR de Lousada resultam as seguintes &reas delimitadas com a aplicacdo do algoritmo
AIBP (Figura 4. 4): nas solucdes @) e b), ARHT com dois poligonos e ARC com um poligono a
Norte do assentamento; na solugdo ¢), ARHT a Sul e ARC a Norte, anbos com um poligono
cada. A solucdo d) existente no PGOM define ARHT a Sul e ARC a Norte e Oeste, ambos com
dois poligonos cada. Em todas as solucfes as areas delimitadas estdo todas separadas entre g,
excepto na solucdo b) em que a area de ARC esta contigua com uma das éreas de ARHT
localizada na zona central do assentamento. Entre estas quatro solucdes neste assentamento de
tipo compacto, a solucdo que apresenta maior afastamento das éreas delimitadas € a solugdo d)
existente no PGOM. Todas as solugdes em que se aplica o algoritmo, conseguem definir &reas
delimitadas mais proximas entre si. Entre as trés solugdes em que se aplica o agoritmo, a c)
solucdo lega (LS 2/2010) € a que exclui um maior niumero de edificios, neste caso edificios
residenciais quando comparado com as solucdes a) e b) em que se aplicam os critérios de
investigacdo propostos.
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Compacidade Aptiddo ——Funcao objectivo

Figura 4. 5. Funcéo objectivo nas solugdes de delimitacdo do AR de Lousada com aplicacéo do agoritmo.

Das trezes solucgdes obtidas pela aplicagéo do algoritmo (Figura 4. 5), apenas duas resultam
em erro (identificadas na figura pela letra €), como sendo as soluces A3 e A4. Este erro, é
identificado no algoritmo como erro geométrico e deve-se a sobreposicéo de geometrias da
estrutura parcelaria para o caculo da delimitacdo do assentamento na fase do algoritmo,
posterior a fase de pre-processado. Excluindo estas duas, todas as solugdes resultam com um
valor de FO superior a solucéo legal LS 2/2010. Em relacéo aos valores da FO identificam-se:
a LS 2/2010 com valor FO de 0.37; a A1 com valor FO de 0.58 como sendo o0 maior e as
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solucgdes C2 e C3, com vaor FO de 0.45. Destas duas Ultimas, referencia-se a de menor valor
FO a C3 (em que o agoritmo usa os critérios de investigacdo propostos) por apresentar um
valor quanto a variavel Area ARHT da FO menor. Os resultados mostram uma acentuada
diferenca no valor FO da solucdo legal LS 2/2010 quando se compara com os valores FO das
restantes solucdes.

Comparando os valores FO entre todas as solugdes. a solucdo LS 2/2010 é a gue resulta
com inferior valor das demais solucdes; as solucdes de tipo b) e c) apresentam valores
semelhantes de FO obtendo as de tipo @) valores superiores (ainda que excluindo a A3 e A4
por erro); da variavel compacidade obtém-se um resultado 0 em todas as solugbes. Das
variaveis que definem a FO e em que se identificam maior variagdo, assinala-se um valor
inferior da variavel Area AR na solucdo LS 2/2010 em relagio &s restantes solugdes, assim
como se identifica um valor menor navariavel Area ARHT nas solucdes C2 e C3, também em
relacdo as restantes solugfes. Estas mesmas variaveis sdo as que resultam com maior variagao
nas trés solucdes apresentadas nas delimitagbes deste assentamento compacto, ou seja, maior
FO (A1), menor FO (C3) e solucdo legal (LS 2/2010).
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Figura 4. 6. Critérios, funcdo objectivo e area nas solugdes de delimitacdo do AR de Lousada com aplicacéo do
algoritmo.

Da andlise em conjunto com os critérios, FO e area delimitada das solucfes obtidas pela
aplicacdo do algoritmo neste assentamento (Figura 4. 6) verificase que todas as solugbes
(excepto A3 e A4) indicam a existéncia das areas de ARHT e ARC.

Enquanto aos critérios, o valor de consolidacdo obtido nestas duas areas (ARHT e ARC) da
solucdo legal LS 2/2010 é inferior das restantes solucdes. Em todas as solugdes (excepto A3 e
A4) verifica-se que o valor da consolidacdo € superior na &rea de ARHT. Sobre a distancia
aplicada pel os critérios aternativos propostos e denominada de DMC, as solugdes Al e A2 séo
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as que apresentam valores inferiores de todo o conjunto, inclusive da distancia legal de 50m
definida pela LS 2/2010. As solugdes de tipo B que definem 50% DMC e de tipo C que
definem 75% DMC tém valores superiores. Em todas as solucbes (excepto a LS 2/2010 e as
solugbes A3 e A4) a DMC de ARHT é inferior a DMC de ARC. Comparando a DMC de
ARHT com a DMC de ARC, observa-se uma tendéncia de crescimento superior e constante da
DMC de ARC. A DMC de ARHT cresce contudo mostra um comportamento menos constante,
isto € irregular a medida que a percentagem de DM C vai aumentando.

O menor valor de &ea delimitada do AR é obtido pela solugdo legal LS 2/2010 e observa-
se uma tendéncia de crescimento gradual ao longo das restantes solugdes. Sobre a FO, os dados
obtidos indicam que além do valor da FO ser o menor na solugdo legal LS 2/2010, apresenta
um decréscimo e manutencdo nas restantes solugdes em que se aplicam os critérios
alternativos. Os valores de aptiddo do AR mantém-se constantes em todas as solugoes.

Das trés solugdes da Figura 4. 4 em que se aplica o algoritmo e comparando os critérios
alternativos propostos entre as solucdes A1 (maior FO) e a C3 (menor FO), a A1 tem menores
valores dos critérios DMC e consolidacdo em ARHT e ARC, assim como menor area
delimitada de AR. Estas diferengas so significativas segundo mostra a figura, o que explica na
solugdo C3 a excessiva area delimitada do poligono de ARHT localizado a Sul do
assentamento na zona do edificio daigreja.
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Tese de doutoramento

» Delimitagdo do AR disperso: Vilaver, (Figura4. 7).

Legenda Legenda

Solugio A2 Solugio B1

I srHT E [ JarnT
ARC i ows 50 [_]arc

a) - delimitacdo com o algoritmo: solugdo com maior FO. b) - delimitagéo com o algoritmo: solugéo com menor FO. '

Legenda Legenda

Solugdo legal Solugao do PGOM

I ARHT » [ ARHT
ARC

PRt L laRe o
¢) - delimitacdo com o algoritmo: solucéo legal (LS 2/2010). d) - delimitag8o do AR existente no PGOM de Cervantes.

Legenda- edificiosdo AR
B avitasotraiciona
. Habitacdo nova . Igreja Estébulo tradicional

Construcdo anexatradiciona . Construggo etnogréfica
. Habitacéo colectiva nova . Edificio publico . Estabulo-armazém novo

Construgdo anexa nova Outros edificios

Figura 4. 7. DelimitagBes do AR de Vilaver com aplicagéo do algoritmo e a existente no PGOM de Cervantes.
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Sobre 0 AR de Vilaver as &areas delimitadas com a aplicagdo do algoritmo AIBP que
resultam sdo as seguintes (Figura 4. 7): nas solugdes a) e b), ARHT com quatro poligonos e
ARC com um poligono em zona central do assentamento; na solucdo c), ARHT com um
poligono. A solucédo d) existente no PGOM define ARHT com um poligono. As solucbes a,b e
) tém os seus poligonos separados entre si. As solugdes a) e b) em que se aplica o algoritmo
com uso dos critérios alternativos propostos, sdo as Unicas solugdes que estabelecem uma area
de ARC na zona central do assentamento. Neste assentamento de tipo disperso e sobre estas
quatro solucbes, a solucdo d) existente no PGOM € a que define um menor nimero de
poligonos para delimitar a area do assentamento. As restantes trés solugdes em que se aplica o
algoritmo necessitam de um maior nimero de poligonos sendo que as solugdes a) e b) em que
Se usam os critérios de investigacdo, apresentam nos resultados de delimitacdo poligonos mais
afastados entre si, criando espacos vazios na zona central do assentamento. A ¢) solucdo legal
(LS 2/2010) é a que exclui um maior nimero de edificios.
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Figura 4. 8. Funcao objectivo nas solucdes de delimitagdo do AR de Vilaver com aplicacdo do agoritmo.

Os resultados obtidos por aplicacdo do algoritmo sobre a FO nas trezes solucdes (Figura 4.
8), indicam que a solucdo legal LS 2/2010 é a que obtém o menor valor, sendo de 0.37. Além
desta considera-se solugdo B1 com menor FO, com um valor de 0.43 e a solugdo A2 com
maior FO, com um valor de 0.49, ambas com uso dos critérios de investigagdo propostos. Os
resultados exprimem uma acentuada diferenca enquanto ao valor da FO na solucdo legal LS
2/2010 comparando com as restantes solugoes.
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Tese de doutoramento

Sobre todas as solugdes e do conjunto dos valores FO, observa-se gque as solucdes. de tipo
A mantém os valores de FO; as dos tipos B e C variam sucessivamente de crescente a
decrescente, sendo que as de tipo C apresentam menor variagdo. A solucéo LS 2/2010 € a que
apresenta menores valores das variaveis Area AR e aptid&o, e valores superiores nas variaveis
Edif ARHT e Area ARHT, isto quando se compara com as restantes solucbes. Estes
resultados permitem afirmar que estas quatro varidveis sG0 as que apresentam um maior
variacdo na sequéncia de todas as treze solugdes neste assentamento de tipo disperso. Ao
observar as solugbes legal LS 2/2010, maior FO (A2) e menor FO (Bl), identifica-se
semelhancas de valores nas varidveis identificadas anteriormente. Isto é, na solucéo legal LS
2/20110 as variaveis Edif ARHT e Area ARHT tem um valor superior quando se comparam
com as solugdes A2 e B1. Asvaridveis Area AR e aptiddo apresentam val ores acentuadamente
inferiores do que as solugbes A2 e B1.
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Figura 4. 9. Critérios, funcéo objectivo e area nas solugdes de delimitacdo do AR de Vilaver com aplicagéo do
algoritmo.

Sobre o conjunto de dados obtidos pelos critérios, FO e area delimitada das solucbes
obtidas segundo a aplicacdo do algoritmo neste assentamento (Figura 4. 9), identifica-se que
existem as &reas de ARHT e ARC em todas as solugBes obtidas por uso dos critérios de
investigagdo propostos, ou sgja nas solugdes Al, A2, ... C4. Na solucéo legal da LS 2/2010
apenas existe aareade ARHT.

Em relagdo aos critérios e nomeadamente ao de consolidagdo, com a solucéo legal LS
2/2010 obtém-se um valor menor do que nas restantes solugbes. Em todas as solucdes verifica
se gue o valor da consolidacdo € superior naareade ARHT. Do critério de distancia, ou sejada
DMC, os resultados permitem afirmar que o valor de DMC em todas as solucgdes é superior ao
valor de 50m definido pela LS 2/2010 como seu critério de distancia. Em todas as solucdes que
se aplicaa DMC, os valores obtidos pela DMC de ARHT s&o iguais ou inferiores que a DMC
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de ARC. Do seu comportamento, observa-se um crescimento regular e sectorial entre os trés
tipos de solugdes (A, B e C) sendo que os valores regularizam-se segundo esses mesmos tipos
segundo 25%, 50% e 75% DMC. A solucdo legal LS 2/2010 € a que se obtem maior valor de
aptiddo do AR, mantendo-se regular mas com valores inferiores nas restantes sol ucoes.

Enquanto a area delimitada do AR, os resultados mostram um ligeiro crescimento entre
todas as solucdes, sendo regular nas solugdes de tipo A e B eirregular na solugédo de tipo C. O
menor valor obtido da area delimitada é da solucéo legal LS 2/2010.

Segundo a Figura 4. 7 e a0 se comparar 0s critérios aternativos entre as soluctes A2
(maior FO) e aB1 (menor FO), permite afirmar que um valor maior de DMC quer em ARHT
quer em ARC por parte da solugdo B1 ndo corresponde a um maior nimero de edificios
incluidos na area delimitada do AR. A solugdo B1 exclui edificios de habitac&o tradicional a
Norte do assentamento, ao contrério da proposta de delimitacdo da solucdo A2. Comparando
estas duas solugbes com a solucdo legal LS 2/2010, esta € a que tem melhor valor de aptidéao
do AR, no entanto ndo considera na sua delimitacdo area de ARC. Esta area de ARC esta
definida nas solucbes A2 e B1 em que incluem um conjunto de edificios de habitacdo
tradiciona e nova, sendo que os valores de DMC s&o superiores ao valor de 50m aplicado na
solucéo lega LS 2/2010.
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= Delimitagdo do AR misto: Saa, (Figura4. 10).
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c) - delimitag&o com o algoritmo: solugéo legal (LS 2/2010).
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. Habitacéo colectiva nova . Edificio publico . Estébulo-armazém novo

Tese de doutoramento
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b) - delimitacdo com o agoritmo: solugéo com menor FO.

Legenda
Solugio do PGOM

[ lARC & o
d) - delimitagdo do AR existente no PGOM de Guitiriz.

. Construgdo anexatradiciona . Construggo etnogréfica

Construgéo anexa nova Outros edificios

Figura 4. 10. Delimitagdes do AR de Saa com aplicagéo do algoritmo e a existente no PGOM de Guitiriz.
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Da aplicacdo do algoritmo AIBP no AR de Saa obtém-se as seguintes &reas delimitadas
(Figura4. 10): na solucéo a), ARHT com um poligono e ARC com dois poligonos a Norte e a
Sul do assentamento; na solucéo b), ARHT e ARC, ambos com um poligono sendo gque a area
de ARC se localiza a Sul; na solugcdo ¢), ARHT com dois poligonos a Norte e a Sudoeste e
ARC com um poligono. A solucdo d) existente no PGOM é formada por duas zonas de
delimitacéo separadas entre si. Cada uma destas zonas € constituida por um poligono de ARHT
e de ARC adjacentes entre si. Em relagdo as estas quatro solugfes neste assentamento de tipo
misto, a solugéo d) existente no PGOM € a que ndo exclui edificios, sendo que as suas éreas
delimitadas sdo as que apresentam maior afastamento formando duas zonas no assentamento,
isto quando comparadas com as solucdes a), b) e ) que aplicam o algoritmo. Quando se aplica
o algoritmo com uso dos critérios alternativos propostos, como sao o caso das solucdes a) e b),
resultam éreas de ARC menores e areas de ARHT Unicas (definem apenas um poligono de
delimitacéo) quando comparadas com as solugdes ¢) e d) de base legal.
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Figura 4. 11. Funcao objectivo nas solucdes de delimitacdo do AR de Saa com aplicacdo do algoritmo.

Da aplicacdo do algoritmo nas treze solugdes (Figura 4. 11), duas resultam como erro
(identificadas na figura pela letra e), como sendo as solugtes B3 e B4. O erro a que se
referencia, € identificado pelo agoritmo como erro geometrico e resulta de falha no calculo da
delimitacéo do assentamento na fase do algoritmo, posterior a fase de pre-processado devido a
sobreposicdo de geometrias da estructura parceldria. Excluindo estas duas, todas as solucdes
resultam com um valor de FO superior a solucéo legal LS 2/2010, excepto as colugbes C3 e
Ca.
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Tese de doutoramento

Em relacdo aos valores da FO identificam-se: a LS 2/2010 com valor FO de 0.44; a A2
com valor FO de 0.53 como sendo o maior e a C3 com valor FO de 0.30 como sendo a menor.
O valor FO da solugdo Al também € de 0.53, no entanto define-se a As como solucdo com
maior FO por apresentar melhor proporcdo de valores entre todas as variaveis que compdem a
FO.

Ao se comparar os valores FO entre todas as solugdes. a solucéo LS 2/2010 apresenta um
valor intermédio entre as restantes; as solugdes de tipo a) e b) revelam valores semelhantes e
ligeiramente superiores as solugdes de tipo c), as quais mostram um decrescimento. A variavel
compacidade resulta no valor 0 em todas as solugdes excepto na B2. Comparando as variaveis
da FO entre todas as solucdes verifica-se que as que mostram maior variagéo sao: Edif_AR,
Area AR, Area ARHT e Aptiddo. Comparando entre a trés solucdes, ou sgja, solugdo LS
2/2010, maior FO (A2) e menor FO (C3), identificase que: as varidveis Edif AR e
Area ARHT tém maior valor que nas solucdes A2 e C3; a variavel Area AR possui maior
valor na solucdo A2 do que nas solugdes LS 2/2010 e C3; a variavel aptiddo tem um valor
superior na solucéo C3 em relacdo s solugdes LS 2/2010 e A2.
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Figura 4. 12. Critérios, fungdo objectivo e &rea nas solucdes de delimitagdo do AR de Saa com aplicacdo do
algoritmo.

Neste assentamento e em relacdo aos dados em conjunto dos critérios, FO e area delimitada
das solugdes obtidas pela aplicacdo do algoritmo (Figura 4. 12), identificam-se que as areas de
ARHT e ARC existem em todas as solucdes (excepto B3 e B4).

Sobre 0s critérios, e neste caso 0 de consolidacdo, a figura mostra que a consolidagéo de
ARHT é maior na solucdo legal LS 2/2010 do que nas restantes e a consolidacdo de ARC é
menor na solugdo legal LS 2/2010 do que nas restantes. Em todas as solugdes com uso dos
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critérios alternativos (excepto B3 e B4), a consolidacdo de ARC é superior a consolidacdo de
ARHT, excepto na solucéo legal LS 2/2010 em que se verifica o inverso. O maior valor de
aptidao obtém-se na solugdo legal LS 2/2010. Sobre o critério de distancia, a figura mostra que
o valor de DMC de ARC é sempre maior que o valor de DMC de ARHT. Ao comparar com a
solucdo legal LS 2/2010, verifica-se que a DMC de ARC € maior gque a distancia lega em
todas as solugdes, no entanto a DMC de ARHT apenas é superior nas solugdes dos tipos B e C.
As duas DMC crescem ao longo das solugdes de forma agrupada em funcéo do tipos de
solugbes, mostrando mais irregularidade nas solugdes de tipo C, correspondendo a 75% DMC.

A area delimitada de AR na solugdo legal LS 2/2010 representa um dos valores mais atos
obtidos por todas as solucdes do algoritmo, e no seu conjunto verifica-se um comportamento
irregular sem mostrar uma tendéncia de crescimento o decrescimento. Sobre a FO, os dados
obtidos indicam um decrescimento acentuado nas solucfes de tipo C, onde aos valores de
DMC sdo maiores.

Em relacdo és trés solucdes da Figura 4. 10 em que se aplica o algoritmo e comparando os
critérios alternativos entre as solugdes A2 (maior FO) e a C3 (menor FO), a A2 tem menores
valores de DMC (ARHT e ARC) mantendo a relagdo da DMC de ARHT ser menor que a
DMC de ARC. Quanto a consolidagédo os valores sdo idénticos entre as solucdes A2 e C3 e o
mesmo se passa quanto a relagcdo entre as consolidagdes de ARHT e de ARC. O facto de a
aptiddo na solucdo A2 ser maior gue na solucéo C3, explica a optimizacdo de area na zona
central ndo ocupada por edificios devido a um perimetro de delimitagdo mais homogéneo.
Enquanto a solucéo legal LS 2/2010 tem menor area delimitada de ARHT e maior valor de
consolidacdo de ARHT assim como maior area delimitada de ARC e menor valor de
consolidacéo de ARC, comparando com as solugdes A2 e C3 observa-se 0 inverso.

Da valoracéo das solucdes de delimitagcdo dos AR segundo os factores de validagdo (Tabela
4. 7) resulta a validagdo do algortimo AIBP em fungéo da comparacéo das solucdes de tipo
maior FO, menor FO e solugdo legal LS 2/2010 com a solugdo existente no PGOM.
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Tese de doutoramento

Tabela 4. 7. Valoracdo das solucdes de delimitaco dos AR segundo os factores de validagéo.

AR de Lousada
SolucBes de delimitacdo do AR Maior FO (A1) Menor FO (C3) Solucdo legal (LS 2/2010) Solugdo existente no PGOM
N.° do FV FV 3 4 5 VA 3 4 5 YAy
1 Espacos publicos 3 3 3 3
2 Eixo vidrio 3 3 2 e
3 Parcel as expectantes 4 4 3 3 3
4 Edificios residenciais 4 4 4 4 .
5 Edificios representativos 5 5 3 3
6 Morfologiado AR 5 5 5 5 |
Total davaloracdo dos FV 0 0 6 8 10 24 | 0 2 9 4 5 20 | 0 10 3 0 O 13 1 6 0 4 5 16

AR de Vilaver

SolucBes de delimitacdo do AR

Maior FO (A2) Menor FO (B1) Solugdo legal (LS 2/2010) Solugdo existente no PGOM

Valor do Vaor do Vaor do Vaor do

N.°do FV Fv B 4 5 Y B 4 5 0 3 45 % 3 4 5 Y

1 Espagos publicos

2 Eixoviério 4 3 3

3 Parcel as expectantes 3 3 3 -

4 Edificiosresidenciais 5 5 3 3 3 5

5 Edificios representativos 5 5 3 3 [ 5

6 Morfologiado AR 4 4 4 4 3

Total davaloracdo dos FV 0 2 3 8 10 23 [0 2 12 4 0 18 [0 4 12 0 O 16 3 2 0 0 10 15
AR de Saa
Solucbes de delimitacéo do AR Solucdo existente no PGOM

Vaor do

Maior FO (A2) Menor FO (C3) Solucédo legal (LS 2/2010)
3 4 5 VdF(i; do 3 4 5 Vallgzdo 3 4 5 Valor do

N.°do FV Fv 3 4 5 B
1 Espacos publicos
2 Eixo viario 4 3 3
3 Parcel as expectantes 5 4 3
4 Edificiosresidenciais 4 4 3 3 4 4
5 Edificios representativos 4 4 3 3 4 4
6 Morfologiado AR 5 5 3 3 3 3
Tota davaloragdo dos FV 0 2 0 12 10 24 |0 2 12 4 0 8 [0 2 9 8 0 19
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Os resultados mostram que todas as solugdes com aplicacdo do algoritmo AIBP
obtém valores superiores &s solugdes existentes no PGOM, excepto no AR de Lousada
onde a solugéo do PGOM tem um valor superior a uma das solugdes do algoritmo, neste
caso, a solucdo legal LS 2/2010. Das solugdes que resultam da aplicacdo do algoritmo
AIBP, as de maior e menor valor FO, ou sgja, nas que se aplicam os critérios alternativos
tém sempre um valor superior na valoragdo dos factores de validacdo em relagdo as
solugBes legais LS 2/2010.

No AR de Lousada, as principais diferencas das solucdes de maior e menor valor de
FO (Al e C3) para as demais solugdes estdo nos factores de validacdo de parcelas
expectantes e morfologia do AR. Nas delimitagOes destas duas solugbes, A1 e C3,
prevalece a condigdo tradicional do assentamento, dai ter mais area de ARHT através de
poligonos uniformes contiguos €/ou muito préximos permitindo que as parcelas
expectantes se localizem na extremidade do poligono de delimitacéo. O facto de excluir
um numero reduzido de edificios tradicionais € novos, assm como representativos
permite aferir um reconhecimento adequado do padréo espacial e morfologiado AR.

Em relagdo ao AR de Vilaver, os factores de validagao eixo viério e morfologia do
AR sd0 0s que apresentam maior diferenca de valores, isto quando se comparam as
solugBes obtidas entre o algoritmo AIBP e a solugéo existente no PGOM. Nas trés
solugBes obtidas pelo algoritmo, nomeadamente A2, B1 e solucédo legal LS 2/2010
observa-se que os poligonos de delimitacéo se adequam a estrutura parcelaria e aos e xos
viarios criando formas organicas, portanto irregulares, como tal, as delimitacGes deste
assentamento estdo definidas por mais que um poligono. Ao contréario da solucéo
existente no PGOM que apresenta uma delimitacdo com um poligono, ocupando uma
&rea extensiva de solo de AR sem que crie espagos vazios destinados a complementar
actividades humanas relacionadas com a agricultura, entre alguns poligonos de
delimitag&o.

Sobre 0 AR de Saa, 0 eixo viario, parcelas expectantes e morfologia do AR sd0 0s
factores de validacdo nos quais se observam as maiores diferencas entre as solucdes
obtidas pelo algoritmo, A2, C3 e solucdo legal LS 2/2010 para com a solugdo existente
no PGOM. Esta ultima solucéo, a qual obtém o menor valor dos factores de validacdo
identifica-se por apresentar duas zonas delimitadas de assentamento separadas uma da
outra. Prevalece maior area de ARC, sendo que a area de ARC a Norte, tem um conjunto
extenso de parcelas vazias que neste caso ndo assumem a fungdo de parcelas expectantes
mas sim de um extenso espaco vazio. Visto que na &rea central entra as duas zonas
delimitadas ndo existe area delimitada, ndo optimiza o eixo viario no qual o AR se
distribui no seu conjunto edificado e ndo optimiza a area que configura a estrutura
edificadatradicional, aqual define de forma concentrada a morfologia deste AR.
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Figura 4. 13. Factores de validago agrupados segundo o tipo de solucdo de delimitacdo de AR.

Ao analisar os valores agrupados dos FV em func¢do dos tipos de solugdo (Figura 4.
13), observam-se que as solucdes obtidas pelo algoritmo AIBP obtém as maiores
diferencas e como melhores resultados nos FV eixo viaio (FV n° 2), parcelas
expectantes (FV n.° 3) e morfologiado AR (FV n.° 5). Os FV nas solugdes existentes nos
PGOMSs tém um comportamento menos constante, o que permite apreciar uma menor
satisfacdo na totalidade dos FV, como tal no resultado final de cada solugdo. Isto indica
gue este tipo de solucdo tem aspectos positivos e negativos em simulténeo e demonstra
uma solucdo menos coerente quanto & analise entre a area delimitada e as caracteristicas
gue configuram estrutura e espaco fisico do assentamento.

Quando se aplica o algoritmo, verifica-se um comportamento mais constante dos FV,
sendo as solugdes de maior e menor valor de FO as que tém valores superiores, portanto
demonstram que satisfazem melhor em termos de solucéo de planeamento do AR. Isto
também mostra que ao se aplicar o algoritmo nestes assentamentos de tipos compacto,
disperso e misto as solucdes obtidas satisfazem melhor que as solucgdes ja existentes nos
PGOM s pelo reconhecimento que o algoritmo estabelece das caracteristicas do AR e
como representa na &rea delimitada do AR, o0 que permite afirmar e validar a aplicacéo
do agoritmo AIBP enquanto instrumento de apoio a tomada de decisdo.

4.7. Discussao

Observando as delimitacdes obtidas pelo algoritmo AIBP e as existentes nos PGOMSs,
identificarse que estas Ultimas delimitam o espaco ocupado pelo conjunto edificado,
como principal e quase Unico objectivo da delimitacdo da area de um assentamento. As
seguintes interpretacOes explicam os resultados das delimitagGes obtidas em cada tipo de
AR.

No caso do AR de Lousada, de tipo compacto, a delimitacéo existente no PGOM
apresenta quatro poligonos de delimitacéo separados entre si. Como o espaco intermédio
entre estes poligonos é extenso, a delimitacdo ndo insere nenhum espago vazio, 0 que
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inviabiliza algum tipo de &rea delimitada onde possam ser inseridas parcelas vazias-
expectantes para prever um futuro crescimento do assentamento. As delimitacdes obtidas
pelo algoritmo como apresentam areas delimitadas mais proximas entre si, respondem
em termos espaciais a esta necessidade de prever espaco vazio futuro e melhor conexdo
tipol 6gica das areas delimitadas entre ARHT e ARC.

No AR de Vilaver, de tipo disperso e sobre o espaco edificado, € visuamente
observavel um espaco vazio, ndo ocupado por edificios na zona central do assentamento.
A delimitacdo existente no PGOM, insere toda esta érea e as parcelas vazias na periferia
do poligono de delimitagdo. Nenhuma solugcdo de delimitacdo com o algoritmo AIBP
insere esta area nos seus poligonos de delimitagdo. Isto deve-se interpretar como uma
interpretacéo da distribui¢go do conjunto edificado que o agoritmo executa. No caso das
solugBes que usam os critérios de investigacdo propostos, os resultados séo melhores e
devem-se ao facto do critério da DM C ser uma distancia gjustavel ao assentamento e ser
executado em funcdo de sucessivos buffers para atribuir as areas de ARHT e de ARC.

Em relacdo ao AR de Saa, de tipo misto, a solucdo de delimitagdo existente no
PGOM define duas areas separadas entre si. O espaco intermédio e ndo ocupado por
edificios entre estas duas éreas (da solucéo existente no PGOM), € inserido em &rea
delimitada em todas as solucgGes que se aplica o algoritmo AIBP. Quando se aplica os
critérios legais em gue resulta a solucéo LS 2/2010, como usa o critério de distancia de
50m, verificase menor érea de ARHT do que area de ARC por ser mais restritivo
delimitar area de ARHT. Nas solugdes que usam os critérios de investigacdo propostos,
esta &rea delimitada pertence a ARHT e sendo uma érea vazia, ndo ocupada por edificios,
ajustificacdo da sua existéncia deve-se a aplicacdo do critério de area méxima e nimero
méximo de edificios em fungdo da relacdo do nimero de edificios com a area delimitada,
ou sgga ARHT ou ARC. Isto permite delimitar areas vazias, préximas da estrutura
edificada ou até mesmo em espaco intermédio de zonas consideradas compactas pela
ocupacdo do conjunto edificado, como é o caso deste AR. Por estas razfes, justifica-se a
validacdo do algoritmo AIBP.

O facto de se aplicar a DMC como distancia para a execucdo dos buffers para
determinar ARHT e ARC, justifica que 0 seu valor € na maior parte dos resultados
obtidos superior a disténcia legal segundo se verifica nas solugdes LS 2/2010 obtidas.
Interpreta-se como um dado positivo, visto que quando se aplicam os critérios propostos
pela investigacdo os resultados dos valores de FO sdo na maioria superiores as solucoes
legais LS 2/2010. De acordo com os resultados nas val orages das solugdes obtidas pelo
algoritmo, verifica-se que quando agrupados os FV, a maior FO é a que tem melhor
resultado, a menor FO obtém um resultado inferior e ainda menor resultado obtém a
solucdo legal LS 2/2010. Estes resultados explicam que os valores de FO obtidos pelo
algoritmo quando se realiza a valoracao das solucdes através dos FV, os resultados tém a
mesma hierarquia numeérica.
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4.8. Conclusdes

Nesta investigac&o é proposto um algoritmo iterativo para a delimitagdo e zonamento
de diferentes categorias do solo de AR. O agoritmo fornece uma ferramenta de grande
potencial para gerar e comparar varias adternativas de zonamento, seguindo
rigorosamente os critérios estabelecidos pela lel de planeamento, isto € a LS 2/2010 ou
utilizando a proposta de uma metodol ogia alternativa.

A aplicacéo do algoritmo em AR com diferentes padrdes espaciais demonstrou a sua
capacidade em fornecer solugdes de delimitacdo e zonamento gjustéveis as necessidades
e caracteristicas especificas dos diferentes tipos de assentamentos.

Dos resultados obtidos nas vérias solugdes com o agoritmo entre as delimitacfes
segundo os critérios alternativos propostos e segundo os da LS 2/2010, conclui-se que
ndo existe uma relacdo entre 0 comportamento da FO com a érea delimitada de cada
assentamento, ou sgja, a um maior valor de FO néo significa que a area delimitada seja
maior. Os dados obtidos permitem determinar que a uma maior diferenca entre a DMC
de ARHT com a DMC de ARC, o comportamento da &rea delimitada € mais irregular.
Nos AR de tipo compacto e disperso, enquanto que a maior consolidacdo € em ARHT em
vez de ARC, no AR de tipo misto é o contrario. Também nos AR de tipo compacto e
disperso em relacdo a este critério com a area delimitada, conclui-se que a uma maior
area delimitada de ARHT corresponde maior valor de consolidacdo de AHRT, sendo o
inverso no AR de tipo misto, ou sgja a maior area delimitada de ARHT corresponde
menor valor de consolidacdo de ARHT, isto para as solugdes obtidas pelo algoritmo
segundo o uso dos critérios alternativos.

A partir dos resultados de cada uma das quatro solugdes, nomeadamente, maior FO,
menor FO, solugéo legal LS 2/2010 e solugéo existente no PGOM conclui-se que o facto
de terem um comportamento constante enquanto aos valores agrupados dos FV,
respondem como solugdes espaciais coerentes com a morfologia do AR, permitindo além
de validar o algoritmo AIBP, constatar a importancia desta ferramenta no apoio a toma
de decisdo.

Assim, ainda gue as solucdes obtidas pelo algoritmo ndo sgam as finais, dadas as
hipéteses de obter um conjunto de solucdes que combinam diferentes variaveis dos
critérios de delimitacdo de AR, permitem estabelecer comparacfes e como tal tornarem
relevante o uso deste instrumento no apoio aos profissionais em planeamento rural de
maneira a tomarem decisdes adequadas e coerentes as principais caracteristicas
morfolégicas de cada AR.
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5. CAPITULOS

A éreade entorno para determinar o indice
de paisagem social dos assentamentos rurais
na Galiza, NO de Espanha
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Resumo

As agrupagdes com edificios de caracteristicas rurais, suas tipologias construtivas
tradicionais como representativos de uma arquitectura vernacular e os terrenos envolventes que
suportam na sua esséncia actividades agricolas para auto-consumo, configuram os assentamentos
rurais. O conjunto edificado conforma com os terrenos de cultivo existentes no seu entorno uma
area conjunta com significados socioculturais e relacdes espaciais indissociaveis.

Como em outras regides do mundo, a paisagem da Europa tem sofrido significativas
mudancas de uso do solo ao longo de sua histéria, sobretudo nas Ultimas décadas em que a
intensidade das alteragfes € maior como s80 0S casos das paisagens agricolas. As zonas rurais
tém-se transformado continuamente na sua composi¢ao socia e fisico-espacial.

Perante este contexto, a investigagdo tem como objectivos definir a delimitaco adequada da
area de entorno do assentamento rural e determinar o valor de paisagem social enquanto um
indice, de maneira que, permitindo o desenvolvimento destes assentamentos humanos, se garanta
a sua condicdo morfol bgica e a preservacdo da pai sagem.

Como metodologia, e conciliando a preservacdo e desenvolvimento como duas perspectivas
de actuacdo na paisagem, € necessario combinar elementos tangiveis com intangiveis e que
resulte num poligono de delimitag&o do entorno do assentamento rural, no sentido de conex&o do
patrimonio cultural através das dimensoes cultural e histérica. Para isso, idedliza-se a paisagem
social rural do assentamento como habitat rural. A esta perspectiva da paisagem social rural do
assentamento associam-se: a estrutura edificada relevante segundo os edificios representativos do
assentamento; e percepgdes visuais segundo valoracdo de usos. A érea de entorno determinada
por um buffer é obtida segundo um algoritmo, partindo previamente da existéncia da delimitacéo
do AR obtida por um algoritmo avaro iterativo baseado em popul agao.

Os resultados, mostram rel evantes diferencas entre as percepcdes visuais dos usos do solo na
area envolvente e diferencas na correspondéncia social entre a area edificada e érea envolvente
do assentamento, enquanto a sua condi¢do morfolégica. O estudo permite concluir que o buffer
ideal representa uma decisdo em simultaneo, quer do conjunto edificado quer da percepcéo visual
da paisagem do assentamento.

Palavr as chave: “Paisagem social”, “&rea de entorno”, “ assentamentos rurais’.
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5.1. Introducéo

As agrupagdes com edificios de caracteristicas rurais, suas tipologias construtivas
tradicionais de acordo com o uso de materiais da regido e distribuidos por entre parcelas
de configuracdo irregular de maior ou menor dimensdo associados a Usos
predominantemente de auto-consumo, sao representativos de uma arquitectura vernacul ar
e desigam-se de assentamentos rurais (AR). Estes assentamentos e 0s seus terrenos
envolventes que suportam na sua esséncia actividades agricolas, representam um tipo de
paisagem rural a que lhe sdo associadas referéncias de valor tangivel e intangivel. O
conjunto edificado conforma com os terrenos de cultivo existentes no seu entorno uma
area conjunta com significados socioculturais e relacfes espaciais indissocidvel's, que em
termos funcionais, sdo predominantemente para subsisténcia dos seus habitantes. Os
edificios em conjunto com o mosaico definido pelos terrenos no seu entorno (Moreira et
a., 2006; Scazzosi, 2002), formam, em certa medida, a esséncia do lugar onde a
dimensdo fisica do AR é configurada por um conjunto edificado e pela sua area de
entorno, o qual representa uma paisagem social rural. No entanto, esta identidade perde-
se devido a mudangas irreversiveis (Jongman, 2002) dos recursos da paisagem devido a
sobreposi¢cdo de novos elementos e estruturas criando novas pai sagens caracterizadas por
uma homogeneidade funcional (Antrop, 2004).

5.1.1. Contexto internacional da paisagem em areasrurais

Como em outras regides do mundo, a paisagem da Europa tem sofrido significativas
mudangas de uso e cobertura do solo ao longo de sua histéria (Plieninger, 2008)
sobretudo nas Ultimas décadas (De Aranzabal, 2008), em que a intensidade das alteraces
€ maior (Mander et al., 2004; Naveh, 2001) como sdo 0s casos das paisagens agricolas
(Janssen-Jansen, 2008). O estudo da paisagem é um tema com uma amplitude temética
diversa, no entanto dada a situacdo dos AR importa contextualizar a paisagem com estas
formas de assentamentos humanos no sentido de focar e direcionar uma adequada
integracdo da pai sagem no espaco rural.

Alguns estudos sobre ateragdes da paisagem anadlizam as suas transformactes
baseadas numa avaliacdo quantitativa por repeticdo fotografica (Nusser, 2001), usam a
monitorizacdo da dindmica da paisagem para avaliar e localizar essas alteracdes
(Poudevigne et a., 1997) ou, no caso de Cavo-lglesias (2006) em que se foca na
distribuicdo espacial das mudancas na cobertura do solo e padréo da paisagem, e as suas
possiveis relacoes.

Sobre a classificacdo da paisagem, lhse (1995) aplica uma escala visual-fisica
orientada sob uma distribui¢do morfolégica e Krause (2001) define uma classificacdo de
acordo com a sua aparéncia entre a natureza e a tecnologia, segundo um modelo céntrico
em que se distribui por trés &reas, sendo a area do centro como area de acgdo equivalente
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ao assentamento, um primeiro anel como &rea contemporanea e no segundo anel como
areadereferéncia

A paisagem é também objecto de andlise estética como refere Real et al. (2000)
guando avalia a beleza cénica da paisagem no Noroeste (NO) de Espanha ou no caso de
Sayadi et a. (2009) guando argumenta que para analise e avaliacdo de uma determinada
paisagem agricola em contexto rural € necessario ter em conta a sua estética, dada a sua
dimensdo mais perceptivel. Para alcancar a qualidade estética no planeamento da
paisagem segundo os objectivos sociais que envolvem as qualidades naturais, estéticas e
de sustentabilidade, Kuiper (1998) utiliza os critérios de diversidade, coeréncia e
continuidade. Schmid (2001) afirma que na Suica apds 1970, vérias paisagens foram
protegidas devido a sua qualidade estética em funcéo de valores de potencial recreativo e
de patrimonio cultural.

Estudos mais recentes abordam as paisagens agricolas como tradicionais € num
ambito de preservacéo, Cullotta e Barbera (2011) descrevem as paisagens da Sicilia
como um mosaico caracterizado por diferentes usos e coberturas do solo de pequena
escala, enquanto Stephenson (2008) desenvolve um modelo de valores culturais segundo
formas, relacfes e préticas como componentes para sustentar uma compreensao integrada
da paisagem e seus valores. Para estudar a preservacéo das terras agricolas, Tulloch et al.
(2003) avalia as propriedades de preservacdo das parcelas atribuindo-lhes um valor e
Llausa et al. (2009) refere que a conservacdo das paisagens herdadas necessita incorporar
critérios socioculturais na sua avaliagcao, especiamente naguelas areas com alto valor
histérico e cultural. Na gestdo da paisagem na Estonia em 2009, foram considerados
valores como histérico-culturais, identidade, estética, recreativos e naturais para designar
as paisagens valiosas (Palang et al. 2011).

Outra abordagem sobre esse tema deve acrescentar que é a percepcdo visua das
paisagens (Habron, 1998) que permite avaliar suas alteragbes (Hunziker, 2008) ou seu
valor perceptivo como foi um dos objectivos de estudo por Tempesta (2010) em
diferentes periodos historicos das paisagens rurais na Itdlia. Quando Hunziker et al.
(2008) investigam a percepcdo e avaliacdo das alteragbes da paisagem entre diferentes
grupos sociais, concluem que os aspectos histéricos das paisagens sdo factores
importantes na formag&o e estabilizagdo da suaidentidade.

Estes estudos sobre a paisagem analizam suas alteracbes e dindmicas, elaboram
avaliacOes e descrevem as paisagens desde valores naturais, estéticos e socioculturais. A
pesqguisa que se propdem, pretende identificar uma érea especifica da paisagem rural que,
associada a uma estrutura edificada que se denomina de AR, seja possivel delimitar uma
area que no seu conjunto espacia represente um habitat rural, a qual permita constituir
uma area de actuacao partilhada e compativel entre dois instrumentos de ordenamento do
territorio no desenvolvimento do planeamento rural.
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5.1.2. Enquadramento da paisagem rural dos assentamentosruraisna Galiza

As zonas rurais tém experimentado significativas mudancas socioeconOmicas e
ambientais nas Ultimas décadas (Baldock et a., 2001), transformando continuamente a
sua composicdo socia e fisico-espacia (Paquette e Domon, 2003). O éxodo rura que
atingiu o seu age nas décadas de 60 e 70 em Espanha (Gomez-Limén e Fernandez, 1999)
e, por consequéncia, 0 abandono de terras tornam O processo de recuperagcdo e
revitalizacdo desse espaco uma tarefa complexa ao planeamento e sO possivel a longo
prazo.

A actua legislacdo sobre o planeamento dos ARs da Galiza, Comunidade Autonoma
de Espanha onde se localiza a area de estudo e de acentuado valor paisagistico (Almeida-
Cerreda, 2010; Meeus et al., 1990) denomina como paisagem agricola segundo tipologia
“semi-Bocage”, e a“Ley 2/2010 de medidas urgentes de modificacion de la lei 9/2002 de
Ordenacion Urbanistica y Proteccion del Medio Rural de Galicia” (LS 2/2010)
considera 0 AR como uma érea ocupada por um conjunto de edificios a uma determinada
distancia no seu poligono de delimitacéo. Esta interpretacdo espacial da érea do AR
exemplifica uma visdo redutora dos significados do lugar, até porque € aplicada a
totalidade dos ARs classificados oficialmente nos censos sem qualquer distingdo entre
eles em relacdo as diferencas das suas caracteristicas morfoldgicas. Ou sgja, paraa LS
2/2010 a representacdo fisica do AR é através do aglomerado edificado e diferenciando-
se apartir da condicéo de edificio tradicional ou novo.

O conjunto edificado e as parcelas localizadas na area de entorno, que pelo uso de
técnicas rudimentares e artesanais tem como destino de producdo, sobretudo o seu
autoconsumo, reflectem as interaccfes a longo prazo entre os habitantes e 0 seu meio
ambiente natural (Moreiraet a., 2001) no sentido cultural. Sdo duas éreas indissociaveis,
pelo gue a existéncia destes assentamentos humanos na sua dimensdo fisica, deve ser
considerada por identificacdo deste bindbmio enquanto um conjunto espacial definido por
duas &reas e ndo apenas pela parte edificada ou pelo seu entorno. A paisagem vernacular
€ vista no contexto da interaccdo entre assentamentos (Saleh e Adullah, 1996). Como tal,
torna-se necessario identificar a &rea de entorno em complemento a delimitacdo do AR.

Por conseguinte, o facto de ndo se integrar o elemento paisagem na area dos AR,
coloca um duplo problema, isto €, 0 ndo reconhecimento da paisagem que os habitantes
dos espacos rurais identificam enquanto valor, assim como a ndo integracéo do valor de
caracter social da paisagem de entorno dos AR como um elemento de suporte ao
planeamento dos AR.

Ora se na paisagem rural prevalece o dever de preservar, é também consensua a
importancia em existir perspectivas multifuncionais no planeamento da paisagem (Von
Haaren, 2002) assim como na aplicacdo de politicas no espago rural, como tal é relevante
considerar a delimitacéo da érea de entorno paisagistico dos AR como um complemento
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a um planeamento relacional dos AR, por forma a constituir um contributo a
instrumentos de ordenamento do territério.

Assim, no sentido de preservar a paisagem de entorno do AR colocam-se questoes
sobre 0 que pode e deve ser mantido, bem como o que pode e deve ser alterado relativo
aos usos do solo como definidores em parte de uma estética visual. Em que medida a
paisagem de entorno deve ser preservada ou alterada? Qual devera ser o valor socia da
pai sagem de entorno que permita o desenvolvimento do AR garantindo uma qualidade na
Sua estética visua ?

Esta é&rea € representativa de uma construcdo social da paisagem rura (Fagerholm,
2009) referenciada por valores culturais e historicos que intervém num processo de
assentamento humano, o qual compdem parte de um territério rural como sendo
vernacular e cultural caracterizando paisagens agrarias tradicionais (Calvo-lglesias et d.,
2009). Por também ser uma paisagem que evolui e se inter-relaciona com a agricultura
(Piorr, 2003) € um espaco em mutacdo, quer sobre os usos das parcelas, quer sobre a
organizacao e forma da estrutura parcelaria. Segundo Sepp et a. (1999), o planeamento
dos usos da terra e proteccdo da paisagem sdo os elementos chave na formagdo de
pai sagens futuras.

Recentemente, foi enfatizada a importancia dos sistemas dentro das paisagens
agricolas em termos institucionais, nomeadamente pela Organizacdo das Nacdes Unidas
(Harrop, 2007) e das paisagens culturais em politicas da Unido Europeia (Cataldo e
Rinaldi, 2010) estando a crescer a relevancia em novos processos para reavaiar as
paisagens e suas caracteristicas como recursos culturais de uma area dadas as suas
tradicOes e significados (Kizos e Koulouri, 2006).

Perante este contexto, justifica-se considerar a &rea de entorno do AR, até porque
pode ser uma ferramenta usada para estabelecer medidas de catalogagéo e conservacdo
que fomentem a valorizag8o da paisagem rural e do préprio assentamento no ambito de
proteccdo do patrimonio natural e cultural (Antrop, 2006), aém de poder constituir uma
area de transicdo em que podem actuar diferentes instrumentos do OT em simulténeo,
como por exemplo entrea LS 2/2010 e aLei de concentragcdo parcelaria.

Para isso, a percepcdo visual da paisagem e o seu valor social (Buijs et al., 2006)
devem ser contemplados na érea cientifica do planeamento de paisagem como elementos
chave, desde que entendidos na perspectiva de uma paisagem social rural, portanto
justifica-se as suas incorporacdes como ferramenta de apoio ao planeamento dos AR.

Assim, este estudo tem como objectivos definir a delimitacdo adequada da area de
entorno do AR e determinar 0 seu indice de paisagem social, de maneira que, permitindo
0 desenvolvimento destes assentamentos humanos, se garanta a sua condicdo
morfol6gica e a preservacao da paisagem.

162



Tese de doutoramento

5.2. Metodologia

Visto que se pretende conciliar duas perspectivas de actuacdo na paisagem, como
sendo a preservagdo e o0 seu desenvolvimento, é necessario combinar elementos tangiveis
com intangiveis e que resulte num poligono de delimitacéo do entorno do AR, no sentido
de conexdo do patrimonio cultural através das dimensdes cultural e histérica (Antonson
et a., 2010).

5.2.1. Paisagem social rural de assentamento rural

Com base em elementos, caracteristicas e caracter do espaco que Jessel (2006) aplica
para os niveis de complexidade da paisagem visual, desenvolve-se a concepcéo de
paisagem social rural do AR como habitat rural (Tabela 5. 1).

Tabela 5. 1. Concepcdo da paisagem social rural do AR como habitat rural e suadimenséo espacial.
Fonte: Elaboracéo propria a partir de Jessel (2006).

Ambito do AR Elementos Caracteristicas Caréacter do espaco
. | dentidade por tipo
Tipos trg&fg;‘glagg\fo de AR (ARHT ou
ARC)
... . Autentacidade pelo
Usos Clesll -0 £ tipo e nimero de
; usose fUﬂQOGS edificios Estrutura
delAr_etaad D’ A edificada
imitada . acdo dos o t d
e Tipo de \ oA . relévante segundo
DARe EdfOS  pingges  distibligiodos Sy oo ieaee  edificios
areade edificios Imitadaeareade  yepresentativos
entorno entorno
Tipo de ~ .
organizacio entre Insercdo e exclusdo
) ganizagao entr de edificios
Localizagdo edificioseovi&rio
Localizagao de
Formado AR edificios por buffers
Contexto de usos no
Diferenca entre tipo de AR
usosetipode AR Funcionalidade da )
Areade . Usose paisagem Percepcoes
entorno Paisagem A o . visuais segundo
reas Distribuicéo de Evoluggo dosusos  ygoragio de usos
usos por buffers nos buffers
Ocupageo de usos Usos predominantes
por buffers

O ambito do AR através da sua dimensdo espacial como habitat rural identifica o
espaco delimitado por ele e a sua &ea de entorno, os quais formam um conjunto
indissocidvel e observavel segundo: edificios e paisagem. Estes, a partir dos seus
elementos individuais, caracteristicas e caracter do espago, constituem uma paisagem
social formando um espaco Unico, isto &, construido e ndo construido no qual deve ser
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possivel de se percepcionar referencias socioculturais devido a arquitectura vernacular,
ocupacdo de usos do solo, escaa e forma da estrutura parcelaria como reflexos de
condic&o historica de um assentamento.

Na perspectiva da paisagem socia rural do AR associam-se: a estrutura edificada
relevante (EERAR) segundo os edificios representativos do AR (edrAR), isto com
relacdo a edificios; e percepcdes visuais segundo valoracdo de usos, isto com relacéo a
paisagem, visto que a mesma tem realidades sociais e culturais além da realidade fisica
(Palang et al., 2005).

Desta forma, e no sentido de proteger e gerir elementos estruturais na paisagem que
contribuem para valorizar uma area (Hehl-Lange, 2001), considerou-se numa primeira
parte, a EERAR através dos edrAR como configuragdo do ambiente construido e pela sua
funcdo de representar parte do patriménio edificado do AR, acompanhado de um mapa
de aptiddo devido a suarelacdo directa com os usos do solo e pela sua funcéo de apoio a
gestéo do solo; e numa segunda parte as percepcdes visuais das paisagens rurais na area
de entorno do AR, como representagdo ndo construida por edificagdo mas com um
significado ssimbdlico da paisagem do lugar. Estas duas partes sdo integrantes entre s,
porque usam a parcela como elemento fisico comum e utilizam o uso e ocupagdo da
parcela paratornar operacional este processo.

Na investigacdo da paisagem, a delimitacdo de uma area relativamente homogénea €
um pré-requisito na maioria das abordagens (Blaschke, 2006), portanto a distancia da
area de entorno deve ter coeréncia enquanto ao contexto do AR como um sistema para
ser preservado e/ou salvaguardado (Cataldo e Rinaldi, 2008).

5.2.2. Estrutura edificada relevante e mapa de aptidédo do assentamento rural

Com base na area delimitada do AR e na érea de cada um dos trés buffers (ver como
se obtém na seccdo 5.2.4.2.) de entorno gque se obtém, aplica-se 0 mapa de aptiddo para
AR definido por Barbosa et a. (2012), para determinar os valores de aptiddo para a area
de AR e para cada um dos trés buffers. Com isto, identifica-se quantitativamente a
aptiddo da érea do assentamento e do seu entorno (segundo os trés poligonos de entorno
definidos pel os buffers) para aferir como evolui 0 valor no seu conjunto espacial.

Os edrAR expressam nas suas formas e funcdes valores da arquitectura vernacular,
do patrimonio sociocultural e configuram o ambiente construido, o qual representa a
parte mais significativa da estrutura edificada do AR, constituindo o patrimoénio edificado
rural (Costa e Batista, 2012). Assim, para 0 seu caculo aplica-se a pontuagdo com
valores entre 0 e 1 do factor estrutura edificada existente no mapa de aptiddo do AR, a
cada um destes edificios e em cada um dos trés buffers de entorno. Ou sgja, essa
pontuacdo diferente entre cada tipo de edificio, aplica-se multiplicando-se por cada
edrAR existente e em cada um dos trés buffers de entorno (equacdo 1). A cada edrAR
corresponde um peso e sao 0s seguintes: edificio tradicional (edT) com valor 1; edificio
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novo (edN) com valor 0.2; edificio de habitacéo tradicional (edHT) com valor 1; edificio
de habitacdo novo (edHN) com valor 0.2; edificio de habitacdo principal (edhP) com
valor 1; edificio de habitagdo secundéria (edhS) com vaor 0.3; edificio de habitacdo
desabitado (edhD) com valor 0.1; edificio de habitagdo colectiva (edC) com valor 0.4;
edificio deigrgja (edl) com valor 0.8; cruzeiro (C) com valor 0.1; edificio com proteccéo
de patrimoénio (edPa) com valor 0.9; edificio de moinho (edM) com valor 0.4; edificio
publico (escola) (edPu) com valor 1; parque ou jardim (PR) com valor 0.4; praca (P) com
valor 0.2; edificio cultural ou publico (edCu) com valor 0.5 e edificio desportivo (edDe)
comvalor 0.3.

O valor da EERAR define-se em cada um dos trés buffers por: estrutura edificada
relevante.

Equacio [1]

> = (peedT) + (pfedN) + (p*edHT) + (pfedHN) + (ps*edhP) + (ps*edhS) +
(p*edhD) + (ps*ednC) + (pedl) + (P0*C) + (pu*edPa) + (pu*edM) + (pw*edE) +
(Pa* PR) + (pis*P) + (pis*edCu) + (pi*edDe)

Com isto, identificam-se a variacdo do nimero de edrAR e a variacdo da EERAR
desde a area central do AR até a extremidade segundo os trés buffers. Do somatério dos
valores em cada buffer, obtém-se o valor total da estrutura edificada relevante por buffer
e que se denomina como indicador do ambiente construido do AR (inEERAR).

5.2.3. Percepcdes visuais das paisagens rurais do assentamento rural

A paisagem enquanto produto social (Nogué, 2007), varia no espaco e no tempo
através das alteracBes de usos e de formas de ocupacdo humana de um determinado
espaco como sendo elementos tangivels, assim como também varia intangivelmente na
sua condi¢do estética a qual representa o elemento de apreciacao para a percepcao visual
por parte de um individuo.

A paisagem rural € composta pela ocupacdo de AR, infra-estruturas, actividades
econdémicas e caracteristicas do meio-fisico, entre outros, ao longo do seu espaco rural
onde a paisagem através destes processos dindmicos se adapta e molda, isto € a
paisagem € a expressao de interaccOes entre 0 ambiente natural e as actividades que o
homem tenta executar de acordo com as suas necessidades (Antrop, 1998; Claval, 2005).

Como tal, importa identificar a distribuicdo de usos do solo dado como um aspecto
funcional (Coeterier, 1996) e de composi¢ao na paisagem rural assim como, identificar as
percepcoes visuais da paisagem rural dos AR (Soliva e Hunziker, 2009). Entenda-se a
paisagem rural dos AR como uma referéncia a paisagem rural no seu espago mais amplo
e a paisagem rural contextualizada dos AR como uma referéncia especifica a area de
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entorno e tipo de assentamento. AR do tipo histérico-tradicional (ARHT) ou AR do tipo
comum (ARC) segundo a LS 2/2010 como marco legal da area de estudo. Estas
referéncias sdo informacdes importantes que permitem contextualizar a paisagem com a
condicdo morfol6gica do AR em estudo, por forma a vincular a paisagem a um tipo de
AR. Portanto, estabelecem-se para a paisagem e/ou percepcdo visual da area de entorno
trés categorias. AR, ARHT e ARC.

Para identificar a distribuicéo da paisagem em termos da ocupacéo do solo nas trés
categorias (Tabela 5. 2), usou-se por afinidade ao espaco rural 0s seguintes usos do solo a
partir do sistema de informacéo geografico para parcelas agricolas na Galiza (SIGPAC) e
gue representam o estado da paisagem (Bender, 2005): mosaico (M), lavradio (L), vinha
(V), estufa (E), pomar (P), prado e pasto (Pp), olival (O), prado e pasto arbustivo (Ppa),
pasto com arvoredo (Pa) e por ultimo, florestal (F). Em seguida, realizou-se um inquérito
(Walker e Ryan, 2008) a um conjunto de 15 individuos como técnicos de planeamento
nas areas de: arquitectura, arquitectura paisagista, geografia, sociologia, engenharias
agrénoma e florestal. Foi solicitado aos participantes para atribuirem usos a cada uma das
trés categorias estabelecidas, para se registar a correspondéncia entre usos do solo e
paisagem. Isto permite identificar a percepcao visua qualitativa por distribuicdo de usos
de cada individuo sobre a relacéo entre usos e paisagem. Para isso colocou-se a seguinte
questdo: Quais 0s usos mais relevantes que sao desegjaveis de existir em funcéo do tipo de
AR, ARHT e ARC? Com isto obtém-se uma distribuicdo adequada dos usos para as
pai sagens nomeadamente de AR, ARHT e ARC.

Para identificar as percepcdes visuais da paisagem rural dos AR, realizou-se um
segundo inquérito aos mesmos participantes (Rescia, 2008) solicitando a atribuicdo de
pesos a cada um dos usos registados na distribuicdo dos usos das paisagens rurais (Tabela
5. 3). O peso a atribuir é condicionado pela percepcdo visual de cada individuo em
termos de identificacdo visual (Kaur et al., 2004) que estabelece entre 0 uso e a categoria
de paisagem a que pertence (Rogge et a., 2007). A pontuacdo atribuida a cada uso esta
entre os valores 0 e 10, podendo-se repetir o valor nas trés categorias de paisagem rural.
A um valor superior, corresponde uma percepcdo visual desse uso qualitativamente
melhor.
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Tabela 5. 2. Distribuicdo dos usos do solo segundo as categorias da paisagem rural do AR para a sua area de entorno.

Tese de doutoramento

Participantes e percepcdes visuais da paisagem do AR

Usosdo 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

solo = = = = = = = = = = = = = = =
e e e A o e e el e e el e e i e e i e e il e e il e ol s e ol e e s e ol s e ol s e
R R R R R - S AL LR R S AR R

Mosaico X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X

Lavradio X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X

Vinha X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X

Estufa X X X X X X X X X X X X X X X X X X X

Pomar X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X

Prado e X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X

pasto

Oliva X X X X X X X X X X X X X X X X X X X

Prado e

pasto X X X X X X X X X X X X X X X X X X X

arbustivo

Pasto

com X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X

arvoredo

Florestal X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X
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Tabela 5. 3. Pontuagdo das percepcies visuais das paisagens rurais da érea de entorno do AR.

Participantes e percepgdes visuais da paisagem do AR

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
Usos
do = [ [ = = = = [ [ [ = [ [ [ =
O O (@] (@] (@] (@] O (@] O O (@] O (@] (@] O
I g ¥ I g I ygripgxigrxIlgygarxl g x LT yx I g x I g T pgx I g X I gy I g I g
solo<§<<5r(<<§(<<§<<§<<§<<5<<§<<§(<<§<<§<<g<<g<<g<<g<
1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
0 0 0 0070080080090 03 009 0 0O 5 0 O 0 0 0 0 8 0 6 6
M 0 0 0 O 0 0 0 0 0 O 0
1 1 1
L 090999787003070666060535878250090000008090090
\Y 8 8 5 0 9 50 72 2 2 2 0 5 0 0 8 0 9 0
E 0 0 8 77 7 7 0 0 2 4 0 0 8 0 0 7
1 1 1 1
P 460008070000060828504050080333006000070000606
1 1 1
Pp006006222002460008004545500020777888209003000
(@] 7 0 1 0 6 5 9 2 4 0o 2 1 5 0 0 0 5
Ppa 8 0 0 1 4 4 4 0 2 9 1 0 0 5 2 0 03 0 0 6 30 7 O
P 00 90 0 40 0 1 002009001 00 250 4 0 2 0 2 222 6 0 0 8 087 82 70
1 1 1
F 000001003201000000002001001020101005444400003
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Em seguida, aplicam-se as valoracbes da percepcao visual da paisagem do AR
(PVpAR) e das percepgbes visuals das paisagens de entorno contextualizadas
(PVpecAR) de ARHT (PVpcARHT) ou ARC (PVpcARC) segundo 0s seus pesos a cada
um dos trés buffers da area de entorno do AR para se obter o seu valor total por cada
buffer.

O vaor de cada percepcdo visual (equacdo 2) define-se em cada um dos trés buffers
por:

= PVpAR.

Equacéo 2]
Y (pesos PV pAR* area ocupada por cada uso)

e
= PVpecAR (contextualizada): PVpcARHT ou PVpcARC;

PVpcARHT,

Equagio [3]
> (pesos PVpcARHT* é&rea ocupada por cada uso)

ou
PVpcARC,

Equacio [4]

> (pesos PVpcARC* area ocupada por cada uso)

A PVpAR aplica-se para todos os AR, no entanto a PVpcARHT e a PVpcARC
aplicam-se de forma diferente, isto porque como o AR tem classes de solo distintas
(ARHT ou ARC), a aplicacéo dos pesos das percepcoes visuais contextualizadas so em
funcéo do tipo de &rea delimitada do AR (Tabela 5. 4) para que se garanta umarelacdo de
concordancia tipol 6gica com a &rea de entorno.
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Tabela 5. 4. Aplicacdo dos pesos das percepcoes visuais na érea de entorno do AR

Areade entorno do AR

Pesos das percepgdes visuais

Tipologia de delimitacéo

do AR 1.2areade entorno 2.2 areade entorno 3.2éreade entorno
(1.2 buffer) (2.2 buffer) (3.2buffer)
ARHT Pesos PVpAR e Pesos PVpAR e Pesos PVpAR e
pesos PVpcARHT pesos PVpcARHT pesos PVpcARHT
ARHT + ARC Pesos PVpAR e Pesos PVpAR e Pesos PVpAR e
ouARC pesos PVpcARC pesos PVpcARC pesos PVpcARC

Com isto, identifica-se a variagdo das percepcdes visuais das paisagens e a diferenca
entre essas percepcdes e a &rea ocupada de cada uso nos trés poligonos da &rea de
entorno do AR, aém de se congtituirem dois indicadores. Quais sgjam: indicador da
percepcdo visual da paisagem do AR (inPVpAR) com base no valor PVpAR e indicador
da percepcéo visual da paisagem do entorno contextualizada (inPV pecAR) com base nos
valores da PVpcARHT ou PVpcARC. Em funcéo dos valores obtidos sobre a aptidéo do
AR, EERAR e percepcdo visual da paisagem contextualizada do AR, selecciona-se o
poligono de entorno mais adequado para definir a &rea de entorno do AR. Os indicadores
iNEERAR e inPVpecAR formam o indice de paisagem social do AR (iPSAR) e 0 seu
valor é obtido pelo somatério dos dois indicadores.

A esta paisagem socia que engloba a érea edificada do AR e sua area de entorno,
associa-se a0 termo de paisagem cultural que é usado para indicar habitats de grande
valor natural e cultura que tem co-evoluido com as sociedades humanas, e cuja
manutencdo depende da intervencdo humana geralmente na forma de agricultura
(O"Rourke, 2005), configurando sistemas sociais a partir dos assentamentos.

5.2.4. Algoritmo para determinar a area de entorno do assentamento rural

Para calcular a area de entorno do AR aplica-se uma nova fase ao algoritmo avaro
iterativo baseado em populacdo (AIBP) usado para delimitar o assentamento Porta et al.
(2013). O problema a resolver agora é de menor complexidade quanto ao calculo da
geometria final sobre esta nova &rea. O resultado deve ser uma &rea de entorno que tenha
como base uma area de assentamento ja delimitada, no qual o resultado final deve
fornecer dados sobre a estrutura edificada, aptidao e percepcdes visuais da paisagem, por
forma a selecionar adequadamente a area de entorno em funcdo de um buffer de
delimitacéo.
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5.2.4.1. Dados de entrada e saida

Tese de doutoramento

A Tabela 5. 5 mostra os dados de entrada necessarios para calcular a area de entorno.
Todos estes dados resultam da aplicagdo do algoritmo AIBP e tratam de ser dados de
caracter informativo para actuarem em conjunto com as futuras opc¢des que se definem
segundo alguns parametros espaciais. A parcela sera a figura geométrica que actua como
base para determinar a area de entorno do AR, a qual cada uma armazena informacéo
sobre usos do solo (SIGPAC).

Tabela 5. 5. Dados de entrada do algoritmo para o calculo da érea de entorno.

Dados de Tipo de

entrada dado Descricdo

Delimitacdo do Shapefile Conjunto de parcelas incluidas na delimitacdo final do AR. (resultado
AR P final do AIBP).
Edificios Shapefile Edificios com atributos requeridos (tradicional, residencial).
. Conjunto de parcelas da extensdo méaxima pré-determinada do AR com
Usos do solo Shapefile
usos segundo o SIGPAC.

Aptidzo do AR Shapefile Conjunto de parcelas com dados da aptiddo de solo, incluidas na

delimitacéo final do AR. (resultado final do AIBP).

A Tabela 5. 6 mostra as opcoes e dados de saida.

Tabela 5. 6. Dados de saida do algoritmo para o calculo da érea de entorno.

Parametros opcionais e dados Tipo de dado Descricéo
, Selecionar aDMC de ARHT ou aDMC de ARC como
DMC ausar NUmero total o
referénciaa delimitagdo do AR.
Eactor de DMC 20 entorno Unico Selecionar o factor de DMC para aplicar a &reade
entorno do AR.
Excluir aptidso inferior Unico Vaor minimo de aptlgao paraexcluir parcelas na érea
e entorno.
Usos do solo Opcional Excluir usos do solo (SIGPAC) na area de entorno.
Parcelas nos conjuntos NGmero total Identificar conjuntos de parcelas que se agregam
segundo usos comuns.
. I Pesos dos usos SIGPAC para determinar o valor da
Area de entorno base Ficheiro e :
percepcéo visual da paisagem de entorno (PVp).
) Pesos dos usos SIGPAC paradeterminar o valor da
Areade entorno AR Ficheiro percepcdo visua da paisagem entorno contextualizada
(PVpec)
Area de entorno contextualizada Ficheiro P@og da estrutura edificada rel 9/&1_nte (E.ER) para
determinar o seu valor com referéncia ao tipo de AR.
Soluggo da pgl(ig;m de entorno Ficheiro Ficheiro com os valores de PVp, Pvpec e EER.
Solugdo mapa de delimitagéo de . Parcelas incluidas na delimitacéo de entorno do AR
Shapefile N
entorno do AR segundo os trés buffers.
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5.2.4.2. Célculosdo algoritmo

O céculo da area de entorno como uma area a delimitar para efectivar a sua
proteccdo (UNESCO, 2012) é em funcéo da delimitacdo do assentamento existente. A
aplicagdo deste algoritmo executa-se huma Unica fase, apos a conclusdo da aplicacdo do
algoritmo AIBP que define a &rea delimitada do AR.

Assim, explica-se o caculo do algoritmo para determinar a &rea de entorno do AR (de
acordo com as seguintes etapas). A area de entorno pode ser um ou mais que um
poligono em que no interior da sua érea existe sempre como condic¢éo obrigatdria uma
area delimitada de AR. E indiferente que o AR tenha uma ou mais &reas de ARHT e/ou
ARC. A &rea de entorno é associado um buffer, que significa o perimetro maximo da érea
de entorno.

» Uma vez conhecida delimitagcdo do AR, inicia-se 0 processo para o céculo da
area de entorno. Na érea periférica e externa ao poligono de delimitacdo do AR,
como condicdo de restricdo, as parcelas a incluirem-se na area de entorno néo
devem estar incluidas na area delimitada do proprio assentamento, ou seja, ndo
devem fazer parte de nenhum poligono de ARHT e/ou ARC.

= A obtencdo do entorno base, € a primeira geometria de poligonos que sucede a
delimitagdo de AR e é obtida mediante a unido de todos os poligonos de
delimitagdo que configuram a area delimitada do AR, independentemente do
numero e tipo de poligonos. Para que todos 0s novos poligonos estejam unidos,
guando as areas delimitadas se intersectam, estdo automaticamente unidos. No
caso de ndo se intersectarem, desenham-se rectas entre os dois pontos mais
proximos dos poligonos e as parcelas que intersectem passam a preencher esse
espaco vazio formando no conjunto com os poligonos de delimitacdo, o entorno
base como primeira nova geometria.

= Apoés definir esta primeira nova geometria do entorno base, o objectivo é
calcular a area de entorno do AR. Para isso aplicase um buffer ao novo
poligono do entorno base. A distancia do buffer € um valor estabelecido pelo
usuario como parametro e é definida pelo calculo do factor de referéncia X *
DMC. O usu&rio pode selecionar o tipo de DMC, isto ¢, DMC de ARHT ou
DMC de ARC. Dado que os AR tém é&reas delimitadas como tradicionais ou
comuns, segundo o tipo de delimitacdo se € ARHT ou ARC, o factor de
referéncia X, sera maior em ARHT (factores 1.25, 1.50 e 1.75) e menor em
ARC (factores 0.75, 1 e 1.25), ou sgja, maior ou menor area de entorno do AR.
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= O agoritmo executa trés vezes este buffer, 0 que resulta em trés poligonos de
entorno como geometrias finais, sempre a partir do poligono de entorno base.
Cada um destes buffers cria uma nova geometria contendo as parcelas que se
intersectam desde que garantam 0s seguintes aspectos. aptiddo, cada parcela
deve ter um valor minimo de aptidao; superficie maxima da parcela, se a parcela
tiver mais que 600 m? a parte exterior que ndo intersecta a parcela exclui-se
buffer anterior, caso contrario, a parcela inclui-se na totalidade quando tenha
menos que 600 m?.

» A esta Ultima geometria, ou sgja aos trés poligonos de delimitacdo do entorno
(segundo cada um dos trés buffers), o algoritmo célcula em cada um deles os
valores de: PVp, PVpec e EER de acordo como os pesos definidos e o uso de
cada parcela.

A Figura 5. 1 mostra sequéncia descrita. A imagem A, apresenta a delimitacéo
existente do AR com os seus poligonso de ARHT e ARC; aimagem B, identifica esses
poligonos como poligonos para entorno base; a imagem C, procede a identificac8o das
parcelas a incluir nos poligonos de entorno base segundo a sua unido através de rectas
para desenhar a geometria de entorno base; aimagem D, é o resultado da area de entorno
do AR onde se pode identificar que é exterior a area delimitada e é executada atraveés de
um buffer com base num nico poligono de entorno base.
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Capitulo 5. A érea de entorno para determinar o indice de paisagem social dos assentamentos rurais na Galiza, NO de Espanha
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Figura 5. 1. Sequéncia do agoritmo desde a delimitagdo até a area de entorno do AR por um buffer.
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5.2.4.3. Solucéo final

A solucdo final € um shapefile de parcelas incluidas na delimitacéo de entorno do AR
segundo os trés buffers. Cada um destes buffers contém os valores de PVp, PVpec e EER
(armazenados num ficheiro final) e contribuem para que o especialista em planeamento
selecione a delimitagdo de entorno mais adequada baseada nesta mesma informagao.

5.3. Caso de estudo

Dada a complexidade e intensidade decorrente do nimero de AR existentes na
Galiza, 10.270 segundo o INE (2013), é importante que o estudo de delimitacdo do
entorno apresente o0 AR com caracteristicas morfologicas diferentes. Por isto,
seleccionaram-se AR dos concelhos de Cervantes (C), Guitiriz (G) e Portomarin (P)
como é&rea de estudo (Tabela 5), pertencentes a Galiza, Noroeste de Espanha. Nesses trés
concelhos foram identificados oito AR que apresentam padrdes espaciais diferentes e
estdo agrupados em func&o do tipo de estrutura viaria (linear, entre vias, ortogonal e em
rede-trama) por se considerar um elemento relevante no espaco fisico em termos de
orientacdo e configuracdo espacial do AR. Em cada tipo de estrutura viaria, mostram-se
dois AR classificados visualmente em relacdo a distribuicdo dos edificios, como
compactos ou dispersos, devido ao facto de exemplificarem, na area de estudo, como a
populacéo se fixa num lugar.

Tabela 5. 7. ARs de estudo dos concelhos de Cervantes, Guitiriz e Portomarin.

Estruturaviaria

Tipode AR

Linear Entrevias Ortogonal Rede-trama
Compacto Leon (P) Donis (C)  As Casas Novas (P) Viladonega (G)
Disperso  Ferreira (G) Vilasante (C) Sesulfe (G) Mariz (P)

Na estrutura viéria linear, correspondem o AR de Ledn, freguesia de San Martifio de
Le6n no concelho de Portomarin classificado como compacto e o AR de Ferreira,
freguesia de Santo Estevo de Parga no concelho de Guitiriz classificado como disperso.
Na estrutura viéria entre vias, correspondem o AR de Donis, freguesia de San Fiz de
Donis classificado como compacto e o AR de Vilasante, freguesia de Santiago de
Vilasante classificado como disperso, ambos do concelho de Cervantes. Na estrutura
viéria ortogonal, correspondem o AR de As Casas Nova, freguesia de San Lourenz Fiz de
Rosas no concelho de Portomarin classificado como compacto e o AR de Sesulfe,
freguesia de San Xoan de Lagostelle no concelho de Guitiriz classificado como disperso.
Na estrutura viaria em rede-trama, correspondem o AR de Viladonega, freguesia de
Santa Eulalia de Mariz no concelho de Guitiriz classificado como compacto e 0 AR de
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Mariz, freguesia de San Pedro de Recelle no concelho de Portomarin classificado como
disperso.

5.4. Resultados

Questionados sobre a percepcdo visua que tém na relacdo entre usos da paisagem e
tipo de assentamento, e de acordo com a valoragdo dos usos segundo a sua distribuicdo
na paisagem resulta a percepcao visual das trés categorias. AR, ARHT e ARC Figura 5.
2. Destas categorias de paisagem rural identificam-se trés percepcdes visuais diferentes,
observaveis seguida. Os valores obtidos referem-se ao valor médio obtido para cada uso
de acordo com as trés categorias.
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2 /
L 1,00
l I
0 — M 000

Percepcgoesvisuais das paisagens

Mosaico Lavradio Vinha Estufa mar Pradoe Olival Pradoe Pasto com  Florestal
pasto pasto arvoredo
arbustivo
PVpPAR  mmmmPVpcARHT PVpcARC - - —-desv PVpecAR (ARHT-ARC)

Figura 5. 2. Percepgdes visuais das paisagens de AR, ARHT e ARC.

Verifica-se que a percepcao visual da paisagem do assentamento (PvpAR) apresenta
uma valoracdo dos seus usos irregular, denotando pelos valores obtidos que ndo existem
usos preferenciais, dado que os valores variam entre 0.5 e 2 na sua maioria. Apenas o uUso
de lavradio, atinge o valor 3 enguanto a percepcdo visual. Em relacdo aos tipos de
percepcao visual das paisagem ARHT e ARC, identificam-se diferencas na valoragéo de
usos. Existem usos quantativamente mais valorados para ARHT do que ARC, eisto vice-
versa. O desvio padréo comprova a diferenca entre percepcdes visuais, ainda que em nos
usos de olival e pasto com arvoredo o desvio tenha valores reduzidos, ndo ultrapassando
0.45. Estes dois usos, ndo permitem identificar que exista uma maior percepcao visual
gue se relacione com a paisagem de ARHT ou com a paisagem de ARC. O uso que
apresenta maior desvio é o mosaico com 4.80, seguindo os usos de lavradio, vinha e
pomar com relevante percepcdo visual para a paisagem de ARHT. Sobre a paisagem de
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ARC e sua percepcdo visual os usos mais relevantes sdo a estufa, prado e pasto, prado e
pasto com arbustivo e floresta.

Em seguida apresentam-se os resultados para determinar qual é a area de entorno
adeguada e o valor do indice de paisagem social de cada AR. Expdem-se os planos da
delimitacdo do AR e aplicacéo dos trés buffers em cada AR para determinar a area de
entorno segundo: @) delimitacdo do AR; b) delimitacdo do entorno do AR pelo 1.° buffer;
c) delimitacdo do entorno do AR pelo 2.° buffer e d) delimitagdo do entorno do AR pelo
3.9 buffer. A solucdo a) € obtida pela aplicacdo do algoritmo AIBP e as restantes soluctes
(b, c e d) sdo obtidas pela aplicacéo da nova fase do algoritmo na sequéncia do anterior,
ou sgja, do algoritmo AIBP. Seguem-se o ARs organizados em fungdo da estrutura vi&ria
e do tipo de assentamento.
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= Areade entorno do AR tipo linear, compacto: Leon, (Figura 5. 3).
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Figura 5. 3. Buffers paradelimitar o entorno do AR de Ledn, concelho de Portomarin.
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= Areadeentorno do AR tipo linear, disperso: Ferreira, (Figura5s. 4).
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» PercepcOes visuais, estrutura edificada relevante, indicadores e indice de paisagem
social do AR tipo linear, compacto: Ledn, ().
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Figura 5. 6. Estrutura edificada relevante no entorno do AR de Ledn.
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Figura5. 7. Evolugéo da aptidéo, indicadores inEERAR, inPVpecAR e indice iPSAR no entorno do AR
deLeodn.

O AR de Leon esta delimitado por um poligono como ARHT segundo os critérios da
LS 2/2010 (Figura . 3). Neste AR, 0s usos pomar e prado e pasto sdo 0s que existem em
maior quantidade, isto € mais de 50.0 % de ocupacdo do solo na &rea de entorno do AR
congtituida pelos trés buffers (Figura 5. 5). Os restantes usos ocupam individua mente
menos que 10.0 %. A percentagem de ocupagao dos usos mantém-se homogénea nos trés
buffers, ainda que o uso mosaico segja 0 que apresenta maior variagdo entre as trés &reas
de entorno. Comportamento semelhante verificase como o0 desvio padréo das PV da
paisagem. O uso prado e pasto, isto €, o de maior quantidade e 0 uso mosaico sao 0s dois
usos com maior diferenca entre as percepcdes visuais da paisagem. Dos edrAR (Figura 5.
6), mais de metade sdo edT e 0 nimero de edHT € superior em maioria a0 nimero de
edHN. Sobre os indicadores (Figura 5. 7) verifica-se que o valor do indicador inEERAR
aumenta continuamente, a diferenca de aumento é maior entre a area delimitada do AR e
0 1.° buffer de entorno. O valor do indicador inPVpecAR decresce ligeiramente desde o
1.° buffer até ao 3.° buffer de entorno, ao contrério da aptidéo e do indicador inEERAR.
O valor do indice iPSAR (Figura 5. 6) também cresce ligeiramente desde o 1.° buffer até
ao 3.° buffer de entorno sendo que na area do 2.° buffer de entorno insere-se um edHN
classificado como edhP, e a &rea do 3.° buffer de entorno alcanga a incluir um cemitério.
Das delimitacBes de entorno pelos trés buffers (Figura 5. 3), a insercdo do cemitério
como uma construcdo representativa de um valor religioso e socia aém do edhP
(excluido no 1.° buffer), justifica espaciamente e historicamente que a delimitagdo da
areade entorno do AR devera ser pelo 3.° buffer.
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» PercepcOes visuais, estrutura edificada relevante, indicadores e indice de paisagem
social do AR tipo linear, disperso: Ferreira.
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Figura 5. 9. Estrutura edificada relevante no entorno do AR de Ferreira.
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O AR de Ferreira esta delimitado como ARHT segundo os critérios da LS 2/2010
(Figura 5. 4). Os usos de maior presenca espacial nas éreas de entorno deste AR sdo o
prado e pasto e o forestal com mais de 70.0% (Figura 5. 8). Estes usos sd0 0s que
apresentam maior diferenca entre a PVpAR e a PVpecAR, o que identifica um
desgjustamento do tipo de uso para o tipo de AR classificado como ARHT. No uso
forestal, nem existe valor de PvpecAR. Confirma-se isto nestes dois usos segundo 0s
desvios padrbes das PV da paisagem que sdo 0 de maior valor. A paisagem configura-se
com o lavradio, como o terceiro uso da area de entorno ocupando mais de 10.0 %. Em
relacdo aos edrAR (Figura 5. 9), existem mais edT que edN e a maior parte dos edificios
de habitacdo sdo edHT. A érea delimitada do AR como ARHT € por um Unico poligono,
no entanto no lado Sul do AR devido ao um estreitamento do poligono, perfaz uma
menor compacidade da &rea delimitada. As sucessivas areas de entorno segundo 0s seus
trés buffers minimizam esse estreitamento e configuram com a area delimitada maior
homogeneidade espacial, ainda que no 3.° buffer inclua um edhN. Em relagdo aos
indicadores (Figura 5. 10), verifica-se que os valores do indicador inPVpecAR e do
indice iPSAR crescem desde o 1.° buffer até ao 3.° buffer de entorno, tendo semelhante
comportamento o valor de inEERAR que apresenta um crescimento desde a érea
delimitada do AR, pelo facto de inserir no 3.° buffer um edHN classificado como edhP.
Em termos espaciais com base nas delimitagbes de entorno (Figura 5. 4), este edHN
encontrase proximo do conjunto edificado e em termos funcionais devido ao
crescimento continuo do inPVpecAR, permitem identificar o 3.° buffer como a &rea de
entorno do AR, até porque neste buffer o indice iIPSAR atinge 0 seu valor maximo.

Sobre os AR de Ledn e Ferreira, caracterizados pela sua estrutura viaria linear,
ambos 0s AR estdo delimitados como ARHT, portanto sob referéncia histérica e
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tradicional. Apresentam uma &rea envolvente ocupada maioritariamente pel os usos prado
e pasto, pomar e forestal de menor valor de percepcdo visual, enquanto que 0S USOoS
mosai co, lavradio e vinha de maior valor de percepcdo visual existem em minoria. Nestes
dois assentamentos, a usos menor valorados existem em maior quantidade na ocupacéo
da paisagem envolvente. Verifica-se uma paisagem ocupada na maioria por usos menos
relacionados com o tipo de AR, o0 que determina um resultado desiquilibrado enquanto a
condicdo e valor da sua paisagem rural. Visto existirem em maior numero edificios
tradicionais (salvo o AR a reduzida diferenca no AR de Ledn) configura a estes dois
assentamentos caracteristicas historicas, contudo as suas paisagens envolventes ndo
reflectem essa concordancia. Isto demonstra uma dissociagdo da paisagem social do
habitat rural do AR entre o conjunto edificado e a sua paisagem envolvente.
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= Areade entorno do AR tipo entre vias, compacto: Donis, (Figura 5. 11).
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Figura5. 11. Buffers paradelimitar o entorno do AR de Donis, concelho de Cervantes.
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= Areade entorno do AR tipo entre vias, disperso: Vilasante, (Figura5. 12).
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Figura 5. 12. Buffers paradelimitar o entorno do AR de Vilasante, concelho de Cervantes.
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= Percepgdes visuais, estrutura edificada relevante, indicadores e
social do AR tipo entre vias, compacto: Donis.
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Figura 5. 13. Percepgdes visuais no entorno do AR de Donis.
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de Donis.

O AR de Donis esta delimitado por dois poligonos como ARHT e ARC segundo os
critérios alternativos propostos pela investigacdo (Figura 5. 11). Dos usos do solo no AR
de Donis (Figura 5. 13), 0 uso prado e pasto ocupa 45.0 % da érea de entorno do AR nos
trés buffers. A restante area é ocupada pelos usos lavradio, prado e pasto arbustivo e
forestal com uma ocupacéo que varia entre os 10.0 % e os 20.0%. Verificase uma
diferenca substancial na area ocupada entre o primeiro e os restantes usos em todos o0s
buffers da area de entorno. Em relacdo és PV, 0 uso prado e pasto apresenta o maior
desvio padréo entre a PVpecAR e a PVpAR, seguido dos usos lavradio e forestal. No uso
prado e pasto com valor de ocupagdo inferior a 15.0 %, identifica-se um desvio padréo
nulo em relacdo as PV, ainda que este uso e o lavradio, sgjam 0s que apresentem maior
variacdo de ocupacdo nos trés buffers da &rea de entorno. Este AR tem duas &reas
delimitadas e separadas. A &rea de entorno pelos trés buffers permite unificar as suas
areas e incorpora edificios relevantes como € o caso de edHN no 1.° e 2.° buffer, e edPu,
isto &, uma escola no 3.° buffer de entorno, localizados a Este do AR. Existem mais edT
que edN e mais de metade dos edificios de habitacdo sdo tradicionais (Figura 5. 14). Em
relacdo aos indicadores (Figura 5. 15), observam-se comportamentos opostos, ou sgja o
iNEERAR aumenta até ao 3.° buffer, o mesmo se verifica com o valor da aptiddo,
enguanto gue o inPVpecAR diminui ao longo dos trés buffers da &rea de entorno do AR.
O valor do indice iPSAR cresce ao longo dos trés buffers. Ainda que a PV diminua o que
funcionamente ndo € favoravel em termos de configuragdo da paisagem do AR,
delimitar a area de entorno pelo 3.° buffer sera mais adequado pelo facto de este permitir
ainsercéo de dois edHN e um edPu. Estes edificios valoriz&o o conjunto edificado do AR
(Figura 5. 11) e o edificio da escola possui uma actividade importante no espaco rural,
gue conjugado com o caracter social que representa para os habitantes do AR, justifica a
suainsercdo na area de entorno do AR.

188



Tese de doutoramento

Percepcles visuais, estrutura edificada relevante, indicadores e indice de paisagem

social do AR tipo entre vias, disperso: Vilasante.
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Figura 5. 17. Estrutura edificada relevante no entorno do AR de Vilasante.

189



120,0 4 - 0,350

N
o
o
[=}

80,0 -

60,0 -

40,0 A

Aptidao,inEERAR e iPSAR

20,0 4

0,0

3.2buffer

Areaddimitada

1.°buffer 2.%buffer
doAR

AreasdeentornodoAR deVilasante
mmAptiddo mminEERAR —iPSAR ——inPVpecAR

Figura 5. 18. Evolugdo da aptid&o, indicadores iInEERAR, inPV pecAR e indice iPSAR no entorno do AR
de Vilasante.

O AR de Vilasante esta delimitado por um poligono como ARHT segundo os
critérios da LS 2/2010 (Figura 5. 12). Este AR de tem na sua area de entorno segundo os
trés buffers o uso forestal como o de maior ocupacdo, seguido dos usos lavradio, pomar,
prado e pasto e prado e pasto arbustivo, sendo que este Gltimo apresenta maior variagdo
enquanto a sua &ea ocupada nos trés buffers de entorno (Figura 5. 16). Nos usos
lavradio, prado e pasto arbustivo e forestal identificam-se a maior diferenca entre a area
ocupada e o desvio padréo da PV, sendo o uso forestal o que tem maior diferenca
Funcionalmente observa-se uma paisagem de entorno caracterizada em parte pelo uso
forestal, como o predominante. Este AR na sua area delimitada, observa-se que exclui
quatro edHT a Norte e a Sul, dois edHN a Sul e um edl a Norte (Figura 5. 17).
Considerando a érea de entorno do AR, observa-se que todos estes edificios se inserem
sucessivamente nos trés buffers e segundo os mesmos, constata-se que existem mais do
dobro de edHT gue edHN e os edhP sGo em maior niUmero que os restantes de edificio de
habitacdo. Os valores da aptidao e do indicador inEERAR (Figura 5. 18) crescem desde a
area delimitada do AR até ao 3.° buffer, 0 mesmo acontece com o indice iPSAR entre o
1° e 0 3.° buffer mas de forma menos acentuada. Comportamento inverso tem o
indicador inPVpecAR que decresce, no entanto dada a insercdo dos edificios
representativos na area de entorno em que se destaca o edl pela sua condicdo histérico e
o crescimento do valor do indice iPSAR, identifica-se 0 3.° buffer como o adequado para
definir a &rea de entorno do AR (Figura 5. 12).

De acordo com as delimitacdes de entorno dos AR de Donis e Vilasante,
caracterizados pela sua estrutura viaria de entre vias, ambos os AR apresentam zonas
tipologicas historicas e tradicionais ainda que 0 AR de Donis tenha uma area de ARC. A
paisagem envolvente deste assentamento estd ocupada por trés usos de menor valor
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enguanto a sua percepcao visual, que sdo prado e pasto, prado e pasto arbustivo e
forestal, apenas existindo um uso com melhor valoragdo sobre a percepcéo visua que €0
lavradio, mas em menor area ocupada. A paisagem do AR de Vilasante esta ocupada na
sua maioria pelo uso forestal, e € o que menor valor possui entre todos 0s outros usos
para referéncia da percepcdo visua da paisagem deste tipo de assentamento. Ainda que o
uso lavradio sgja 0 segundo em ocupacdo da area envolvente e o segundo enquanto ao
seu valor de paisagem visual. As éreas de ocupagdo em simultdneo com usos e seus
valores de paisagem visua identificam uma dissociagdo entre o tipo de assentamento
histéricos e a paisagem de menor referéncia a valores e percepcdes visuais tradicionais.
Verifica-se que existe uma correspondéncia social desaguada entre o tipo de AR e a sua
pai sagem envolvente.
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= Areade entorno do AR tipo ortogonal, compacto: As Casas Novas, (Figura 5. 19).
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Figura 5. 19. Buffers paradelimitar o entorno do AR de As Casas Novas, concelho de Portomarin.
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= Areade entorno do AR tipo ortogonal, disperso: Sesulfe, (Figura 5. 20).
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Figura 5. 20. Buffers paradelimitar o entorno do AR de Sesulfe, concelho de Guitiriz.
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» PercepcOes visuais, estrutura edificada relevante, indicadores e indice de paisagem
socia do AR tipo ortogonal, compacto: As Casas Novas.
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Figura5. 21. Percepces visuais no entorno do AR de As Casas Novas.
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Figura 5. 23. Evolucdo da aptidao, indicadores inEERAR, inPVpecAR e indice iPSAR no entorno do AR
de As Casas Novas.

O AR de As Casas Novas esta delimitado segundo os critérios da L S 2/2010 por duas
areas, uma como ARHT e outra adjacente como ARC (Figura 5. 19). Na sua area de
entorno e sobre os usos (Figura 5. 21), o uso predominante € o prado e pasto com uma
ocupacado superior a 50.0% e em menor percentagem de ocupacao o lavradio, avinhae o
prado e pasto arbustivo. O uso vinha é o0 que apresenta maior variacdo de ocupacdo do
solo nos trés buffers da &rea de entorno. Observa-se que 0 uso prado e pasto é o que tem
maior valor do desvio padrdo da PV, com 0.2 , ou sgja, a diferenca entre a PVpAR e a
PVpecAR. A paisagem de entorno caracteriza-se funcionalmente pela existéncia dos usos
prado e pasto e lavradio. O AR na sua &rea delimitada exclui o edl e segundo a execucéo
dos buffers de entorno, identifica-se que no 1.° buffer continua excluido este edificio mas
nos restantes buffers ja se encontra incluido (Figura 5. 22). Em relacdo aos valores dos
indicadores (Figura 5. 23), 0 INEERAR cresce desde a area delimitada até ao 3.° buffer e
0 inPVpecAR cresce entre todos os buffers. O indice iPSAR tem um comportamento
semelhante, ainda que a diferenca entre 0 2.° e 0 3.° buffer sga ligeira. Com isto,
identifica-se 0 2.° buffer como o adequado para ser considerado como a érea de entorno
do AR (Figura 5. 19), visto ainclusdo do edl como um edificio representativo do espaco
rural.
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» Percepgdes visuais, estrutura edificada relevante, indicadores e indice de paisagem
socia do AR tipo ortogonal, disperso: Sesulfe.
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Figura 5. 24. Percepcdes visuais no entorno do AR de Sesulfe.
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Figura 5. 25. Estrutura edificada relevante no entorno do AR de Sesulfe.
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Figura . 26. Evolucado da aptidéo, indicadores iInEERAR, inPVpecAR e indice iPSAR no entorno do AR
de Sesulfe.

O AR de Sesulfe esta delimitado segundo os critérios alternativos propostos pela
investigacdo por duas areas. ARHT com dois poligonos e ARC com um poligono a Sul
do AR, todos distantes entre si (Figura 5. 20). Dos usos (Figura 5. 24), o prado e pasto
ocupa mais de 45.0 % , seguido dos usos forestal e lavradio com mais de 15.0 %. Com
menos de 10.0 % estdo 0s usos mosaico e prado e pasto, isto em relagcdo aos trés buffers
da area de entorno. No uso prado e pasto como sendo o predominante, observa-se um
valor superior a 0.15 de desvio padréo entre a PV. A maior diferenca entre a area
ocupado por um uso e a sua PVpecAR corresponde aos usos prado e pasto e forestal, 0s
guais melhor caracterizam a funcionalidade da paisagem de entorno. O valor da aptiddo
cresce desde a area delimitada até ao 3.° buffer. Comportamento de crescimento ligeiro
tém o indicador inEERAR e o indice iPSAR, o indicador inPVpecAR apresenta um
decrescimento isto quando comparados entre 0 1.° e 0 3.° buffers (Figura 5. 26). E um AR
gue tem mais edT que edN e mais edHT que edHN (Figura 5. 25). Da execucéo do 1.°
buffer resultam duas éreas de entorno, e da execucdo dos 2.° e 3.° buffers resultam uma
Unica area comum, unificando as duas areas anteriores. Observa-se que o 2.° buffer é o
adequado para definir a érea de entorno do AR (Figura 5. 20).

Estes dois AR, nomeadamente As Casas Novas e Sesulfe, caracterizados pela sua
estrutura viaria ortogonal, tém as categorias de delimitacdo ARHT e ARC, como tal asua
percepcdo visua é de ARC. Em ambos 0s casos 0s usos lavradio e prado e pasto sdo 0s
gue tém maior valoragcdo em termos de percepcdo visua e sdo 0s que existem em maior
quantidade de ocupagdo da érea envolvente. Verifica-se uma concordancia entre os mais
valorados e em maior quantidade o que configura uma relagdo adequada entre a paisagem
envolvente e o0 assentamento. Tratam-se de paisagens envolventes ocupadas por poucos
usos, portanto de reduzida diversidade quer em relagdo a actividade-trabalho da terra
quer em relacdo a composi¢ao da pai sagem.
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Capitulo 5. A area de entorno para determinar o indice de paisagem social dos assentamentos rurais na Galiza, NO de Espanha

= Areade entorno do AR tipo rede-trama, compacto: Viladonega, (Figura5s. 27)
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Figura5. 27. Buffers paradelimitar o entorno do AR de Viladonega, concelho de Guitiriz
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= Areade entorno do AR tipo rede-trama, disperso: Mariz, (Figura 5. 28).
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Figura 5. 28. Buffers paradelimitar o entorno do AR de Mariz, concelho de Portomarin.
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» PercepcOes visuais, estrutura edificada relevante, indicadores e indice de paisagem
socia do AR tipo rede-trama, compacto: Viladonega.
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Figura 5. 29. Percepcdes visuais no entorno do AR de Viladonega.
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Figura 5. 30. Estrutura edificada relevante no entorno do AR de Viladonega.
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Figura 5. 31. Evolugdo da aptidao, indicadores inEERAR, inPVpecAR e indice iPSAR no entorno do AR
de Viladonega.

O AR de Viladonega esta delimitado por uma area denominada como ARHT, obtida
segundo os critérios alternativos propostos pela investigacdo (Figura 5. 27). Da
composi¢do de usos na &rea de entorno em termos de percentagem de ocupagdo do solo
ao longo dos trés buffers (Figura 5. 29), o uso prado e pasto € o maior com mais de 50.0
%, seguido do uso lavradio com mais de 10.0 %, sendo os restantes usos mosaico, vinha
e prado e pasto com valor de ocupagao inferior a’5.0 %. No uso prado e pasto identifica-
Se como 0 uso com maior desvio padrdo entre a PV com um valor superior a 0.15,
enquanto que o uso lavradio tem um valor de 0.05, isto referente aos dois usos com maior
ocupacdo. Estes usos, pelas suas éreas de ocupagdo sdo os que definem funcionalmente a
paisagem de entorno deste AR. Sobre os edificios representativos neste AR (Figura 5.
30), existem em maior nimero edN que edT, contudo existem mais edHT que edHN e
gue em relacdo aos edificios de habitagdo sdo predominantemente edhP. No espaco do
AR a area delimitada exclui um edl e trés edHT como edificios representativos mas que
segundo a execucdo dos buffers de entorno, verifica-se que o edl e dois dos edHT se
inserem no 2.° buffer. Dos indicadores (Figura 5. 31), observam-se crescimentos no
iNEERAR desde a &rea delimitada até ao 2.° buffer e no inPVpecAR desde 0 1.° até ao 3.°
buffer. O indice iPSAR cresce entre 0 1.° e 0 2.° buffer mantendo posteriormente o valor.
Pela inclusdo dos edificios representativos com funcdes relevantes no AR, identificase o
2.° buffer como a solucdo adequada para se considerar como a area de entorno do AR
(Figurab. 27).

201



» PercepcOes visuais, estrutura edificada relevante, indicadores e indice de paisagem
social do AR tipo rede-trama, disperso: Mariz.
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Figura 5. 32. Percepcdes visuais no entorno do AR de Mariz.
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Figura 5. 34. Evolucdo da aptidao, indicadores inEERAR, inPVpecAR e indice iPSAR no entorno do AR
de Mariz.

O AR de Mariz esta delimitado segundo os critérios alternativos propostos pela
investigacdo por duas areas. ARHT definido por dois poligonos distantes entre ss e ARC
definido por um poligono cada (Figura 5. 28). Em relagcéo aos usos (Figura 5. 32), o
prado e pasto € o que tem maior percentagem de ocupacéo do solo na area de entorno
com mais de 65.0 %, sendo os restantes usos lavradio, vinha, pomar, prado e pasto e
forestal com menos de 10.0 % cada um deles. O uso prado e pasto que € o predominante
€ também o que tem maior diferenca entre as PV com 0.2 de desvio padrdo. Este uso
caracteriza funcionalmente a maior parte da paisagem de entorno do AR. Na area de
delimitacdo do AR estdo excluidos trés edHT e um edHN na zona intermédia entre os
poligonos. Da execugdo do 1.° buffer, observa-se que define uma area Unica na qual se
inserem os trés poligonos de delimitagdo e consequentemente os edificios de habitacéo
excluidos anteriormente. Nos seguintes buffers ndo existe variagdo quanto ao numero de
edificios representativos do AR (Figura 5. 33). Em relacdo aos indicadores (Figura 5. 34),
0 iINEERAR cresce entre a &rea delimitada e o 1.° buffer mantendo o valor constante nos
seguintes buffers, o valor do inPVpecAR decresce entre 0 1.° e 0 3.° buffer enquanto que
o indice iPSAR mantém o seu valor constante nos trés buffers da éarea de entorno.
Identifica-se 0 1.° buffer como a delimitacdo apropriada para estabelecer a area de
entorno do AR.

Estes dois assentamentos, isto € Viladonega e Mariz, definidos por uma estrutura
vidria em rede-trama, tém categorias de delimitacdo diferentes. No caso do AR de
Viladonega com ARHT apresenta 0 uso maioritério como o prado e pasto sendo este um
uso de valor médio quanto a percepcdo visua para este tipo de AR. A ocupagdo da &rea
envolvente com 0s restantes usos sobretudo mosaico, lavradio e vinha ainda que em
menor quantidade sdo usos de elevado valor enquanto a sua percepcdo visua para este
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tipo de assentamento. Isto revela uma associagdo entre 0 tipo de paisagem que caracteriza
a érea envolvente com o tipo de assentamento tradicional, 0 que permite apreciar uma
adequada associacdo espacial entre o AR e sua paisagem envolvente, dai resultar um
aproriado valor de paisagem social. O assentamento de Mariz tém as categorias de
delimitacdo ARHT e ARC, como tal a sua percepcéo visual € de ARC. Neste caso a érea
mai oritariamente ocupada pelo uso Pp e sendo este um uso com alto valor enquanto a sua
percepcao visual, sugere que a paisagem se encontra em termos do seu contexto espacial
adequada com o tipo de AR. No entanto, verificase que € uma paisagem aém de
dominada por um sd uso, é também praticamente o Unico uso existente. Devido a este
dado, uma extensa area envolvente sera pouco relevante quanto a paisagem social deste
assentamento.

5.5. Discussao

Do conjunto dos resultados dos AR e com relacdo aos usos que compdem a
funcionalidade da paisagem da area de entorno do AR sobre a diferenca entre a
PVpecAR e a PVpAR, verifica-se através do desvio padréo que os usos prado e pasto e
forestal s80 0s que apresentam maiores diferencas, seguidos dos usos mosaico e lavradio.
Estes resultados ndo significam relagdo directa com a area ocupada, visto que 0s usos
lavradio e prado e pasto apresentam na maioria dos assentamentos areas de ocupacao
relevantes mas com menor expressdo quanto ao seu desvio padrdo. Estes valores
significam uma diferenga mais acentuada entre o uso de uma valoragéo por PVpAR ou
PVpecAR, que por ser contextualizada é mais apropriada a realidade da paisagem de
entorno do AR. Por isto, os valores PVpecAR tornam-se mais adequados no apoio a
definir qual o buffer para determinar a area de entorno.

Dos ARHT, isto é de Ledn, Ferreira, Vilasante e Viladonega em todos eles existem
0s usos M e L assim como também s0 0s gue apresentam maior diversidade de usos na
paisagem da area de entorno quando observado 0 nimero de usos existentes e
comparados com os ARC, ou segja com Donis, As Casas Novas, Sesulfe e Mariz. Estas
constatacOes, explicam por um lado que os usos M e L que representam técnicas
agricolas tradicionais, revelam que existe um espaco social tradicional e por conseguinte
uma paisagem social com um carécter tradicional. Por outro lado, a diversidade de usos
exprime a dimensdo social da accdo do homem nestas paisagens de ARHT, ou sgja de
&reas de entorno menos mecanizadas 0 que resulta em paisagens com um carécter
tradicional melhor conservado.

Em relacdo aos resultados obtidos nos AR sobre os indicadores inPVpecAR,
iINEERAR e indice iPSAR estes apresentam diferencas nos seus comportamentos. Nos
AR compactos, o inPVpecAR tem comportamentos opostos, isto é decresce nos AR com
estruturas viarias linear (Ledn) e entre vias (Donis) e cresce nos AR com estruturas
vidrias ortogonal (As Casas Novas) e em rede-trama (Viladonega). Nos AR dispersos de
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Ferreira, Vilasante, Sesulfe e Mariz verifica-se um comportamento irregular, ou sgja,
este indicador ora cresce, decresce ou mantém-se.

O inEERAR cresce ao longo dos trés buffers em todos os AR com estruturas vidrias
linear (Ledn e Ferreira) e entre vias (Donis e Vilasante), no entanto nos AR com
estruturas viérias ortogonal (As Casas Novas e Sesulfe) e em rede-trama (Viladonega e
Mariz) o comportamento ainda que também segja de crescimento € irregular entre os trés
buffers, independente de ser um AR compacto ou disperso. Explica-se devido as
estruturas vid&rias ortogonal e em rede-trama serem mais complexas em termos do
conjunto viario e por esse facto tornam viavel uma maior indefinicdo na formacdo do
conjunto edificado agregado e/ou compacto enquanto area Unica incluindo a totalidade
dos edificios.

O indice iPSAR cresce em todos os AR compactos, no entanto comporta-se de forma
irregular nos dispersos. Este diferenca de comportamentos explica-se a porque enquanto
o0 INEERAR tem um comportamento regular, ja o inPVpecAR apresenta um
comportamento irregular também nos dispersos, o que influi directamente no resultado
final do iPSAR.

A decisdo de seleccionar o buffer ideal para que signifique concordancia espacial
entre o valor da estrutura edificada e da area envolvente e porque deve definir uma
adequada delimitacéo da area de entorno deve conjugar o valor iPSAR com a insercéo
dos possivels tipos de edificios representativos nessa area. Nos AR de As Casas Novas,
Sesulfe e Viladonega, obtém-se o buffer ideal (ainda que a este ndo lhe corresponda o
valor mais elevado do iPSAR) segundo a insercdo dos edificios representativos na area
de entorno, ou sgja, em funcdo da alteracdo do nimero de edificios de habitagdo nos trés
buffers. Interpreta-se o resultado deste buffer ideal como o adequado, atendendo a que a
funcdo de habitagdo é das mais relevantes no espaco rura dado ser das primeiras
expressdes edificadas e umarazéo de construir.

Ao observar 0s assentamentos e compara-los segundo a sua estrutura viéria, verifica-
se que em ARs de estrutura linear e entre vias o buffer identificado como o adequado é o
3.2 enquanto que nas estruturas ortogonal e de rede-trama, o buffer adequado varia entre o
1.° e 0 2.° Nas duas primeiras estruturas menos complexas enquanto ao seu entramado
vidrio e pelo facto de apresentar paisagens envolvente em desarticulacdo dos seus usos
com o tipo de AR, interpreta-se a necessidade de ampliar o seu buffer de delimitacéo da
area envolvente visto a presenca de uma paisagem menos consolidada enquanto ao
equilibrio de referéncias sobre 0s usos tradicionais e por conseguinte o seu valor social.
Nas estruturas viarias mais complexas (ortogonal e em rede-trama), visto existir uma
apropriada associacdo entre 0s usos da area envolvente e o tipo de AR desde a
perspectiva da percepcdo visual, justifica que a extensdo da area envolvente deve ser
menor, isto quando compara-se com as duas restantes estruturas viérias.

Estes dados permitem explicar o actual estado da paisagem envolvente, em como a
sua percepcao visual se enquadra no tipo de AR e se estabel ece relacbes de proximidade
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cultural e histérica em funcdo do espaco ocupado e seus usos. Sobre esta conexdo entre
espaco do AR e érea envolvente a que se concebe de habitat rura, determina-se a
identidade da paisagem social rural do AR e sua coeréncia espacial. Esta informagéo
também pode ser considerada na reconstrucdo de éreas envolventes em funcéo de uma
adeguada redistribuicdo de usos do solo no sentido de contribuir para o equilibrio
espacia do habitat rural, neste caso referido pelo assentamento.

No contexto de preservacdo dos valores socioculturais da estrutura morfoldgica,
identidade do conjunto edificado e composi¢do da estrutura parcelaria como um mosaico,
assim como, o desenvolvimento de actividades humanas e evolucdo dos actuais estados
morfol 6gicos dos assentamentos em que se inserem as suas paisagens envolventes e de
acordo com os resultados obtidos; quer para os ARHT em que as areas de entorno variam
entre 0 2.° e 0 3.2 buffers, quer para os ARC em que as éreas de entorno variam entre o
1.° e 0 3.° buffers, permitem identificar uma maior proteccdo espacial obtida pelos ARHT
pelo facto de ser considerada uma &rea mais extensa da sua envolvente. Este tipo de AR
tem uma condic&o sobre sua representacdo historica e tradicional superior que os ARs de
tipo ARC. No entanto, ndo deve significar que pelo facto do assentamento ter referéncias
histéricas e tradicionais seja sempre objecto de maior proteccdo, no sentido de que a
relacdo de espaco tradicional/maior &ea de entorno sga um entrave e dificulte o
desenvolvimento de actividades humanas, isto pelo contrério, esta &rea de entorno, sera
melhor adequada quanto melhor responda as necessidades sobretudo dos habitantes
locais dos assentamento. Este sera o caracter social que a delimitacdo da area de entorno
devera assumir e desempenhar como contributo equitativo ao planeamento rural,
permitindo o desenvolvimento preservando os valores espaciais, paisagisticos e sociais
dosAR.

5.6. Conclusdes

A érea de AR é focada a uma delimitacéo fisica que contemple o conjunto edificado
segundo a LS 2/2010, ainda que existam referéncias a actividades de trabalho da terra
como a agricultura ou silvicultura. Ao delimitar, 0 espago ndo construido proximo do AR
na sua envolvente ndo é considerado como um espaco que faca parte da actividade
humana do assentamento e como tal ndo € objecto para ser delimitado, portanto é
excluido. Ora, este espaco envolvente composto pela sua peculiar estrutura parcelaria,
usos, cultivos e tradicbes de trabalho da terra tradicional sdo colocados em causa,
nomeadamente a sua escala e morfologia sinénimo de um valor sociocultural.

Esta investigacdo, que propde delimitar a é&rea de entorno do AR e obter um valor
sobre a paisagem envolvente do assentamento focado a condicdo do espaco fisico em
termos do seu significado social, permite concluir que se trata de uma visdo relacional
entre aareade AR e sua paisagem, por conseguinte, favoravel para o planeamento rural.
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O estudo, aborda 0 AR no seu ambito de dimensdo espacial como um conjunto
formado pelo proprio espaco edificado através dos edificios e pela sua envolvente,
considerado 0 espaco ndo construido através da sua paisagem. Dos edificios, sdo
propostos edificios representativos que definem a EERAR como um indicador, e da
paisagem, é proposta uma analise da percepcdo visual contextualizada em relagdo ao
assentamento que resulta no indicador PV pecAR.

Dos resultados obtidos e sobre a delimitacdo fisica da érea de entorno representada
por um poligono, conclui-se que nos casos de AR com mais que uma area ou poligono de
delimitacdo do AR, ao existirem espacos intermédios fora de ordenacdo do AR, a &rea de
entorno permite responder a esta necessidade incorporando numa area Unica e com
representacdo espacial, isto é area de entorno do AR. A hipétese de seleccdo do buffer
ideal para a area de entorno, prova segundo os resultados um enguadramento espacial
sobre o tipo de AR em termos de qual a érea a preservar, um gustamento adequado e
sobretudo contextualizado em fungdo do caracter do AR.

Umavez que existe a possibilidade de se aplicar diferentes percepgdes visuais sobre o
AR que se definem como PV pecAR, isto demonstra que esta percepcdes visuais possuem
referéncias a um tipo de AR especifico, portanto uma resposta individualizada a area de
entorno em questdo, como tal conclui-se que contribuira equitativamente na decisdo do
buffer ideal pelo que se considera favoravel. Perante os dados obtidos sobre o buffer
adequado para delimitar a area envolvente, constata-se ser necessaria maior area de
extensdo em assentamentos com estruturas viarias menos complexas, pelo que se conclui
uma paisagem envolvente formada com desarticulacdo entre 0s Sues usos e sua percepcao
visual, como tal, com menores referéncias socio-espaciais na paisagem socia do AR
como habitat rural.

Os resultados demonstram que o buffer ideal representa uma decisdo em simultaneo,
quer do conjunto edificado quer da percepcdo visual da paisagem do AR, que através de
um indice, nomeadamente o iPSAR estabelece 0 valor socia da paisagem do AR. A
provar esta decisdo, S80 0s casos em que € seleccionado um buffer de entorno com menor
iIPSAR, pelo que se conclui que a decisdo além de numeérica, € uma decisédo de avaliacéo
do ambito do AR e sua extensdo espacial enquanto area de entorno a delimitar.

Esta area de entorno caracterizada em parte como uma area de auto consumo para 0s
habitantes do AR, adjacente a &rea edificada do AR e uma vez delimitada, coloca em
valor o habitat rural que o AR define, por valorizacdo da biodiversidade, do caracter
histérico e sociocultural do assentamento. Os resultados demonstram que em ARHT
aplicam-se maiores buffers a area de entorno que em ARC, 0 que prova maior grau de
preservacdo da paisagem envolvente, isto em relacdo a distancia aplicada. Assim, é
viavel desenvolver nestes assentamentos a politica de salvaguarda de patrimonio
edificado/paisagistico enquanto referéncia a um habitat rural, pelo que se conclui que
delimitar a &rea de entorno como uma acc¢éo aplicada ao AR é relevante na evolucéo do
planeamento rural dos AR.

207



Como tal, trata-se de uma area que poderd ser filtro a outras politicas que intervém no
ordenamento territorial, como o caso da politica de concentracdo parcelaria, na medida
em esta &rea de entorno podera suportar uma sobreposicdo de duas leis (delimitagdo de
AR e concentracdo parcelaria), fortalecendo o cruzamento de politicas de planeamento
rural.
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CONCLUSOES

Evolucdo dos critérios legais para a identificacdo e delimitacdo de
assentamentos rurais na Galiza, NO, Espanha

Desde a primeira lei do solo de planeamento na Galiza LS 11/1985 até a ultima e
actual lei LS 2/2010 que se verificam sucessivas ateracdes nos critérios de identificacéo
e delimitacdo de assentamentos rurais (AR) e subsequentes alteracOes de leis do solo.
Perante este contexto, é relevante conhecer como tem sido a evolugdo destas leis, isto é a
evolucdo dos critérios ao longo deste periodo de tempo entre 1985 (primeiralel do solo)
até 2010 (ultimale do solo), incluindo asleisdo solo LS 1/1997 e LS 9/2002.

Da avaliacdo do indice REEISCV nas quatro leis do solo, conclui-se que desde aLS
1/1997 até a actual LS 2/2010 a evolugdo € positiva para ambos os critérios de
identificacdo e delimitacdo. Quanto ao indice de objectividade que mede a explicitude da
lei no sentido de aferir a concretizacdo dos critérios na identificacéo e delimitacéo destes
assentamentos, conclui-se que ambos os critérios também evoluem apresentando uma
tendéncia positiva entre a LS 1/1997 até a LS 2/2010. Neste caso, os critérios de
delimitacdo obtém um melhor resultado do que os critérios de identificacdo. Em relacéo
ao indice de tipologia espacial, identifica-se semelhante comportamento dos critérios,
pelo que se conclui uma evolugdo positiva desde a LS 1/1997. Em todos estes indices,
existe um decréscimo entre a LS 11/1985 e a LS 1/1997, o que explica o facto de existir
uma Unica érea tipol 6gica como categoria de solo na LS 1/1997. A LS 2/2010 € alei em
gue existem critérios que se repetem mais vezes ao longo do tempo, como tal representa
alei com melhor consisténcia em ambos os critérios.

Dainvestigacao realizada permite concluir-se que os critérios ao longo das quatro leis
tém vindo a incorporar caracteristicas em simulténeo qualitativas e quantitativas num
mesmo critério, o que permite congtituir critérios com uma melhor descricdo quer para
identificar quer de delimitar os assentamentos. Da avaliagcdo dos diversos indices e ao se
constatar como tém evoluido as leis em termos dos critérios propostos a serem analisados
neste estudo, determina-se que o exercicio de avaliar deve ser tido em conta como um
instrumento de apoio numa futura lei do solo que introduza alteragdes dos critérios para
identificar e delimitar AR.
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Anadlise social dos factores que influenciam o desenvolvimento e
planeamento dos assentamentos rurais. Casos de estudo dos municipios de
Cervantes e Guitiriz, NO de Espanha

O estudo trata de identificar a percepcdo social do espaco rural e do AR enquanto um
lugar. A exploracdo das percepcdes sociais segundo o0s dois grupos sociais,
nomeadamente a comunidade rural e um grupo de técnicos como comunidade técnica
identifica por um lado a estrutura edificada e a paisagem como referéncias positivas e
que podem contribuir no desenvolvimento rural. Pelo grupo de técnicos, a diversidade de
actividades econdmicas permitindo um espaco rural multifunciona e a valorizagdo da
paisagem sdo as referéncias positivas. Dado que valor tradicional dos edificios e a
condic¢do historica que definem alguns AR sdo dos principais aspectos identificados pelos
dois grupos sociais, deduz-se que se devem integrar nos critérios de identificar e/ou
delimitar o espago rural, ou sgja o lugar enquanto um assentamento por forma a se
considerarem como valores socioculturais, dai que devem ser representados
espacial mente.

Estes dados permitem concluir que existe uma proximidade das percepcdes sociais
sobre 0 espaco rura entre um conhecimento local e um de carécter técnico, como se
tratando de uma complementaridade, no entanto segundo a investigagdo desenvolvida, a
proximidade de participacdo activa por parte da comunidade rural nos processos de
planeamento rural desenvolvidos pela comunidade técnica € diminuta e apenas numa
etapa final. A existéncia deste afastamento sobre a participacdo da comunidade rural no
inicio de um plano de planeamento do espaco rural, diminui a capacidade de aceitacdo
desses planos por parte da prépria comunidade rural constatando um sentimento de
exclusdo social.

Como consideracéo final, seria positivo e de caracter construtivo a existéncia de
processos de colaboracdo social por participacdo em fases intermédias da elaboracéo de
planos de planeamento do espaco rural permitindo uma melhor compreensdo das
necessidades do proprio espaco rural, seus habitantes asssm como uma melhoria no
processo de incluséo e coesdo socia entre as duas comunidades.

Critérios para identificar e delimitar assentamentos rurais. Aplicacdo ao
planeamento da Galiza, NO de Espanha

A Galiza em parte do seu territério, é identificada por um espaco rural com
assentamentos distribuidos de forma dispersa e nos quais apresentam uma reconhecida
diversidade de padrBes espaciais e morfologicos. Como tal, a definicdo de uma proposta
de critérios para identificar e delimitar 0s assentamentos rurais requer uma abordagem
espacia de tipo relaciona sobre o lugar, em que se estabeleca relaces de proximidade
sobre usos, fungdes e formas de ocupacdo dos proprios assentamentos. Dado o contexto
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histérico destes lugares, os critérios tendem a vaorizar esta caracteristica,
transformando-a numa condicdo a aplicar aos critérios, dai o estabelecimento de
diferencas entre edificios tradicionais e novos, assim como entre habitacionais ou com
outras funcoes.

Da comparacao entre os critérios que propde a investigacdo e os critérios que define a
LS 2/2010, identifica-se que os critérios propostos sdo complexos na medida em que
estabel ecem uma associacdo entre uma caracteristica espacial e uma condi¢éo numérica.

Os critérios definidos sdo diferenciados paraidentificar e delimitar, o que se conclui a
obtencdo de resultados adequados &s caracteristicas morfolégicas do assentamento.
Segundo as delimitacfes obtidas por aplicagdo destes novos critérios, verificase uma
interpretacéo do espago tradicional e comum do assentamento, configurando e atribuindo
correcta correspondéncia de areas tipol dgicas.

O facto de se definir um critério de distancia que se aplica individualmente a cada
assentamento permite aferir um resultado individualizado, ao contrario do gque define a
LS 2/2010 que aplica uma distancia igual a todos os assentamentos independentemente
das caracteristicas morfol 6gicas de cada assentamento. Ainda que nos censos exista uma
classificagdo, portanto legal, os critérios da LS 2/2010 sdo aplicados de maneira igual
para qualquer assentamento. Os critérios que se propde, como partem de uma abordagem
espacia diferente atendendo a caracteristicas socio-espaciais e que se podem identificar
no desenho do mapa de aptiddo para a categoria de assentamento rural, respondem as
caracteristicas que definem o lugar do assentamento. A obtencéo de um mapa de aptidao
em que se identifica a classificacdo da aptidao de solo € um dado importante na gestéo e
optimizagdo da ocupagdo espacial visto que a informagdo serve como um suporte ao
planeador para apoiar a decisdo de &rea a delimitar do assentamento. A LS 2/2010 ndo
define nem prevé o uso de mapas de aptidado de assentamentos rurais para delimitar as
suas éreas.

Isto, permite concluir que as delimitacdes obtidas pelos critérios propostos s8o mais
adeguadas do que as obtidas pelos critérios definidos na LS 2/2010, como tal, por parte
do planeador torna-se mais objectivo e coerente delimitar um assentamento rural. Torna-
se num area delimitada equitativa e justa por adequacdo do padrdo espacial a que
corresponde 0 assentamento. Assim, € conclusivo que a aplicacdo dos critérios propostos
pela investigacdo para identificar e delimitar assentamentos rurais produz resultados
satisfatorios e positivos, responde ao contexto espacia do lugar, por conseguinte aos seus
habitantes, o que contribui para uma melhoria destes casos no planeamento rural.
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Algoritmo avaro iterativo baseado em populacéo para a delimitacdo e
zonamento de assentamentos rurais. Aplicagdo e validacao no planeamento
na Galiza, NO de Espanha

A complexidade do espaco rural enquanto a distribuicdo espacial dos assentamentos
rurais € uma realidade assim como a diversidade dos padrdes espaciais, 0 que torna a
delimitacéo destes lugares numa tarefa com um elevado grau de complexidade e um
desafio a0 planeamento. Como resposta, implementou-se um algoritmo para gerar
delimitagOes e zonamentos de diferentes categorias do solo de assentamento rural.

Dado que o algoritmo se pode executar aplicando os critérios legais da LS 2/2010 ou
0s critérios propostos pela investigacdo, assim como a possibilidade de gerar varias
alternativas de delimitagdo por combinacdo de alguns pardmetros dos critérios, torna-o
num instrumento relevante e responde as dificuldades por parte do planeador em
delimitar. Visto que o algoritmo tem aplicabilidade em qualquer tipo de assentamento
rural independentemente do seu padréo espacial, concede um valor satisfatorio como
instrumento de apoio na tomada de decisdo, neste caso especifico de qual a delimitacdo
mai s adequada de um determinado assentamento.

O algoritmo ndo fornece a solucdo de delimitacéo final, mas sobretudo permite
comparar varias solugdes inclusive com os critérios legais, 0 que desde a perspectiva do
planeamento € positivo. Todas as solugdes obtidas sdo validas porque cumprem o0s
critérios para delimitar o assentamento, portanto, a aplicacao deste instrumento tem um
grande potencial de aceitagdo na comunidade técnica de que fazem parte os planeadores.
Visto que o agoritmo trata de atribuir uma categoria a uma parcela, seria interessante ao
planeador conhecer os critérios que ndo cumprem as parcelas que ndo se inserem na
delimitacdo fina mas que entram na populagdo base, ou sgja extensdo maxima do
assentamento.

A implementacéo da funcdo objectivo no algoritmo permite aferir a qualidade da
solucdo de delimitacdo, portanto considera-se uma vantagem na analise dos resultados
finais visto poder aferir e concluir a solucdo que melhor responde a condicéo morfol 6gica
do assentamento. Os factores de validagdo consideram-se Uteis e de aplicabilidade
substancial na medida que possibilitam aém da comparacéo entre as solucdes obtidas
pelo algoritmo com outras j& existentes a partir os planos gerais de ordenamento
municipal avalidagdo da solugdes que respondem a necessidades do planeamento.

De acordo com a utilizagdo do tipo de dados de informac&o como parcelas, edificios e
usos do solo universalmente conhecidos na comunidade técnica que trabalha com
teméticas do espaco rural, o agoritmo desenvolvido torna-se aplicavel em outras partes
do mundo rural permitindo concluir que constitui um relevante contributo a comunidade
cientifica como um sistema de gjuda na toma de decisdes e apoio em politicas de
planeamento rural.
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A éarea de entorno para determinar o indice de paisagem social dos
assentamentosrurais na Galiza, NO de Espanha

Abordar o lugar do assentamento rural em que se inclua a area ocupada pela sua
estrutura edificada e a sua area de entorno préximo € uma interpretacdo coerente no
planeamento rural assim como considerar que estas duas areas formam um habitat rural.
Delimitar a area de entorno do assentamento, € estabelecer uma importancia sobre o seu
valor sociocultural devido a escala da estrutura parcelaria, seus usos e técnicas
tradicionais para auto-consumo, 0S quais no seu conjunto espacial configuram uma
morfol ogia de assentamento a que devia ter reconhecimento em termos de marco legal.

A &rea de entorno definida através de uma selecgdo de uma buffer segundo uma
disténcia, € redizada tendo em conta a estrutura edificada e a percepcdo visual da
paisagem de cada assentamento segundo a condi¢do se é histérico ou comum de acordo
com 0 seu marco legal. Isto permite individualizar a solucdo segundo o tipo de
assentamento aferindo uma perspectivarelacional do espaco rural.

O indice de paisagem socia, definido pelos indicadores da estrutura edificada e
percepcdo visual da paisagem identifica um valor nestes lugares, o que torna viavel no
futuro possiveis classificacfes destes habitats rurais assim como o estabelecimento de
medidas de preservacdo e salvaguarda deste patrimonio edificado/paisagistico. Este
indice a que associa duas areas delimitadas (area do assentamento rural e area de
entorno) devera constituir um filtro espacial em termos do grau de alteracdo da sua
estrutura parcelaria essencialmente na area definida como de entorno, aém de uma
complementarizacdo entre duas politicas de planeamento rural dada a sobreposicéo
espacial em que ambas podem actuar no seu marco legal.

Linhas deinvestigagado futura

No seguimento da investigacdo elaborada, a mesma pode dar lugar na continuidade
de investigagcbes sobre teméticas afins como futuras linhas pelo que se expdem em
seguida.

Perante a avaliacdo das leis do solo sobre os critérios de identificacdo e delimitacdo
do solo de assentamento rural, e dada a possibilidade de surgir no futuro uma nova lei
seria conveniente o envolvimento da participagdo da populacdo rural podendo
desenvolver estudos sobre o grau de receptividade em se alterar estes critérios numa nova
lel por parte da populagéo e por parte dos municipios, visto serem estes Ultimos os que
executam o planeamento rural através do instrumento de plano geral de ordenamento
municipal.

Relativamente aos critérios para delimitar os assentamentos e perante a diversidade
morfol 6gica, aintroducéo de um critério sobre a compacidade da estrutura edificada seria
atil. Dado que existem edificagbes dispersas num assentamento, este novo critério
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possibilitaria determinar as edificagdes periféricas que ndo afectam o desenho de uma
area compacta podendo constituir um parametro para medir o grau de coesdo espacial da
estrutura edificada do préprio assentamento. Dado a realidade da dispersidade e
diversidade de assentamentos rurais que caracteriza a Galiza, e visto que o agoritmo
possui parametros para determinar a funcéo objectivo no sentido de avaliar a solucédo
ideal, a parametrizacdo e calibragdo em funcdo do tipo de assentamento seria um
contributo na automatizagéo da aplicacéo do algoritmo, uma vez que se estabelecia uma
associacao entre o tipo de assentamento e os valores adequados da fungdo objectivo para
cada tipo de assenatmento rural.

Apés se determinar o indice de paisagem social do assentamento rural, o qual
incorpora a area delimitada e de entorno do assentamento, permite indicar a necessidade
de catalogar estes assentamentos rurais o que se justifica devido a complexidade dos seus
padrdes espaciais. Esta futura investigacdo, ao partir destes dados prévios e apoiada por
reconhecimento legal, definiria a catalogacdo por hierarquizacdo morfoldgica destas
estruturas fisicas que representam a ocupacdo do espaco rural.
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CONCLUSIONS

Evolution of the legal criteria for the identification and delineation of rural
settlementsin Galicia, NW, Spain

From the first law of the land planning in Galicia LS 11/1985 to the last and current
law LS 2/2010 which occur subsequent changes in the criteria for the identification and
delineation of rural settlements (RS) and subsequent amendments of land use laws. Given
this context, it is relevant to know how has been the evolution of these laws, thisis the
evolution of criteria over the period of time between 1985 (first land use law) to 2010
(last land use law), including land use laws LS 1/1997 and LS 9/2002.

The evaluation index REEISCV four land use laws, we conclude that the LS from
1/1997 to the present LS 2/2010 the trend is positive for both criteria for the
identification and delineation. As for the index that measures the explicitness objectivity
of the law in order to assess the fulfillment of the criteria in the identification and
delineation of these settlements, it is concluded that both criteria also evolve showing a
positive trend between the LS 1/1997 to the LS 2 / 2010. In this case, the demarcation
criteria obtain a better result than the identification criteria. Regarding the index space
typology, identifies similar behavior criteria, it is concluded positive developments since
the LS 1/1997. In al these indices, there is a decrease between LS 11/1985 and LS
1/1997, which explains the fact that there is a single area as typological category of land
use in LS 1/1997. LS 2/2010 is law in which there are criteria that are repeated more
times over time, as this represents the law with better consistency in both criteria.

Allows the investigation concluded that the criteria over the four laws have been
incorporating features simultaneously in the same qualitative and quantitative criteria,
which allows criteria to be a better description want to identify want to limit the
settlements. Evaluation of various indices and showing how the laws have evolved in
terms of the proposed criteria to be analyzed in this study, it is determined that the
exercise of evaluating should be taken into account as atool to support afuture law of the
land to enter changesto the criteriato identify and delineate RS.

Social analysis of the factors influencing the development and planning of
rural settlements. Case studies of municipalities of Cervantes and Guitiriz,
NW, Spain

The study tries to identify the social perception of rura and RS as a place. The
exploration of socia perceptions according to the two social groups, including the rural
community and a group of technicians and technical community identifies one hand the
built structure and the landscape as positive references and can contribute in rural
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development. By the group of experts, the diversity of economic activities enabling
multifunctional rural space and enhancement of the landscape are the positive references.
Since traditiona value of buildings and historical condition that define some RS are the
main issues identified by the two social groups, it appears that the criteria should include
identifying and/or defining the rura areas, this is the place as a settlement by way to
consider how sociocultural values, hence they should be represented spatially.

These data alow us to conclude that there is a proximity social perceptions about the
rural areas between local knowledge and technical, as the case of complementarily,
however according to research carried out, the proximity of active participation of the
rural community in rural planning processes developed by the technical community is
small and only in the final stage. The existence of this spacing on the participation of the
rural community at the beginning of a plan of rural planning reduces the ability of
acceptance of these plans by the rura community itself stating a feeling of social
exclusion.

Asafina consideration, would be positive and constructive nature of the existence of
processes of social collaboration for participation in intermediate stages of the
development of plans for planning of rural areas allowing a better understanding of the
needs of their own countryside, its inhabitants as well as an improvement in the process
inclusion and social cohesion between the two communities.

Criteria to identify and delineate rural settlements. Application to the
planning of Galicia, NW, Spain

Galiciain part of itsterritory, isidentified by arura area with settlements distributed
in a dispersed and which have a recognized diversity of spatial patterns and
morphological. As such, the definition of a proposal of criteria to identify and delineate
the rural settlements requires a spatial approach of relationa type over the place; it is
established close relations on the uses, functions and forms of occupation of the
settlements themselves. Given the historical context of these places, the criteria tend to
value this feature, making it a condition to apply the criteria, hence the establishment of
differences between traditional and new buildings, as well as between housing or other
functions.

Comparing the criteria proposed research and the criteria defining the land use law
LS 2/2010 identifies that the proposed criteria are complex in that it establishes an
association between spatial characteristic and a numeric condition.

The criteria are differentiated to identify and define, what is concluded to obtain
adequate results Ace morphological characteristics of the settlement. According to the
boundaries obtained by the new criteria, there is an interpretation of traditional space and
common nesting, configuring and assigning correct matching typological areas.
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The fact that define a distance criterion which applies individually to each settlement
allows assessing the result individualized, unlike that defines the LS 2/2010 which
applies a distance equal to al settlements of the morphologic characteristics
independently of each settlement. Although thereis a classification in the census, so cool,
the criteria of LS 2/2010 are applied equally to any settlement. The criteria that are
proposed, as run down an approach different spatial serving socio-spatial and it can be
identified in the design of the suitability map for the category of rural settlement, respond
to the characteristics that define the place of settlement. Obtaining a suitability map that
identifies the classification of the suitability of the land use is an important factor in the
management and optimization of spatial occupation since the information serves as a
support planner to support the decision to delimit the area of the settlement. LS 2/2010
do not define or prescribe the use of suitability maps of rural settlements to delimit their
areas.

This allows the conclusion that the boundaries obtained by the proposed criteria are
more appropriate than those obtained by the criteria defined in LS 2/2010 as such by the
planner becomes more objective and consistent define a rural settlement. Becomes an
area bounded by fair and equitable adjustment of the spatia pattern corresponding to the
settlement. Thus, it is conclusive that the application of the criteria proposed by the
research to identify and delineate rural settlements produces satisfactory results and
positive answers to the spatial context of the place, therefore its inhabitants, which
contributes to an improvement of these casesin rural planning.

Population-based iterative greedy algorithm based for the delimitation and
zoning of rural settlements. Application and validation in planning in
Galicia, NW, Spain

The complexity of the countryside while the spatia distribution of rural settlementsis
aredity aswell asthe diversity of spatial patterns, which makes the delimitation of these
places on a task with a high degree of complexity and a chalenge to planning. In
response, we have implemented an algorithm to generate boundaries and zoning of
different categories of soil rural settlement.

Since the algorithm can be executed by applying the statutory criteria of land use law
LS 2/2010 or the criteria proposed by the research, as well as the possibility to generate
severa alternative definitions by combining some parameters of the criteria, makes it an
excellent instrument and answers difficulties by the planner to delimit. Since the
algorithm has applicability to any type of rural settlement regardless of its spatial pattern,
gives a satisfactory as a tool to support decision making in this particular case of which
the most appropriate definition of a particular settlement.

The agorithm does not provide the final delimitation solution, but rather allows you
to compare various solutions including the legal criteria, which from the perspective of
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planning is positive. All solutions obtained are valid because they meet the criteria to
delimit the settlement, so the application of this instrument has great potential for
acceptance in the technical community that are part of the planners. Since the algorithm
is to assign a category to a plot planner would be interesting to know the criteria that do
not meet the installments that fall in the fina delimitation but entering the base
population, this is maximum extension of the settlement.

The implementation of the objective function allows the algorithm to assess the
quality of the solution boundary, so it is considered an advantage in analyzing the final
results as it can assess and complete solution that best meets the morphologic condition
of the settlement. Factors are considered useful validation and applicability substantial as
possible and the comparison between the solutions obtained by the algorithm with other
existing plans from general municipal planning validation of solutions that address
planning needs.

According to the use of data type information as parcels, buildings and land uses
universally known in the technical community working with themes of rural areas, the
proposed algorithm becomes applicable in other parts of rura allowing to conclude that
is a important contribution to the scientific community as a system helps in decision
making and support in rural planning policies.

The surrounding area to determine the index of the social landscape of rural
settlementsin Galicia, NW, Spain

Analyze the role of rural settlement, which includes the area occupied by the
structure built and its surrounding area is near a coherent interpretation in rural planning
as well as to consider that these two areas form a rural habitat. Delimit the area around
the settlement, is to establish an importance on their socio-cultural value due to the scale
of land consolidation structure, its uses and traditional techniques for self-consumption,
which as awhole constitute a spatial morphology settlement that should have recognition
in terms of the legal framework.

The surrounding area defined by a selection of a buffer according to a distance, is
performed taking into account the built structure and visual perception of the landscape
of each settlement according to the condition it is historical or common according to its
legal framework. This alows individualizing the solution according to the type of
settlement gauging arelational perspective of rural areas.

The index of social landscape, defined by the indicators of the built structure and
visual perception of the landscape identifies a value in these places, which makes it
feasible in the future possible classifications of these rural habitats as well as the
establishment of measures to conserve and safeguard this heritage building/landscape.
This index that associates two limited areas (area of rura settlement and surrounding

area) should be a spatial filter in terms of the degree of alteration of its structure
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essentially in land consolidation area defined as the surroundings, plus a
complementarily between two planning policies rural given the spatial overlap in that
both may act initslegal framework.

Linesfor futureresearch

Following the elaborate investigation, it may give rise to the continuation of research
topics related to the future lines which are disclosed below.

Before the evaluation of the land use laws on the criteria for identifying and delimiting
rural settlements, and given the possibility to develop in the future a new law would be
appropriate involvement of the participation of the rural population can develop studies
on the degree of receptivity is change these criteriain anew law by the population and by
the municipalities, the latter being seen running through rural planning tool for planning
municipal general plan.

For the criteriato delimit settlements before and morphological diversity, introducing
a criterion on the compactness of the built structure would be useful. Since buildings are
scattered in a settlement, this new criterion would allow determining the peripheral
buildings that do not affect the design of a compact area can be a parameter to measure
the degree of spatial cohesion of the structure built of the settlement itself. Given the
reality of disparity and diversity of rural settlements that characterizes Galicia, and since
the algorithm has parameters to determine the objective function in order to evaluate the
optimal solution, the parameterization and calibration according to the type of settlement
would be a contribution to the automation application of the algorithm, since it
established an association between the type of settlement and suitable values of the
objective function for each type of settlement countryside.

After determining the level of social landscape of rural settlement, which
incorporates the delimited area surrounding the settlement, expressing the need to catalog
these rural settlements which is justified due to the complexity of their spatia patterns.
This future research, from these previous data and supported by legal recognition,
cataloging define a hierarchy of these morphological structures that represent the
physical occupation of rural areas.
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