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0. Introduccion,

En el presente trabajo trataremos de analizar un conjunto de cuestiones relativas al
comportamiento gramatical de la voz propio. Nos ocuparemos de los valores significativos
y haremos una recopilacion historica sobre el origen y las distintas acepciones que esta
palabra ha tenido. La finalidad de esta parte del trabajo que recogemos en el epigrafe pri-
mero es determinar no solo aquellos significados que se usan con mas frecuencia, sino
también, v esto desde el punto de vista gramatical es lo mas relevante, cudl es el marco
distribucional en el que aparecen estas acepciones.

En los apartados segundo y tercero, continuando con una perspectiva historica, re-
cogeremos lo que sobre esta palabra han dicho las gramaticas y las comparaciones que han
establecido con otras voces con las que propio comparte sus valores identificativos, pose-
sivos o reflexivos.

Al iniciar un estudic gramatical sobre un término debemos plantearnos en primer lu-
gar cual es la categoria gramatical a la que podemos adscribirla. En el caso de propio sa-
bemos que tradicionalmente se ha considerado como un adjetivo, pero a la luz de instru-
mentos y metodologxas mas recientes puede surgir la duda de si esta adscripeion es la ade-
cuada o, por el contrario, debe enmarcarse entre los determinantes, como los posesivos, o
bien entre las anaforas, dada su posibilidad de reproducir el significado del poseedor. De
esta cuestion nos ocuparemos en el epigrafe cuarto.

Una vez establecida su adscripcion a una determinada categoria gramatical debemos
estudiar su funcionamiento, si se circunscribe al ambito del SN, de la Oracién o puede
cumplir funcion sintactica en ambas proyecciones. Estos problemas aparecen expuestos en
el epigrafc quinto.

Hemos observado, a lo largo de la literatura gramatical, la general descripeidn de las
posibilidades de colocacién de la voz propio en posicién prenuciear o posnuclear en el SN,
asi como su altenancia significativa entre el valor identificador o intensificador y el verda-
deramente posesivo, sin embargo no hemos encontrado una adecuada justificacién, ni re-
lacion entre las posibilidades de colocacién y los distintos significados. Este serd el tema
obieto de nuestro trabajo en ¢l epigrafe sexto.

Por altimo en ¢l epigrafe séptimo analizaremos las posibilidades de aparicién de
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propio en aquellas construcciones que encabeza una preposicién cuyo término es un SN
sin determinante. Trataremos de observar con qué preposiciones es posible esta construc-
ci6n v si en ellas Ia seleccién de propio se ve afectada por la preposicion o bien por el mi-
cleo nominal.

1. Origen y significado de Ia voz propio.

La voz propio, como expone Corominast, procede del latin proprius y significa
“pertencciente a alguno o a alguna cosa”, por tanto la primera y originaria acepcion es la
manifestacion de propiedad o pertenencia, de ahi su valor posesivo. Durante el Siglo de
Oro —continia afirmando Corominas— se emplea como sindnimo de mismo: "yo propio la
muerte os diera", Lope, Pedro Carbonero. Este uso, reconoce ¢l autor del Diccionario, no
es imposible en la lengua moderna, pero no €s un uso ordinario, a lo sumo una variante
estilistica. En la actualidad el uso equivalente a mismo se reduce a la expresion de una
cualidad enfatica {"lo hizo el propio don fulano"), o bien cuando hay una comparacion
implicita ("A se levantd y B hizo lo propio”).

También el Diccionario de Autoridades? recoge la voz proprio, como adjetivo, y la
define del siguiente modo: "Lo que pertenece a alguno, con derecho a poder usar de cllo ki-
bremente a su voluntad”. Segiin ¢l primer diccionario académico el término es aplicable a
las cosas no materiales y sirve para expresar lo que es a proposito para algin fin. También
se considera sindnimo de las voces: consecuente, mismo y parecido.

El Diccionario de la Real Academia® nos define el término propio con las siguientes
acepciones: 1) Perteneciente a uno que tiene la facultad exclusiva de disponer de ello./ 2)
Caracteristico, peculiar de cada persona o cosa./ 3) Conveniente, adecuado./ 4) Natural, en
contraposicion a postizo o accidental./ 5) Referente a la misma persona que habla o de que
oot | Rl b hfeentieide

Los ¢jemplos que aporta el Diccionario de la Academia sobre su acepcion quinta
son: En defensa propia y en beneficio propio. Como es facil apreciar en todas las acep-
ciones esté presente el valor posesivo y no se menciona el valor identificativo.

En el Diccionario de Uso del Espafiol* recoge M® Moliner sicte acepciones del adje-
tivo propio: 1) De cierta cosa o persona. 2) Caracteristico, particular, peculiar. 3) Adecua-
do, apropiado, indicado, a propdsito. 4) Mismo. 5) De la persona de que se trata y no de
otra. 6) Se aplica, por oposicion a figurado, traslaticio. 7) Se dice de la representacion,
fotografia etc., de cualquier cosa cuando hay mucha semejanza entre ella y el original.

Nuevamente observamos la contraposicion existente entre la abundancia de varian-
tes en las que predomina el valor de 'propiedad, posesion' frente al valor identificador, esto
es sinénimo de mismo.

Sin embargo las definiciones de esta voz que figuran en los diccionarios no permiten,

13, Corominas y J. A. Pascual, Diccionario Critico Etimologico Castellana ¢ Hispdnico, Madrid,
Gredos.

2R, A. E., Diccionario de Autoridades, Madrid, Gredos,

3 R. A. E., Diccionario de la Lengua Espafiola, Madrid, Espasa~Calpe.

4 M.* Moliner, Diccionario de Uso del Espafiol, Madrid, Gredos.
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a los usuarios de nuestra lengua, conocer su funcionamiento, ya que son las regias especi-
ficas de su gramatica las que revelaran el significado adquirido en el contexto.

Esta forma puede adquirir en los enunciados alguno de los siguientes valores, como
va hemos sefialado:

a} Un valor identificador y reflexivo. Generalmente va en posicion prenominal y pre-
cedido del articulo determinado, como en:

~El propio Presidente lo confirmé.

b) Un valor posesivo. En este caso la identificacion se establece con algunas de las
personas gramaticales intervinientes, o no, en el acto comunicativo. Equivale, por tanto, a
un posesivo v su posicién es generalmente posnuclear. Ademéas puede aparecer combinado
en ¢l sintagma ya con los articulos determinados, indeterminados, ya con determinantes po-
$E§1V0s, COmo en:

—Es importante contar con tu negocio propio.

2, Valor identificativo.
Cuando se usa la voz propio con el valor 1dent1ﬁcat1vo presenta una alternacia con
mismo. Obsérvese :

-El propio Presidente lo confirmé / El mismo Presidente lo confirmo / El Presidente mismo lo con-

firmé.

De las tres variantes citadas hemos de destacar que la segunda —E! mismo Presiden-
te lo confirmd— puede adquirir dos interpretaciones distintas:

1. "De varios individuos con la caracteristica de ser Presidentes uno -citade con anterioridad-- es

. guien confirma algo”.

2. "El Presidente —y nadie mas que €l confirma algo

Esta doble interpretacidn no puede darse en las otras variantes, por lo que la combi-
nacion de propio prenuclear y mismo posmuclear parecen poseer igual interpretacidn y
equivalencia.

En la Gramatica de Alcina v Blecua® figura la equiparacion entre mismo intensivo y
propio. Sefalan estos autores que el uso de propio ba decrecido frente a la frecuencia con
que contaba en el siglo XIX y principios del XX. De los ejemplos aportados cabe deducir
gue la recesion de propio se produce en la distribucién con pronombres personales:

~En si propia/ t propio/ a mi propio.

Estas distribuciones no tienen uso en la actualidad habiendo sido sustiuidas por
misma;

~En si mismb! ta mismo/ a i mismo.

Esta reduccidn supone la pérdida del uso reflexivo, permaneciendo vigente sélo el

uso intensivo cuya funcidn prmcnpal es la determinacion univoca del objeto referencial:
"este y no otro”.

3 1. Alcina y J. M. Blecua, Gramdtica Espafiola, Barcelona, Ariel, 1987, pp. 678679,



144 DIAZ-BAUTISTA, C.

En opinion de J. GarridoS el valor intensivo de mismo es cercano al significado de-
precisamente, propio, incluso y hasta; y desde una perspectiva de la determinacion, el uso
de propio presupone una situacion contextual ambigua; por tanto su funcidn debe ser con-
seguir la minima extensién refencial, la identificacién inequivoca del objeto.

Un ejemplo claro de esta finalidad lo encontramos cuando propio aparece distribui-
do con nombres propios. '

—El propic Juan lo compré

En este tipo de secuencias es obvia la funcidn identificadora, pues es bien sabido que
¢l nombre propio supone una denotacion, de ahi que los SSNN cuyo niicieo ¢s un nombre
propio no admitan determinantes ni complementadores. No en vano se ha dicho que ¢l
nombre propio —como ¢l pronombre- son representantes de todo el SNy no un simple ni-
cleo. i

Posiblemente el desarrollo del uso de propio como destructor de ambigliedad ha he-
cho, no sélo que aparezca complementando a los nomibres propios, sino gque ha provocado
el desuso de su distribucién con los pronombres, pues a diferencia del nombre propio
aquél, por su caracter ocasional, no permite fa interpretacion ambigua en ningin contexto,
al menos ambigiiedades que puedan ser solucionadas con el uso del identificador.

Para Fornandez Ramirez? el empleo de propio como identificador, equivalente a
mismo, es literario v afectado.

3. Valor posesivo.

Segiin este mismo autor el adjetivo propio combinado con los posesivos insiste en la
relacion posesiva y podria establecerse un paralclismo entre el valor de mismo distribuido
con pronombres personales y propio con los posesivos ya que su significado es acumular
elementos intensivos v expresivos.

En cuanto al valor reflexivo, sefiala Fernandez Ramirez, puede significar la accion
refleja impersonal cuando aparece con nombres de accion, aunque esté disociado de pro-
nombres posesivo y personales: en defensa propia, en beneficio propio, el amor propio,
ete., por lo que equivaldria a un complemento preposicional objetivo, constituido por un
pronombre personal asociado generalmente a mismo: en defensa de uno mismo.

4, Categoria gramatical de propio.

Tras esta breve revision de lo que las gramaticas y los diccionarios nos han dicho
sobre la voz propio/a debemos comprobar cuél es el comportamiento de csta palabra en ia
actualidad para determinar qué clase de palabra es, si estamos frente a una o varios clases
de palabra y tratar de formalizar su comportamiento descubriendo, si existe, un compot-
tamiento homogéneo en la aparente diversidad de estructuras en las que s capaz de apare-
cer y con tan diferentes valores y funciones.

De momento debemos sefialar que todas las gramaticas del espafiol descartan la po-

6 Joaquin Garrido, "Construcciones con mismo", Hispanica Posnaniensia, 1, 1990 .
78, Fernandez Ramirez, "El pronombre”, Gramdtica Espafiola, Madrid, Arco, 1987, pp. 82-83.
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sible adscripcion de propio a la categoria de los determinantes, va que su presencia no
convierte en gramaticales aquellos sintagmas que, por su funcién, precisan ¢ necesario
.concurso de la determinacion. Tal es el caso de los sujetos preverbales cuyo nicleo es
nombre comun. Obsérvense las siguientes secuencias:

1-FEl/ tu/ ese nifio juega.

2—*Niflo juega / *propio nifio juega.

Dada la imposibilidad de habilitar al SN como una secuencia determinada debemos
exchuir 1a posibilidad de la funcion de determinacion.

Otro rasgo que debemos destacar en el plano distribucional es s Ia concurrencia en los
enunciados con articulos determinados y con determinantes posesivos, tanto si su coloca-
cion en el SN es prenuclear, como si es posnuclear; pero en dicha posicion la presencia de
propio rechaza otros tipos de determinantes y solo los admite si propio aparece en la posi-
¢i6n posniclear:

3 La propia madre le aconsejé.

4~ Su propia madzre le aconsejo.

5-- Tiene algunas funas /esas ideas propias.
6~ *Tiene algunas /unas / esas propias ideas.

5. Funciones del adjetivo propio.

Como hemos visto antes, las gramdticas consideran que propio pertenece a la clase
de palabra adjetivo, por tanto su funcion dentro del SN es la de complementador del niclec
nominal, referido a cualquiera de las tres personas gramaticales con variacion de género y
namero.

Sabemos que ciertas clases de adjetivos pueden ejercer la predicacion, pueden ser
atributos de verbos copulativos. El-comportamiento del adjetivo propio con verbos copula-
tivos es paraddjico, ya que parece aceptar un significado cuasi nominalizado equiparable a
'nropiedad’ —en tanto que opuesto a la simple posesion—.

7 La casa es propia.

8- La casa es propia. No alquilada.

O bien adquiere el significado de 'ajustado a la situacidn’.

9— Juan estuvo muy propio.

Sin embargo no siempre que aparece propio en funcion predicativa se produce este
cambio de significado®, comparense los gjemplos 7, 8, y 9 con 10

10— Tu casa la considero propia.

En efecto con el verbo considerar la predicacién secundaria que desarrolla propia
es perfectamente sustituible por mia en términos de posesion y no necesariamente en térmi-
nos de propiedad.

Ademas, en el ejemplo 10 observamos la posibilidad dc tematizacion del nicleo del
SN casa, prueba de que propia es un predicado secundario. También admite ser la res-

8 Asi me o hizo notar Fernandez Leborans, de quien tomo el siguiente ejemplo.
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puesta a la pregunta:

—Cémo consideras ti mi casa? —Como propia.

Otro dato que conviene tener presente es que el posesivo de segunda persona no con-
trola, en este caso, al adjetivo posesivo ya que claramente se reficre a la primera persona.

Esta posibilidad de referencia a una persona distinta de la marcada por el posesivo
en el SN solo parece ser posible en estos casos en que ¢l adjetivo aparece escindido, pues la
secuencia sin tematizacion tiene una interpretacion ambigua.

11- Considero tu casa propia.

en este caso, tanto el sujeto de considerar, como el determinante posesivo del SN,
pueden indizar al adjetivo posesivo. Sin embargo tal posibilidad de referencia a una perso-
na distinta del determinante posesivo no se da en las secuencias en las que el adjetivo pro-
pio aparece en posicion prenuclear:

12— &) Mi propia casa.

b) Tu propia casa.
¢) Nuestra propia casa.

Esta consideracién nos lleva a plantearnos por una parte la distinta funcién del adje-
tivo como especificador del niicleo nominal o como complementador del nombre, y por otra
el tipo de construccion, esto es, jresulta relevante la consideracion de los ejemplos de 12
{a), b) y ¢)) como sintagmas determinantes en vez de sintagmas nominales?

Desde ¢l punto de vista funcional y significativo parece darse una clara altenancia
entre la posicion prenuclear y la posnuclear del adjetivo. Cuando aparece antepuesto al
nombre como especificador de éste, su valor significativo de posesién —y sobre todo en
combinacion con determinantes posesivos— estd disminuido, siendo, como sefialaba Fer-
pandez Ramirez, un intensificador del posesivo de quien hereda el rasgo persona. Esta
pérdida de rasgo significativo y la indizacién de Ia marca gramatical de persona con el po-
sesivo podria sugerirnos la posible formacion de una amalgama entre determinante posesi-
vo v adjetivo, cstableciendo un paralelismo con la combinacion de pronombres personales
v el identificador mismo en decursos como: a si mismo, a mi mismo etc., en tal caso po-
driamos pensar que el adjetivo posesivo pasa a comportarse como una especie de anafora
estricta o bien que podria considerarse como un determinante —si adoptamos la distincién
entre SN y SD—-.

En relacién con la primera hipétesis tenemos en cuenta la consideracion de Burzio®
sobre las anaforas de las lenguas romanicas en las que conviene distinguir los elementos
pronominales homéfonos de las anaforas, éstas presentan una pérdida de rasgos gramati-
cales que las diferencian de los primeros. En efecto, propio presenta esta pérdida del rasgo
significativo posesivo para significar intensificacion, también en esta posicion s¢ da una
pérdida del caracter tonico frente a la posicién posnuclear, pero persisten muchas marcas
gramaticales como es la concordancia de género y numero con el nombre. El hecho de que
la pérdida de rasgos gramaticales no sea completa nos permite afirmar que, al menos en el

9 L. Burzio, "The morphological basis of anephora®, Journal of Linguistics, 27 (1991), pp. 81-105,



EN TORNO A LA GRAMATICA DE PROPIO 347

estado actual del espafiol, propio no puede ser considerado como una anafora.

Las pruebas que A. Giorgi'® aporta para demostrar que proprio es en italiano una
anafora arrojan un resultado negativo al aplicarlo al propio espafiol. Asi, en espaifiol,
permite la referencia disjunta:

13- Juan; anun;ié a Martaj que sus propias;y; madres los habfan abandonado. o
14— La Telefonica; comunicd a Telycoj que SUus propios;y; presidentes se reunirdn proximamente.
Debemos sefialar que en Ios ¢jemplos 13 y 14 la posibilidad de la referencia disjunta
procede del determinante posesivo, pero propio no sélo intensifica, sino que sirve para
desambiguar al posesivo. El significado de propio remite a los antecedentes Juan, Marta,
Telefénica y Telyco evitando que se produzca fa interpretacion de 'los presidentes de uste-
des' o 'los presidentes de otras compafiias’,
También la posibilidad de admitir como antecedentes al PRO con lectura arbitrana y
" al se arbitrario revelan la difcrente categoria del propio en espaifiol frente al proprio italia-
no:
e S A e
Incluso sin antecedente propio puede tener una lectura arbitraria combinado con el
.articulo determinado:

17~ La propia casa es siempre la mejor.

Cabe sefialar que en este caso la funcién del articulo no es la de marcar la determi-
nacion del referente hacia la unicidad, sino que su interpretacion ¢s genérica, interpretacion
que hereda también ¢l adjetivo posesivo. .

~ Por altimo debemos destacar que incluso cuando propio aparece en un SN incrusta
do en una clausula adverbial puede referirse al sujeto superordinado:

18- Juan; salvé la vida, cuando su propia; casa se incendid,

Esta posibilidad también la descarta la anafora italiana, pero no asi ¢i adjetivo espa-
fiol, que no s6lo es gramatical, como lo demuestra el egjemplo 18, sino que permite en este
tipo de estructuras referirse también al objeto de la oracién principal, o bien admitir la re-
ferencia disjunta del objeto v del sujeto:

19— Juan; salvd a Ma:ia}-, cnando su propiai/j casa se incendid.

~ También admite la referencia disjunta —o altemetivamente de unc u ofro nombre
coindizado— en el caso de:

20— Juan; comprd el libro cuando Maria] le dijo que lo habia escrito su propioi/j padre.

En el gjemplo anterior como podemos apreciar ambos nombres funcionan como su-
jetos de sus respectivas clausulas. ’

En conclusion, pese al pérdida de rasgos semanticos posesivos, no podemos conside-
rarlo como una anafora.

10 A Giorgi, "Toward a theory of long distance anaphors: a GB approach”, The Linguistic Review, 4,
1984, pp. 307-362.
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Ciertamente, cuando la colocidn del adjetivo es posnuclear, parece poseer un marca-
do significado posesivo del que carece en la posicion prenuclear, ademas de ser compatible
—como sefialabamos en el apartado 4- con determinantes numerales, indeterminados o in-
definidos.

21— a) Juan tiene cinco hijos propios y dos de su mujer.

b) *Juan tiene cinco propios hijos y dos de su niujer.

22~ &) Juan tiene unos hijos propms y otros de su mu}er
b) *Juan tiene unos propios hijos y otros de su mujer.

23~ a) Juan tiene algunos hijos propxos y otros de su mujer
b) *Juan tiene algunos propios hijos y otros de su mujer.

La peculiar distribucién del adjetivo propio con los determinantes nos conduce a
preguntarnos 1) jcudl de las dos categorias es la responsable de tal comportamiento?, 2)
;en ambas construcciones, prenuclear y posnuclear, es parte del SN? Estas cuestiones tra-
taremos de explicarlas en el apartado 6.

6. Determinantes y su relacion con el adjetivo propio.

En primer lugar nos ocuparemos de quién es ¢l responsable de la seleccion catego-
rial, esto es, si propio determina el tipo de determinantes que puede aparecer ¢n una cons-
truccién, cuando aparece en la posicion prenuclear, o por el contrario es ¢l determinante el
responsable de la colocacién del adjetivo. Para dilucidar esta cuestion debemos recurrir al
concepto de proyeccién méxima y nucleo de proyeccion maxima,

Tanto en la posicion prenominal como en la posnominal el adjetivo propio es un
complemento de N, en tal caso debe ser este micleo el responsable de la seleccion catego-
rial de 1a construccic’m segfm 1a teoria de X' sin embargo el nﬁcleo N a,dmite combinarse
pecificadora y en la complementadora, en consecuencia el nicleo N no parece ser respon-
sable de la agramaticalidad de la serie b) de los ejemplos 21, 22 y 23. Tampoco ¢l SA que
contiene como nicleo a propio puede ser el responsable, pues no puede regir ni seleccionar
categorialmente al determinante dada su situacién estructural y el hecho de que el articulo
no est dentro de la proyeccion maxima del adjetivo, sino en la del SN. A la vista del pro-
blema planteado, nos parece mas adecuado admitir Ia hipétesis de SD —sintagma determi-
nante-, ya que esta hipdtesis convierte al determinante en nicleo de la proyeccion maxima
SD y, como tal nicleo, puede seleccionar y mandar constituyente tanto al micleo de su
complementador SN, esto es N, como al especificador de éste en nuestro caso al adjetivo
propio, sin embargo, segun ¢l principio de minimalidad, esta reccion no alcanza al com-
plemento de N, es decir propio en la posicién posnuclear no se ve afectado por el determi-
nante. Ademas, esta hipétesis parcce adecuada, ya que, si optiramos por considerar que
propio es parte del SD del mismo modo que el numeral en frases como:

~Los cinco nifios juegan

nos enfrentariamos al problema, en el caso de que el determinante sea un posesivo,
de la violacion de la condicion i—en—i, pues ambos (determinante y propio) comparten ¢l
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mismo indice y, por otra parte, con el problema de que una categoria no determinante pu-
diese figurar en el interior del SD!! pues, como hemos demostrado antes, propio es un ad-
jetivo y no un determinante,

También podemos apreciar que la condicién nuclear del determinante no sélo de-
termina la colocacion del adjetivo propio, sino que envia mando-c, asi el articulo determi-
nado permite dinicamente Ia interpretacién del posesivo de tercera persona, o bien la identi-
ficadora, mientras que los posesivos de primera y segunda persona hacen que propio sea
un intensificador o desambiguador de [a posesion en la misma persona del determinante,
Comparese:

24— El espejo le devolvid la propia imagen.

25- La propia Conchita me lo contd.

26— Juan y Maria enviaron a sus propios hijos a ese colegio.

27--Enviaré a mi propia hija a ese colegio.

Otro aspecto del mando—c es Ia supresion o atenuacion del rasgo posesivo del adjeti-
vo permitiendo la interpretacién identificadora. ‘

En 1a posicion posnuciear, cuando el adietivo es complemento restrictor de N, puede
distribuirse con otros tipos de determinantes, va que estos no tienen alcance sobre esa po-
sicién, por tanto el adjetivo recupera su valor posesivo. Este comportamiento ya habia sido
advertido por modelos gramaticales anteriores atribuyendo a la posicién del adjetivo la
distincién entre ¢l valor identificador y posesive, pero no habian tenido en cuenta los tipos
de determinantes que pueden obligar a la colocacion, simplemente se habia observado que
propio no significaba lo mismo en frases como:

28— Juan confia en que ¢l propio valor le dara fuerzas.

29— Juan confia en que ¢l valor propio le daré fuerzas. _ _ S

_ Obsérvese ademas que en el primer caso no podemos cambiar de determinante, pero
si en el segundo:

30— *Juan confia en que este propio valor le dard fuerzas.

31— Juan confia en que este valor propio le dard fuerzas.

Otro hecho interesante ¢s 1a exchusion de propio en la colocacion prenominal cuando
¢l SD estd expandido por mas de un determinante. Es bien sabido que los articulos y los
poscsivos estan, en la sincronia, en distribucién complementaria, pero el articulo es com-
patible en su distribucion con otros determinates como es-el caso de log numerales. La pre-
sencia del numeral excluye la posibilidad de aparicion prenominal del adjetivo obligando a
éste a la posposicion:

32— *Los cinco propios hijos de Juan.

33-- Los cinco hijos propios de Juan.

El contraste entre las frases 32 y 33 solo es atribuible, a nuestro juicio, a la presen-
cia del numeral en el SD. Aunque la cuestion no es materia de este articulo, y excede con
mucho los planteamientos del presente trabajo, apuntamos la intuicién de que tal compor-

11 Para esta restriccion véase Luis J. Eguren, Sintaxis de la frase nominal: Hipétesis de la frase
determinante, Tesis Doctoral, Valladolid, 1988,
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tamiento refleje la condicién nuclear del determinante que aparece en la posicién mas baja.

Asimismo podemos considerar que el valor intensivo del adjetivo propio/a'? aparece
cuando es seleccionado por los posesivos o el articulo y no con otros determinantes, ya que
ni la determinancion del demostrativo, ni la cuantificacidn permiten ser intensificados, ni
identificados. Las posibilidades de seleccion en la posicién prenuclear vendrian, por tanto,
marcadas por estas combinaciones de rasgos'. :

Como adjetivo, propio puede aparecer en un SN con niicleo vacio, en tales casos
conviene observar cual es el valor significativo que adquiere. En estos enunciados Ias gra-
maticas consideran que Ia presencia del determinante es obligatoria y que sélo los adjetivos
restrictivos son aceptables, no asi Jos de valoracion subjetiva. Si la hipdtesis es cierta ¢l
valor que en dichas secuencias puede tener la voz propio/a sera la vinculada a Ia posesion
o adecuacion, quedando exciuida la interpretacion identificadora. Observemos los siguien-
tes ejemplos: _

34.- Antes que comprar esa casa me quedo con la propia.

35~ Te envio a un propio para que te arregle la lavadora,

36— En cuestién de ideales, siempre defiende los propios, aunque no tenga razén.

3"/ Para un soldado dar la vida por la Patria es lo propio.

Los ejemplos de 34 y 36 poseen un paralelismo, en ambos tenemos una estructura en
1a que el niicleo nominal no esta realizado fonéticamente, y cuya colocacién en el SN debe
estar situada entre el determinante y ¢l adjetivo, ya que la interpretacién es posesiva y,
ademas, cn estas secuencias podria incluirse alguno de los determinantes que bloquean la
posicién prenuclear del adjetivo: "antes que comprar esas diez casas, me quedo con las
¢inco propias”.

Los ejemplos 35 y 37 responden a otros planteamientos. Asi el ejemplo 35! puede
ser considerado como una metabasis del adjetivo, por lo que no habria ningin ndcleo no-
minal vacio. El caso del cjemplo 37 requiere un planteamiento més detenido, ya que el
problema esta relacionado con la consideracién de la forma /o que puede ser entendida
como articulo neutro, nicleo de un sintagma entidad, o bien pronombre. Tanto si seguimos
la hipotesis del sintagma determinante, que considera /o un nucico entidad"®, como si
aceptamos el cardcter pronominal'® del /o, en ambos casos la citada forma es una variable

12 Bste valor intensivo es semejante al que adquiere la voz mismo en frases como: "El mismo
presidente me 1lamé”, para su interpretacion como cuantificador vid. L. Sanchez, "Quantificational Particles
and Foeus in Spanish”, Ressmenes. Tercer Cologuio de Gramdtica Generativa, San Lorenzo del Escorial,
1993,

13 No esta de més sefialar que en el proceso histérico de los posesives la adicion del rasgo deter-
minacién a los adjetivos posesives los convirtié en determinantes, reestructurando asi tanto el paradigma de
esta categotia gramatical y Juas posibilidades de distribucién. En cl momento actual de la lengua, el adjetivo
propio no posee el rasge de determinacién por lo que no actda como deferminante, peroc son sus rasgos
identificativos, intensificadores v posesivos los que le penmiten ser o no seleccionada por los determinantes.
Para el progeso historico del cambio categorial de los posesivos véase C. Company, La frase sustantiva en ¢l
espafiol medieval. Cuatro cambios sintdcticos, México, Univ. Nacional Autonoma de México, 1992, pp.
53-82.

14 Fste ejemplo me lo sugirié Flor Salazar comeo un caso de lenguaje coloquial, pero con un uso fre-
cuente.

15 vid. por ejemplo Eguren, op. cit.

61 Bosque y J. C. Moreno, "Las construcciones con lo y la denotacion del neutro”, Lingilistica, 2,
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légica especificada por el adjetivo, cuyo significado no es la expresion de propiedad o po-
sesion, sino la de 'adecuacion’.
7. Construcciones sin determinante. ‘

El adietivo propio/a puede aparecer en proyecciones maximas SN que no comple-
menten al SD. Tal es el caso de los SSPP que pueden seleccionar como término bien un SD
o bien un SN:

38~ Juan emprendié el viaje por iniciativa propia.

39— Juan emprendié e] viaje por propia inciativa.

40— Juan actia sin criterio propio.

41— 77Juan actia sin propio criterio.

42— Juan actia con criterio propio.

43— 7?Juan actia con propio criterio.

O bien cuando el SN en funcion de complemento directo aparece en su posicién ca-
nonica posverbal, la cual no exige determinacién como en los ejemplos siguientes:

44— Juan tiene iniciativa propia.

45— ??Juan tiene propia iniciativa.

En todos los ejemplos de 39-45 podemos apreciar que el significado de propio es
siempre posesivo v quedan excluidas las Jecturas indentificadoras o intensivas. Esto nos
demuestra, una vez mas, que tales interpretaciones vicnen dadas por la presencia de articu-
lo y determinante posesivo y no sélo por la posicién prenuclear del adjetivo.

Otro dato interesante es Ia resistencia a la colocacion prenuclear en este tipo de es-
tructiras, ya que Unicamente parece ser aceptable cuando el SPrep va encabezado por la
preposicion por y disminuyendo notablemente en Jos casos de SN desnudo o de Sprep con
las restantes preposiciones. Esta resistencia del adietivo a ocupar la posicion prenuclear no
parece deberse a la asignacion de papel-© por parte del micleo nominal; ~asi lo revela el
ejemplo (45)—, ni tampoco parece plausible la hipdtesis de que en el ¢jemplo (39) exista un
cierto grado de lexicalizacidn, va que entre el adjetive v el nicleo nombre cabe la inclusién
de otro adjetivo:

46— Juan inicid el viaje por propia y acertada iniciativa.

De nuevo parece indicado pensar que la colocacién prenuclear del adjetivo esta au~
torizada por el micleo superordinado, en este caso por la preposicion. Sin embargo no to-
das las secuencias encabezadas por la preposicion por permiten la anteposicion del adjeti-
vo, incluso restringiendo los usos sélo al valor causal. Por tanto, también el significado del
nucleo nominal debe ser corresponsable de Ia colocacion del adjetivo. Efectivamente, reali-
zando un examen mas minucioso de los casos en que es posible la secuencia por + propio
+ nombre observamos gue el nombre denota un acto volitivo:

47— Por propia determinacion.
48- Por propia resolucidn,

Podemos apreciar como con estos nitcleos nominales las secuencias parecen mejorar
frente a otras en las que el micleo nominal no posee ese rasgo semantico:

1990, pp. 5-50.
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49 Lo consiguid por mérito propio.
50~*Lo consiguid por propio mérito.

Fn cuanto a los SN desnudos, esto es, sin determinantes ni preposiciones la coloca-
cion del adjetivo propio/a debe ir siempre en posicion posnuclear, no adquiere mas valor
que el posesivo y su funcion es restrictora:

51. Juan tiene casa propia/*propia casa

8. Conclusiones.

Tras el analisis realizado en las paginas precedentes podemos afirmar que las cues-
tiones planteadas al inicio de este trabajo pueden ser expuestas coherentemente mediante el
estudio gramatical que atienda: a los valores significativos, las funciones, la colacacidn en
¢l interior del SN y la distribucion de dicho SN con otras categorias gramaticales.

Fn relacion con el valor significativo de propio, en el estado actual de la lengua, po-
demos afirmar que el uso relegado es el intensificador, equivalente a mismo, en la distn-
bucién con los pronombres personales. Mientras que el uso identificador intensivo se man-
tiene en aquellas secuencias en las que se distribuye, findamentalmente, con un nombre
propio en posicion prenuclear. ;

En la posicién prenuclear existe una alternancia entre los valores identificadores y
posesivos, pero en la posicién posnuclear el valor es siempre posesivo y queda descartada
la interpretacion intensiva o identificadora.

En cuanto a su adscripcion categorial estamos en condiciones de afirmar que propio
no es ni un determinante, ni una anafora, sino un adjetivo, bien en la posicién de especifi-
cador de N, bien en la posicion de complementador restrictor cuando va colocado en posi-
cién posnuciear. No es determinante porque no convierte en gramaticales. aquellas secuen-
cias que precisan del concurso de los determinantes para serlo, ni es una anafora porque
las pruebas aplicadas a las secuencias con propio ~destinadas a descubrir si se comporta
como tal- han revelado el rechazo de un comportamiento anaférico. Propio, por fanto, no
es en espafiol ni una anafora estricta, ni una anafora de larga distancia, ya que admite la
referencia disjunta, admitc un antecedente PRO con lectura arbitraria asi como al se im-
personal y puede, incrustado en una clausula adverbial, referirse al sujeto superordinado.

Las funciones que puede desempefiar son las comunes a cualquier adjetivo, a saber,
complemento predicativo, es decir puede funcionar como un predicado secundario, tal y
como se demuestra en el apartado quinto, especificador del nicleo Ny complementador de
dicho niicleo.

En cuanto a su relacién con los determinantes, son estos los que influyen en su alter-
nancia significativa y su colocacion en el interior del SN. Ya hemos observado aquellos ca-
sos en los que propio, combinado con los determinantes articulo o posesivos, puede ocupar
la posicién prenuclear con un valor identificador, o posnuclear con valor posesivo
produciéndose una vinculacion significativa entre estos determinantes y el adjetivo en la
posicion de especificador prenuclear. Por el contrario surge una significacién {inicamente
posesiva en la posicion posnuclear. Los demas determinantes rechazan la presencia del
adjetivo propio en la posicion de especificador del N y no asi, la aparicion de propio en la
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posicion posnuclear, como complementador restrictor del N con un significado posesivo.

En cuanto a la posibilidad de aparicion de propio en SN que no sean complemento
de S, hemos observado que es posible su distribucitn en estructuras en las que o bien el
SN es término de ciertas preposiciones, o bien el SN esta en funcién de Complemento Di-
recto. En todos estos casos hemos podido apreciar la tendencia constante a su posicion
posnuclear, salvo el caso de SPrep. cuyo micleo es la preposicion por, la cual permite la
anteposicion, pero excluye el valor identificador. En los demds casos la del adjetivo es pos-
nuclear con valor posesivo.





