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RESUMO

As linguas de sinais desenvolvem-se em circunstancias inusuais, desde que a maior
parte das criancas surdas tém pais ouvintes que ndo tém conhecimento destas linguas.
Duma situagdao em que as criangas eram internadas em centros especiais nos quais as
linguas de sinais estavam proibidas e a educacdo se limitava a treinar a producdo oral,
passou-se a uma etapa em que as comunidades surdas, ja organizadas, comecaram a
reivindicar os seus direitos enquanto minorias linguisticas e culturais.

Paralelamente, iniciava-se a investigacao cientifica das linguas viso-gestuais, dando
lugar a uma mudanca na consideracdo do caracter destas linguas: de simples sistemas
gestuais a linguas em sentido pleno. As descobertas realizadas desde a linguistica e a
pressao exercida pela comunidade surda levaram a que o numero de paises que
reconheceram institucionalmente as linguas de sinais fosse em aumento. No estado
espanhol a regulacdo da lingua de signos espanhola e da catala chegou no ano 2007, mas
a presenca social destas linguas e dos seus falantes continua a ser limitada.

A linguistica aplicada pode contribuir a este campo de estudo com diversas
investigacbes no campo da sociolinguistica, especialmente através do estudo do estado
atual das politicas linguisticas e das praticas discursivas sobre as linguas de sinais e sobre
os seus falantes. Neste trabalho propde-se uma analise dos discursos publicos de cinco
agentes sociais no periodo em que se produziu a mudancga de estatuto legal da lingua de
signos espanhola e da lingua de signos catala. O objetivo principal é averiguar quais sao as
ideologias linguisticas mais comuns sobre as linguas de signos e a comunidade surda,
como ferramenta para conhecer os mecanismos que contribuem a construir e reproduzir

a desigualdade linguistica e a invisibilizacao social das linguas.

Palavras-chave: linguas de sinais, pessoas surdas, variacdo, ideologias linguisticas,

discurso publico, politicas linguisticas



1. INTRODUCAO

Segundo referem os estudosos, menos dum 5% dos bebés surdos nascem em
familias que também sao surdas. Por consequéncia, o 95% restante das criancas sao filhas
de pais ouvintes sem nenhum contacto prévio com as linguas de sinais (LS)* nem com as
suas comunidades linguisticas (Marschark, 1997). Alias, segundo indicam  Wilcox,
Krausneker e Armstrong (2012) por volta dum 90% dos usudrios surdos das LS nao
aprendem essas linguas dos seus pais, mas doutras pessoas surdas institucionalizadas em
escolas especiais e até de professores com diversos graus de fluéncia linguistica, o qual
leva a denominar as LS como «linguas sem nativos» (Costello, Fernandez & Landa, 2008)
ou «de transmissdo horizontal» (Jarque, 2012). Para Reagan (2006: 334) isto implica que
conceitos como o de «lingua materna» sdo conflituosos e o seu significado esta longe de
ser evidente no caso das pessoas surdas.

Num recente informe, Humphries et al. (2014) alertam dos efeitos da
desinformacao a respeito das necessidades linguisticas das criancas surdas entre os seus
familiares e os profissionais (especialmente os do ambito médico), o qual leva a promogao
exclusiva da fala e dos implantes cocleares e ao rejeitamento das LS. Segundo os autores,
estas praticas conduzem a privagao linguistica e produzem graves consequéncias a longo
prazo no plano psicosocial (risco de depressdo, delinquéncia, dependéncia, etc.),
linguistico (dificuldades de alfabetizacdo, memadria verbal, etc.) e cognitivo (problemas
nos processos cognitivos superiores, como a teoria da mente).

Grant (2008) propde uma perspetiva ligada as influéncias sociais e linguisticas dos
implantes nas comunidades surdas, focalizando questdes relativas a dificuldade de
desenvolver a prépria identidade, de aceitar a surdez e a possibilidade de que aparecam
sentimentos de desarraigamento ou de ndo pertenca.

Além das consequéncias médicas e identitarias, o aumento do numero de

1 Adota-se a denominacgdo linguas de sinais para fazer referéncia de modo genérico as linguas viso-
gestuais, conceito mais apropriado do ponto de vista linguistico do que linguas de signos (dado que por
estar formadas de signos linguisticos, todas as linguas sdo linguas de signos). A designagao linguas de
signos reserva-se exclusivamente para fazer referéncia as linguas viso-gestuais utilizadas no estado
espanhol, desde que essa é a opgao escolhida pela préopria comunidade surda para fazer referéncia as
suas linguas (Lengua de Signos Espariola, Llengua de Signes Catalana) e, portanto, ja apresenta certa
tradicdo e difusdo nos estudos linguisticos do nosso contexto. Noutros territérios tem-se optado por
designagBes como lengua de sefias/lingua de sinais (Lengua de Sefias Argentina, Lengua de Sefias
Nicaragliense, Lingua Brasileira de Sinais) ou lingua gestual (Lingua Gestual Portuguesa).
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implantados pode implicar a perda do patrimdnio linguistico e cultural veiculado através

da modalidade viso-gestual:

[...] los implantes actuales alcanzan ya tedricamente al 80% de los casos. Para un
médico se trata de un éxito rotundo. Para un linglista, esto significa, por una parte, la
necesidad de mejorar los tratamientos logopédicos que serdn necesarios, y por otra
-para mi la mas significativa- que las lenguas de signos pasaran a ser otras lenguas
muertas mas. Para muchos sordos signantes, significa la desaparicién de una
comunidad, el fin del suefio de su emancipacién, de su derecho a ser como son,
porque en tanto que signantes no se sienten en absoluto deficientes (Herrero, 2006:
249).

Segundo Rodriguez Ortiz (2004) o autoconceito e a autoestima dos surdos esta
influenciada pelas baixas expectativas de pais e professores a respeito das suas
capacidades e pela insisténcia em que adquiram uma lingua oral (método educativo
conhecido como «oralismo»), o qual leva a valorar negativamente os seus resultados se
comparados com os dos ouvintes. Deste modo, as pessoas «se sienten entre los oyentes
como un extranjero en un pais extrafio y estan deseando contactar con personas lo mas
parecidas a ellos y, sobre todo, que compartan su mismo idioma» (ibid., 130).

Desde a Grécia Antiga, as pessoas surdas tém-se considerado como carentes de
razdo devido ao seu mutismo (Rodriguez Martin, 2013: 6). A partir do século XIX aparece a
denominada perspetiva clinica ou biomédica, que considera a surdez como uma patologia
ou um défice que precisa de intervencdo, nomeadamente reabilitacdo da fala ou
«restitucién de la audicién mediante un nuevo sistema de protesis, la protesis coclear [...]
gue avala la tactica moral de la invisibilidad, el afdn médico de que la sordera pase
desapercibida por el otro» (Herrero, 2006: 228). Esta concei¢cdo da surdez convive com a
perspetiva sociocultural, nascida nos anos 80 do século XX a partir dum movimento critico
com o discurso patologizante, que concebe a discapacidade como resultado da opressao
social (Rodriguez Martin, 2013: 6). Deste ponto de vista, a pessoa surda forma parte duma
comunidade linguistica minoritaria que partilha uma identidade e umas determinadas
caracteristicas culturais.

A visdo patolégica da surdez e o discurso clinico estdo amplamente representados
nos meios de comunicac¢do, propensos a exaltar os beneficios dos implantes cocleares e a
posicionar-se a favor do recurso exclusivo a lingua oral. Cada certo tempo a midia repete

noticias nas quais se utiliza a imagem de criancas ou jovens recém implantados e



sorridentes para afirmar categoricamente «El milagro de oir» (La Rioja, 13/04/2015) ou
«El don de la audicién y del habla para nifios con sordera profunda» (E/ Nuevo Herald,
14/04/2015), fazendo uso duma retdrica pseudo-religiosa que vincula a «recuperagdo» da
audicdo com uma intervencdo quase sobrenatural: ouvir € um milagre. Neste tipo de
noticias a imagem que se passa da surdez é a duma situagao de desgraga: se voltar a ouvir
é um milagre, nascer surdo é uma punicdo. O discurso jornalistico, dada a sua poderosa
presenca social, funciona como um dos agentes responsaveis de trasladar uma imagem da
cirurgia coclear que a converte numa pratica inocente e indcua, obviando todos os
estudos que pdéem em duvida a sua utilidade e que alertam dos graves riscos que
acarreta.

Skliar, Massone e Veinberg (1995) analisam as caracteristicas do discurso
pedagdégico do modelo oralista e a sua interacdo com o discurso médico (e mesmo a sua
perdurabilidade até quando se adota o modelo bilingue): a surdez concebe-se como um
«défice» que «obstaculiza» a competéncia linguistica (oral, desde que a LS ndo se
considera uma verdadeira lingua) e o desenvolvimento cognitivo (os limites atribuem-se a
surdez, ndo ao modelo pedagdgico), com os consequentes mecanismos de «reparacao»
articulados desde o ensino: a conceptualizacdo da escola como «hospital», o aluno como
«paciente/doente», a educacdo como «terapia», a pedagogia como «reabilitagdo»,
«reforco» ou «adestramento» da fala, etc.

Segundo Acosta (2003) a perspetiva patolégica é a imperante entre os
profissionais (médicos, logopedas, professores, etc.), enquanto as pessoas surdas ndo se
consideram a si mesmas diminuidas. Muito pelo contrdrio, a constru¢do da sua identidade
passa pela identificagdo com o grupo «y lo hacen sintiéndose orgullosos de pertenecer a
la Comunidad Sorda» (ibid., 192).

O papel da lingua na construcdo da identidade individual e grupal tem sido
amplamente estudado em relagcdo com a etnicidade e os nacionalismos (Fishman, 1980),
mas fora dos circulos especializados nas linguas viso-gestuais, ndo se costumam
reconhecer relagbes analogas entre as linguas de sinais e o que se veio a denominar
identidade surda. Para Jarque a constru¢ao da identidade do surdo define-se pelo seu

caracter glocal, isto é, pela combinac¢do duma visdo global —organizacao politica e defesa



duma cultura, identidade e comunidade surda supranacional— e local —as culturas e as
linguas (signadas e orais) especificas— que «se traduce en un proceso de construccién de
la identidad basada en la asuncién de la diversidad y la unidad» (Jarque, 2012: 41).

A divulgacdo da perspetiva sociocultural e a influéncia do movimento surdo
mundial e europeu levou a que nos anos 90 a comunidade surda do estado espanhol
toma-se consciéncia de que o seu sistema de comunicacdo era uma lingua, de modo que
o sistema signado adquiriu uma nova funcdo: de sistema de comunicacdo a instrumento
de capital simbdlico e identitdrio (Morales, 2008a). Alias, é nesse periodo em que as
linguas de signos se comegam a designar como tal, principiam os debates em relagdao com
a denominagdo a utilizar (no caso espanhol lengua de signos vs lengua de sefias) e se
comega a reivindicar o reconhecimento social e legal de duas linguas de sinais: a Lengua
de Signos Esparfiola (LSE) e a Llengua de Signes Catalana (LSC). Segundo Morales (2008a)
a demanda do reconhecimento da LSC tem a ver com motivos linguisticos’ —de todas as
variedades do estado, a catald é a que apresenta um maior grau de diferenciacao lexical,
embora a inteligibilidade mutua nem sempre esteja comprometida (Parkhurst &
Parkhurst, 2000)— e politicos, nomeadamente por influéncia do nacionalismo cataldo.

Se a delimitacdo entre variedades linguisticas e a concessdo do estatuto de lingua
ou dialeto a cada uma é um tema que origina discrepancias, no caso da modalidade
signada esta situacdo acentua-se: enquanto Skutnabb-Kangas (2006) considera que pode
existir un nimero de linguas de sinais equivalente ao das linguas orais (entre 6500 e
7000), no Ethnologue sé se recolhem 135. Esta situacdo parece estar motivada pelo
caracter incipiente da investigacao sobre as linguas viso-gestuais, iniciada por Stokoe na
década de 60 do século XX, e o consequente desconhecimento da variacdo existente nas
LS.

O papel das escolas (e posteriormente das associacdes de pessoas surdas) é
fundamental para explicar a existéncia de diferentes variedades das LS, dado que cada

centro utilizava e criava os seus proprios signos. Por outra parte, a segregacdao em funcao

2 Embora a autora faz referéncia a causas linguisticas consideramos mais apropriado utilizar o termo
estruturais (ou, para este caso, mesmo lexicais) dado que as motivacdes politicas que refere a seguir
sdo, do nosso ponto de vista, igualmente linguisticas desde que o objeto lingua, como se infere da
argumentacdo da propria autora, ndo se define exclusivamente por questes estruturais (gramaticais ou
lexicais).



do sexo explica algumas diferencas lexicais achadas entre homens e mulheres e, nos
territérios em que se produziu uma segregacdo racial, como na Africa do Sul encontram-
se variedades linguisticas diferenciadas entre brancos e negros (Woll, Sutton-Spence &
Elton, 2001). Outros motivos que explicam a variacdo estdo relacionados com a religido, a
idade ou a auséncia de contacto entre comunidades ubicadas dentro dum mesmo estado,
por exemplo, devido a relativa inacessibilidade de algumas regides do territdrio, etc.
(Parkhurst & Parkhurst, op. cit.). Além disso, as vinculagGes entre as distintas LS ndo estdo
relacionadas com a lingua oral hegeménica do territério em questdo, mas com os
contactos estabelecidos historicamente entre os coletivos de educadores de pessoas
surdas (v.g. existe proximidade entre as linguas utilizadas pelas comunidades surdas da
Franca e dos Estados Unidos, enquanto as linguas das comunidades de México ou da
Espanha sdo diferentes).

La onde se iniciou o reconhecimento oficial, as LS contam com distintos estatutos
legais: nalguns paises aparecem recolhidas na Constituicdo, noutros estdo reguladas
mediante leis educativas, de acessibilidade, etc. Porém, como apontam Wilcox et al.
(2012: 390), em diversos casos reconhece-se a «lingua de sinais», sem indicar o nome
completo da lingua sobre a que se legisla, o qual se interpreta como un indicativo do
desconhecimento da diversidade das LS. Além disso, os autores afirmam que em muitos
casos a legislacdo sobre os direitos linguisticos e o estatus das linguas signadas se recolhe
em leis especificas do ambito da discapacidade, o que sugere um problema de
categorizacdo dos usuarios (como minoria linguistica ou como pessoas discapacitadas?)
por parte dos legisladores.

No estado espanhol o reconhecimiento institucional e, portanto, as politicas
linguisticas (ou de intervencdo) sobre estas linguas sdo ainda muito recentes. A LSE e a
LSC reconheceram-se oficialmente no ano 2007 (Lei 27/2007) e o governo cataldo
elaborou uma lei prépria para a LSC trés anos mais tarde (Lei 17/2010). Contudo, a
presenca social e institucional destas linguas é minima e o seu papel na construcao

identitaria do surdo pouco tem transcendido o ambito da investigacdo.



Objetivos

O objeto deste trabalho é realizar uma andlise dos discursos publicos sobre as
linguas de sinais e os seus falantes, nomeadamente da lingua de signos espanhola e da
catald. Concretamente propde-se o estudo das praticas discursivas produzidas a volta do
reconhecimento oficial da LSE e da LSC por parte de cinco atores sociais especificos:
politicos, jornalistas, linguistas, lideres surdos e organizacdes de familiares de criancas
surdas.

A finalidade principal é conhecer as ideologias linguisticas mais recorrentes nos
discursos sobre as LS que possam explicar a posicao de desigualdade destas linguas e a
sua invisibilidade social.

Portanto, um segundo objetivo que se persegue com este trabalho é averiguar até
gue ponto as praticas discursivas relacionadas com as linguas de sinais dos diferentes
sectores da sociedade transmitem diferentes visdes das linguas e das comunidades
linguisticas ou, de modo mais especifico, que valores atribuem as linguas os grupos sociais
estudados.

Além disso, pretende-se avaliar sucintamente as opinides que uns tém sobre os
outros em relagdo com o uso que fazem da linguagem. Por esse motivo, interessa
averiguar quais sao 0s mecanismos que se ativam no discurso dos diferentes atores sociais
ao fazer referéncia as pessoas surdas e as suas linguas, mas também a consciéncia que os

falantes tém sobre esses mecanismos.

Marco tedrico

Para dar cumprimento aos objetivos anteriores, propde-se uma anadlise que parte
duma selecdo de recursos da sociolinguistica, da antropologia linguistica e da analise do
discurso que permitem estudar de forma interdisciplinar as ideologias linguisticas.

A sociolinguistica permite examinar o modo em que se constroem e reproduzem
as desigualdades sociais através das interacdes comunicativas. Neste contexto, o conceito
de ideologias linguisticas, entendido como as representagcdes sociais das linguas e dos
seus falantes (Woolard, 2012 [1998]) ou como as conce¢des culturais sobre a natureza,

forma e propésitos da linguagem (Gal & Woolard, 1995) é bdsico para compreender as



relagbes que se estabelecem entre as praticas sociais e discursivas, os conflitos linguisticos
e a posicao desigual das linguas no mercado linguistico (Bourdieu, 1977; 2008 [1982]).

Na etnolinguisitca ou antropologia linguistica a nocdo de «ideologias linguisticas»
é central pela sua vinculagdo com o objeto de estudo da disciplina, isto é, a inter-relacao
entre linguagem, pensamento e cultura. Segundo Diaz Rojo (2004), a cultura é o conjunto
de crengas, atitudes e valores duma comunidade, com independéncia de que sejam mais
ou menos compartidas; as crencas e os conhecimentos formam a cosmovisdo ou conjunto
de representacdes mentais reguladas pela ideologia. Para este autor, a ideologia entende-
se como o conjunto sistematico de crencas partilhadas por um grupo social com o objeto
de defender os seus interesses. Nesta linha, Veres (2006: 30) afirma que a ideologia e os
interesses tém uma grande influéncia na lingua, até o ponto de considerar que ndo existe
linguagem livre de ideologia e que a linguagem mesma é o principal instrumento de
transmissdo de ideologias.

Contudo, o termo ideologia encerra multiplas interpretacdes: relaciona-se com as
ideias e as crengas conscientes, isto é, com o plano mental; associa-se com o poder como
ferramenta para manter ou adquirir uma posicdo de dominacgdo (para alguns somente
podem ser dominantes, para outros também subalternas); vincula-se com as
representacoes distorcidas da realidade, isto é, opostas a verdade (enquanto para outros
sdo neutrais); interpretam-se como um conjunto sistematico e coerente de
representacoes ou, pelo contrdrio, consideram-se fragmentarias e até contraditérias, etc.
(Woolard, 2012 [1998]: 22-25, Woolard, 2007: 130).

Desde a analise critica do discurso, van Dijk considera que as fun¢des sociais das
ideologias enquanto representacdes mentais excedem o objetivo de reproduzir e legitimar
as relagOes de poder e dominacdo. Dado que os grupos subalternos também se servem de
ideologias como base para a resisténcia, isso significa que «en general las ideologias no
son ciertas o falsas, sino, ante todo, mds o menos eficaces en la promocion de los
intereses de un grupo» (1996: 12). Como as ideologias se fazem expliticas mediante
procedimentos discursivos, podem estudar-se a partir da andlise do léxico, da sintaxe, da
apresentacdo grafica, das estruturas semanticas e discursivas, etc. (van Dijk, 1996).

Contudo, também é ideoldgica a interpretacdo que realiza o analista e as suas proposicoes
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sobre as relacdes existentes entre lingua e sociedade convertem-se em signos indéxicos
da sua identidade como investigador (Alvarez Cdccamo, 2000) ou, por outras palavras
«There is no “view from nowhere”, no gaze that is not positioned» (Irvine & Gal, 2000:
36).

As ideologias sdo uma condi¢cdo imanente da agdo humana (Silverstein, 2012
[1998]) que impregnam as praticas quotidianas dos atores sociais e, a0 mesmo tempo, se
transformam através dos discursos (van Dijk, 1996). Deste modo, o discurso sobre as
linguas permite estudar as ideologias linguisticas e as estratégias de intervencao
propostas pelo poder politico, mediatico ou educativo (del Valle, 2005). Segundo Arnaux e
del Valle (2010), os sistemas linguistico-ideoldgicos sustentam-se em ideologemas
(lugares-comuns), como a associacao de lingua com nagdo ou a representacdo da lingua
como lugar de encontro. Segundo estes autores, os ideologemas impde-se quando se
naturalizam, impedindo leituras criticas. As estratégias discursivas de naturalizacdo
servem para manter o controle do discurso e legitimar as rela¢gdes de poder, apresentando
as relagdes de dominagdao como se fossem naturais e as opinides como senso-comum
(Prego, 2006).

No campo da politica e da planificacdo linguistica, isto €, no dmbito da gestdo da
diversidade linguistica, o estudo das ideologias busca compreender o modo em que se
legitimam as diferentes valoracGes sobre as linguas e as variedades. Segundo Diaz Rojo
(2004) toda planificagdo linguistica encerra uma ideologia ou visdo do mundo. No campo
da planificacdo do estatus das linguas, Cobarrubias (1983) formula quatro ideologias
principais: o assimilacionismo linguistico, a vernacularizagdo, a internacionaliza¢do e o
pluralismo linguistico. Pola sua parte, Woolard refere duas ideologias que sustentam a
autoridade linguistica: a ideologia da autenticidade e a ideologia do anonimato e cada
uma «naturaliza un tipo de relaciéon entre una determinada variedad linglistica y un
determinado estado de la sociedad» (2007: 131).

Alvarez Caccamo (2000), entre outros, propde um marco de andlise econémico-
social das ideologias onde a nogcdo gramsciana de hegemonia e os conceitos bourdianos
de mercado lingiiistico e capital simbdlico sdao centrais. Para Bourdieu, as diferengas

sociais estdo ligadas a distribucdo desigual dos capitais e, nesse contexto, os distintos
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agentes (grupos e classes) lutam para manter ou alterar as relacées de poder e impor a
sua visao legitima (as suas significacdes sobre o mundo). As relages sociais (enquanto
relacGes de dominacdo) e os intercambios linguisticos convertem-se assim em relacdes de
poder simbdlico. Neste sentido, existe um mercado linguistico sempre que se produz um
discurso, que pode receber valores diferentes em funcdo das rela¢des de producao, isto é,
em funcdo da relacdo de forca simbdlica ou de autoridade dos interlocutores (1977; 2008

[1982]).

Metodologia

Para realizar a andlise selecionou-se um corpus procedente de fontes digitais. Com
0 objetivo de que a amostra fosse representativa escolheram-se os grupos mais
implicados no discurso publico sobre as LS: o ambito institucional, o periodistico
(constituido por jornais digitais, com independéncia da sua orientacao ideoldgica), os
investigadores especializados no estudo das LS, as organiza¢des politicas da comunidade
surda signante (ligadas aos movimentos de luta pelo reconhecimento dos seus direitos
linguisticos e culturais) e as entidades de familiares de criangas surdas que defendem o
modelo oralista.

A respeito do mundo institucional, a principal fonte sdo os dois textos legislativos
aprovados para reconhecer a LSE e a LSC (a Lei 27/2007 de 23 de octubre, por la que se
reconocen las lenguas de signos espafolas y se regulan los medios de apoyo a la
comunicacion oral de las personas sordas, con discapacidad auditiva y sordociegas e a Lei
17/2010 de 3 de junio, de la lengua de signos catalana). Dado que as leis sdo o resultado
dos contributos de distintos atores sociais, também se analisam os praticas discursivas dos
distintos grupos politicos com representagdo no Congreso e no Parlament. Portanto,
também se utilizaram como fonte os didrios de sessdes disponiveis na suas respetivas
paginas web, nomeadamente dois diarios de sessGes da cdmara baixa (Diario de Sesiones
del Congreso de los Diputados [DSCD] 2004; 2007) e um do parlamento cataldo (Diari de
Sessions del Parlament de Catalunya [DSPC] 2010).

Como amostra do discurso jornalistico selecionaram-se um total de 15 noticias

sobre o reconhecimento da LSE e da LSC publicadas nos anos 2006 e 2007 (em relacao
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com a Lei 27/2007) e 2009 e 2010 (em relagdo com a Lei 17/2010). Embora existem outras
noticias que tratam sobre as LS e as comunidades surdas que permitiriam uma analise
mais completa do tratamento informativo desta realidade, restringimos a andlise aquelas
em que se informa especificamente sobre o reconhecimento das LS.

Durante o periodo de elaboragdo da Lei 27/2007 convidou-se a comparecer em
sede parlamentar a diversos especialistas em LS, a lideres surdos e a organizacdes de
familiares. Como as filmagens das interveng¢des ndo se encontravam disponiveis, a fonte
documental principal sdo os dois didrios de sessGes que recolhem as transcricdes das
comparecéncias (DSCD, 2006 n2 565 e n2 573). Isto tem duas consequéncias principais: a
mudanc¢a dum discurso originalmente oral para um escrito (com a perda de informacdo
prosddica) e, no caso dos signantes, a impossibilidade de aceder ao discurso original,
produzido na modalidade viso-gestual, de modo que se fez imprescindivel aceder ao texto
através da sua interpretacdo ao espanhol. Neste sentido, é preciso indicar que mesmo que
o produto final com que trabalhamos se materialize na mesma lingua, analisdmos
comunidades linguisticas diferenciadas e, portanto, ndo é possivel estabelecer um
paralelismo entre comunidade linguistica e comunidad cultural (embora a comunidade
surda signante partilhe tracos culturais e possa apresentar diversos graus de fluéncia na
lingua oral hegemanica do territério em que vive).

Como amostra das entidades associativas das pessoas surdas escolheu-se a
Confederacion Estatal de Personas Sordas (CNSE) e a sua fundagdo (Fundacidon CNSE) e
como exemplo representativo dos coletivos de familiares selecionou-se a Confederacion
Espafiola de Familias de Personas Sordas (FIAPAS). Portanto, as fontes documentais
principais foram as webs destas organizagées: ww.cnse.es, www.fundacioncnse.es e
www.fiapas.es.

Além destas fontes principais, as demais referéncias consultadas serdao indicadas

oportunamente no texto.

Organizacao

A informacgdo resultante do processo de leitura e andlise dos dados estruturou-se

em funcdo dos tdpicos e ideologias mais repetidas nos discursos em relagdo com as LS e
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os seus falantes. No primeiro epigrafe recolhem-se as opcdes terminoldgicas dos distintos
grupos sociais para denominar as pessoas surdas, desde que a escolha evidencia
diferentes conceitualiza¢des do coletivo e influencia a visdo que os grupos sociais tém das
linguas viso-gestuais. Os seguintes apartados organizam-se em torno a trés temas, nos
guais se indicam as ideologias linguisticas mais comuns: 1) a variacdo nas linguas de sinais
(ideologias da universalidade, do pluralismo e da subalternidade), 2) a lingua de signos
catald (ideologia da autenticidade) e 3) a retérica da liberdade de escolha (ideologia do
oralismo). Para acabar, inclui-se um apartado final de conclusGes em que se oferece uma
sintese dos discursos analisados e das concei¢des mais recorrentes sobre as linguas de

sinais e sobre as pessoas surdas.

2. ANALISE

2.1. A surdez: deficiéncia vs. difenga

Nos discursos estudados verifica-se a presenca das duas visdes opostas da surdez a
que se fazia referéncia na introducgdo, através da utilizacdo de termos diferentes, da
criacao de neologismos ou da resemantizacdo de Iéxico ja existente.

Como consequéncia da oposicdo a perspetiva biomédica e dum processo de
reflexdo sobre a realidade social das pessoas surdas, os coletivos e entidades associativas
comegam a rejeitar os termos patologizantes e a procurar outros menos comprometidos
ideoldgicamente. A Confederacidn Estatal de Personas Sordas (CNSE) manifesta preferir o
termo «personas sordas» (que coloca a discapacidade num segundo plano e prioriza a
substantitividade da pessoa) e opde-se ao uso da voz sordomudo, que considera errada:
«Las personas sordas NO son sordomudas. Sordomudo es un término peyorativo y, como
tal, incorrecto que resulta molesto». Na web da Fundacion CNSE acrescenta-se «dicho
término responde a una concepcién patoldgica de las personas Sordas y puede ser
percibida por muchas de ellas con connotaciones peyorativas, como si no tuvieran
capacidad de comunicacidon». Dado que na maior parte dos casos ndo existe qualquer
impossibilidade de utilizar a voz, a comunidade surda signante evita o uso do termo
sordomudo, ainda que, como recorda Herrero (2006: 230) «paraddjicamente, se

mantiene en el signo que lo expresa en numerosas lenguas de signos, llevandose el indice
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sucesivamente a lo oreja y a la boca. Los mismos Sordos emplean el signo de hablante

para referirse a los oyentes: la mano rozando la barbilla»:

sordo oyente

Dada a importancia outorgada ao campo semantico da surdez, os tedricos dos
denominados Deaf Studies propuseram a distin¢do entre Surdo (cultural) e surdo (clinico)
e criaram neologismos para designar a realidade dessa comunidade, como deafhood,
deaf way, audismo ou deafnicity®. Esta referéncia a etnicidade, ainda que n3o se encontre
nas webs institucionais, € comum em expressdes como «surdo puro» —que, segundo
Bdez (2015: 8), faz referéncia a «sordos prelocutivos que, siendo fluentes y buenos
signantes, son considerados modelos de habla y por lo tanto “signantes puros”» e que
também pode designar as familias de surdos ou as pessoas surdas que casam com outras
pessoas surdas, sempre utilizam uma LS, etc.— e, na Galiza, até a utilizagdo do signo
sangue para fazer referéncia a identidade surda (signado sangue surda).

No discurso das entidades representativas de pessoas surdas signantes, ser surdo
ndo apela em exclusivo a falta de audicdo. Alids, simbolicamente a surdez ndo se associa
com o ouvido, mas com as maos: ser surdo significa comunicar através do movimento,
utilizar as mdos e o espaco. Neste sentido, produz-se uma quebra com a conceicdo
patologizante da surdez: ndo se focaliza o sentido que falta, mas a modalidade de
producdo discursiva, isto é, a gestual. Utilizar uma LS implica utilizar o corpo, que se
transforma em lugar de rutura com o paradigma clinico: o corpo converte-se em lingua

(Rey, 2008). Alias, muitos logotipos de entidades de representacdo da comunidade surda

3 Em Rodriguez Martin (2013) encontra-se uma sintese dessa mudancga cultural e do seu correlato
linguistico.
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utilizam como simbolo as mdos —v.g. o da FAXPG—; enquanto as entidades que

concebem a surdez como discapacidade, como FIAPAS, a simbolizam mediante o ouvido.

-

%c\,\ 7&){/75 o
Federacion de Asociacions de
Persoas Xordas de Galicia

CONFEDERACION
ESPANOLA

DE FAMILIAS

DE PERSONAS SORDAS

Esta diferenca leva a que taxonomia da surdez em funcdo do grau de perda
auditiva que se propde desde a medicina ndo seja coincidente com a elaborada pelo
paradigma social. Para a CNSE a comunidade surda define-se pela partilha de valores
culturais e linguisticos, o dominio da lingua de sinais e uma «concepcion visual del
mundo», o qual leva a incluir sob o rétulo comunidade surda tanto a pessoas surdas
guanto a ouvintes; a comunidade possui «una estructura asociativa con tupidas redes de
relaciones, articuladas alrededor de entidades organizadas y cultura propia y donde la
sordera no es considerada ni deficiencia ni discapacidad».

Esta construcdo discursiva da comunidade surda, enquanto comunidade
imaginada (dado que ainda que os seus membros ndo se conhecam «en la mente de cada
uno vive la imagen de su comunidn» (Anderson, 1991 [1983]: 23), representa uma das
ideologias principais que legitima o movimiento associativo como porta-voz dessa
comunidade e, especialmente, os lideres surdos que, nesse contexto, representam a voz
autorizada. Isto leva a que no campo das entidades representativas das pessoas surdas
signantes se reproduzam novas relacdes de poder: a terminologia proposta e difundida
deve ser aceite por todos e, quando se questiona, provoca conflitos que, segundo Storch,
podem acabar com «expulsiones o exclusiones arbitrarias del seno de dicho movimiento
asociativo» (2006: 95), no caso que refere por utilizar outras denominacdes diferentes a
lengua de signos para designar a LSE.

Pelo seu lado, FIAPAS considera a surdez do ponto de vista da caréncia: «La
sordera en cuanto deficiencia, se refiere a la pérdida o anormalidad de una funcién

anatomica y/o fisioldgica del sistema auditivo, y tiene su consecuencia inmediata en una
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discapacidad para oir, lo que implica un déficit en el acceso al lenguaje oral».

Esta oposicdo com a proposta da CNSE gera conflitos e tensdes entre as duas
entidades. Nas comparéncias dos representantes de cada entidade na camara baixa
reflexarom-se na tentativa de cada grupo de legitimar as suas posicGes apropriando-se a
representatividade da comunidade surda através do poder simbdlico das cifras: para
FIAPAS, do milhdo de «personas afectadas» que existem no estado espanhol, as que
utilizam a lingua oral e a consideram a sua lingua materna «son mas del 90 por ciento»,
enquanto as que se comunicam em LS e a consideram a sua lingua materna sdao «un 6 u 8
por ciento» (DSCD, 2006 n2565: 11); na Unido Europeia, de 20 milhdes de pessoas surdas
«son usuarias de lengua de signos solo 500.000»; no Reino Unido, de 9 milhdes de
pessoas surdas «solo 50.000 son usuarias de lengua de signos» e assim por diante.
Segundo a CNSE, desse milhdo de surdos «113.769 cuentan con certificado de
discapacidado» e é esse 12% o coletivo que o estado considera «el colectivo mas
vulnerable [...] es el que se encuentra representado en nuestra confederacidn [...] y es el
que estd constituido mayoritariamente —casi en un 91 por ciento— por usuarios o
usuarias de la lengua de signos espafiola» (ibid., 4).

A lei 17/2010 n3o define o que entende por pessoa surda, algo compreensivel,
desde que se trata duma lei sobre a LSC. A lei 27/2007 que, como se vera, apresenta uma
focagem radicalmente diferente, entende como sindnimos «Personas sordas o con
discapacidad auditiva», possivelmente tentando conciliar a terminologia proposta pela
CNSE e por FIAPAS, mas somente inclui na sua definicdo as pessoas que tenham
reconhecido «un grado de minusvalia igual o superior al 33 por ciento, que encuentran en
su vida cotidiana barreras de comunicacién» (lei 27/2007: 43254). Portanto, no texto
legislativo a surdez entende-se exclusivamente desde uma perspetiva médica
guantificavel. Deste modo, ndo se consideram surdas as pessoas que, com um grau de
perda auditiva menor do indicado na lei, empreguem a LS e se sintam participes da
comunidade cultural surda. Para este suposto, reserva-se a expressao usudrio da LS. Na lei
ndo existe qualquer mencao ao valor identitario das LS e somente existe uma alusdo a
comunidade linguistica. Esta questdo foi apontada por diversos especialistas convidados a

comparecer no congresso, como Joan Marti i Castell, que criticava a falta de referéncias as
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LS «como un valor patrimonial y cultural, comparable exactamente con lo que son las
lenguas orales. Se mantiene, pues, una discriminacidon en perjuicio de las Lenguas de
Signos» (DSCD, 2006, n2 573: 16).

A proposta de depatologizacdo da surdez da CNSE ndo encontra um paralelo no
discurso politico. Durante a explicagao das posi¢des dos grupos com representagdo no
congresso ante a proposta de instar ao governo a reconhecer a LSE realizada no ano 2004
pelo Grupo Mixto, para os distintos representantes politicos os surdos tém uma
«minusvalia»,  «la  disfuncién», «un  problema (de esta  naturaleza)»,
«dificultad/discapacidad (auditiva)» ou «padecimiento». Noutros casos sdo «personas
sordas» ou «afectadas por el problema/discapacidad auditiva», que «padecen sordera»
ou «el afectado» (DSCD, 2004: 7). Isto é, o surdo considera-se diminuido a respeito do
standard ouvinte, que representa a normalidade ou a auséncia de patologia. Nao existe
uma Unica referéncia a comunidade surda como comunidade ou minoria linguistica. Alids,
o sintagma comunidade surda ndo aparece no texto, como tampouco 0s termos
identidade, patrimonio ou cultura, exceto para afirmar que a lingua de sinais «No es
patrimonio cultural de un determinado Estado o pais» (ibid., 11).

No debate do projeto de lei, produzido trés anos mais tarde (DSCD, 2007), aprecia-
se uma transformacao terminoldgica no discurso politico. O sintagma mais habitual passa
a ser «personas sordas» ou personas con «discapacidad auditiva», enquanto diminui o
uso de eufemismos como «personas con problemas/discapacidades/disfunciones
auditivas», de expressdes negativas «personas que padecen/poseen/sufren discapacidad
auditiva» (os surdocegos sdao «los que sufren con mayor gravamen esta discapacidad») e
de expressdes que substantivam a discapacidade como «afectado por sordera» ou «la
problematica de estas personas». Pela primeira vez aparecem as expressoes «comunidad
sorda (catalana)», «comunidad signante» ou «comunidad de sordos». Embora a
representante do grupo popular afirma que «Felizmente hemos sido capaces de
reconocer y de aprender que la sordera es mas una singularidad que una discapacidad»
(ibid., 13447), as LS somente se concebem como «patrimonio» ou «legado cultural» pelos
grupos de ERC e CiU para fazer referéncia a LSC e o PSOE utiliza a mesma palavra para

responder que a LSC é «patrimonio no solo de Catalufia, sino de toda Espana» (ibid.,
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13450). Somente uma deputada se refere aos signantes como «comunidad linguistica» e
«minoria linglistica» exigindo o seu direito a existir e o cumprimento dos seus direitos
linguisticos (ibid., 13440).

No parlamento cataldo, pelo contrario, os surdos designam-se maioritariamente
como «persones sordes (signants)» (somente uma pessoa fala de «discapacitat» de modo
genérico e para referir-se as pessoas surdocegas). Os sintagmas «comunitat sorda»,
«comunitat signante» e «minories linglistiques» sdo menos comuns, enquanto a LSC se
concebe como «patrimoni» e como «riquesa de Catalunya» (DSPC, 2010).

Nos jornais privilegiam-se as vozes politicas e institucionais, que se convertem em
protagonistas das noticias. Os surdos sdo invisibilizados como atores sociais implicados e
poucas vezes sdo a utilizados como fonte (E/ Periédico Mediterraneo, 14/01/2006; Europa
Press, 26/10/2007; La Voz de Galicia, 28/06/2007).

Se o presidente da CNSE utilizou em exclusivo os termos «sordo» ou «persona
sorda», nos discursos politicos e jornalisticos as denominac¢des mais usadas sao
«discapacidad auditiva» ou «persona sorda», os eufemismos sdao cada vez menos comuns
e as substantivacdes da discapacidade quase tém desaparecido. A voz sordomudo,
considerada estigmatizante, somente é utilizada no jornal La Voz Libre (mas ainda é
comum noutro tipo de noticias que, por nao tratar especificamente do reconhecimento
da LSE e da LSC ndo se analisaram neste trabalho).

Por outra parte, nos discursos maioritarios da elite politica, e na linguagem da
imprensa que os reproduz, o surdo aparece representado como um ser passivo:

- sdo os juristas os que denominam a lingua, ndo a comunidade surda: «la ahora llamada
lengua de signos viene con una denominacion cientificamente poco afortunada. Pero ya
sabemos que de los juristas no se deben esperar virguerias linglisticas. Felices podemos
sentirnos si a la lengua por sefias [...] los juristas no la han llamado “pandecta de
Justiniano”» (La Voz de Galicia, 25/06/2007).

- antes de se aprovar a lei, as pessoas surdas ndo se podiam comunicar entre si (ndo
tinham lingua?, ndo estava permitido?): a lei «garantizard a las personas sordas
"comunicarse entre ellas mismas y su entorno", en palabras de la diputada del PSC

Esperanza Esteve» (El Pais, 20/06/2007).
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- 0s governos operam modificando as linguas dos surdos: «La Generalitat implanta el
catalan en los signos de los sordomudos» (La Voz Libre, 22/07/2009).

Esta imagem opode-se a oferecida noutros meios de comunicacdao que destacam o
ativismo das pessoas surdas para conseguirem o reconhecimento dos seus direitos
linguisticos. Nestas noticias foca-se a «reivindicacién» (El Periddico Mediterrdneo,
14/01/2006) e a «demanda histérica del colectivo» (E/ Mundo, 28/06/2007), mas sdo
minoritarias. No congresso, utilizaram-se metdforas vinculadas com a guerra, como
batalla ou lucha: as associacdes «llevan afios reclamando y luchando», «libran una batalla
sorda por alcanzar la igualdad de derechos», «luchan en favor de sus derechos», etc.

(DSCD: 2007).

2.2. A variagao nas LS: universalidade, pluralismo e subalternidade
Trés anos antes da aprovacdo da lei 27/2007, ante a proposta do Grupo Mixto no
congresso de instar o governo a reconhecer a lingua de signos, a representante do PSOE

afirmava o seguinte:

Nos dicen los tedricos que la lengua de signos no es sino la expresion oral o escrita por
el medio alternativo de los signos de las respectivas lenguas. Como tal, por supuesto,
tiene un valor muy importante, constituye un lenguaje de expresion universal. No es
patrimonio cultural de un determinado Estado o pais, ni tampoco puede establecerse

el deber de su conocimiento (DSCD, 2004: 11).

A deputada apela ao discurso dos especialistas, introduzido por um verbo dicendi,
para legitimar as suas afirmacgdes a respeito da universalidade do que denomina «medio
alternativo» de representar as linguas orais. No entanto, dum ponto de vista linguistico a
ideia de que as linguas de sinais sdo universais estad ultrapassada, apesar de que no
passado houve linguistas que consideraram que eram sistemas gestuais invaridveis.
Contudo, desde que Stokoe (1960) demostrasse que a ASL (American Sign Language)
estava formada por unidades discretas e dobremente articuladas, o caracter linguistico
das LS ndo se questiona. Portanto, como linguas que sdo, as LS apresentam variacao.

Pela sua parte, a deputada de Eusko Alkartasuna que apresentava a proposta
debate-se entre a universalidade e a especificidade ao propor o reconhecimento oficial

de, ndo sabe, se «la lengua de signo o lengua de signos»:
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Podemos entender que puede haber distintas lenguas de signos o hay otra corriente
con distintas variables a la hora de realizar el contenido propio de esa lengua de signo
[...] Entendemos que puede haber también el matiz de las distintas lenguas de signos
o la lengua de signo, pero esto quedaria para los expertos y para aquellos que lo
conocen bien, para ver como se tiene que determinar si es lengua de signo o lengua
de signos, en atencién a los diferentes matices y contenidos que se producen en
relacién a su utilizacién en diversas naciones. (DSCD, 2004: 8)

A deputada apela a duas correntes a hora de justificar a flutuagao entre singulares
e plurais. Apesar de que a sintaxe da oradora nado facilita a compreensdo do que quer
dizer, ndo ha constancia dos posicionamentos que explica nem da utilizagdo do sintagma
«lengua de signo» em espanhol. Contudo, isto permite-lhe distanciar-se das suas proprias
afirmagGes e ndo comprometer-se com a veracidade do que relata.

Se noutros discursos a universalidade, entendida como projecdo global ou
internacionalizacdo duma lingua, é um valor positivo (del Valle, 2005), atribuida as LS
deslegitima de modo automadtico as linguas, dado que pde em duvida o seu status
linguistico.

No discurso politico sobre as LS produzido trés anos depois no congresso esta ideia
desaparece, possivelmente por influéncia dos discursos da comunidade surda e o debate
produzido a volta do reconhecimento da LSC. Contudo, e ainda que de maneira mais
encoberta, a ideologia da universalidade ou da auséncia de variacdo mantem-se nos
discursos dos jornais que, quando publicam noticias relativas ao reconhecimento da LSE e
da LSC costuman denomina-las «el lenguaje de (los) signos». Do mesmo modo, noutras
noticias que se publicam cada certo tempo (como o suposto dominio de alguma LS por
parte de animais ou, num caso mais recente, a aprendizagem por parte da vizinhanca da
LS utilizada por um jovem surdo para comunicar-se com ele) utiliza-se a mesma
expressdo: «el lenguaje de signos». O uso do artigo determinado, a voz lenguaje e a
auséncia de especificacdo da lingua concreta que se aprende (quando as noticias
informam sobre acontecimentos em distintos paises) da a entender que somente existe
uma Unica lingua de expressdo universal: ndo se aprende «una lengua de signos/ la lengua
de signos X», mas «el lenguaje de signos».

A ideologia da universalidade fundamenta-se na crenca de que as LS ndo sdo
verdadeiras linguas ou, por outras palavras, baseia-se «on the erroneus belief that sign

languages are nothing more than gesture and that gesture is universal» (Woll et al., 2001:
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8).

Quando se assume a diversidade das LS, é habitual que se utilizem critérios de
delimitacdo entre variedades aparentemente dependentes das linguas orais e das
fronteiras geograficas e administrativas entre os estados. Ndo por acaso, em muitas
ocasides opta-se por considerar que existe uma LS por cada estado, até julgando que as
linguas de sinais constituen uma versdo signada da lingua oral hegemdnica desse
territorio, como se revela na web da Comissdo Europeia «En general, cada una de las
lenguas habladas de la Unién Europea tiene su equivalente de signos». No entanto, essa
associacdao ndao é nova nem exclusiva das LS e, como recordam Woolard e Schieffelin
(1994: 60) «It is a truism that the equation of language and nation is a historical
ideological construct».

Contudo, a lei 27/2007 reconhece oficialmente duas linguas de sinais: a LSE e a
LSC. O facto de que o estado espanhol se encontre entre a pequena lista de paises que
reconhecem mais duma lingua de sinais interpreta-se, no préprio texto legislativo e no
discurso dalguns deputados, como um simbolo de pluralidade e riqueza. No preambulo llI
da lei manifesta-se que a LSC «frente a otros paises que carecen de esta riqueza» outorga
«una nueva dimensién» a lingua de signos (Lei 27/2007: 43252). Para a deputada de IU, a
equiparacdo da LSE e da LSC é um signo do «pluralismo de nuestra sociedad y respetuosa
con la realidad cultural, historica y linglistica» (DSCD, 2007: 13441). Do mesmo modo, a
aprovacdo da lei 17/2010 demostrava para a deputada de ERC «que Catalunya és un pais
gue creu en la diversitat cultural i que respecta les minories lingistiques» (DSPC, 2010:
4). O valor da LSE e da LSC, neste caso, associa-se com o respeito e a defesa da
diversidade. Segundo Cobarrubias, a ideologia do pluralismo linguistico, uma das
ideologias mais comuns na planificacdo do status das linguas, implica a protecdo da
diversidade ou, por outras palavras, «involves coexistence of different language groups
and their right to maintain and cultivate their languages on an equitable basis»
(Cobarrubias, 1983: 65).

O artigo 1 indica que o objeto da lei é reconhecer e regular a LSE e a LSC no seu
ambito de uso linguistico e regular os meios de apoio a comunicagdo oral. Além disso,

afirma-se que todas as referéncias a LSE «se entenderdn hechas a las demas lenguas de
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signos espanolas, para su ambito territorial propio». Para a deputada de IU, a lei deixa «la
puerta abierta, como no podia ser de otra manera, al reconocimiento de futuras
realidades, como las de Euskadi o Galicia» (DSCD, 2007: 13441). Na imprensa reproduz-se
esta mesma ideia, ao interpretar que o plural do titulo «deja abierta asi la posibilidad de
que se reconozcan lenguas de Signos en Euskadi o Galicia» (E/ Pais, 20/06/2007). O
mesmo se repete num artigo de opinido: «Este proyecto de ley abre la posibilidad de que
también se reconozcan lenguas de signos -vayamos acostumbrandonos a esta
herrumbrosa denominacién- en Galicia y en el Pais Vasco» (La Voz de Galicia,
25/06/2007).

Estas interpretacdes revelam a mesma ideologia subjacente segundo a qual as
linguas de sinais sdo «versdes» ou representacdes das linguas orais, ou o que é o mesmo,
as LS ndo sdo linguas em sentido estrito. A ideologia da subordinacdo das LS a respeito
das linguas orais também aparece refletida noutros discursos politicos. Durante as
comparecéncias dos especialistas no congresso que tiveram lugar no ano 2006, um
deputado do PNV perguntava se a lingua de signos servia para «ser utilizada como
instrumento vehicular de la lengua vasca, del euskera, de la lengua catalana, o de
cualquiera de las otras lenguas existentes en este Estado» (DSCD, 2006, n2 565: 8) e no dia

gue se aprovou a lei, outra deputada do mesmo grupo manifestava:

A mi me llama mucho la atencién la existencia en este momento reconocida, y ya
categorizada con naturaleza o con caracter de exigencia de ley, de dos lenguas
oficiales de signos en el Estado espaniol: la lengua de signos espafiola y la lengua de
signos catalana, con el elemento cuando menos curioso, en nuestra opinién, sefiora
presidenta, de que quienes utilicen la lengua de signos en Catalufia van a usar la
lengua de signos catalana, hablen en castellano o hablen en cataldn, y los que utilizan
la lengua de signos en Espaifia obviamente van a usar la lengua de signos espafiola.
Desde esa perspectiva, en el trdmite luengo e ilustrativo de comparecencias es una

cuestidon que no quedd bien determinada (DSCD, 2007: 13443).

De novo, o facto de que se considere «curioso» que seja possivel utilizar a LSC com
independéncia de que na modalidade auditivo-oral se use o espanhol ou o cataldo supde
gue para a oradora as linguas viso-gestuais representam as orais. Significa, portanto, que
as LS ndo constituiriam modalidades linguisticas independentes, ao contrario do que a
linguistica ja tem demostrado e como foi reiterado nas comparecéncias a que se refere a

deputada:
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«no existe una correspondencia entre las lenguas orales oficiales en un territorio con
las lenguas orales que se usen en ese territorio [...] en Cataluiia se usa exclusivamente
la lengua de signos catalana —sin utilizarse la lengua de signos espafiola—[...] debido
a un motivo educativo; basicamente habia dos centros escolares, uno en Madrid y
otro en Barcelona, donde se congregaban estudiantes de distintas zonas» (DSCD, 2006
N2 573: 8-14)

Neste mesmo sentido, na turma de fixacdao de posicdes, ERC lembrava que «no
existe una correspondencia univoca entre las lenguas orales de un pais y las lenguas de
signos utilizadas en zonas geograficas similares» (DSCD, 2007: 13444). A mesma ideia
aparece numa noticia que afirma que a LSE e a LSC «son las Unicas lenguas de signos
existentes en Espafia, y cabe destacar que no consisten en una mera traducciéon a signos
de las lenguas orales (razon por la que no existe una lengua de signos vasca o gallega)» (E/
Mundo, 28/06/2007).

Além de mudar o status da LSE e da LSC, a lei cria o Centro de Normalizacién
Linguistica de la Lengua de Signos Espafiola (CNLSE), que comecga a funcionar no ano
2011, e atribui-lhe o trabalho de «investigar, fomentar, difundir y velar por el buen uso de
esta lengua» (lei 27/2007: 43257). O labor de investigacdo e elaboragdo do corpus que ja
vinha realizando com anterioridade a CNSE e continua a fazer baixo as novas siglas tem
um efeito homogeneizador na LSE. Neste sentido, Reagan (2006: 339) indica que a
planificagdo linguistica pode funcionar como ferramenta para o empoderamento e a
libertacdo, mas também como forma de opressdo e dominacgao, dado que se reconhecem
os direitos de algumas linguas, enquanto outras sdo substituidas ou aniquiladas pelas
variedades estandardizadas (2006: 333). Alids, entre os surdos signantes idosos da Galiza
sao frequentes as referéncias as diferengas entre a lingua de sinais que utilizavam na
infancia e a que usam na atualidade, muito influenciada pelo que denominan signos ou
expressoes «de Madrid» ou «de CNSE». Muitos desses usudrios da LSE reclamam a
existéncia duma variedade galega mas, na pratica, ndo a empregam com os signantes mais
jovens.

A influéncia do sentimento identitario surdo (no sentido global ou supranacional
apontado por Jarque, 2012) leva a que ndo existam conflitos publicos entre as distintas
comunidades linguisticas que, dado o seu caracter minoritario, atuam apoiando as agdes

das outras comunidades de surdos para o reconhecimento das suas linguas de sinais.
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Contudo, existem vozes que solicitam um estatuto diferente para a sua variedade
linguistica. No caso da Galiza, hd quem reclame a existéncia e reconhecimento duma
lingua de signos galega. Como vozes autorizadas e dominantes no campo da comunidade
surda, os lideres surdos silenciam e desligitimam esses discursos, que poucas vezes
chegam a fazer-se publicos. Em contra do que puder parecer, ndo existe aqui uma
ideologia assimilacionista (no sentido dado por Cobarrubias, 1983): o valor local é
apreciado, mas o status da variedade ndo se questiona. Como recorda Woolard (2012
[1998]: 40), as vezes, as minorias linguisticas impdem as mesmas noc¢bes de lingua que os

levaram a opressado: decidem os estandares, sancionam a variagao, etc.

2. 3. A lingua de signos catala: ideologia da autencidade

Trés anos apds o reconhecimento da LSC e da LSE, o Governo da Generalitat
aprova a Lei 17/2010 da Llengua de Signes Catalana (LSC), um documento que se dedica
em exclusivo a esta lingua e ndo a quaisquer outros métodos de comunicacdo usados pela
comunidade surda. Embora no preambulo do texto legislativo se indique que em
Catalunya as pessoas surdas signantes somente utilizam a LSC e portanto «en la lengua de
signos no se produce un régimen de bilingliismo equiparable al de las lenguas orales
habladas en el mismo territorio», segundo o diario La Voz de Barcelona, a lei ia converter
a LSC «en la uUnica lengua de signos “propia de Catalufia”» (LVB, 12/11/2009), o que
implica que haveria mais duma lingua e seria a lei (isto é, os legisladores, nomeadamente
Carod-Rovira) a que levava a existéncia duma Unica LS. Na noticia omite-se a informacao
do preambulo, a mesma que ja tinha sido indicada trés anos antes por diversos
comparecentes no congresso (v.g. o presidente da Seccdo Filolégica do Institut d'Estudis
Catalans afirmava que a LSE «no tiene ninguna implantacion en la Comunidad Sorda de
Catalufia. Asi, cuando un signante de Lengua de Signos Espafiola se instala en Catalufia,
adopta normalmente y naturalmente la Lengua de Signos Catalana», DSCD, 2006, n2 573:
15). Portanto, omite-se que, de facto, a variedade catald (denomine-se ou ndo lingua e
com reconhecimento oficial ou sem ele) ja era a Unica utilizada no territério cataldo.
Entendemos «Unica», claro estd, no sentido de que ndo existe bilinguismo LSE/LSC, ainda

gue haja outras comunidades que empreguem as suas proprias variedades, desde home
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signs até linguas de sinais maioritarias noutros territorios.

O anterior ndo significa que a LSC ou a LSE sejam variedades homogéneas, embora
os atuais processos de elaboracdo do corpus apaguem parte da variacdo linguistica. Como
todas as linguas, constituem um continuum de variedades: as diferencas entre as
variedades utilizadas, por exemplo, em Madrid e em Barcelona sao graduais e, na
construcdo do objeto lingua, o lugar onde se coloca a fronteira entre as duas variedades
nao responde exclusivamente a motivos estruturais, do mesmo modo que a denominacgao
da lingua ndo é casual. Portanto, ainda que os investigadores e a comunidade surda catala
insistam em que a LSC é uma realidade objetiva e incontestdvel (ou seja, «emanating not
from any particular social position but rather from the phenomenon itself», Gal &
Woolard, 1995: 131-132), toda lingua é uma construc¢do discursiva e a sua delimitacdo nao
esta influenciada somente por questdes gramaticais. Como afirma Romaine (1996 [1994]:
39) «la propia existencia de las lenguas depende decisivamente de la existencia de un
grupo social que reclame como propia una variedad y la mantenga distinta de las
variedades habladas por sus vecinos». Apesar de que nas comparecéncias se relatem de
maneira constante as percentagens de semelhancas e diferencas entre as duas linguas, a
excecao do estudo lexicométrico de Parkhurst & Parkhurst (2000) quase ndo existem
trabalhos comparativos entre a LSE e a LSC nem estudos sobre as variedades linguisticas
existentes no estado espanhol. Segundo apontava Morales (2008a) a reivindica¢do da LSC
poderia estar influenciada, além de por essas diferencas estruturais, pelo nacionalismo
cataldo, isto é, pelos sentimentos identitarios das pessoas surdas. Para a comunidade
surda catal3, a reivindicag¢dao da LSC explicaria-se, no sentido apontado por Jarque (2012),
pela intersegao das identidades locais com o sentimento de pertenga a uma comunidade
surda global. Como lembra Fasold, a lingua tem um importante poder simbdlico no
nacionalismo, dado que serve como marca de autenticidade e «en cuanto a la
autenticidad, a una nacionalidad le favorece tener una lengua propia» (1996 [1984]: 28).
E, ao invés, a existéncia duma lingua propria pode ser interpretada como uma ameaca ou
um problema.

A defesa e a reivindicagdo de que a LSC fosse incluida na lei 27/2007 realizada

pelos linguistas e pelos coletivos de surdos cataldes foi expressa na imprensa nos
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seguintes termos: «Los sordos catalanes piden una lengua de signos propia» (E/ Pais,
01/07/2006), do que se infere que estavam a solicitar uma lingua que, em efeito, ndo
tinham. Por outra parte, a apresentacdo do projeto de lei em 2009 interpretou-se em ABC
(22/07/2009) como «un nuevo avance en la defensa del catalan». Na mesma linha, o
diario La Voz Libre (27/05/2010) publicava a seguinte manchete «La Generalitat aprueba
una lengua de signos especifica en cataldan», ampliada no corpo da noticia do seguinte

modo:

Esta es la ultima medida que confirma el principal objetivo del catalan: extenderse.
Carod-Rovira ya ha demostrado en numerosas ocasiones sus ansias por alcanzar el
proyecto de los 'paises catalanes'. Quiere abarcar todos los sectores de la poblacion y

por ese motivo, busca en el lenguaje de signos una diferencia mas.

Mais uma vez, reproduz-se a ideologia de que as linguas de sinais sdao simples
respresentacdes das orais. Somente desse modo se podem compreender afirmacgdes
como que o que se aprova é uma lingua de sinais «en catalan» ou que a Generalitat
«implanta el catalan en los signos de los sordomudos» (La Voz Libre, 22/07/2009), noticia
publicada um ano antes no mesmo jornal, na qual se anunciava que Carod-Rovira «ha
iniciado la implantacion del cataldn también en el lenguaje de los signos de los
sordomudos. De esta forma, personas con la carencia del habla y del oido de Cataluiia
tendran mas dificil su entendimiento con los ciudadanos espafioles de otras zonas del
pais».

A apresentacdo da informacdo e a escolha do léxico manipula a realidade dos
factos, desde que se selecionam um verbo e um substantivo (implantar e implantacion)
gue aludem a colocar uma coisa (neste caso uma lingua) & onde ndo estava. O advérbio
también (igual que o «nuevo avance» da noticia anterior) presupde uma implantacdo
prévia do cataldo e é a partir dessa informacao que se deve entender o discurso do jornal.
Do mesmo modo, afirmar que o objetivo do cataldao é «extenderse» e que Carod-Rovira
pretende «abarcar» todos os sectores da populacdo implica que para a comunidade surda
existem duas forcas que operam desde fora modificando a sua lingua: o cataldo oral e
Carod-Rovira.

De novo, estes discursos reproduzem uma imagem passiva das pessoas surdas:

elas, como falantes, ndo tém nada a ver com a existéncia (ou com a defesa da existéncia)
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duma lingua de sinais catald, é o governo quem cria essa lingua, introduzindo o cataldo
oral no seu «lenguaje de los signos» quando, para sermos mais exatos, a Generalitat
reconhece oficialmente a LSC depois de décadas de reivindicacdo da comunidade surda
catald. Nestas noticias desacredita-se tanto a LSC quanto aos seus falantes: o valor local
da lingua converte-se numa marca negativa e as pessoas surdas sao definidas
exclusivamente pela caréncia. O termo sordomudos e os eufemismos como «personas con
carencia del habla y del oido», além de contribuir a patologizacdo do coletivo, traslada
uma imagem falsa das suas capacidades (como se explicou ndo existe tal impossibilidade
de falar/fonar).

Por outra parte, a dialética da intercompreensdo supde dois argumentos falsos:
gue para entender-se é necessario utilizar a mesma lingua e que entre os falantes de LSE e
da LSC ndo ha inteligibilidade mutua. Na investigagdo sobre as linguas de sinais sabe-se
que o grau de inteligibilidade, mesmo entre linguas tipologicamente distantes, é maior do
que existe nas linguas orais. Como apontava o lingliista Angel Herrrero no congresso:
«Cuando uno compara las lenguas de signos comprende que entre ellas —por decirlo de
forma grafica— no ha pesado igualmente que en las lenguas orales la maldicidn babélica»
(DSCD, 2006 N2 573: 38). Contudo, a inteligibilidade é uma questdo relativa, desde que
ndo vai necessariamente nas duas dire¢des e desde que entram em jogo as atitudes
linguisticas dos falantes.

Por outra parte, se a diversidade linguistica se interpreta como algo negativo,
como parece ser o caso, e o objetivo é a intercompreensao, a alternativa seria substituir a
variedade prépria por outra que permita a comunicagdo com o maior nimero possivel de
falantes. Neste caso, o abandono da variedade local legitimaria-se pela ideologia da
internacionalizacdo, a qual implica «the adoption of a nonindigenous language of wider
communication either as an official language or as a language of instruction at some level
of the educational process» (Cobarrubias, 1983: 66) ou, entdo, pela ideologia do
imperialismo (ou do nacionalismo) linguistico, segundo a qual se impde uma lingua por
considerar que é imprescindivel para a comunicacdo (Moreno Cabrera, 2008).

As duas noticias anteriores acompanham-se da imagem reproduzida abaixo: uma

fotografia de Carod-Rovira e uma imagem da senyera coberta do alfabeto dactiloldgico,
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com a legenda «Carod-Rovira, junto a una imagen de signos para sordomudos».

No ano 2012, apds a criacdo do Conselho Social da LSC, o mesmo jornal afirmava
gue a Generalitat estava a levantar «una nueva frontera con el resto de Espafia»,
«catalanizando la lengua de signos para sordomudos» e provocando, portanto, que «los
sordomudos de Cataluia tengan mas dificil entenderse con los de otras zonas de Espafia»
(La Voz Libre, 31/10/2012). A retdrica reproduz as mesmas ideologias que a noticia
anterior, embora se apresentem com outras palavras (o Governo catalaniza/implanta o
cataldo, busca diferencias/ levanta fronteras e a LSC dificulta a intercompreensdo com
outros sordomudos) com a Unica diferenca de que muda o responsavel: em 2010 era
Carod-Rovira, em 2012 Mas. Talvez por esse motivo, o jornal opta-se por aproveitar a
mesma imagem que ja tinha sido utilizada duas vezes dois anos antes mas, desta vez,
substituindo o nome e a fotografia dos responsaveis: «Artur Mas junto a una imagen de

signos para sordomudos».
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A respeito das imagens, é preciso indicar que o alfabeto dactiloldgico se usa para
representar manualmente as grafias, de modo que estritamente ndo se trata de signos,
denominacdo que se reserva para os elementos léxicos das LS. Aparece aqui a ideia
estendida de que as linguas de sinais se reduzem ao uso do dactiloldgico. Segundo esta
concei¢do, as LS ndo constituem verdadeiras linguas (com estruturas gramaticais nos
mesmos niveis linguisticos que as orais), simplesmente representam manualmente a
codificacdo grafica utilizada na lingua oral em questao.

Por outra parte, o desenho parcial do dactilolégico que se apresenta na figura ndo
se corresponde com o alfabeto manual da LSC mas, entre outras, da lingua de signos
americana. Na imagem usa-se a bandeira catalad para destacar o caracter local (apelando a
ideologia da autenticidade, de que se falard a seguir), mas o dactilolégico poderia evocar
para os signantes a ideologia do anonimato, do global, desde que a ASL é, junto com o
sistema de signos internacional, utilizada como lingua franca na comunidade surda. De
modo que, paradoxalmente, é o jornal o que «americaniza» a LSC e «implanta»
caracteristicas fonoldgicas (nomeadamente configuragdes) duma outra lingua na LSC,
fazendo passar por LSC o que nao é.

Este tipo de interpretacdes opdem-se ao orgulho manifestado noutros discursos.
Como se indicou, o preambulo da lei 27/2007 considera a existéncia da LSC um simbolo
de «riqueza» que outros paises ndao tém. Num artigo de opinido publicado no jornal ABC a
LSC considera-se «el Unico hecho verdaderamente diferencial [...] la LSC nos hace unicos.
Aparte de la catalana, no existe otra lengua de signos en Espana que la espafiola, usada en
el conjunto del territorio -excepto en Cataluiia, claro-» (ABC, 29/05/2010). Segundo o
deputado de CiU, a LSC

[...] es también la expresion del caracter nacional de Cataluiia. El hecho de que la
comunidad sorda catalana a lo largo de los afios haya construido esa vision del mundo
a través de su propia lengua expresa la fortaleza de la identidad nacional de Cataluiia.
Por tanto, queremos agradecer a todas las personas sordas de Catalufia el esfuerzo
por el mantenimiento de esa expresion de nuestra manera de ser y de nuestra manera
de ver el mundo (DSCD, 2007: 13446).

No discurso do representante de CiU a lingua associa-se com a nacdo e a
identidade catala: alude a um «nds» comum. O valor que se atribui a LSC é que supde a

«expresion de nuestra manera de ser y de nuestra manera de ver el mundov, isto &, que é
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local ou estd localizada. Ainda mais: o seu valor é que representa a «fortaleza» da
identidade nacional. Responde, portanto, a ideologia da autenticidade que, segundo
Woolard «situa el valor de una lengua en su asociacidon con una comunidad concreta y
como expresion de su espiritu» (Woolard, 2007: 131).

Dado que a lei 27/2007 reconhece duas linguas aparece a disjuntiva de qué
denominacao utilizar no titulo do texto. Num primeiro momento a opcao selecionada foi a
designacdo genérica «lenguas de signos» mas finalmente o texto acabou por reconhecer
as «lenguas de signos espafiolas», o qual supde uma tomada de posicdo a respeito da
situacdo diferencial catala: a variedade linguistica designa-se como lingua, mas prioriza-se
a designacdo territorial «espafiolas». A denominacdo escolhida funciona assim como
estratégia para diminuir o capital simbdlico da LSC reclamado pelos grupos nacionalistas
gue véem nesta lingua uma expressao genuina da identidade ou do espirito cataldo. O
modificador «espanholas» atua como um deictico que supde um outro «nds» (em que se
incluem todos os espanhodis), frente ao «nds» redutor dos nacionalistas: a LSC é
«patrimonio no solo de Catalufia, sino de toda Espafia», indicava a deputada do PSOE
(DSCD, 2007: 13450). A LSC é objeto de apropiacdo pelos dois grupos: para uns como
simbolo da identidade catald e indice da diferenca, para outros como simbolo da
pluralidade espanhola.

Apesar de que o deputado de ERC afirmava «hemos sabido desprendernos de
debates referidos a las lenguas orales, que ciertamente hubieran podido contaminar el
debate» (ibid., 13444), os discursos produzidos sé uns minutos mais tarde pelos
deputados de CiU e do PSOE indicam o contrario, dado que supde a existéncia dum
conflito prévio, que agora reforcam competindo pela apropriacdo da lingua de sinais
catald. O proprio deputado de ERC apela a um conflito que é necessario conhecer para
interpretar as suas palavras: «El Partido Popular ha entrado en el consenso y Espafa no se
va a romper» (ibid.). Mediante a apropiacdo dos recursos linguisticos empregados pelo
grupo popular (nomeadamente da metéafora da rutura de Espanha), o deputado questiona
a ideologia do partido e revela o seu posicionamento mediante a contestacdo (e até a
ridicularizacdo) dessa ideologia.

Como indica Woolard, na ideologia da autenticidade «prima la funcién pragmatica
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de la deixis social sobre la referencia semantica» (2007: 132). No entanto, essa deixis nem
sempre se interpreta no mesmo sentido. Como se viu, uns invocam este sistema
ideoldgico para desacreditar e desprestigiar a lingua, enquanto para outros grupos o
valor local legitima a LSC: legitima-a porque ndo é uma lingua andénima, porque se situa,

porque é auténtica.

2.4. A retorica da liberdade de escolha: a hegemonia do oralismo

A lei 27/2007 é considerada como o texto legislativo que reconhece oficialmente a
LSE e a LSC. Contudo, além de reconhecer estas linguas, o documento também regula os
meios de apoio a comunicacdo oral (legendas, audiofones,etc.). Isto é, coloca ao mesmo
nivel (até no prdéprio titulo da lei) as linguas de sinais e as ajudas técnicas, o qual reduz as
LS a meros recursos de apoio, substitutivos.

A este respeito, os especialistas convidados a comparecer na camara baixa
manifestaram que «no es legitimo equiparar lenguas en sentido pleno, como lo son las de
signos, con sistemas de apoyo subsidiario de las lenguas orales» (DSCD, 2006 n2 573: 16) e
gue a lei «se ha convertido probablemente en una ley de las personas sordas del Estado y
no en una ley de reconocimiento de lengua de signos» (ibid., n2 573: 23) o que levou a
solicitar a mudanca de nome da lei «lo que pedimos es un cambio de nombre, debiendo
denominarse ley de personas sordas» (ibid., 14). A presidenta da Associacié de pares de

nens sords de Catalunya (APANSCE) explicava a sua posi¢do do seguinte modo:

[...] la ley que regula la lengua de signos tiene que estar regulada completamente para
lengua de signos, no para aquellos que no les interesa, no quieren, no necesitan o no
estan preocupados por la lengua de signos [...] hay que dar el estatus de lenguas a las
lenguas, no a los audifonos o al implante, eso es otra cosa; hay que comparar las
lenguas con las lenguas (DSCD, 2006 n2 565: 39-40).

Por outra parte, a lei reconhece o direito a livre opgao das pessoas surdas e
surdocegas (ou dos seus pais, no caso dos menores de idade) a conhecer, aprender e usar
as LS ou os meios de apoio a comunicacdo oral, especialmente no ambito do ensino.
Contudo, a reiteracdo que se faz no texto sobre a liberdade de escolha (lingua de
sinais/lingua oral), considerada um dos principios gerais da lei, é capciosa, dado que

seleciona um elemento léxico (liberdade) que acarreta uma valoracdo positiva mas, se se
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aprofundar no documento, ndo se aplica igualmente nos dois sentidos. Alids, a liberdade
de escolha somente diz respeito as LS. Segundo manifestava o linguista Angel Herrero na
sua comparecéncia no congresso, o direito de opc¢do LS/LO é equivoco, dado que «el
derecho a la oralizacion es universal; las personas sordas tienen derecho, e incluso deber
también, a la oralizacidn; las personas sordas signantes, todas, aspiran a ser bilinglies, por
lo tanto, este planteamiento de opcidn es bastante sesgado». Isto é, a lingua oral, seja
qual for, sempre vai ser uma lingua de obrigado estudo e uso para as pessoas surdas, dado
gue vivem em sociedades maioritariamente ouvintes e ndo existe um modelo de ensino
em que se empregue exclusivamente a modalidade viso-gestual (questdo que, por outra
parte, nenhum coletivo estava a reclamar). Portanto, somente é possivel optar por utilizar
ou por ndo utilizar as LS que se reconhecem, dito de outro modo, as LS ndo sao
obrigatdrias. Além disso, ndo existe uma oportunidade real de escolha quando o modelo
de ensino hegemodnico continua a ser o oralista. Alids, quase ndo existem centros no
estado espanhol que oferecam o modelo bilingue. Para o representante de CiU «lLa
libertad de opcién existe en la medida en que existen posibilidades para elegir. Por tanto,
las administraciones publicas competentes en materia educativa deberan crear las
condiciones para que la libertad de opcidn sea posible» (DSCD, 2007: 13446). Segundo
Morales (2008b) ndo existe um verdadeiro modelo bilingue multi-modal quando a LS
simplesmente se considera lingua veicular. Do seu ponto de vista, é paradoxal que «la ley
qgue reconoce a la LS en la educacién sorda simplemente haya considerado esta lengua
como vehicular [...] La LS tiene que ser también objeto de reflexion» (ibid., 10).

No caso cataldo, a lei 17/2010 coordenou-se desde o departamento de politica
linguistica e, a diferenca da lei estatal, tem por objeto regular unicamente a LSC. A
respeito da sua aprendizagem, o artigo 5 reconhece o direito a escolarizacdo na
modalidade educativa oral ou na bilingue, na qual a LSC «es la lengua vehicular, junto con
el aprendizaje de las lenguas oficiales en Cataluna». Sobre este assunto, a imprensa
informava que o governo tinha aprovado que a LSC «se convierta en la lengua vehicular y
Unica de los alumnos sordos y sordociegos en Cataluna» (La Voz de Barcelona,
26/05/2010), omitindo que somente seria a lingua veicular com as linguas orais oficiais

guando os pais optassem pela modalidade bilingue e até que a LSC sera a Unica lingua de
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sinais porque ndo existe outra nesse territdrio, como ja foi apontado no epigrafe anterior.
O grupo parlamentar de UPyD argumentava do seguinte modo a sua posicdo a respeito do

reconhecimento da LSC, que considerava uma «crueldad innecesaria»:

El dirigente de UPyD en Catalufia hizo alusién al "calvario" que vivié una familia con
dos hijos sordomudos a los que se les negd la ensefianza en la lengua de signos
espafiola. Héctor de diez afios y Eloy Arrabal de cinco, los dos sordos de nacimiento y
residentes en Baix Llobregat, lucharon porque el logopeda, al que acudian 4 horas por
semana, les hablara en castellano, su idioma materno. La familia pidié ayuda y llamé a
varias puertas pero no encontraron respuesta. Con ejemplos como este UPyD quiso
dejar claro que "se opone a que la lengua de signos espafiola quede excluida como
lengua vehicular de ensefianza de los niflos sordos" en la comunidad auténoma de
Catalufia (La Voz Libre, 28/05/2010).

No discurso anterior manifesta-se, de novo, a visdo de que as linguas de sinais sdo
representacdes das orais, dado que a negativa da logopeda de utilizar o espanhol se
entende como uma exclusdo da LSE da educacdo e a aprovacao da LSC se interpreta como
a eliminacdo do espanhol do sistema de ensino cataldao. Nestes discursos traslada-se o
foco das linguas signadas para as orais e o conflito linguistico das linguas orais para as
signadas, embora a sua situacdo sociolinguistica nao seja paralela.

Na defesa das emendas a lei, o grupo parlamentar de Ciudadanos propunha
«reconocer a las personas sordas oralistas en esta ley y permitir la libertad de opcién para
no limitar la facultad oral de las personas sordas», dado que «no todas las personas
sordas entienden la lengua de signos, ni quieren utilizarla como medio de comunicacién»
(DSCP, 2010: 9). Apesar de que na lei se manifesta que a maior parte das pessoas surdas
empregam meios de apoio a comunica¢do oral, o texto legislativo, ao contrario do
documento estatal, tem por objeto reconhecer a LSC, ndo todas as possiveis formas de
comunicar-se duma pessoa surda. Alids, retomando a retdrica dos debates sobre a lei
estatal, a representante do PSC respondia do seguinte modo: «la llei que aprovem avui és
la llei d’aquesta llengua; ni més, perd tampoc menys. No és la llei de les persones sordes,
sind la llei que reconeix el dret a usar-la, que la protegeix i en determina les condicions
necessaries per al seu desenvolupament» (ibid., 10). O representante de ERC, em
referéncia ao ao direito de escolha recolhido na lei 27/2007, afirmava «La llei no és per als

oralistes, perqué lliurement han decidit no usar aquesta llengua» (ibid., 11).
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Ao contrdrio do que declara a representante de Ciudadanos, as linguas de sinais
ndo limitam a capacidade de utilizar uma lingua oral. Alids, na bibliografia relativa a
consciéncia metalinguistica indica-se que os alunos mais proficientes na primeira lingua
atingem melhores resultados na segunda e que os conhecimentos prévios influenciam a
aprendizagem da L2 (Hawkins, 1999; Cummins, 2007). Além disso, reconhecer uma lingua
ndo implica, como sugere a deputada, desrespeitar as opc¢des das pessoas que ndo a
conhecam ou ndo queiram usa-la.

Por outra parte, o grupo de Ciudadanos continuava a sua argumentacdo insistindo
na relevancia, ndo so de aprender uma lingua oral, mas de promover o desenvolvimento
da fala, segundo indicam, porque «fomenta el desarrollo de la autonomia personal»
(DSPC, 2010: 9). Numa linha semelhante, na web de FIAPAS aponta-se o seguinte a

respeito da relagao entre surdez e linguagem:

Partiendo de que la audicién es la via principal a través de la que se desarrolla el
lenguaje y el habla, debemos tener presente que cualquier transtorno en la
percepcidon auditiva del nifio, a edades tempranas, va a afectar a su desarrollo
linglistico y comunicativo, a sus procesos cognitivos y, consecuentemente, a su
posterior integracidn escolar, social y laboral.

No trecho anterior, FIAPAS reproduz uma ideia comum a respeito da aquisicao e
desenvolvimento da linguagem, isto é, que a audicdo é um elemento necessario e que a
linguagem se limita a oralidade. Segundo Humphries et al. (2014) esta ideologia,
imperante no ambito médico, leva a recomendar exclusivamente a modalidade auditivo-
oral para evitar os défices cognitivos derivados da auséncia de input linguistico. Em
opinido dos autores, ignorar que existem duas modalidades de aquisicdo implica
desaproveitar a flexibilidade cerebral e pode conduzir a privacao linguistica.

Na verdade, se a lingua de sinais é a L1 ndo existem diferencas na aquisi¢cdo: os
bebés surdos e os ouvintes passam pelas mesmas etapas evolutivas na aquisicdo e como
ja demostraram Petitto & Marentette (1991) os filhos de pais surdos signantes também
passam por um periodo de balbuceio manual (manual babbling). Como sintetizam Meier
e Willerman (1995: 392) «The fact that signed and spoken languages require different
perceptual mechanisms and are produced with different sets of articulators has little
effect on the overall timecourse of development [...] modality does not constrain

acquisition». Portanto, longe do que afirma FIAPAS, a surdez nao limita o
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desenvolvimento linguistico e comunicativo: impede exclusivamente a aquisicdo
espontanea da lingua oral e, segundo aponta Morales (2008b), isso implica que para a
crianga surda a aprendizagem da lingua oral vai precisar de reflexdo metalinguistica
continuada. Restringir a linguagem a modalidade auditivo-oral supde considerar que as LS
nao sao linguas stricto sensu, o qual deriva na sua exclusao da vida da crianga surda.

Os argumentos esgrimidos por Ciudadanos e FIAPAS estdo préoximos dos alegados
no Congresso de Mildo, celebrado em 1880, para proibir as linguas de sinais no ensino,
isto é, que as linguas orais eram superiores e que as linguas de sinais limitavam a sua
aprendizagem. Dum modo similar, no discurso de Ciudadanos associa-se lingua oral com
autonomia e lingua de sinais com limitacdo da expressao oral; enquanto no de FIAPAS se
associa linguagem com oralidade e surdez com limitagdo do desenvolvimento linguistico,
comunicativo e cognitivo.

A relevancia concedida a fala (segundo Ciudadanos «no solo se ha de permitir, sino
gue se ha de estimular», DSPC, 2010: 9) conduz a confundir a educacdo com a logopedia,
como tem acontecido durante décadas no ensino dos surdos. Alids, desde o Congresso de
Mildo, considerado o ponto de partida do método oralista no ensino em grande escala, a
educacdo das pessoas surdas limitou-se em exclusivo a aprendizagem da fala. O surdo foi
obrigado a falar, enquanto se censurava a modalidade linguistica viso-gestual. Como
afirma Bourdieu (1977: 662), os usos do corpo e da lingua (neste caso de maneira
simultanea) sdo objetos privilegiados de controle social. Mais ainda, «the censoring of
language is inseparable from the censoring of the body» (ibid, 668). Com efeito, a partir
da proibicdo do uso das LS no ensino, os adultos surdos foram expulsos das escolas,
desaparecendo do imagindrio coletivo ouvinte e as LS transformaram-se num objeto de
repressao fisica e psicoldgica (Skliar et al., 1995). Alids, as praticas oralistas, como atar as
maos das criancas ou dar-lhes golpes no peito para que usassem a voz (relatadas, entre
outros por Rey, 2008) foram qualificadas por Ladd como uma forma institucionalizada de
abuso infantil (citada en Wilcox et al., 2012).

Além dos discursos marcadamente oralistas, a equiparacao que se estabelece na
lei 27/2007 entre linguas de sinais e ajudas técnicas desvaloriza as primeiras, desde que

supde um questionamento implicito do seu caracter linguistico. Neste sentido, é
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significativo que a lei se desenvolva desde a a comissao de emprego e assuntos sociais e,
na linha da visdao patdlogica das pessoas surdas (designadas «personas discapacitadas» ou
«personas que sufren/paceden un problema» —recordamos que somente uma pessoa se
referia a comunidade surda signante como «comunidad lingliistican—), as LS concebem-
se ndo s6 como «lenguas», mas também como um «instrumento» para «la integracion»
ou para «reparar la disfuncién auditiva» (DSCD, 2007). Isto é, no discurso bilingue, como
explica Massone (2009), ainda perduram formacdes ideoldgicas derivadas da visdo clinica
da surdez e do discurso oralista dominante.

Portanto, a retdrica da liberdade de escolha é enganosa, dado que oculta o
privilégio da lingua oral na vida e educagao das pessoas surdas. A insisténcia no direito de
opcao e as referéncias as linguas de sinais trasladam a ideia de que ha uma mudanca a
respeito da situagdo anterior. Como advertem Massone e Fojo para o contexto argentino,
mas que se pode extrapolar para o caso espanhol, «El haber encontrado un fetiche [...] le
es funcional socialmente al discurso dominante. Es el sefiuelo con el cual persuade de que
acepta la diversidad» (2011: 5). Esses «fetiches» sdo aqui a LSE/LSC e a dialética da
liberdade de escolha, que sdo Uteis para perpetuar a hegemonia do oralismo por baixo da
mascara da igualdade e do respeito pelo pluralismo (mesmo que se faca de maneira
incosciénte). Isto é, passa-se duma politica aberta de substituicdo linguistica para outra
menos evidente —«para que tudo fique na mesma, é preciso que alguma coisa mude»,
que diria Lampedusa—.

Alids, no texto legislativo o termo normalizacion ndo diz respeito as LS ou as suas
fungdes —isto é, ndo se corresponde com a concei¢do araciliana—, sendo que se entende
exclusivamente como «Principio en virtud del cual las personas sordas, con discapacidad
auditiva y sordociegas deben poder llevar una vida normal, accediendo a los mismos
lugares, ambitos, bienes y servicios que estdn a disposicion de cualquier persona» (Lei
27/2007: 43255). N3o por acaso, a eliminacdo das chamadas escolas especiais e a posta
em funcionamento dos denominados centros de integracdo que teve lugar nos anos 90
concorda com essa visdo «normalizadora/integradora» da pessoa com discapacidade no
ensino. Neste sentido, ndao aparece haver uma vontade real de mudanga do habitus

linguistico (Bourdieu, 1977; 2008 [1982]). A escola, como campo central no mercado
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linguistico, contribui a reproduzir a desigualdade social, desde que o ensino oralista nao
permite que se distribuam os capitais de modo equitativo —v.g. o capital cultural,
convertivel noutros tipos de capital, como o econdmico ou o simbdlico (Bourdieu,
2000)—. Além disso, os produtos linguisticos dos surdos signantes sempre serdo
desvalorizados (no caso das producbes orais e escritas, se ndo se adequarem a lei de
formacdo de precos das produgdes linguisticas, isto é, a norma) ou entdo ndo funcionam
como capital linguistico, isto é, ndo tém valor no mercado escolar (no caso das LS). Como

sintetizam Branson e Miller (1993: 37-38, citado em Reagan, 1994:12):

If Bourdieu and Passeron's analysis of Western educational systems revealed the
hollowness of the rhetoric of equality of opportunity, revealing a hidden agenda, the
reproduction of structured inequalities in terms of class, the power of the
establishment in its most effective forms a symbolic power exercised through symbolic
violence, such ananalysis becomes even more devastating when applied to the hidden
agenda shaping the education of the Deaf. The ideological denial of the structural
importance of cultural difference serves to reproduce those differences as inequalities
based in cultural and linguistic deprivation.

3. CONCLUSOES

Apesar da oficialidade das linguas de signos espanhola e catald, os debates
publicos sobre este tema foram na altura do seu reconhecimento (e continuam a ser)
escassos. Alids, na realizacdo deste estudo, uma procura preliminar evidenciou a
invisibilidade social das LS e das pessoas surdas, o qual contribui a projetar uma imagem
pouco realista em relacdo com a diversidade linguistica do estado espanhol.

A analise exibe a existéncia de algumas representacdes recorrentes sobre as
linguas de sinais e as suas comunidades linguisticas: as LS sdo «versdes» das linguas orais
(ndo sdo verdadeiras linguas); sdo linguagens de expressdo universal; a LSC é um simbolo
da identidade catald ou, pelo contrdrio, a sua existéncia responde a uma vontade
diferenciadora do nacionalismo cataldo; as LS dificultam a aprendizagem da oralidade ou,
entdo, sdo instrumentos Uteis para a integracdo das pessoas com discapacidade, etc. A
existéncia destas multiplas representacdes constitui mais um exemplo de que o
reconhecimento oficial duma lingua, isto é, a mudanca de status legal ndo origina per se o
reconhecimento (e conhecimento) social, nem a igualdade e visibilidade duma lingua e da

sua comunidade linguistica.
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Ainda que na amostra analisada ndo existem posicionamentos abertos de nenhum
grupo contra as linguas viso-gestuais ou contra as pessoas surdas, nos discursos sobre a
comunidade signante dos agentes politicos tende-se a colocar o foco na caréncia: existe
um «nds» ndo marcado frente a um «vds/eles» patoldgico. Deste modo, ao fazer
referéncia aos surdos enquanto usuadrios ou falantes das LS prevalece a utilizagao do
discurso médico: o surdo tem um problema, uma dificuldade, uma disfuncdo, etc. de
modo que a LS passa a ser um sistema util, um instrumento ou um recurso. Contudo,
aprecia-se uma evolugdo no tratamento das LS e das pessoas surdas desde o ano 2004 até
o 2006-2007 (2009-2010 no caso cataldo): a ideologia explicita da universalidade
desaparece dos discursos publicos (embora se mantenha de maneira encoberta); o
reconhecimento das linguas representa-se como um simbolo de pluralidade; o surdo
deixa de «padecer» para ser «integrado»; e aparecem as referéncias ao papel identitario
das LS, especialmente nos debates produzidos no parlamento catalao.

Como indica Woolard «los conceptos culturales son parciales, interesados,
disputables y disputados» (2007: 130) e, com efeito, as entidades representativas de
pessoas surdas signantes, cientes dos significados que se |he atribuem a surdez,
guestionam o discurso clinico introduzindo novos termos ou resemantizando os ja
existentes (Surdo/surdo para diferenciar a concei¢do clinica da surdez da perspetiva
cultural; comunidade surda para fazer referéncia a surdos e ouvintes que dominam uma
LS; etc.), enquanto o conceito e a representatividade da surdez é disputada pelos coletivos
gue se definem como minoria linguistica e cultural (ou o que é o mesmo, que ndo se
definem pela negagdo, mas pelo orgulho e a afirmagdo das suas caracteristicas linguisticas
e culturais) frente as entidades de familiares que associam surdez com discapacidade e
lingua com oralidade. Contudo, a tensdo entre os discursos biomédicos e os socioculturais
nao se projeta nos jornais, que no periodo em que se aprovaram as leis atuaram como
plataformas de difusdo dos discursos dominantes, nomeadamente dos institucionais.
Deste modo, a voz das entidades associativas das pessoas surdas quase ndo se ouve e 0
discurso dos especialistas convidados a comparecer no congresso esta praticamente
ausente. Como recorda Bourdieu (2008 [1982]: 82) «En la lucha por imponer la vision

legitima [...] los agentes detentan un poder proporcional a su capital simbdlico». Dado
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gue os lideres surdos somente representam uma voz légitima e autorizada dentro do
proprio campo da comunidade surda, as suas significacbes e nominacbes ndo sdo
reconhecidas fora do préprio campo, o qual dificulta a divulgacdo (e naturalizacdo) da
perspetiva sociocultural e a relacdo que se estabelece entre a modalidade de producao
linguistica (o corpo, as maos, a gestualidade e o movimento) e a construgao da identidade
individual e social.

Contudo, as ideologias ndo se manifestam de modo homogéneo dentro de cada
grupo. No ambito politico e no jornalistico existe mais variabilidade, embora destaquem
umas sobre as outas em fungao da autoridade discursiva do subgrupo que as produz. Por
exemplo, o representacdo da comunidade surda enquanto comunidade linguistica
minoritaria esteve presente nos discursos parlamentares do Grupo Mixto (hnomeadamente
no discurso da representante do BNG), mas esta ideia ndo teve proje¢ao na imprensa. E,
ao contrario, a visdo da LSC como ameacga aos direitos linguisticos dos oralistas foi
minoritaria no parlamento cataldao, mas foi largamente reproduzida nos jornais. Portanto,
nem as representacgoes linguisticas sdao homogéneas nem a imprensa reproduz sempre as
ideologias dominantes.

Por outro lado, numa parte dos discursos as LS concebem-se como representagdes
das orais, o que leva a mudar o foco das linguas de sinais para as orais, projetando os
conflitos linguisticos dumas comunidades sobre as outras ou, por outras palavras,
construindo as visGes das linguas de sinais sobre representacdes ideoldgicas prévias ja
naturalizadas. Deste modo, nuns casos desvaloriza-se a diferenca, que se interpreta como
diferencialismo-afastamento/problema; enquanto noutros, a diversidade linguistica é um
valor legitimador, bem por representar a pluralidade do estado, bem por representar a
autenticidade duma comunidade concreta. Em todos os casos, a voz dos surdos é
silenciada, censurada, contribuindo a manter a desigualdade. Segundo manifesta
Bourdieu «Among the most radical, surest, and best hidden censorships are those wich
exclude certain individuals from communication» (1977: 648).

Contudo, seria preciso realizar uma andlise mais pormenorizada das
representacdes sociais das LS, prestando atencdo a sua evolugdo; a todos os fenédmenos

linguisticos implicados além dos estritamente lexicais; as polémicas discursivas —segundo
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Arnaux & del Valle (2010), espacos previlegiados para estudar as ideologias linguisticas—;
a naturalizacdo como estratégia ideoldgica que legitima as relagGes de poder; e mesmo as
ideologias que estdo ausentes no caso das LS (v.g. a lingua como recurso econémico ou
mercantil, a intercompreensdo ou a universalidade como um valor positivo, etc.) Neste
sentido, este trabalho consitui uma primeira aproximagao a esta questao, mas levanta
novas perguntas que invitam a uma revisao mais detalhada dos multiplos fatores que
intervém no construgao discursiva das linguas e dos seus falantes e a sua vinculagdo com
as estruturas de poder, sugerindo novas vias de investigacdo em que aprofundar no

futuro.
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