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UNA SENTENCIA CLASICA.

Cumpliendo con el deber sagrado im-
puesto a todo hombre que vive en Secie-
dad, de mostrar los peligros a que puede
estar sujeta, la fortuna, la vida y el honor
we he visto precisado a publicar los funda-
mentos en que se halla apoyada la deman-
da interpuesta por Dofia Petrona Balderrama
contra . Félix Cadima, sobre la restitucion
con frutos de los bienes fincados por falle-
cimiento de Dofia Maria Figueroa y Bolivar,
arrebatados por la esposa del demandado,
mediante una escritura de reconocimiento de
hija natural falsificada y subplantada en los
rejistros publicos.

Esta causa que de suyose ha hecho cé-
lebre y cuyo resultado ha esperado con 4n-
sia la sociedad, servird de esperiencia al pu-
blico para que en lo sueesivo pueda preve-
nirse contra las maquinaciones de que es
capaz el interes y el deseo de apropiarse de
lo ajeno, a la vez que formard con conocimien-
to respeto de aquellos en cuyas manos pone-
mos, el honor, la vida y la fortuna revistién-
dolos con el cardcter de jueees.
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Los documentos que se publican a con-
tinuacion demuestran esta verdad de la que
juzgara el publico. 7

Puedo asegurar sin temor de equivoco,
que los Sres. Jueces del primer Tribunal de
Partido han faltado a la ley, sino con mali-
cia, por poco cuidado y escrupulosidad en el
estudio de la cuestion que les estaba some-
tida, porque lejos de miatribuirles, sin datos,
un hecho punible gque pusiera en peligrola
reputacion de que gozan.

Debo ademas advertir que los hechos de-
mandados se hallan plenamente probados, con
documentos auténticos, pruebas testimoniales
fehacientes y la pericial que se publica. So-
bre estos datos, dard su fallo el publico, fallo
que es mas respetable y trae consigo una san-
cion moral, mas temible que todas las penas
a que pueden condenar nuestras leyes.

Hoi esta causa se halla ante la Corte
Superior del Distrito en grado de apelacion
y esperc que con su fallo restablecerd el im-
perio de la ley.



ESCRITO DE DEMANDA.
SENOR PRESIDENTE Y VV. DEL
TRIBUNAL DE PARTIDO.

Coa los documentos puhblicos
que acompafia, demanda en juiocio
ordinario de hecho, la nulidad del
instrumento que indica y pide g or-
dene la restitucion de los bienes que
refiere, por la persona que espresa
con mas los usufrutos corridos desde
el dia en que entrd en la usurpati-
va posesion de ellos:—Otro sf, sena-
la morada y pide que el demandado
llene con este requisito y él ordena-
do por el articulo 19 del Supremo De-
creto de 17 de Abril de 1858—Mas
otro =i,

Dofia Petrona Balderrama, natural y vecina
de esta Ciudad, privilejiada de pobre, arreglada a de-
recho, interponiendo dem anda eontra D. Félix Cadima,
viudo, esposo y heredero de la finada Dofia Qasimira
Jaureguf de Cadima, ante la justificacion de UU. es-
pongo: Que de los instrumentos acompafiados el cor-
riente a fs. 1 y fs. 2. contiene en testimonio el beneficio
obtenido de pobre de solemnidad, el de fs. 3 el cer-
tificado de la partida que acredita la muerte de Do-
fia Casimira Jauregui de Cadima, el de fs. 4 el re-
conocimiento de hijo natural hecho por el finado Dr.
Zenon Marfa Bolivar en favor de mi hijo natural
José Marfa Constancio del mismo apellido, aunque
este instrumento menciona otras hijas mas, estas fa-
llecieron en tierna edad.—Los obrados corrientes de
de fs. 5 a fs. 8 manifiestan que bajo mi curatela
fué mi hijo José Marfa Constancio declarado he-
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redero b infestalo de su padre natural el Dr. Zenon
Marfa Bolivar, que como a tal se le ministré pose-
sion real y corporal de Ios bienes fincados al falle-
cimiento de aquel en 17 de Julio de 1852. El testi~
monio corriente desde fs. 8 hasta fs. 19 contiene el
testamento de mi finado hijo José Marfa Constancio
Bolivar que failecié en 26 de Juniode 1858 imstitu-
yéndome herera universal de todos sus bienes accio-
nes y derechos como instruye la cldusula de fs. 10,
Asf mismo el testimonio de fs. 19 y fs. 20 contiene
la declaratoria judicial hecha a favor de mi espresa-
do hijo José Marfa Constancio Bolivar de heredero
ab intestato de su tia Dofia Maria Figueroa y Boli-
var con la calidad de que se le ministre posesion de
todos los bienes dejados por esta Sefora, eon eita-
cion de Dofia Casimira Figueroa en ese entenees y
Jauregui despues, y demas opositores debiendo veri~
ficarse la entrega bajo del inventario ordenado por
el auto pronunciado en 9 de Noviembre de 1855.

Aquf sigue la famosa escritura corriente des-
de fs. 21 a fs. 24 de entrega de cuatro mil pesos
por Dofia Dominga Figueroa de Bolivar asu hija Do-
fia Marfa Manuel Fxgueroa, recibo de dicha suma y
el reconocimiento de hija natural en favor de Casi-
mira Figueroa, escritura cuya nulidad demando por
ger ella falsificada y subplantada. Los dos testimo-
nios corrientes de fs. 24 a fs. 30 inclusive de crédito
y cancelacion, tienen su objeto en la presente de-
manda, porque ellos son con nombre de transaccion,
el resto del premio estipulado entre la apellidada
Jauregui y Flor.

Hecha Ia descripcion de los instrumentos a-
eompanados en esta demanda, me permitiré hacer
una lijera relacion de los antecedentes que motiva-
ron la fraudulenta y usurpativa posesion de Dofia
Casimira de Cadima y hoi de su esposo D. Félix, de
los hienes fineados por fallecimiente de Dofia Maria
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Figueroa y Bolivar, tia de mi bijo José§ Maria
Constancio.

Historia. Declarado heredero ab infestato de
Dofia Maria Manuela Figueroa y Bolivar su sobrino
José Marfa Constancio segun evidencia el auto de 10
de Noviembre de 1855 corriente a fs 19 vuelta se
hallaba este en posesion de las casas situadas en Ia
esquina distante una cuadra de la plaza principal,
calle de la Compaiia, casa repito, que por el inte-
rior o la parte del Sur colindaban con las que en
propiedad posefa D. Domingo Flor y hoiel Dr, José
Marfa Cladera por titulo de compra.—E! Sr. Flor de-
seoso de mejorar su predio en aquella época y sacar
provecho de la muerte de su cufiada Dofia Maria Ma-
nuela Figueroa as{ como del dolor y pesar en que
estaba sumido el sobrino de esta D. José Marfa Cons-
tancio, demolié la pared divisoria que separaba am-
bas casas para apropiarse y despojar una parte del
corral y gallinero correspondientes a las casas de la
esquina.—Este licencioso procedimiento de D. Do-
micgo Flor di6 orijen a una rifia con el heredero
D. José Marfa Constancio, que en el cambio de pa-
labras se irrogaron entre ambos agravios bastante
ofensivos, Afectado el Sr. Flor en suvanidady or-
gullo y agraviado mas que todo por las resistencias
que oponia el heredero a sus designios de apropiar-
se del gallinero y una parte del corral, concibié la
idea de vengarse privindole de la herencia de su tia.
Para este cbjeto hizo llamar con una persona de su
confianza a dos Escribanos [llamados en el dia No-
tarios], a quienes conquist por medio de ofrecimien-
tos rumbosos: estos fueron D. Toribio Soria Galvar-
ro, Escribano que fué de Hipotecas y D. Manue! Ma-
rfa (taldo Escribano pidblice y como tal actuante en
la faccion de inventarios que se practicaba de los
bienes de la finada Figueroa y Bolivar—El Sr. Flor
previo acuerdo con los dos Hscribanos mencionados,
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consiguié hacer suplantar en los rejistres de Ia ofi-
cina de HipoOtecas la falsificada escritura que en tes-
timonio corre de fs. 21 a fs. 24.—Lo referido hasta
aquf a grandes rasgos, no es una mera charla ni
imposturas, pues las pruebas que compulsé en la es-
tacion correspondiente del juicio, confirmarin esta
verdad con los detalles mas necesarios.

Los autores de la subplantacion de la escritura
falsificada han recibido en su temprana edad la san-
cion y castigo del Todo-Poderoso, puesto que nin-
guno de ellos existe ya en el dia—El Sr. Flor do-
minado del rencor y 4dio contra D). José Marfa Cons-
tancio, y los Iscribanos Boria Galvarro y Galdo lle-
vados de la corriente de aquellos sentimientos y mas
que todo de los ofrecimientos, hechos por el prime-
ro, forjaron y subplantaron en los rejistros la es-
gritura que en testimonio corre de fs. 21 a fs, 24,
frustrando los derechos del heredero llamado por
ministerio de la ley y adjudicando en suma la for-
tuna de mi hijo, a la que por ningun tftulo le
cor respondia. jQué se deberd hacer con el usurpa-
dor de los bienes justificada que sea Ia subplanta-
cion de la falsa escritura? Obligarle a Ia devolucion
de ellos con mas sus usufrutos, se deheria contes—
tap—I que diremos del crimen de los Escribanos,
que por favorecer una usurpacion o un robo, han
estendido un instrumento falso, han hecho hablar a
DoRa Dominga Figueroa de Bolivar que muri4 mu-
ehos afios antes, han supuesto la presencia de Dofia
Mdria Figueroa y la de los testigos que ya estaban
muertos tiempos hé, han espresado en fin falsamen-
te cumplidas las solemnidades sustanciales de un ins-
trumento cuando realmente no lo han sido?

Lios escribanos depositarios de la 6 ptblica
hellando este depdsito sagrado, vendieron el mas san-
to de los deberes abusando de la confianza pébli-
ew formularon un instrumento imposter y frauduten-
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to con el objeto de turbar el O4rden de la suce-
sion, arrebatar la herencia al pariente que era lla-
mado por el imperio de la ley y transferir a la que
estaba evidentemente escruida.—HEn este 6rden se ne-
cesita discurir poco para encoutrar la diferencia en-
tre Ja nulidad y falsificacion de uu instrumento. Se
comete nulidad cuando se descuida de llenar con las
formalidades que las leyes prescriben; y se comete
Jalsificacion cuvando no contento con omitir las for-
malidades de la ley se supone con falsedad que han
sido observadas estrictamente. Probada la falsifi-
cacion del instrumento referido fluird por conse-
cuencia su nulidad y eomo lo que fué nulo en un
principio no puede justificarse ni legalizarse con el
tiempo cualquiera que sea el trascurso de él, me
queda como a representante de mi finado hijo es-
pedito el derecho de reclamar, como lo hago, por
la restitutucion de los bienes muebles y raices finca-
dos por fallecimiento de Dofia Marfa Figueroa y Bo-
livar que indebida y usurpativamente los posee el
demandado D. Félix Cadima con mas los usufrutos
percibidos por todo el tiempo de la usurpacion—A
este fin este Tribunal en el que no dominan res-
petos a la fortuna y al que ocurro para que me-
haga justicia cumplida se servird sujetar la presen-
te causa a los tramites establecidos por el Gap. 2
Tftulo 3 Libro 2 del Cddigo de Procedimientos.

Por tanto y protestando probar mis asertos—

A UU pido se dignen proveer y mandar coe
mo se¢ tiene insinuado en la suma—Serd justicia.

Otro si digo: que sefialo por mi morada la casa
situada a las tres y media cuadras de la plaza prin-
cipa calle de la Cowmpania frente a los del Sr, Anzieta,

Cochabamba Agosto 8 de 1874,

N. Cabrera.
A ruego de la representante
Manuel Molina,
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INFORME DE LOS CALIGRAFOS,

SeNoR PrEsIpENTE Y VV. DELTRIBUNAL DE PARTIDO
Informan,

Los suscritos peritos nombrados por D. Félix
Cadima y Dofla Petrona Balderrama en la deman-
da entablada por ésta contra aquel, sobre falsedad
de la escritura de reconocimiento en favor de Do-
na Casimira Figueroa, dicen: que examinada la ma-
teria con toda escrupulosidad y detencion, han no-
tado los hechos siguientes:

1.© El protocolo en el que se encuentra
la escritura denunciada manifiesta la anomalia de
una doble foliatura; pues a continuacion  de la f.
138 comienza una nueva.

2.° La escritura cuestionada gue sale a fs.
78 del segundo cuerpo, por decirlo asf, se halla en
una hoja suelta, que como las que anteceden y si-
guen, estd visiblemente cortada cont tijera, sin du-
da para que uno se advierta ninguna diferencia
entre ellas, cosa que es bien estrafa, porgque de or-
dinario se divide un pliego con la mano y no de otro
modo.

3.° En el papel sellado del instrumento de
que se trala, se observan algunos hechos de no po-
ca significacion: en el primer renglon del timbra-
do, se vé que las palabras “Sello Quinto” casi for-
man un solo todo, en tanto que rejistradas cua—
lesquiera de las fojas del protocolo entre ambas
dicciones media un espacio notable.

En el segundo renglon, existe una diferencia de
tres milimetros respecto de la propia lfnea en las
otras fojas del papel sellado del protocolo.

Eu el dltimo, en que estd la fecha se vé;
que hai una diferéncia de un centimetro de mas,
comparativamente a igual renglon de todas las de-
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mas fojas del protocolo, circunstancia que ha llama~
do la atencion de los suscritos por existir dnica-
mente en el papel gue contiene la escritira denun-
ciada.

4.° La tinta de los cineo primeros renglo-
nes de la escriturh, es mas negra que la de los
restantes.

5.9 La redaccion del instrumento que en
vez de concretarse al reconocimiento de Dofla Ca-
aimira Figueroa se refiere a otros hechos; la distan-
cia en que se han colocado las firmas, la estension de
las letras; lo estendido y distante de los cinco pri-
meros renglones de la siguiente escritura otorgada en-
tre Don Manuel Vallejos y Don José Miguel Ca-
brera en 8 de Agosto del 31, ddn a conocer alas
claras que el objeto a qtie tiende, ha sido el de
Hepar de cualquiera manera el espacio que debia
quedar en blanco, con la sustraccion que probable-
mente se ha hecho de una o mas fojas del pro-
tocolo.

6.° Fijada la mirada en las firmas de los
testigos, parles y escribano se han notado las ecir-
cunstancias que se¢ van a esponer de la mencra mas
lijera posible.

Comparada la letra de D. José de Velasco
coun las que aparecen a fs. 117 del primer cuerpo
del protocolo y fs. 85 de un espedierite formado
para el arrendamiento en pdblica subhasta de la
finca de Oliza, se han encontrado diferencias de con.
sideracion: en la escritura denunciada los rasgos es-
tén trazados con perfiles y gruesos por una mano
firme, no asfen las otras piezas. Bl rasgo vertical
de la J que tiende eh su parte inferior a una es-
piral, es de mayor curyatura en el instrumento exa-
minado; la o no esti completamente cerradda y en
las piezas de confrontacion lo estd; la V con que
principia el apellido participa de la diferencia jene-
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ral merituada al principio; esto es, que Heva grue-
so y perfill—~En la rdbrica se vé que es menos
asentada en la escritura ea cuestion, que en los
instrumentos que se han tomado para confrontay,
hecho de que se convence uno a primera vista, aten-
dida la irregularidad de las lineas trazadas por el
que sé propuso imitar.

MEeLCEOR DE AGUILAR.—La letra de este en
la escritura, es mas sefiida y de 4ngulos mas agu-
dos, que la que se halla a fs. 39 del espediente
antes referido, en el que es mas redonda y esti-
rada, Fuera de eso,la r con que termina ¢l nom-
bre mas se asemeja a una v, y en diche proceso
termina su rasgo inferior en una linea vertical. La
g del apellido, tiene de comun con la J con que
principia el nombre del testigo Velasco y G del
apellido del Hscribano la tendencia a formar una
espiral. De doude se deduce, que es una sola ina-
no la que ha formado esos rasgos. La dltima 7 es-
14 coustituida por dos arcos tanjentes y en el pro-
ceso mencionado es una linea vertical con un ar-
co superior.

La rdbrica principin en la escritura, de la
parte inferior de la » y termina con la inclinacion
a una espiral.—HEn el espediente tantas veces men-
cionado, en el que ademas de la firma de fs. 39
se encuentra la de fs. 40, parte del rasgo superior.

DoNa Dominea Ficueroa.—La letra y firma
de esta, se han comparado con las que existen a
fs. 100 vta. del protocolo. En la escritura que se
discute es un pulso firme el que ha trazado los ras-
gos, La D tiene el rasgo superior formando un
arco perfecto, en tanto que en las otras fojas, ea
una linea mista aplastada por decirlo asf en las par-
te de arriba. Las oo estdn. abiertas en la escritura aca-
sada, y en las otras, se hallan cerradas completa-~
mente. Las ¢ terminan por un perfil inferior y a
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fs. 100 vta. y fs 103 por un lleno simple. TLa F
tienec mas rectos los rasgos vertical y horizontal que
er las otras firmas en que el primero tiene mayor
curvatura, y el segundo es tanto que se asemeja a
un signo interrogative. La rdbrica principia casi con-
virtiendo en una @ la Gltima letra del apellido y
termina por una curva semejante a una C poco in-
clinada. A fs. 100 y fs. 103, parte del dltimo ras-
go de la ¢ sin alterarla y acaba tambien por una
especie de C algo caida.

DaNa Maris Ficueroa pE Borivar.—Tan fi-
cilmente se nota la desemejanza entre la firma y
ridbrica estampadas al pié del instrumento que se
analiza y las que existen en la escritura otorgada
en Abril 17 de 1852 a fayor de D. Modesto Mos-
coso, D. Juan de Dios Araoz y otros acreedores
del finado D. Zenon Marfa Bolivar, y los suscritos
han creido que la simple vista basta para persua-
dir de esta verdad.

Dox Micuer SiMoNn GoNzALEz.—A qui siempre
resulta la diferencia de los rasgos, perfiles y grue-
go8, que no existen en ninguna de las fojas del
rotocolo, sino de uua manera mui poco notable.
ga A con que comienza la autorizacion tiene el ras-
go superior abierto y el lleno inferior simple y rec-
to. En los otros instrumentos aquel esty cerrado
y este termina por una pequefia linea ascendente
La ¢ lleva el rasgo orijinal tanjente y en. todos losg
demas instrumentos es secante. La ¢ termina su
rasgo inferior eon un perfil gue queda. abierto y
en las demas [se habla de la g del nombre], ese
rasgo es cerrado y puramente lleno. La @ del ape-
llido es un principio de espiral en su rasgo inferior,
que eu Jlag otras firmas es una linea poco curva
La P con que principia la palabra péblico esta cons-
tituida por dos lineas paralelas, que eun otros ins-
trumentos no es mas que una. En la diccion ds¢
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que sigue se advierte una diferencia grande en lg
altura de las dos letras que Ia forman, diferencia
we no ecxiste en otras parteg, La ribrica se ha-
ﬁa. separada por una distancia considerable y ha-
cia la parte ioferior del apellido, siendo asi que en
otras firmas, ocupa la misma linea que este con el
que casi siempre forma un todo.

7.°  Rejistrados los indices de los afios 30,
31 y 32 se vé que en el primero y tercero, la letra es
uniiorme y en el segundo varia despues de la pri-
mera foja,

De estos antecedentes deducen los infrascritos,
que la escritura, cuyo exdmen han hecho es sub-
plantada, Cochabwmba, Mayo 19 de 1875.

Ezrouier, BELTRAN.

Bernardo Bustillo.
VISTA FISCAL.

SeNor PrESIDENTE I VOCALES.
Responde.

De los antecedentes de esta cuestion compro-
bados y confesados por las partes, resulta que by
gun los artfculos 842 y 461 del Procedimiento Cri-
minal, no puede ni debe ejercitarse la accion pd-
blica o penal contra los autores de la escritura
demandada por falsa,

Cochabamba, Diciembre 13 de 1875.

Galdo.
SENTENCIA.

Ep el juicio civil ordinario de hecho, sobre
la nulidad de la escritura de reconocimiento de
hija natural de Casimira Figueroa y Bolivar y con-
siguiente restitncion de los bienes con mas los usu-



—— 18 ——
fratos corridos; de la una parte como demandan-~
te Dofla Petrona Balderrama representada por el
Procurador de ndmero Manuel Maria Torrico con
el poder de fs. 58, cuyas jenerales constan de &I,
continuada por el igual Justo Cardoso, mediante el
poder de fs. 219 y de la otra como demandade
D. Félix Cadima sin jenerales,— Vistos el escrito de
demanda de fs. 31, con los antecedentes que le son
adjuntcs, la contestacion de fs. 52, auto de prueba
consiguiente, las pruebas producidas por una y otra
parte, los alegatos de fe. 227 y fs. 248, la vista del
fiscal Dr. Justiniano Galdo, los antos pedidos para
sentencia y todo lo demas que se han tenido pre-
sente y considerande: que la accion penal y la ac-
cion civil, inherentes Ia una a la otra, se preseri-
ben a un mismo tiempo segun los principios del
derecho jeneral y las aplicaciones concretas del de-
recho positivo:—Que halldndose presecrita la accion
penal, que interesa a la sociedad, debe con mayos
fundamento, prescribirse la accion civil que se refiere
al interes individual, importande mas el castigo. de
un delito que el resarcimiento secundario de los per-
juieios causados por él: Que esta doble prescrip-
cion civil y penal solo necesita para realizarse: el
trascurso del tiempo sin que sean precisas ni apli-
cables las condiciones que se refieren a la preserip-
cion Gnicamente civil. Considerando en la especie:
Que la demandante instaurando su accion funda la
nulidad demandada de la escritura de fs. 21 en que
ella ha sido falsificada a fines del afio 58 por los
Notarios ya finados Toribio Soria Galbarro y Manuel
Mariano Galdo: Que desde esta fecha hasta el dia
de la demanda, pasan mucho mas de los ocho afios
que requiere el articulo 461 del Cddigo de Proce-
dimientos Criminal para la prescripcion a que se aco-
je el demandado: Que resolver en el fondo de la
presente demarida fallando sabre la accion civil, ve-
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siltante del delito de falsificacion de la espresada
emcritura, seria opuesto al tenor espreso del art{-
gulo ya citado 461 del Enjuiciamiento penal y nn-
gatdrio de la prescripcion que legalmente se hace
waler por el demandado. Kl primer Tribunal de
Partido administrando justicia en virtud de la ju-
risdiccion que ejerce. '

Falla declarando que la demandante no ha
probado su accion como. probar le convino, y que
ol demandado ha justificado su escepcion de prescrip-
dien y que en cousecuencia lo absuelve a esta de
la presente demaunda, con costas a la demandante
para eando miejore de fortuna; todo: de conformi-
dad con el drtfcilo arriba citédo y el 760 del €6~
digo de Procedithientos—Por esta sentencia de la que
se tomard razon, definitivamente juzgado en primera
ingtancia as{ lo pronuncia y manda en Cochabam-
ba a los veinte y ocho dias del mes de Enero da
mil ochocientoy setenta y seis afios.

Eleodoro Galindo.
Andres M. Rojas.

Zacarias. Arze.

Sz, PRESIDENTE Y VV.DE LA CORTE DEL
DistriTo.

Espresa agravios.

El Procurador de n®. Justo Cardaso por la
Sra. Doiia Petrona Balderrama, privilejiada de pobre
en autos con D. Félix Cadima, viudo esposo y he-
redero de la finada Dofia Casimira de Cadima, sobre
la restitucion con frutos de los biemes fincados por
fallecimiento intestato de Dofia Maifa Figueroa y Bo-
livar, tia del Presbitero José Maria Constancio Bo-
livar, a quien se le arrebaté la herencia por me-
dio de la falsificada escritura subplantada en loe
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rejistros y corriente en testimonio a fs. 21 de este
espediente, mejorando la alzada que interpuse con-
tra la sentencia injusta, parcial y arbitraria pronua-
ciada en 28 de Enero ultimo por el primer Tribu-
mal de Partido en esta Capital y espresando los a-
gravios que este ha irrogado a mi parte, ante l&
justificacion de esta Corte Superior de Distrito, co-
mo nras haya lugar en derecho digo: Que es diff-
eil qne se pueda elevar ante los estrados de esta
Superioridad, una semtencia pronunciada coh menos
sujecion a las leyes, que la apelada, de la cual ma-
nifestada que sea su injusticia e ilegalidad, se pres-
tard esta Corte, en la que no dominan respetos a
la fortuna, a revocar en todas sus partes imponien-
do la correspondiente responsabilidad al inferior, que
tan a sabiendas se ha separado de la ley; y deeclas
var la restitucion de los bienes reclamados con fru-
tos, como se tuvo insinuado en la demanda, poe
exijirlo asi la justicia, el respeto a la ley y el de-
coro de la muajistratura,

Antes de citar los principios y leyes con las
que estd en contradiccion la sentencia apelada, ni
vefutar los estupendos considerandes, bautizados in-
debidamente con el nombre de sentencia,  ajens
de la demanda y pruebas, ine permitiré hacer no«
tar, que esta causa no es ya peérsonal sino que ed
de. interes piblico; célebre no solo por su natura-
raleza sino tambien por sus efectos, puesto que eom-
promete la coufianza que deban merecer los Nota-
rios depositarios de la fé pablica, y perque amena-
23 la fortuna de las familias.

Indudable es gue el Tribunal buscaba medios
de desvirtuar la justicia que asiste a mi represen-
tada en la presente cuestion a fin de adherirse a
una escepcion improbada opuesta al tenor espreso de
las leyes: mas los medios injustos ilegales y de
pura arbitrariedad eacojitados per el inferior, ge pon-
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drin de manifiesto cuando me proponga hader el
andlisis de los considerandos en que se apoya dicha
gentencia.

La accion promovida por mi coiferente, ha
8ido civil ordindria de hecho sobre la nulidad del
instrumento falsificado y suplantado en los rejistros;
pidiendo la restitucion con frutos de los bienes gue
heredd a su tia y que fueron arrebatados al hijo
de mi representada como consta del escrito de de-
manda—No se ha promovido denuncia, ni pedido
In organizacion de una cause criminal contra los fal-
sificadores del instrumento de fs. 21, tampoco se ha
rolicitado el castigo de ellos, porque esos falsarios
fueron castigados ya, como espresé en la demanda;
por la mano del Todo-Poderoso puesto que murie-
ron en temprana edad y tal ves atormentados por
suB conciencias por haber coadyuvado al robo de u-
fia herencia en cuya frauidulenta y usurpativa pose-
sion se halla el demandado— El Tribunal de Parti-
do con pleno conocimiento de la verdad de los he-
chos referidos y comprobados por los obrados que cor-
ren en este espediente, ha pronunciado una senten-
cia escapatoria y acomodaticia a la detentacion del de-
meandado, la que importa declarar la legalidad y jus-
tificacicn del tftulo falsificado y subplantado en el
rejistro.

Hentados estos lijeros precedehtes voi a demos-
trar la diferencia entre la accion civil y la accion
eriminal,

Accron civil en espresion de los tratadistas
de derecho, es la que compete 2 uno para reclamar
sus cosas o sus intereses pecuniarios: y accion crimi-
nal es la que se tiene para pedir el castigo de un
delito; la reunion de estas dos aceiones constituye
la necion mista—Jistas definiciones estéin en perfec-
td conformidad con lo que espresa el art. 163 del
Cédige de Procedimientos—La parte a quien repre-
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sento, jamas ha demandado el castigo de los Nota-
vios falsificadores del instrumento de fy 21-—Eseri-
che a este respeécto en su diccionario de lejislacion
y jurisprudencia dice: “La accion civil puede inten-
“ tarse contra el obligado y sus hérederos; mas la
‘“ griminal sole coutra la persona del de]mcuente——La
" civil pasa a los herederos del interesado y se dd
“ contra los herederos del obligado: la criminal se es-
“ tingue por la muerte del reo........No puede ir
* ambas juntas como principales en una msma de>
Y manda......Cuando por un hechio o delito cowg
“ v, g por hurto malversacion o estravio de caus
“ dales, competen =al actor las dos acciones civil y
* eriminal countra el reo puede elejir la que quisiery,
" pues no se le permite usar principalmente y a un
" tiempo de ambas &"

istos senciilos prineipios que sou vulgares, han
sido olvidados parece a sabieudas por el inferior al
pronunciar la sentencia apelada.

La nulidad del instromento de fs. 21y la res-
titucion con frutos de los bienes fancados por fu-
llecimiento de Doifla Marfa Figueron y DBolivar de
guien fué su heredero decl arado ab intestato D. Jo-
s8¢ Marfa Constancio :E;l),'th!‘, mlo de w1 poder ha-
biente, ha «ido demandadn civiimente, ho ha sido
Jamas, repito, dirijida su aceion a pedir el castigo
y escarmiento de los que cometiersn el cihnen de
falsificacion y suuLJ-.\;“wtacm'n en los vejistros de la es-
eritura de reconocimiento, en lu que se supusieron
hechos y personas que 1o existian porque esos cri-
minales mnr eron despues de su saorﬂeg1 obra.

El mismo rsumcnﬁ' en su articuio Accion perse—
cutoria de lo cosa, accion penal y accion mista dice: “La
“ accion persecutoria de la cosa pasa a los here-
'* deros del acreedor y se d4 contra los bherederos
" del deudowr, pero la accion penal no pasa a los
“ unos ni puede ejercerse contra los otros, sino so-
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“lo en el caso de que sc hubiese entablado y con-
“ testado el pleito en vida del ofensor y del ofendi-
¢ do"—Hsta disposicion legal, dice se bace evidente
gon ejemplo: “Suponiendo que Pedro te hurta en-
* cubiertamente un caballo, tienes contra &l accion
persecutoria de la cosa y accion penal, es decir,
“ puedes pedirle la restitucion del caballo o su es-
 timacion en caso de pérdida y la pena del du-
* plo, esto es, dos tantos mas de su valor: Si td
o Pedro a los dos falleceis antes que les ponga
* la demanda y él la conteste ya no podris td ni
 tus herederos pediv a Pedro o los suyos la pena
“ del duplo sino solo el caballo o su estimacion,
“ pues la accion penal se estinguié por tu muerte
o la de Pedro, pero si el fallecimiento de cualquies
“ ra de vosotros dos ode ambos no acaese hasta des-
# pues de contestada la demanda, entonces td o tus
¢ herederos poeeis usar de las dos acciones perse-
“ cntoria y penal contra Pedro y sus herederos,
los cuales tendrin que restituiros el caballo o su
estimacion y pagaros ademas dos tantos de su valor”
—Begun esta doctrinaria esplicacion se vé gue por
no haberse promovido el juicio eriminal contra Flor
y los Notarios a quienes no se demand$ ni contes-
taron, Ia sentencia apelada no debia hacer mérito
de prescripcion de delito siendo por consiguiente, en
este orden la sentemcia apelada golpe en el aire y
no en el objeto seflalado en la dewmanday pruebas
confirmatorias de ella.

La escepcion de prescripcion opuesta por el
demandado en su contestacion, sin razon, prueba, ni
fundamento alguno, ha sido acojida como un precep-
to por el infericr que en este {rden parece hu-
biese querido cerrar los ojos & las prescripciones del
der cho y al tenor espreso de las leyes—Sabian o
debian saber los autores de la sentencia apelada, que
para preseribic fa accion civil (art. 1,503 del Qédigo

LT3
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Civil} se requieren las condiciones signientes: 19,
Justo titulo: 2°. Buena fé: 3 °. que la cosa no ten-
ga un impedimento: 4°. posesion continuada; 5§ °.el
tilempo designado por la Iey.—Debian saber tambien
para no estar tan subordinados a las indiceciones
del demandado que la falta de cualquiera de estas
circunstancias impuestas por la ley, deja sin valor
ni efecto la prescripeion, Para manifestar la ilega-
lidad de la escepcion, la injusticia de la sentencia
apelada y para acreditar sl agravio que el imperio
ha irrogado a mi parte, haré un lijero exdmen de
los requisitos referidos.

Jusro ritoro—8i justo titulo es la causa idé-
nea para trasladar el dominio de las cosas, como
ia compra o donacion, el instrumento de £ 21, obra
del crimen de falsificacion y subplantacion en los
rejistros, obra de la colucion y el fravde, obra formu-
lada por el club de falsarios, obra que mno ha temir
do otro objeto que arrebatar la herencia al hijo de
mi reptesentada jpodra acaso ser bautizado con el
nompre de justo titulo?—Este instrumento es nulo
ipso jure no sclo por su forma inusitada sino tam-
bien porque en él se han figurado personas y he-
chos que no han existido, El art. 1,508 del citado
Codigo dice: “El tilulo nulo por falta de forma no.
‘“ puede servir de base a la prescripcion de diez y
“ veinte afos”—LIista ley irresistible a todo racioci-
nio era bastante para que la escepcion de prescrip-
cion, acojida por el imperio con tanto respeto, saa
rechazado por el sentido comun,

Buena Fi.—Es imposible que este requisito
exista, porque Dofa Casimira de Jesus, esposa que
fué del demandado Cadima cuando en 23 de Mayo
del afio 1838 solicitd ante el Juez de Paz D. Do-
mingo Capriles, el reconocimiento de hija natural,
por Doha Marfa Figuerca y Bolivar, obtuvo de es-
ta Seflora una negativa no solo rotunda, tambien
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severa reprension y apercibimiento por el juez pas
ra que guardara silencio en lo sucesivo [prueba
escrita (,onzeﬂte a fs. & del testimonio delinventario
y testimoniales las declaraciones corrientes de f3.
a f3.]. Este hecho definitivo de su suerte, pesaba
indudablemente en la conciencia de i esposa de
Gadima, ast como pesaba tambien el hecho de la,
falsificacion de fa escritura de reconocimiento con
fecha 4 de Agosto de 1831 que corre a fs. 21,
por las conniveuncias con Fior y les Notarios. So-
bre estos inoclvidables hechos jse puede conceb i que
hubo buena fé al recibirse de bieunes ajenos, ni en
la negada Dofla Casimira ni en su esposo D. Fé-
lix Cadima? Mucho mas cuando D. Domingo Flor,
le hizo comprender seguramente a Cadima el ori-
jen de la fortuua catada, en momentos de hacer-
le firmar la escritura de 3 de Mayo de 1856, es-
critura mencionada en la demanda, con sefalamien-
to de fs. 24 y la denominacion ds crédito y can-
celacion,
Bl artfculo 1,511 del referido cbédigo dice:

Con nala ¢ uwo se puede prescribir en tiempo
“ alguno aunque el adquiriente hubiese sido de bue-
““ na fé, si sus’ herederos la tienen mala o aunque
“ estos la tengan TDbuena, si el primero estuvo

de mala £3, o .-’mi'g');'@ﬁ‘C}'épCiMl.” Haciendo apli-
cacion al caso en cuestion, se vé que ni en la ne-
gada Dona Casimira de Jesus, ni en su esposo D,
Félix Uadima firmudor de la escritura de 8 de Ma-
yo ha habido ni asomo de buena fé porque el me-
dio empleado para arrebatar la herencia se halla
comprendido en el articulo 1,616 del eitado C6-
digo.

QUE LA COSA NO TENGA UN IMPEDIMENTO.— Res-
pecto a esta condicion me basta decir que los bie-
nes con frutos cuya restitucion se ba demandado,
gon objeto de la herencia fitcada por fallecimiento
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de Dontn Maria Tigiieroa y Bolivar. Y como segun
los articulos 151‘5 y 1,516 de dicho cédigo, la he-
rencia indivisa y las cosas robadis no pueden ser
objeto de preseripcion, resulta que dichx escepcion
no ©s aphcable a este asunto. Si, pues los ‘bienes
reclamados sen heraucia de D. José Marfa Gonstan-
cio Bolivar y habiendo sido esta arrcbatada me-
diante el frande comprobado, ne cabe la mas pe-
quedia duda que este requisito no estd cutaplide en
maanera wlguna.

PosesioN continuana. —Ista  condicion exije
otro requisito necesario e indispensable, yue goisis-
te en el lejitimo tftulo traslativo de dowinio, porque.
al que tlehe en su poder una cosa ajena cou el
desiguio de qpxomm sic tenlo legal, no puedo de-
cirse. que estd en posesion, sino usurpando. El po-
seedor de mala & & quien el articulo 1,611 del T6-
digo Civil lo sefiala con esie v~rm1‘ne;: ne es gluo o
detentador viclento. La posesiou continuada  para
merecer el carjcter que *{r]a, el deracho menester
es que cf‘o garantila con titulo lejitimo.—H1 artf-
culo 1,617 d_ci ecpresado {lodigo dice: “La posesion
oes Lm de ncion o el goee de una cosa o de un
" derecho que tenemos......” Segun esta ley tur-
bar el Orden legal de la sucesion, qu\tc.r con un fal-
sificado ilastrumenio la herencia ‘ll Hamado. por la
ley, hacerse adjudicar sobre el pleno convencimien-
to que teuia de haber sido no solo ncgmd judicial-
mente, sino tambien apercibida jse poded llamar go-
ce de una cosa o robo con ap.u‘°r\t°s formas judi~
ciales? Algo mas dige la ley, “o de un derecho que
tenemos” y joudl ese derecho que pudiera tener la
Cadima? el de la sucesion se dird tal vez? No la
tiene en manera alguna como lo manifestaré bre~
vemente,

Hs un axioma en derecho que sola los hi-
Jjos nacidos “en lecho nupcial y los reconocidos con

e
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arreglo al articule 148 del Cddigo. Civil, zan los
tnicos «que tienen derecho a la sucesion legal de
los bienes de sus padres y ascendientes, los de una
calidad indefinida como Dofia Casimira de Jesus,
carecen toialmeunte de este derecche porque son hi-
jos del valgo sin padres ul parientes, mec jentem nec
Jamilian habent. - Para adquirir Dofia’ Qasimira de-
recho a lao sncesion da los hienes fincados por fa-
Hecimicuio  de su sapnesta madre Dofia Marfa T,
¥ Bolivar, por quien fué nsgada judicialmente, es
indispensable que presente un rezsnccimiento arre-
glado a la ley citada, sin este documento no hai
nmaternidad i fliacion, tampoco hai derscho a la
sticesion ab Iniestaio; de manera que lo poseido has-
ta hoi sin los reguisitos espresados, solo es el goce del
frato del crfmen v no posesion continuada que de-
demanda josto titulo y buena f6,—Bl demaundado
Cadima para legalizar la eriminal usurpacion, ne-
cesita sacarla & su esposa, de la iufame orfandad
en que ha estado, es decir, sacarla de la clase de
hija del vdlgo sin padres ni parientes y elevarla
a la clase dé hija natural reconocida por Dofia Ma-
rfa ¥. y Bolivar, lo que es un imposible fisico v
moral,

Er miEMpo pEsIGNADO POR LA LEY.—Esta con-
dicion como la anterior, exije como indispensable
el justo tftulo y la buena fé porque el artfculo
1,643 del repetidas veces ecitado ebdigo dice: *“Aquel
“ que adquiere de buena & y por justo titulo. un in-
* mueble, prescribe la propiedad de &l por diez
“ afios si el verdadero propietario habia en el mis-
“ mo distrito de ia Provincia; y por veinte si es-
“ t4 fuera de dicho distrito”.—[! demandade Cadima
carece de justo titulo, tampoco tiene buena fé porque
se halla comprendido en el espreso tenor del cita-
do artfculo 1,511, y en esa situacion pretender por
el trascurso del tiempo tnicamente, despues de es-



tar rechazado por todas las condiciones exijidas por
Ins leyes, apropiarse de los bienes que pertenecen
a mi representada, quien ha probado hasta el con-
vencimiento la falsedad del titulo corviente a fs. 21
y a cuya valides no ge ha atrevido a indicar -si-
quicra el demandado Cadima, cerrar por Gilimo los
ojos a todas estas ilegalidades, seria canonizar la im-
punidad, hacer gozar del fruto de un crimen, poner
en peligro las fortunas e ioferir un insulto puablice
2 la moral, a la ley y a la justicia.

Lo espuesto hasta aqui, manifiesia hasta la evi-
dencia que segun las Jeyes consignadas e¢n nuestro
Obdigo Civil, relativas a la preseripcion, la escep-
gion indicada solamente, pero no probada, no de-
bi6 ‘ser wcojida por el infevior, que se ha separado
del tenor de la demanda. Veamos tambien si estos
principios se hallan apoyados por otros tratadistas de
derecho, especialmente en Ja instruccion criminal
concerniente a la accion plblica y la civil, pero an-
tes de emprender con esta tarca hace una digre-
sion con el objeto de llumar la atencion de esta Su-
perioridad a las citus que he hecho de dos fechas
al ocuparme de la ““Buena f&"” fechas que importan
la prueba concluyeute de la fqls%ﬁcacion y subplan-
tacion del instrumento de fs. 21.—Por esta escri-
tura resulta reconocida Dofla Casimira en 4 de A-
gosto de 1831 por Dofia Marfa Figueroa y Bolivar,
Por el instrumeunto de is. 277 o fs, 8 del testimo-
njo del inventario aparece que en 28 de Mayo de
1838 Dcefia Casimira demandd en juicio de concilia-
¢ion el reconocimiento de hija vatural por su su-
puesta madre Dofla Marifa F. y Bolivar.—;Si el ins-
trumento de filiacion del afio 31 hubiese sido ve-
ridico y legal, que objeto podia tener el nuevo re=
conocimiento en el aflo 38, a los siete afios des=
pues y habieudo side el resultado la negativa ba=
jo de ;}tltamenm’ De edros attecedentes y de lo
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referido a fs. 303, se deduce de una mnnera nataral
y concluyente qne el reconocimiento de fs. 21, es fal-
g0 y suplantado eu los rejistros:  circunstancia ca-
lada por el infeiier en la senfoncin apelada y que
me permito recomendar u la consideracion de esta
Corte Suporior.—Terminada ia digresion pasaré al
cxamen de les tratadistas. o

La amalgama que el imferior ha hecho de
las dos acciones civil y penal, 1io debia tener lugar
en el presente asunto, P\,t‘.utO ¢ue para la preserip-
cion de lu accion civil, son necessrivs e indispen-
sables los requisitos espresades en el Titulo 21, Li-
bro3° y los Canftalos desde el 19, hasta en 9°,
inclusive, entre tanto, que pura la pr eseripeion  de

la accion p'mhcq o penrl sclo se regquiere el trase

curso del tiempo Gnicamente. .
IaCRIl"HD B el artfculo aecion civil y accion

eriminal, despues de definir el significado de estas pa-

labras dice:....a."La accion civil se ejerce por el
“ interesado, la criminal per el efendido o por el
i chnl......Ln accion cwil puede intentarse con-
“ tra el Anol s:‘tan y sus n@'ﬂue.(. [como en el pre-
‘“ogent a criminul solo contra In persona
te, ] ci ' o8 berederos
“ del interesade y se d4 conilra los hevederos del
“ obligade: la criminal {gue po bha sido promovida
' pormi purie) se estingue por inmucrie del reo....
# Dice  Aa rumm;....»..-.o tm-‘f::) ir ambas juntasg
tocomo pri tp,zpm én una misma demandfeiee ..
* Algo mss, Ha eI arifoulo preseripeion de defifo, di-
" dice......Pero aun que por ¢l trascurso del tiem-
v po quedase el delincuente dispensado de la  satis-
“ faccion penal, nunca deberd gquedarlo de la pecu-
‘' niaria, no pudiendo eximirse ny aun despues de un s:gm
“ de indemnizar al perjudicado”. Semm estos prin-
cipios la aplicacion del art, 461 de nuestre Procedi-

1

wiento Criminal, no podia temer lngar on 2] pre-
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sente asanto: 1° porque la preseripcion civil exije
cince requisitos 'que no han sido cumplidos: 2°.
porque la preseripcion criminal selo exije el tras-
curso ‘del tiempo y fenmece por la muerte del ofen-
sor: 3 ©. porque las deos aociones civil y eriminal
ro pueden é¢r juntas como priacipales:y 4°. porque
la obligacion de indemnizar no se preseribe ni en
un sgiglo y 8°. porque el art. 461 ha sido aplica-
do ‘de un modo atentatorio y danda a la ley el ca-
racter de retroactividad como lo probaré mas adelante.

Véase Febrero nevisimo Tomo 1°. pdj. 356
gue 'despues de examinar las cincoe -condiciones ne-
cesarias para la prescripcion dice en el pérrafo 26.

Lascosas que no pueden ser prescritas por inca-
pacidad degal de serlo son......cosas forzadas o ro-
badas.~E]l mismo en-el Temo 6, Cap. 1°, parrafo
38 dice:.sov.oLia accion criminal de hurto se pres-
“ cribe por 20 afos aangue la de repetir la cosa hur-
" tada nunca se estingue.”

Sala Ilustracion de devecho de Espadic. —FEn el
Titulo 2°. Libro 2°. hablando de las prescripcio-
nes y ‘de la posesion, despues de examinar los cin-
oo requisitos que exijen nuestras leyes y apoyarla
con citas ‘de la Novisima Recopilacion de Castilla, en
la p&j. 143 dice: “Ni tampoco ganan la verdadera
“ posesion los que entran por fuerza en la cosa o
‘Ja roban por no ser derechasu sentencias.....”
quiere decir por ne tener tituls trasiativo de do-
rinie.

Presentados los prin
distintos tratadistas del der
a la consideracion de esta C
guir examinando jos agravios
mi causante.
‘ Otro de los inferidog por ¢l primer Tribanal
de Partido, es la escandalosa v arbitraria conculca—
cion del art. 369 del Uddigo de Procedimientos que

ciplos y opiniones de los
echo y recomendéndolos
orte, me permitird se-
3 une se ban iuferido a

o
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hablando de las sentenecias dice—‘'Las sentencias con -
““ tendrin decisiones espresas, positivas y precisas y
“ pecaerdn svbre las cosus litigadus por las partes y en
“ la manera en que han sido demandadas, sabida que
“ sea la verdad por las praebas d:l mismo procest’’.—
Hsta ley que es la reglade conducta de todo Juez
gue tiene que pronunciar sentencia en las causas
que se controvierten ante é], ha sido relegada al ol-
vido por el inferior, no se si por malicia o descui-
do o por las dos circunstancias juntas—Dije y4 an-
teriormente, que la aecion promovida por mi con-
forente, era civil ordinaria de hecho sobre la nuli-
dad del instrumento de fs. 21 pidiendo la restitucion
con frutos de los bienes fincados por fallecimiento de
Dofia Marfa Figueroa y Bolivar. Sobre la nulidad
o validez del falsificado instrumento debid pronun-
ciarse el Tribunal de una manera positiva-y precisa
asf como sobre la restitucion o no restitucion de los
bienes reclamados en la manera que quiere el art:
citado,

A la inspeccion y reconocimiento del rejistro,
practicado por les caligrafos Dr. Ezequiel Beltrany
D. Bernardo Bustillo, nombrados por las partes, don-
de se hallaba suplantado el falsificado reconocimien-
10, concurri6é ¢l Tribunal en cuerpo, con el objeto de
convencerse de la verdad del hecho, heecho que en efec-
to pesd en la coaciencia de cada uno de ellos: esta
circunstancia que tanta impresion les hizo y que aun
los espantd, no ha merecido ni el recuerdo de a-
guellos jueces.—La sentenciaapelada contiene ade-
mas una clisica infraccion del art: 869 ya citado,
porque no ha considerado el tenor de la demanda
ni de las pruebas, parece ajena de ella y que no
tuviera coneccion siquiera con lo gque resulta de los
obrados—En suma, respecto a la infraccion referida
jpoded esta superioridad, tan celosa por el cumpli-
miente de la ley, confirmay esta seutencia ilegal y




arbitraria?—No lo creo, no lo espero.

En los escritos de alegato de bien probado,
corriente a f8, 227 y fs. 299, se ha tratado la cuestion
en todos sus detalles, reproduzco esos escritos en to-
das sus partes recomendando su tenor a la conside-
racion de esta Superioridad, ya que medios ilegales,
nulos y de pura adbitrariedad, han sido buscados
por el inferior para desvirtuar la justica que asis-
te & mi parte, como har4 ver en seguida axaminan-
do imparcialmente los seis alucinantes considerandos.

1°. “Considerando. Que la accion penal y
la accion eivil inherentes la una a la otra, se pres-
criben a un mismo tiempo, segun los principiosdel
derecho jeneral y las aplicaciones concretas del de-
recho positivo.” Sin embargo de la pericia de los
miembros del primer Tribunal de Partido este con-
siderando a mas de su metafisica petulancia, contie-
ne un error, una equivocacion grosera. lLa accron
penal para que pudiera prescribirse, no necesita mas
requisito ni mas condicion que el trascurso del tiem-
po, mientras que la accion civil para merecer ser
prescrita, demanda el prévio cumplimiento de lag
las cinco condiciones que exijen nuestras leyes y de
las que ya me ocupé al refutar la escepcion indica-
da por el demandado.—Tstas dos distintas acciones,
civil y penal, no son inherentes la una a la otra,
tampoco se pueden preseribir a un mismo tiempo,
especialmente las criminales que segun la calidad de
los delitos se prescriben en diversas épocas o tiem-
pos. Eladjetivo inherente de que se ha hecho uso sig-
nifica “Lo que por su naturaleza estd de tal mane-
“ ra unido a otra cosa que no se puedé separar,
“ es deeir, como la caheza del cuerpo que no puede
‘* gepararse sin el seguro sacrificio de ia vida,” Las
acciones mencionados son distintas por su orfjen,
natwmaleza y efects, no estdu siempre vnidas la upa
a la otra, existen independientes y separadas y no
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pueden en manera alguna prescribirse a un mismo
tiempo, porque la una depende de mayor nimero
de condiciones que la otra.

He dicho que es un error, una eguivocacion,

decir que las dos acciones eivil y penal inherentes.
se prescriben a un mismo tiempo lo que no soloes
inexacto, sino que mno. lo ha dicho ninguno de los
Jurisconsultos cuyas opiniones he enunciado. Siga-
mos, la segunda parte de este considerando, dice
todavia: ‘“segun los principios del derecho jeneraly
las aplicaciones concretas del derecho positivo”—
:A qué vienen derecho jeneral, derecho positivo, a-
plicaciones concretas? jAglomerar palabras para do-
rar una atros injusticia? ;qué se adelanta con esanue~
va e inusitada nomeneclatura? A esa frase se podria
contestar con otra de los mismos términos: ‘‘Segum.
los principios del derecho particular y las aplica—
ciones abstractas del derecho negativo” y ;qué se
entiende de esta frase? lo que se entience dealan-
terior. I como los derechos positivos se destruyen
por los negativos, en tanto cuanto ellos valen, re-
sulta que no- valiendo nada, sigue el considerando
esta misma suerte.
‘ 2°, Considerando. * Que halldndose preseri~
ta la accion penal que interesa a la. sociedad, deba
con mayor fundamento, prescribirse la accion civil
gue se refiere al interes individual importando mas
el castigo de un delito que el resarcimiento secun-
dario de los perjuicios causados por &L

Las causas criminales estin sujetas a una le-
jislacion y procedimiento especiales, distintas de las
que reglan las eiviles, que tambien estin sujetas a
leyes y formas que censtituyen verdaderas garantias,
entre los confendientes. En el presente juicio oi~
vil ordinario- de hecho promovido por mi represen-
tada jhace parte principal alguna querella contra las
falsificadores del instrumento de fs. 21?7 néy mil ve-
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ces no6—Si la accion criminal no bha sido el princi-
pal objeto de la demanda jpara qué ocuparse de la
prescripcion de la accion penal, ni dispensar indul-
tos ni perdones a los muertos que no fueron denun-
ciados ni sentenciados? Ya que se procede con tan-
ta jenerosidad y clemencia contra los falsarios que
ya no existen, decldrese en hora buena, hallarse
prescrita la accion penal que no necesita mas requi-
sito que el trascurso del tiempo, pero que con es-
te antecedente se diga 'que debe con mayor fun-
damento, preseribirse la accion civil que se refiere
al interes individual, es insoportable. ;de dénde na-
ce ese deber preceptivo jcuil es ese mayor funda-
mento? jestdn acaso cumplidas las cinco condicio-
nes necesarios para la prescripeion de la aecion ci-
vil? Abisma Sres. Ministros, esta nueva lgjica en la
que se pretende deducir consecuencias de falsos y
supuestos antecedentes; ya se vé que esto no eses-
traflo, para los que a todo trance pretenden conservar
al usurpador en la posesion de los bienes catados mé-
diante el crimen. Si en concepto del inferior, im-
porta mas el castigo de los delincuentes, que el re-
sarcimiento de los perjuicios causados por ellos, min-
dese la exhumacion de los falsarios, lldmenlos a la
vida, sométanlos a juicio y condénenlos a todas las
penas habidas y por haber sin escluir la de los in-
fiernos, pero no por eso se debe dejar de hacer
justicia a mi parte por lo que hace a la accion ci~
vil que es la demandada—Sigamos con los conside-
randos.

“ 83°. Que esta doble prescripcion civil y pe-
nal solo necesita para realizarse el trascurso del tiem-
po, sin que sean precisas ni aplicables las condicio-
nes que se refieren a la prescripcion UGnicamente
civil”,

Este considerando comparado con las leyes
citadas y los principios establecidos, no rmerece los
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honores de una refutacion, pero como mi silencio
pudiera traducirse como que me conforme con los
errores garrafales del inferior, me veo precisado =
manifestar su ilegalidad.

En los falsarios que subplantaron el reco-
nocimiento entre los rejistros, se ha estinguido el
erimen, tanto por l3 muerte de ellos, cuanto por-
que no se organizé proceso alguno ni aun las pri-
meras dilijencias del sumario, se ha preserito per
tanto la accion, por solo el trascurso de los ocho
afips, esta es una gracia gue la ley ha dispensado
a los falsarios; mas esta misma ley no le puede
dispensar tambien al detentador, de la accion civil,
como de la promovida sobre la restitucion de los
bienes pertenecientes por sucesion legal al hijo de
mi representada, esta accion civil para ser preseri-
ta exije el prévio cumplimiento de las cinco con
diciones que ya las he examinado y en las que el
demandado no se halla comprendido en manera al
guna,

Aparte de esto, la doble prescripcion que es-
presa la primera parte de este considerando, serd pre-
cisamente respecto a los ocho aflos en que la ac-
cion criminal se prescribe, accion que para reali-
zarse solo necesita de esta finica circunstancia; pe-
ro gque de este principio, por la licenciosa adicion
de la palabra civi/ se pretenda abrogar las leyes
consignadas en todo el Titulo 21 del Cédigo Civil
y querer que no sean aplicables las condiciones que
se refieren a la prescripcion eivil, siendo civil Ia
cauga principal, esla ilegalidad mas solemne y su-
be de punto esta solemnidad, por cuanto que sien-
dc la mision de un juez aplicar las leyes a los ca-
sos propuestos, declare sin rubor, no ser precisas
ni aplicables lae condiciones que Ia ley impone pa-
ra la preseripeion civil, pregunto abora, jdénde estd
esa ley que faculta proceder con tal arbitrariedad
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a un juez? ;en el favor tal vez? dispenselo el que
guiera con lo suyo y no con lo ajeno y con mengua
de la imparcialidad y probidad que debe caracteri-
zal a un juez.

4.©  “Considerando en la especie; que la de-
mandante instaurando su accion funda la nulidad de-
mandada de la escritura de fs. 21 en que ella ha st-
do falsificada a fines del afio 58 por los Nuviarios ya
finados Toribie Soria Galvarro y Manuel Mariano Gale
do.

Bste considerando es a la verdad de la ma-
yor importancia porque uno estando espresado con
los términos que se vé, nadie sabria el puato liti-
gado, ni sobre lo que debe recaer la resolucion
del Tribunal, sin embargo de que al encabezar la
sentencia se hizo espresa mencion de los nombres y
apellidos de los litigantes y de lo que se litigaba; pero
como es de lujo predeatar por fundamento de la
sentencia, la noticia de la cuestion o punto litiga-
do, como una cosa necesaria e indispensable para
llamar la atencion y para que todos esten alerta
a oir nuevas e inusitadas formas de jurisprudencia,
menester es respetar esta erudicion digna de ser
consignada al desprecio; mas es preciso rectificar la
aseveracion del Tribunal respecto de, “que lu deman-
dante funda su accion en que lo escritura de fs. 21
ha sido falsificado a fines del afio 28......"7 HEsto
no es exacto pues en la demanda se ha dicho que
fué el aflo 1855 y en prueba de ello se refiere al
auto de fs, 144 de 10 de Diciembre de 1855 por el que
se mand6 se le ministrara posesion de los bienes &
Dofia Casimira de Cadima. Si por un error de piu-
ma se puso, al repetir, 58 en lugar de 55, esto
nada significa puesto que estaban citadas las pienag
auténticas a las que se referian esa aseveracion, lo
tinico que prueba es la pericia del Tribunal y su
escrupulosidad en estudiar las cuestiones que estdn
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gometidas a su fallo......Hai mas, el demandado
en su escrito de fs. 248 repite mas de una vez
“la falsificacion supuesta en el afio 1855"”. Ahora bien,
pregunto. ;Por qué el Tribunal ha estimado el er-
ror o equivoco del escrito de demanda y no ha
estimado los documentos auténticos a que se re-
fiere ni la confesion del demandado respecto del
alio?—HEsto es imperdonable.—Sigamos adelante.
5.© “Que desde esta fecha hasta el dia de
la demanda pasan mucho mas de los ocho afios que
requiere el artfculo 461 del Cédigo de Proecedimien-
to Oriminal para la prescripcion a que se acoje el
demandado.”

El en este considerando se trata de hacer va-
ler la ilegal escepcion de prescripcion indicada por
el demandado que en su apuro recurrié6 & este me-
dio infundado, porque no pudiendo atreverse a
sostener y defender qla. validez y legalidad del ins-
trumento falsificado, se acojié al artfculo 461 del
Procedimiento criminal, como si mi representada
hubiese instaurado un juicio criminal acusindolo de
falsificader de la escritura de reconoecimiento a Ca-
dima, contra quien solo hat la presuncion que en
casos semejantes establece el derecho, pues es na-
tural presumir, que aquel para gquien es lucrativa
y provechosa la falsificacion,debe necesariamente ser
el promotor o siquiera el complice; mas sea de esto
lo que se quiera que yo nada atribuyo a nadie.—
Ya he dicho y repito hasta el fastidio que la accion
promovida por mi parte ha sido civil y no crimi-
nal, para convencerse no hai sino ver los obrados.

Empefio de bacer valer una ley del Procedi-
miento Criminal, en una causa eivil sujeta a dis-
tintos tramites y leyes; asi como ia pretension de
ligar y confundir las acciones civil y penal, dis-
tintas por su naturaleza y afectos, son a no -dudar,
ataques que afectan a lo que se lama jurisdiceion,
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con lo gue se quiere tambien viciar el procedimien-
to de esta causa. Porque trasladar la jurisdiccion
criminal o el supuesto juzgamiento de un delito,
cuyos autores ya no existen y no contra quienes no se
dict6 providencia aiguana judicial, a la materia del
proecedimiento civil, de tramites y formas diferen-
tes, es pasar de una competencia a otra y adulterar
las formas que son garantfa de los contendientes.
Que desde el afo 18556 hasta el dia de la demazr-
da hayan pasado dos veces ocho afios que requiere
el citado artfculo 461 del Procedimiento Criminal
para la prescvipeion, nada importa, porque la ac-
cion instaurada por mi parte es civil y la cita de
esta ley es inconducente e imaplicable a la presen-
te causa. Para acojerse el demandado con buen
éxito a la escepion de prescripcion, debia precisa-
merte acreditar haber camplido con los ecinco re-
quisitos que exije el articulo 1503 del Cédigo OCi-
vil, no favoreciéndole ninguna de las condiciones no
puede tener valor algumo la escepcion. Y con es-
tos convencimientes; podri esta Corte de Distrito
confirmar la arbitraria e ilegal conducta del inferior?
El pablico al que debo dirijirme verd tambien si
a mi parte se le ha hecho justicia—Pasemos al al-
timo considerando.

6.°  “Que resolver en el fondo de la presen-
te demanda, fallando sobre la accion civil, resultante
del delito de falsificacion de la espresada escritura,
seria opuesto al tenor espreso del articulo ya ci-
tado 461 del Enjuiciamiento penal y nugatorio de
la preseripcion que legalmente se hace valer por
el demandado.

El Tribunal de Partido al formular este 4l-
timo considerando, ha ereido dar un golpe maes-
tro con la cita del articulo 461 del Procedimiento
Criminal, en causa civil, separdndose mui a sabien-
das de todes Jos principios de jurisprudencia, de lo



mandade por nuestras leyes civiles y aun de Ia ra-
zon natural; mas con esto no ha hecho otra cosa,
que manifestar en grado de evidencia, el error y
la injusticia, ha cerrado los ojos ala luz de la ver-
dad para destruir el derecho de mi representada
y proceder abusiva y arbitrariamente.

La accion civil que ha sido instaurada por
mi parte ante aquel Tribunal, debié bien o mal ser
sentenciada en lo principal como previene el artf-
culo del Codigo de Procedimientos, sin huir de es-
ta obligaeion, con un insignificante pretesto, que no
hace honor al que por su mision tiene que dispen-
sar justicia a la parte que merece: Se dice que
resolver en el fondo de la accion civil seria opo-
nerse al tenor espreso del citada articulo 461 del
Enjuiciamieate penal: vaga eseusa que carece de
razon que la apoye, contraria mas bien al curso na-
tural de la causa. Hsta ley tendria su aplicacion.
y efecto en una accion criminal; pero en el presente
caso donde no hai querella ni denuncia alguna con-
tra los falsificadores que ya no existen, y que la ci~
ta de esta ley que se ha creido que es el caballo
de batalla alecanzador del triunfo, es como dije al
refutar el anterior considerando, inconducente e ina-
plicable al objeto de la presente cuestion.

Los agravios mas notables inferidos a mi par-
te por el primer Tribunal, fuera de los anteriormen-
te referidos, resultan especialmente del abusa de an-
toridad, que consiste en rehuir y no resolver la can-
sa civil principal y de la estralimitacion de facul-
tades, que consisten en resolver una causa erimi-
nal imajinaria, que no est4 sometida a su delibera-
cion ni competencia. Estos agravios son provenientes
de la mala intelijencia-y peor aplicacion del citado
artfculo 461 del. Procedimiento Criminal, que, si
bien se debe observar en la instruccion de una su-
maria como ley que arregla la tramitacion, no-pue-
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de servir para decidir una accion puramente ecivil,
mucho mas si se atiende a que la escepcion de pres-
cripeion es perenioria y como tal debié resolversa con
la causa principal. Y como el Tribunal ha guarda-
do un profnndo silencio respecto a la accion civil,
es claro que su sentencia es incompleta.

Demostrada Ia inaplicacion de esta ley, funa
damento escojitado para base de la sentencia apelada,
quedard todavia esta raducida a la nade, en méri-
to de la refleccion que paso a esponer—Dofia Casi-
mira de Cadima, segun obrados corrientes a fs. 144
vta,, asaltd los bienes en los que el hijo de mi re-
presentada fué declarado heredero ab intestado de su
finada tia, por auta de 9 de Noviembre de 1855 hacien~
do wuso del fulsificado instrumenta de fs. 21 y tomd
posesion de la herencia en 10 de Jiociembirg de 1855;
de donde resulta que la falsificacion del reconoci-
miento tuvo legar en el afio 1865, y no como ma-
liciosamente supone el Tribunal el a afo 58.—La
ley del Procedimienta Criminal tiene existencia se-
gun lo declara el articulo 470 el 1.2 de Marzo de
1858. El articulo 2 del Cédigo Civil dice: ‘‘La ley
‘“ no dispone sina para lo venidero, y no puede te-
ner efecta retroactiva”— Luego el articulo citado 461
del repetido Procedimiento Criminal, que no exis-
tin el afio 1854 época en que se falsifich el ing-
trumenta de reconocimiento, no puede tener apli-
cacion a un hecho anterior al de su pramulgacion
y vijencia.,—Luego la sentencia fundada en esta ley
inaplicable, queda reducida @ nada, En resGmen—
Las leyes referentes a la prescripcion de la accian civil,
no tienen ni pueden tener efecto retroactiva porque
ellas atafian a8 los derechos individuales, Semejante
efecto tienen dnicamente las leyes que regulan lag
formag y procedimientos judiciales, Esta es la api-
nion uniforme de todos los lejistas. Ahora bien,
cuando se falsificé la escritura de fs. 21 el afia 1854,
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estaba en vijencia la lejislacion Espafiola, que ne
admite en materia de prescripcion, la estincion de
la accion eivil & consecuencia de la estincion de la
accion penal, Ksto lo he demostrado ya, con va-
rias citas hechas de los comentadores mas acredi-
tados de dicha lejislacion. ;Y se podia aplicar a la
especie en cuestion una ley que no estaba en vi-
jeuncia rechazando, la que rejia el afio 657 Seme-
jante cuestion la resuelve simplemente el sentido
comun. La sentencia de primer grado no es sino
un plajio de las doctrinag emitidas por Faustine He-
lie y en algunos considerandos una copia literal.

Esta argumentacion es perentoria y ella des-
truye en sus bases fundamentales la escepcion de
prescripcion alegada con tantto ruido por la parte
contraria y que ha servido de nucleo principal, pa-
ra la deducdion de todos los considerandos que con-
tiene la sentencia apelada, sentencia que se ha ful-
minado con clésica infraccion del articulo 2 del Co-
digo OCivil,

Desbaratados los eonsiderandos en que el Tri-
bunal inferior creyé fundar su fallo, ha venido a
quedar éste en la clase de injusto, ilegal, arbitrario
y nulo, no ohstante la pericia, justificacion y co-
nocimientos que suponia mi representada en los
Majistrados que lo componen, y por lo mismo es-
pera con toda confianza que ella serd revocada por es-
ta Superioriidad en los términos del exordio.—Por
tanto A UU. pido asi lo determinen por ser de
justicia.—QGochabamba, Marzo 22 de 1865.

NicaNor CABRERA.

Justo Cardose.
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