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A DITONGACION GOIANESA. ]
UNHA EVOLUCION PARTICULAR DO /g/ TONICO GALEGO

Helena Pousa Ortega
IB San Paio. Tui

1. INTRODUCCION: UN FENOMENO CURIOSO, PERO NON ALLEO

Todo o que a nivel lingtiistico resulta diferente ¢ motivo de curiosidade, porque non se
considera propio da comunidade lingiiistica na que se desenvolve. Tal € o caso do fe-
némeno da ditongacion goianesa; ditongacion que se vinculou as repoboacions con xen-
te asturiana en tempos da Reconquista'. Cando eu realicei o mifia memoria de licencia-
tura’, al4 polo ano 85, cheguei a conclusions ben diferentes por canto a ditongacién des-
ta fala s6 se pode explicar se se ten en conta qué ocorreu no sistema lingiiistico galego.

O fendmeno rexistrase nunha pequena area do Baixo Mifio, que vén coincidindo coa
maior parte dos barrios da parroquia de Goian, no concello de Tomifio. Non podo trazar
exactamente as isoglosas da sua extension porque nestes ultimos tempos houbo impor-
tantes cambios poboacionais que fixeron varia-la configuracion deste nticleo de poboa-
cion, antes moito mais endogamico, e cunha homoxeneidade cultural e grupal mais
forte.

A parroquia non chega 6s dous mil habitantes, pero a cifra non coincide co nlimero
de usuarios desta variante diatopica. En primeiro lugar, porque non se rexistra de ma-
neira uniforme en tédolos falantes e, en segundo lugar, porque non se d4 coa mesma
intensidade en tdédolos barrios. Non se pode dicir que sexa mais empregada polas mulle-
res ca polos homes, ou que se dean outras variables de uso dependendo doutras cir-
cunstancias. O que si se pode percibir ¢ que hai persoas que a falan con mais “constan-
cia” ca outras ou que “semella” que pronuncian con mais claridade os ditongos; diton-
gos que persoas de fora non sempre son quen de reproducir con fidelidade.

! Esta hipotese ¢ defendida polo historiador Fernandez Rodriguez, 1958, p. 5.

% Pousa Ortega, A4 fala de Goidn. Estudio descritivo, Universidade de Santiago de Compostela, 1987, inédita.
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Hai uns quince anos, cando eu comecei a facer enquisas e entrevistas a falantes de
mais de corenta anos, algtins deles xa desaparecidos, ainda se podia considerar unha fala
con vitalidade. Nos ultimos anos, € en menos de tres xeracions, o seu uso descendeu
alarmantemente, principalmente por dous motivos:

— O mais importante é o abandono do goianés como variante oral secundaria por
parte dun grupo de falantes, a maioria fortemente urbanizados, do mesmo xeito
que se abandona o galego noutros lugares de Galicia por seguir funcionando como
lingua secundaria fronte ¢ castelan.

— Outro dos motivos, de natureza diferente 6 anterior e con menos efectividade, € a
introduccion do ensino do galego na escola. Por unha parte, os mestres non falan o
mesmo galego cos rapaces e, por outra, proxéctase unha “devocion” esaxerada pola
lingua estandar como Unico modelo a usar oralmente; con todo e a pesar destas
influencias, ainda lles resulta ben dificil abandonar alguns dos trazos dialectais mais
caracteristicos da zona, como o teismo, o mantemento do wau (cuando, cuatro), etc.

Desde logo que o futuro desta fala non esta escrito pero case se pode predicir, tendo
en conta que a transmision familiar ¢ demasiado feble e que dunha ducia de nenos que o
ano proximo comezaran preescolar, tan s6 unha minoria usa o goianés como lingua pri-
meira.

2. (EN QUE CONSISTE ESTA DITONGACION?

O fenomeno consiste nunha transformacion do fonema vocalico /¢/ tonico nun ditongo,
de xeito similar 6 que sucedeu noutros romances hispanicos. O grupo difonematico re-
sultante presenta tres variantes articulatorias: [je], [ja], [jo], que se fixaron en distribu-
cién complementaria dependendo dos elementos fonicos que hai 6 final da palabra.

Cando a palabra remata en vocal -e ou nas consoantes -r, -s ou -1, a variante ¢ o di-
tongo homorganico [je] ( cierne, nieve, quier, dies, ties, fiel, perrexiel...); se a palabra
remata en vocal -a ou -0, ou en consoante -n, o ditongo que aparece ¢ [ja] (tiarra,
iarba, castialo, fiarro, rouquiin, tamian...); e o ditongo [jo] cando a palabra remata
en -u posvocalica (miou, tiou e siou). Os dous primeiros son os de maior rendemento
porque aparecen en practicamente todolos casos (substantivos, adxectivos, verbos). A
variante [jo] actualmente pervive nas formas do posesivo masculino e na p3 do Perf. do
verbo dar (diou). Digo actualmente, porque segundo sinala M. Fernandez Rodriguez
nun traballo do ano 1969°, a p3 do Perf. dos verbos da CII pronunciabase con ese di-
tongo (morriou, colliou, comiou...), pero cando fixen as mifias gravacions xa non o re-
xistrei asi debido a que a VT dos verbos da segunda, por nivelacion analoxica cos ver-
bos da Clii1, presentaban como VT un -i- (comiu, bebiu...).

3 Fernandez Rodriguez, 1966, p. 202.



3. REGRAS DA DITONGACION

3.1. (A que tipo de palabras afectou?

A ditongacion afectou a aquelas palabras que a nivel galego se pronuncian con /¢/.
A maior parte son substantivos e adxectivos que no latin tifian un E breve ou £:

abiarta < aberta (APERTAM) iarba < herba (HERBAM)
apiarta < aperta (APPRETAM) liebre < lebre (LEPOREM)
ciaha < cegha (CECAM) miarda < merda  (MERDAM)
ciarta < certa (CERTAM) miel < mel (MEL)
cierne < cerne (CERNEREY) nidboa < néboa  (NEBULAM)
cubiarta < cuberta (COOPERTAM) nidboda < néboda (NEPETAM)
diamo < demo (DAMON) niata,0 < neta (NEPTAM)
dies < dss (DECEM) piadra < pedra (PETRAM)
fiel < fel (FEL) pié < pe (PEDEM)
fiasta < festa (FESTAM) piel < pel (PELLEM)
fiebre < febre (FEBREM) pieste < sete (SEPTEM)
ghiarra < gherra (WERRA®) tiarra < terra (TERRAM)
Tamén moitas outras que en galego tefien o sufixo -gla:
amariala cadiala canciala caniala chiniala fontiala
ghamiala lambediala paniala sarradiala taramiala xaniala

3.2. Excepcidns 4 regra anterior
3.2.1. Metafonia de -o final

A nivel galego o [€] etimoloxico dalgiins nomes mudou para [e] por influencia dun -0
en posicion final de palabra. Este pechamento, cofiecido como metafonia nominal, tivo
que ser o que impediu a ditongacion en exemplos coma estes:
medo < METUM morcegho < MURE(M) CAECUM
testo < TESTUM esterco < STERCUS
E noutras rematadas no sufixo -elo (-ELLUM):
cotobelo < CUB(I)TUBELLUM xerelo(xurelo) < SAURELLUM
De tdodolos xeitos, como a metafonia de -o non actuou con total regularidade, ato-
pamonos con moitas palabras coa vocal tonica ditongada, sempre de maneira paralela as
que tamén mantiveron o timbre aberto no galego:

abiarto < aberto (APERTUM) ciarto < certo (CERTUM)
desiarto < deserto (DESERTUM) fiarro < ferro (FERRUM)
inviarno < inverno (HIBERNUM) mialro < melro (MERULUM)
anialo < anelo (ANELLUM) castelo < castelo (CASTELLUM)
martialo < martelo (MARTELLUM) xanialo < xanelo (IAN(U)ELLUM)

* Buschmann, 1965, sv Cernere.

*> Corominas e Pascual, DECH, sv Guerra.
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3.2.2. Influencia dunha nasal implosiva sobre a vocal de abertura media

Tamén a influencia dunha consoante nasal implosiva afectou, en parte do galego occi-
dental, 6 timbre etimoloxico de moitos nomes. Debemos partir, polo tanto, dunha etapa
en que xa se dera este pechamento para que estas formas non ditongasen nesta fala®:

cento < CENTUM dente < DENTEM pendente < PENDENTEM
pemento < PIGMENTUM merenda < MERENDAM semente < SEMENTEM
tempo < TEMPUM tenda < TENDAM testamento < TESTAMENTU
renda < RENDITA valente < VALENTEM vento < VENTUM

E moitos outros nomes rematados en -ento/a: famento, ferramenta, etc.

En cambio, si ditongaron unhas cantas formas que, a pesar da presencia dunha nasal
implosiva, mantiveron como excepcions o timbre aberto a nivel galego’ e algins deles
poden explicarse:

- por seren producto dunha contraccion:
riente < reénte < reente < raente < RADENTE
quiente < quente < queente < caente < CALENTEM
- por tratarense de pronomes e adverbios que son mais remisos as influencias:
alghian < alghén < ALIQUEM quian < quen < QUEM
tamidn < tamén < TAM BENE bian < ben < BENE

3.3. Ditongacion dun [€] non etimoléxico

3.3.1. Ditongacion dun [€] aberto resultante dunha evolucion fonica especial no
galego
Unhas cantas palabras, a nivel galego, tefien a vocal tonica aberta como producto dunha
crase vocalica. Estes casos tamén ditongaron no goianés:

miestre (miastra) < mestre/ < MAGISTER

coriasma < coresma < quareesma < quaraesma < [QUADRAGESIMA]

fie < fe < fee < FIDEM®

E os numerais:

corianta < corenta < quaraenta < quaraenta < QUADRAGINTA

sesianta < sesenta < seseenta < sesaenta < SEXAGINTA

setianta < setenta < seteenta < setaenta < SEPTUAGINTA

novianta < noventa < noveenta < novaenta < NOVAGINTA < [NONAGINTA]

3.3.2. Ditongacion dun [€] por metafonia nominal dun -a en posicion final

Temos outras formas ditongadas que poden ser explicadas se aceptamo-la influencia
dun -a final como causa da mudanza do timbre pechado para aberto’. E, ainda que non

¢ A ditongacién en falas asturianas ou leonesas presenta unhas caracteristicas propias fronte 6 castelan. Algu-
nhas coinciden co goianés, pero outras non. Un caso claro témolo nos diferentes resultados da vocal aberta
ante unha consoante nasal implosiva xa que si ditongaron palabras que non o fixeron nesta fala, como diente,
simiente, tiempo, ou alientu, ferramienta, famientu, etc.

” Fernandez Rei, 1982, p. 260.

8 Nunes, 1969, p. 47, cre que a vocal aberta desta palabra se debe a unha crase vocalica, teoria que non é
compartida por Williams, 1975, p. 46.



sexa por ese motivo, o que si importa é que as ditongacions do goianés seguen man-
tendo un total paralelismo co que sucedeu no galego occidental. Entre os vocabulos 6s
que me refiro estan os seguintes:

iala < ela <ela <ILLAM

aquiala < aquela < aquela < ACCU ILLAM

bodiaha < bodega < APOTHECAM

boniaca (moniaca) < moneca < BONNICA

3.3.3. Ditongacion dun [€] por outros motivos

Ainda que a ditongacion das palabras seguintes necesita unha explicacion independente
en cada caso, de novo temos que partir dunha realizacion vocalica aberta segundo se re-
xistra no galego oral:
nieve < *neve. Polo sua pronuncia no galego e no portugués hai que partir dunha base
*neve lat. vulg., probablemente por influencia de NEBULA'.
bierce < berce (¥*BERTIUM). A pronuncia con timbre aberto (datos consultados no A4/Ga)
pode deberse a influencia dun [r] sobre a vocal tdnica.
criado <credo (CREDO). A pronuncia con timbre aberto, igual ca outros latinismos e cultis-
mos introducidos pola Igrexa, ¢ a que tivo que servir de base para a ditongacion no goianés.
criagho <cregho (CLERICUM). A forma con pronuncia aberta no galego (datos consultados
no ALGa) tamén nos permite explicar o resultado ditongado desta fala.
lierme < lerme (* LIMACE). Igual ca no caso anterior.
papiel < papel ( paper < PAPYRUS). O ditongo tivo que producirse a partir dunha pronuncia
con timbre aberto por analoxia con outras formas rematadas en -€l.
perrexiel/perrexiala < perrexel (< prov. peresilh < gr. petroselinon). O mesmo ca no caso
anterior debemos partir dunha forma con timbre aberto (datos consultados no ALGa: pirixel

e outras variantes).

3.4. Ditongacion en palabras de entrada mais recente na lingua

Como hai bastantes palabras non patrimoniais que tamén ditongaron (cultismos e prés-
tamos), pretendin fixar aproximadamente a partir de que época puido comeza-lo desen-
volvemento da ditongacion goianesa tendo en conta a data de entrada dalgins vocabu-
los, como credo, arenga, sentingla (criado, arianga, sentiniala, no goi.), pero axifia
desbotei esta lifia de investigacion porque sempre poden aparecer outros textos mais an-
tigos e calquera teoria que formulase a partir de datos deste estilo seria en seguida des-
botada.

Agora s6 vou destacar unhas cantas interferencias do castelan que tamén ditongaron
no goianés, pois 0 que temos que preguntarnos ¢ cando e como sucedeu a ditongacion
destas formas. ;Penetraria primeiro o castelanismo a nivel galego e adaptariase & pro-

® Diversos investigadores puxeron en diibida a influencia da vocal -a atona final como causa da abertura do
timbre dun [é] ou [0] tonicos. No portugués, entre outros, Inés Louro, 1959, p.111 ou da Silva Neto, 1979,
p-138 e, no galego, Porto Dapena, 1977, p. 57.

1% Corominas e Pascual, DECH, sv Nieve.
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nuncia do galego'', por analoxia con outras formas semellantes con [€], e a partir desa
fase sufriria a ditongacion no goianés? ;ou o que se produciu, en realidade, foi unha
adaptacion directa s solucion fonicas do sistema vocalico do goianés por ainda funcio-
naren os ditongos como arquifonemas dun mesmo fonema en contextos semellantes
(quian, bian — sartian)?
Respecto disto teflo as mifias dubidas, pero a ditongaciéon coma en moitos outros ca-

sos non actuou 6 chou e segue a mesma regra:

ciaghas < céellas . As distintas variantes (ceghas,cexas,cellas) rexistradas nas falas mais

occidentais tefien timbre aberto (datos consultados no ALGa).

ieres < gres. A realizacion con timbre aberto tamén esta documentada a nivel galego.

ochianta < ochenta. Pode tratarse dun ditongo analdéxico do que aparece noutros numerais

xa comentados (corianta, sesianta, setianta, novianta) ou ben dunha ditongacion a partir du-

nha realizacion aberta no galego.

sartian < sarten. Estamos ante o mesma dibida porque pode tratarse dun ditongo analdxico

de formas rematadas en - [jan] (quian, bian, tamian) ou dunha ditongacién que ten como

base o castelanismo adaptado & fonética galega.

3.5. A ditongacion no sistema verbal

Trato a ditongacion no sistema verbal nun epigrafe 4 parte porque creo que o verbo ¢
unha das categorias gramaticais que mellor nos permite observar como funciona unha
lingua e, neste caso, o goianés.

3.5.1. A vocal radical (VR)

Das tres conxugacions, a pesar do paralelismo que se aprecia en todas elas co galego, ¢
a segunda a que serve de referencia mais clara para poder delimita-las afinidades desta
fala co sistema galego.

¢ Na primeira conxugacion hai un grupo de verbos que presentan alternancia entre

un ditongo nas formas rizotonicas e un [e] nas arrizotonicas, tal como este modelo:
liavo, liavas, liava, levamos, levais, liavan ; lieve, lieves, lieve, levemos, leveis,
lieven; liava ti, levai v6s. Como xa indiquei anteriormente o resultado do ditongo
depende dos elementos fonicos de final de palabra.

Outro grupo de verbos non presentan alternancia porque tefien vocal semipechada
en todalas persoas, tal como: merendo, merendas, merenda, merendamos, meren-
dais, merendan; merende, merendes, merende...; merenda ti...

S6 uns cantos verbos tefien como VR un ditongo en todo o paradigma, son quien-
tar e asientar: quianto, quiantas, quianta, quientamos, quientais, quiantan. ..

e Na terceira conxugacion, os que tefien [e] como VR, tal como medir ou pedir,

non diverxen do resto do galego porque trocan o [e] en [i] nas formas rizotonicas
do Pr. Ind., Imp. e todo o Pr. subx.: mido, mides, mide, ... miden; mida, mida,

' Sobre a adaptacién fonética das interferencias do casteldn no galego podese consultar, entre outros, o tra-
ballo de Porto Dapena, 1977, p. 16.



mida, ...; mide ti . Tamén seguen este paradigma aqueles verbos que a nivel galego
presentan tripla alternancia no vocalismo radical, como sentir, servir, seghir, fe-
rir e mentir: sinfo, sintes, sinte... sinten. Con todo, nalguns falantes ainda puiden
rexistrar un paradigma con tripla alternancia nos verbos mentir e servir: sirvo,
Sierves, si€rve, servimos, servis, si€rven...; minto, mi€ntes, minte...

e Na segunda conxugacién o que mais destaca ¢ que as persoas que presentan a

VR ditongada son as mesmas que non galego tefien unha vocal semiaberta.
Temos, polo tanto, moitos verbos con VR [e], tipo beber, defender que se conxu-
gan con dupla alternancia vocalica nas formas rizotonicas: [e] na p1, Imp. e todo o
Pres. subx. e ditongo na p2, p3 e p6 do Pres.ind., igual ca estes modelos: bebo,
biebes, biebe, bebemos, bebeis, bicben,; beba,bebas, beba, bebamos, bebais, be-
ban; bebe ti; defendo, defiendes, defiende, defendemos, defendeis, defienden, de-
fenda, defendas, defenda, ... defendan. Mesmo verbos en -ecer, tipo parecer: pa-
rezo, parieces, pariece, parecemos, pareceis, pariecen; parezd, parezas.
Hai tan s6 un pequeno grupo de verbos que non presentan alternancia vocalica
entre as formas rizotonicas do Pres. ind., como crer ¢ ler, porque tefien [e] como
VR en todo o paradigma; ou, como quiecer ¢ esquiecer, porque tefien un ditongo:
quiazo, quigces, quigce, quiecemos, quieceis, quigcen, quiaza, quiazas, quiaza,
quiezamos, quiezais, quiazan. Estes poucos verbos con ditongo non resultan estra-
flos se temos en conta que no galego presentan unha vocal semiaberta [€] como
VR".

3.5.2. A vocal temdtica (VT)

Nos perfectos fracos obsérvase unha total ligazon do goianés co galego porque a VT ¢
un [e]: bebemos, bebestes, beberon; comemos, comestes, comeron. Nos perfectos fortes
con T’ de perfecto diferente 6 T de presente, a VT ¢ un ditongo: pudiamos, pudiestes,
pudiaron/ pudiara/ pudiese; tuviamos, tuviestes, tuviaron/ tuviara/ tuviese, anduviamos,
anduviestes, anduviaron/ anduviara/ anduviese.

Para explica-la ditongacion da VT s6 nos perfectos fortes temos que partir indiscuti-
blemente dunha etapa, cronoloxicamente dificil de precisar, en que o sistema verbal ga-
lego estivese xa perfilado e a VT do T'dos verbos regulares da CII estivese perfecta-
mente homoxeneizada coa do tema de presente, e s6 se conservase a VT [€] nos verbos
irregulares'.

Insisto en que debemos partir dunha etapa en que xa estivese plenamente desenvol-
vido o sistema verbal en toda a area galega, porque os resultados goianeses diferén-
cianse moito dos resultados de falas asturianas ou leonesas. Nestes romances hispanicos

12 Santamarina, 1974, p.- 13.

13 Segundo Santamarina, 1974, pp. 54-61, a vocal debia ser unha vocal de timbre aberto porque asi o demos-
tran tanto os exemplos do leonés (corriemos, corriestis) coma os do castelan antigo (vengiemos, vengiestis),
ademais do seu mantemento en zonas conservadoras do galego exterior: vendemos, vendestes, venderon / ven-
dera / vendese.
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ditongou tanto a VT dos verbos regulares (comiemos, comiestes, comieron) coma o dos
verbos irregulares (supiemus, supiestis, supieno), ¢ ademais tefien ditongo na CIII por
analoxia cos da CII: (dormiemos, dormiestis, dormieron).

4. E PARECIDO PERO NON E IGUAL

Recapitulando o anteriormente exposto ¢ a vista dos resultados obtidos na mifia investi-
gacion sobre esta variante diatopica, creo conveniente defender unha hipotese diferente
a sostida por M. Fernandez Rodriguez quen opina que: “la zona donde se produce dicho
fenémeno ha sido objeto de una colonizacion por gentes lejanas en los primeros siglos
de la Reconquista, los cuales, por los caracteres lingiiisticos sefialados, deberian proce-
der de las tierras de Asturias o de Leodn, (...) si es que non eran mozarabes”. Relacio-
na-la ditongacion goianesa coa que se deu noutras falas afastadas, quizais con afan de
realza-lo misterio dun fenomeno illado a nivel galego, ¢ unha teoria pouco consistente
porque non parte dunha analise lingiiistica sistematica nin ten en conta cales son as suas
caracteristicas internas. Unicamente se fixou nalgunhas das coincidencias mais recha-
mantes (0 pronome persoal iou, 0s posesivos miou, tiou, siou, ou a similitude na pro-
nuncia da variante homorganica [je] do ditongo), e esqueceu investiga-las diferencias,
que son moitas ¢ moi importantes.

Cando se comparan os sistemas lingiiisticos do asturiano e do goianés, € non unha
lista de palabras illadas, sae & luz que os resultados desta fala son fiel reflexo do que
ocorreu no sistema lingiiistico galego, tal como xa comentei no epigrafe anterior sobre
os verbos.

Tamén se poden descubrir importantes diferencias noutros casos. Por exemplo, no
goianés non sufriron ditongacion aquelas formas inflexionadas por metafonia de -o final
(morcego, xerelo), ou por un -n implosivo( alento, dente, tenda); e tamén ditongaron
outras palabras que, por distintas causas, se pronuncian con timbre aberto a nivel galego
(iala bodiagha, miada ; coriasma, criado, criagho, espiara, papiel, sartidan, etc.).

En falas leonesas ou asturianas, en cambio, si ditongaron palabras rematadas en -o
(miedu, murcienganu), ou palabras coa vocal tonica trabada por consoante nasal (diente,
tiempo, simiente); e non ditongaron formas rematadas en -a, que si o fixeron no goianés
(bodiagha).

En fin, polo feito de que primeiramente se desen as nivelacions verbais e as mudan-
zas de timbre de [e] para [€] ou de [€] para [e] a nivel galego, é de supor que se trata du-
nha ditongacion xerada aqui e que non veu de fora nos tempos das repoboacions astu-
rianas, tal como defende M. Fernandez Rodriguez. Tamén avala a mifia hipdtese o feito
de que afectase a palabras de entrada mais recente (préstamos cultos ou doutras lin-
guas), e a algunhas interferencias do castelan (sartidn ). E moi dubidoso, por non dicir
imposible, que sexa un fenomeno antigo procedente doutros romances hispanicos, que



se mantivese con vitalidade s6 nesta fala do Baixo Mifio, que sempre se transmitiu tan
so a nivel oral a través de moitas xeracions.

O mellor non hai que ir tan lonxe nin no tempo nin no espacio porque moi preto
témo-las ditongacions que se produciron nalgunhas falas do portugués do norte, en es-
pecial a do [€] tonico (cobiérta, paniéla, quiéro, tiérra, amariélo, piédra, fiésta, piér-
na'*) xa que segundo indica M* Helena Santos Silva'> ¢ unha ditongacién frecuente en
Barcelos, Pévoa de Varzim, Fafe, Ponte da Barca, Caminha, Melgago, etc. O que non
podo aclarar, de momento, é ata onde chegan de verdade as coincidencias co goianés,
pois os traballos consultados s6 citaban listas de exemplos con pouca sistematizacion.

Por outra parte, non debemos deixar de lado un fenémeno que se da en falas galegas
proximas a esta: a cerrazén do [€] tonico, especialmente se a palabra remata en -e'°. E
un cerramento vacilante porque non se da con uniformidade, nin de maneira fixa en t6-
dalas parroquias; mesmo nalgtin caso ¢é dificil percibir se estamos realmente ante un fo-
nema de abertura media semipechado ou semiaberto. Seria interesante analizar con mais
detalle o sistema vocalico nestas falas, en especial para ver se se mantefien os lindes de
separacion entre os dous fonemas de abertura media /e/ - /e/ e analizar porque se da esa
vacilacioén ou inestabilidade no timbre vocalico s6 na serie das anteriores, xustamente
onde se produciu a ditongacion goianesa.

5. REMATE

A fala de Goian, & parte da ditongacién, mantén coma outras falas galegas ou portugue-
sas trazos arcaicos (le como pronome atono CI, falar en...) 6 mesmo tempo que pre-
senta novidades: pechamento das vocais de abertura media ante consoante nasal (dente,
tempo), metafonia do -a final (hora).

Comparte, ademais, algunhas caracteristicas particulares con falas vecifias de alén e
aquén Mifo'’, como o uso do sufixo -eiro individualizador (palleira, silveira, grancei-
ro, areeira, arroceiro...), ou parte do léxico (anxifio, bochecha, ghavexo, parteleira,

!4 Exemplos citados por Leite de Vasconcellos, 1970, p. 80 e 1928, p. 174.
' Santos Silva, 1961, pp. 309-321.

' Fenomeno xa comentado por Fernandez Rei, 1982, pp. 260-261. Para mais datos pédese consultar Pousa
Ortega, 1987, pp. 88-93.

7 Ainda que se aprecian diferencias importantes entre as falas de &mbalas marxes do rio Mifio a nivel fonico e
morfoldxico, tamén temos moitos elementos en comun; por iso, comparto en grande parte estas palabras de
Leite de Vasconcelos, 1928, p. 362: “Quando se trata de regides vizinhas, é as vezes impossivel fazer classi-
ficagdo linguistica rigorosa. Tanto pode considerar-se uma fala como pertencente ao grupo A, como ao grupo
B. Ninguém entre Elvas ¢ Badajoz confundiria o falar de Hespanha com o falar de Portugal; mas quem é que
na raia séca de Melgago separaria nitidamente em certos casos o falar popular da Galiza do falar popular do
Minho?”.
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piri, xuradia, etc.)'®. E concorda coa lingua estandar portuguesa no uso do demos-
trativo neutro tudo, o teismo, o indefinido nifitin, o adverbio de lugar perto (piarto), a
construccion ir de avion, o emprego de fundo como substantivo, a distincion semantica
entre longo/largo, etc., etc.

Tratase, polo tanto, dunha fala de a cabalo entre o galego do sur ¢ o portugués do
norte. Non se trata dun illote no medio do mar lingiiistico galego; ¢ unha interesante
ponte, igual ca todo o Baixo Mifio, da que se poden tirar moitos elementos que axuden a
fixacion dunha lingua estandar que olle para ambolos lados do pai Mifo.
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