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1.  INTRODUCCION.

1.1. En distintas dreas de diferente extensidon en xeral situadas no sur de Galicia docu-
méntanse na actualidade diversos fendmenos de alteracién que afectan ds vocais ténicas /é/,
/é/ e /6/. Efectivamente: en diversas falas meridionais, cando algunha destas tres vocais men-
cionadas vai en certas palabras rematadas en /-e/ na silaba atona final (ou nalgtin outro con-
texto) experimenta un pechamento de un grao, de tal maneira que /é/ pasa a /é/, /é/ pasa a /i/
e /6/ pasa a /u/. Ademais, deixando para mdis adiante maiores precisions, convén sinalarmos
xa que na fala da localidade surpontevedresa de Goian sucede que a sta caracteristica diton-
gacion do /€/ (< lat. E, AE) se resolve en /ié/ se aparece /-e/ na silaba dtona final, pero desem-
boca en /id/ se a palabra en cuestién remata en /-a/ ou /-o/!. En definitiva, estou a referirme a
formas tales coma fixése(s) por fixése(s)?, néve(s) por neve(s), mulléres por mulléres, etc.; bi-
be por bébe, turce por torce, etc.; iste(s) por éste(s); huxe por hoxe; nume por ndome; e, na fa-

L Recérdese que en romanés, lingua que presenta unha ditongacidn de cardcter metafdnico, E ditonga en ie a
non ser que a vocal final sexa -a, pois neste caso o resultado da ditongacién € ia (PETRA > piatra, PETRAE >
pietre). Por outra banda, E ditonga en ed se a voz remata en -a ou -e (DIRECTA > dreapta), pero non o fai nos
restantes casos (DIRECTU > drept). Asi, pois, na drea romanesa, coma na galega de Goidn, -a (e -¢) parecen
determina-lo resultado final da ditongacién.

2 Cando non faga transcriciéns fonéticas ou fonol6xicas utilizarei é e 6 co valor de /e/ e /o/ e ¢ e 0 co valor de
/el e /o/. Os datos de dialectoloxia galega que se citan neste artigo estan tirados do Arquivo Dialectol6xico do
Instituto da Lingua Galega e mais das seguintes obras: X. H. Costas [Gonzilez], “As alteraciéns do /e/”; F.
Ferndndez Rei, Dialectoloxia; M. Fernandez Rodriguez, “El habla de Goyan™; Instituto da Lingua Galega,
Atlas Lingiiistico Galego; H. Pousa Ortega, A fala de Goidn; e H. Pousa Ortega, “O fenémeno”.
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la de Goidn, liebre e non *liabre ‘lebre’, siéte e non *siate ‘sete’, fiérve(s) e non *fiarve(s)
‘ferve(s)’, etc. Coido que a todo isto se deben engadir tamén as formas preposicionais disde,
dinde(s) e dindesde, que dentro de Galicia presentan unha distribucién xeografica moi dife-
rente da dos anteriores fendmenos, pois aparecen espalladas por todo o territorio formando
pequenas dreas mais ou menos compactas.

1.2. Quitando a ditongacidn en /ié/ da fala de Goidn e as devanditas formas preposicio-
nais, das que ela non fala, foi Rosario Alvarez Blanco quen recentemente atribuiu os outros
fenémenos de inflexidén aqui enunciados 6 influxo metafénico do /-e/ atono situado na silaba
final. Tratarfase, segundo ela, dun fenémeno tipicamente surefio que se diferenciaria da me-
tafonfa nominal producida por /-o/ (médo por médo, névo por novo, etc.) non sé pola reparti-
cién xeogréfica de cada un dos dous fendmenos (surefio o que estamos a comentar, occiden-
tal o outro), senén tamén por unha moi probable datacién distinta e mais polo feito de que
nesta presunta metafonfa por /-e/ tamén resultarfan afectados verbos e adverbios (e demos-
trativos), cousa que non sucede na provocada por /-o/, que s6 inflide en substantivos e adxec-
tivos3.

1.3. Pola sta parte, Xosé Henrique Costas Gonzdlez* opina que no sur da provincia de
Pontevedra e no suroeste da de Ourense o /é/ padece unha inestabilidade visible non sé nas xa
mencionadas inflexiéns de fixése(s) ou néve(s), sendn tamén noutras aparicions de /é/ en con-
textos en que no galego comiin triunfa /&/ (pé por pé ‘pé’; dés por dés ou déz, mullér por
muller, mél por mel; papél e café ‘café’ por papél e café). Francisco Ferndndez Rei’ acepta
esta tese da inestabilidade do /¢/ nestas falas meridionais e achega novos casos de /é/ en con-
textos en que no galego comun triunfa /é/: é ‘€’ por é; hotél por hotel; véllo e cénto por véllo
e cento; /é/ en castelanismos fronte 6 /é/ do galego comin nestes casos (abuélo e non abué-
lo, etc.). Para Ferndndez Rei, esta inestabilidade do /é/ debe ser posta en relacién coa sta di-
tongacidn nalgtins barrios da parroquia de Goidn (Baixo Mifio), onde en cambio non se re-
xistra ditongacién de /3/. Na stia opinion,

“a situacién actual admite dias interpretacions: a) considerar que o e pechado pode ser resul-
tado dunha monotongacidn; de ser asi, a especial ditongacién goianesa, insélita en todo o te-
rritorio lingiifstico galego, serfa a “mostra viva” dunha situacion vocdlica “unitaria” no trata-
mento do ¢ nos falares do sur de Pontevedra; b) considerar que a inestabilidade do é desta zo-
na se resolveu nun ditongo en Goidn (ia se a palabra remata en -o, -a: quiaro, piadra ie, se re-
mata en -e: nieve, quieres), mentres nos falares vecifios se mantén o ¢ do galego comtn (que-
ro, pédra) ou ben tende a unha realizacion pechada’®.

3 Cf. R. Alvarez Blanco, “Consideraciéns”, p. 150.

& Cf. X. H. Costas [Gonzdlez], “As alteraciéns do /e/”.

5 Cf. F. Fernandez Rei, Dialectoloxia, p. 46.

6 F. Ferndndez Rei, Dialectoloxia, p. 48. Xa en 1982 o profesor Ferndndez Rei falara desta relacion entre a di-

tongacién goianesa e as alteraciéns do /é/ na zona, se ben daquela se limitaba a suxeri-la sia posibilidade:
“Esta ditongacién goianesa € posible que tefia relacién coas alteracions do timbre en formas como quéres, né-
ve, fixéche, fixése (pero fixémos, fixera) propias do S de Pontevedra e do SO de Ourense, e que moitos deses
¢, no canto de é do galego comiin, sexan monotongacions de ie, semellantes 4s que observamos noutras par-
tes da Romania” (F. Ferndndez Rei, “Bloques e dreas”, p. 287).
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1.4. O prop6sito que me gufa na realizacion desta investigacién € o de estudiar caso por
caso as distintas formas implicadas nestas inflexiéns presuntamente causadas por un /-e/ 4to-
no na silaba final. Intentarei data-los distintos procesos ata onde me sexa posible; compararei
as stas distintas extensiéns territoriais; observarei se estas inflexiéns gardan algunha relacién
coas oposiciéns morfoléxicas nominais e verbais; indagarei, ademais, a posible existencia de
fenémenos andlogos en rexiéns contiguas ou noutras dreas da Romania. Creo que todo isto
aportard datos abondos para ponderdrmo-la validez das teses avanzadas por Alvarez Blanco,
Costas Gonzdlez e Ferndndez Rei. Achegarémonos asi ds posibles respostas a dias preguntas
elementais que me asaltan no inicio do traballo: 1) ;€ posible unha explicacién unitaria para
todos estes fendmenos?; e 2) ¢, poderfa ser esa explicacién unitaria a da inflexién provocada
por /-e/? En calquera caso, advirto desde o principio que non espero dar respostas definitivas
a estas preguntas e maniféstome plenamente identificado con isto que escribfa Ddmaso
Alonso hai xa varios anos: “La lingiifstica no es una ciencia matemética: no prueba sino que
se contenta con nuestra conviccién humana. Y no hay peticién de principio en este postula-
do: cuando a una larga cadena de indicios, coincidentes en sentido, se le afiade otro u otros
nuevos, también coincidentes en ese sentido, el valor de conviccién de los nuevos indicios
resulta reforzado por todos los de la cadena, y ésta fortalecida por los nuevos eslabones’”.
Inicio, pois, a busca de indicios.

2. AINFLEXION /¢/ > /é].

2.1. A inflexion /é/ > /é/, a middo habendo na silaba 4tona final un /-e/ pero tamén nou-
tros casos en que actualmente non o hai, documéntase hoxe en dfa no sur da provincia de
Pontevedra e no suroeste da de Ourense, formando unha drea continua. Asf e todo, non se d4
unha coincidencia perfecta entre as diversas zonas polas que se estenden as distintas formas
afectadas pola inflexién, como pode comprobarse comparando os mapas 1, 2, 3 ¢ 4. O fené-
meno afecta tanto a substantivos coma a formas verbais, e, se ocorre en presencia do /-e/, da-
se tanto se esta vocal ocupa a posicion final absoluta coma se non. Véxase: néve/névess, dé-
che(s)-déste(s), dése/déses/dése/désen (pero déra/deras, etc.), quéres/quére/quéren (pero
quéro), etc. Por outra banda, ten interese observar que o fenémeno non parece deterse na

7 D. Alonso, “Metafonia”, pp. 148-149.

8 Serfa absurdo pretendermos que o néve(s) desta zona remonta directamente 6 lat. cl. NIVIS, sen o paso inter-
medio polo lat. vg. *NEVE, do que provirfa a forma néve, comin en principio a toda Galicia. Serfao, en pri-
meiro lugar, porque, como observan J. Corominas e J. A. Pascual, Diccionario, vol. 4, p.- 227, s.v. NIEVE, 08
resultados do casteldn, do portugués (e do galego comin), do cataldn, do occitano e de moitos dialectos ita-
lianos postulan unanimemente unha base lat. vg. *NEVE, tal vez debida 6 influxo do lat. NEBULA, voz que de-
signaba tamén unha caracteristica da climatoloxia invernal e que, pronunciada NEVULA no lat. vg., debeu de
percibirse como un diminutivo de *NEVE. ;Por que razéns haberfa que supoiier unha base etimoléxica distin-
ta para esa pequena drea? Serfa absurdo, tamén, porque esta forma néve(s) se documenta xustamente na mes-
ma zona en que outras formas con /é/ etimoldxico o inflexionan en /é/ habendo /-e/ na silaba final.
Finalmente, o resultado niéve da fala de Goidn (Baixo Mifio), documentado por H. Pousa Ortega, “O fend-
meno”, p. 408, esixe tamén unha forma previa con /¢/ (< E), pois en Goidn ditonga /¢/, pero non /é/.
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fronteira galego-portuguesa. Efectivamente: na primeiras décadas do século XX Leite de
Vasconcelos documentou formas coma séte, dezasséte, dés ‘dez’, mulhér, colhér e pudér na
fala do concello mifioto de Melgago?, asi como pé e séte na de Caminha e quér ‘quere’ na de
Germil (Ponte da Barca)!0.

2.2. Non parece que a orixe desta inflexién estea na necesidade de reforzar certas opo-
siciéns morfoldxicas. Obsérvese, por exemplo, que nun substantivo coma néve(s), sen pare-
1la masculina, a inflexién afeeta tanto 6 singular coma ¢ plural. No caso das formas verbais,
4 parte de que as oposiciéns morfoldxicas semellan bastante ben salvagardadas cos recursos
propios da lingua comun, non se ve que beneficios, que novas cotas de claridade, poderia
aporta-lo pechamento da vocal ténica. Mdis ainda: pédese comprobar doadamente que, men-
tres nuns casos a inflexién do /é/ conduce 4 desaparicién de certas oposiciéns no seo do sis-
tema flexional do verbo, noutras ocasiéns produce xustamente o efecto contrario, pois refor-
za outras oposiciéns distintas. Asi, como indica Costas Gonzdlez!!, no presente de indicativo
dalgtins verbos da CII a inflexién do /é/ elimina en certos verbos a alternancia da vocal radi-
cal ténica do galego comiin, que presenta /é/ na P1 e /¢/ nas restantes formas rizotonicas do

paradigma:
gal. com. bébo gal. SO. bébo
bébes bébes
bébe bébe
bebemos bebemos
bebedes bebedes
bében bében.

En cambio, nas formas arrizot6nicas do pretérito perfecto dos verbos irregulares a in-
flexién do /¢/ introduce unha oposicién inexistente no galego comtin, pois desemboca na apa-
ricién de vocal temdtica /é/ na P2 e na P5, mentres que a P4 e maila P6 conservan o /é/ do ga-

lego comun:
gal. com. fixéches gal. SO. fixéche
fixemos fixemos
fixéstes fixéstes
fixeron fixeron!2,

9 Cf. J. Leite de Vasconcelos, Opiisculos, vol. 2, pp. 313, 322.

0 Cf. J. Leite de Vasconcelos, Opiisculos, vol. 2, pp. 416-417 e 447.

1 Cf. X. H. Costas [Gonzdlez], “As alteracions do /e/”, pp. 386-387.

12 Por extensién analéxica poden aparecer nalgiins puntos desta zona formas coma fixémos e fixéron. Cf. X. H.
Costas [Gonzilez], “As alteracions do /e/”, p. 387.
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Por todo o antedito, inclinome a pensar que estamos ante unha inflexién provocada por
factores de cardcter pura e simplemente fonético.

2.2. Data-la aparicién deste fendmeno € empresa sumamente dificultosa, porque na no-
sa escrita nunca se adoitou representar graficamente a oposicién e/e. Mais podemos recorrer
4 cronoloxia relativa. Obsérvese que na fala de Goidn, onde ditonga o /é/, temos, fronte ds
formas surefias néve/néves, niéve/niéves; fronte a déche(s)-déste(s), dieste/diéstes-diésteis;
fronte a dése/déses/dése/désen, diese/diéses/diese/diesen; fronte a quéres/quére/quéren, quie-
res/quiére/quiéren; etc. Asi, pois, os testemuiios de Goidn, rodeados xeograficamente de fa-
las que ofrecen /é/ en idénticos contextos, esixen partir de formas que ainda mantifian o /¢/
sen inflexionar, pois doutro modo non se produciria a ditongacién. Isto parece permitir con-
cluir que a inflexién /€/ > /é/ & relativamente recente, pois s6 actuou cando a ditongacién
goianesa estaba xa consumada ou en vias de consumacién. Se non se admite isto, haberd que
pensar, como propén Ferndndez Rei, que a inestabilidade do /¢/ en toda a zona se resolveu
maioritariamente no seu paso a /é/ en diversos casos e contextos, especialmente cando apa-
recia /-e/ na silaba final'3, mentres que en Goidn conduciu a unha ditongacién en [jd], [j€] ou
[j6] condicionada polo contexto fonético. Coa primeira solucién avanzariase por un camifio
conducente en boa medida 4 desaparicién da oposicion fonoldxica entre as vocais anteriores
de abertura media; en troques, a ditongacion goianesa salvagardarfa a dita oposicién bimati-
zando o elemento inestable, de maneira parangonable 6 acontecido no antigo casteldn, onde
as oposiciéns latino-vulgares €/e, o/o perviven baixo a forma ie/e, ue/o. Daquela, estariamos
ante reaccions distintas e quizais simultdneas fronte a un mesmo problema.

Esta tese da inestabilidade como causa comtin do cambio cadra ben co feito de que na
zona afectada se dean casos de /é/ > /é/ sen que hoxe haxa /-e/ na silaba final e que, en co-
rrespondencia, na fala de Goidn adoitan presentar ditongo:

gal. com. gal. SO gal. goian.
[‘pel ["pe] [‘pie]

[‘e] (verbo) [€] (el
[‘beko] [‘befo] [‘bjeko]
[‘deB] [‘des] [‘djes]
[‘mel] [‘mel] [‘mjel]
[ka’fe] [ka’fe] [ka’fje]
[pa’pel] [pa’pel] [pa’pjel].

Ora ben, que haxa casos de inflexién -ou, en Goidn, de ditongacién en [‘je]- sen que se pre-
sente /-e/ na silaba dtona final non quere dicir que esta vocal non exerza ningunha influencia,

13 Recérdese que non s6 se chega a /é/ neste caso, senén tamén en palabras patrimoniais actualmente rematadas
en /¢/ en silaba libre ([ ‘pe]), palabras patrimoniais ou non patrimoniais actualmente rematadas en /¢/ en sila-
ba trabada ([‘mél], [o’tel]), castelanismos -que en galego comiin presentan /¢/- ([a’Bwelo]) e meSmo en voces
coma [ ‘befo] e [‘Bento]), tamén con /¢é/ no galego comiin. En casos como [‘kero] e [‘pedra] mantense nestas
zonas o /¢/ do galego comiin.
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pois isto faise evidente simplemente se comparamos supése(s) con supéra(s) (goian. supie-
se-s/supiara-s), supéche(s) con supémos (goian. supieste/supiamos), supéstes con superon
(goian. supiéstes- -supiésteis/supiaron), quéro con quére(s), (goian. quiaro/quiére-s), etc. O
/-e/, pois, non é necesario para se produci-la inflexion, pero si parece ser suficiente.

Por outra banda, pénsese que existen voces en que o /-e/ 4tono final non estd presente
hoxe, pero si o estivo en épocas pasadas do idioma. Velaf dés < DECE(M), mullér <
MULIERE(M), mél < *MELE(M)!4 ou pé < PEDE(M). Admiti-la posibilidade de que o /-e/ infle-
xionase a vocal ténica destas palabras antes de desaparecer cando fa precedido de cou z, r, [
ou outras consoantes ou, no caso de chegar a formar parte dun hiato debido 4 perda dunha
consoante intervocdlica, antes de que ese hiato se reducise mediante unha crase (pee > pé) ou
pasase a ditongo (pee > pei), esixirfa retrasa-la datacién do fendmeno ou, cando menos, si-
tua-la sda orixe nun momento recuado. E unha posibilidade que haberfa que ponderar obser-
vando ata que punto € posible facela compatible co aparentemente claro cardcter recente da
alteracion. Por outra banda, aceptar este punto de vista seguiria deixando algtins cabos soltos
coma véllo, cénto, abuélo, café ou papél. Para estes vocdbulos poderfase pensar nunha ex-
tensién analéxica do fenémeno, pero continuaria quedando en suspenso a cuestion de por que
esa presunta analoxfa puido chegar a eles e non a outros coma guéro ou pedra. Ante estes
problemas, e 4 espera de novas investigaciéns que poidan deitar mdis luz sobre este asunto,
prefiro de momento pensar que o feito de que a orixe do cambio € a inestabilidade do /¢/ e
que o contexto fonético (incluindo aqui como un dos factores principais a presencia de /-e/)
€ s6 un elemento coadxuvante parece comprobarse 6 observar que o /3/ nin pasa a /6/ en to-
do o sur de Pontevedra e SO de Ourense nin ditonga en Goidn.

En calquera caso, coido que o caracter recente da inflexién /€/ > /é/ non parece rebati-
ble, dada a suia evidente relacién coa ditongacién de Goidn e tendo en conta, como madis abai-
X0 veremos, que estoutro fenémeno si presenta evidentes indicios de ser bastante moderno.
Creo ademais que tal vez a propia inestabilidade con que se manifesta delate tamén o carac-
ter recente do proceso, pois non me parece probable que unha situacién tan insegura e vaci-
lante!> se mantivese asi durante un periodo de tempo moi prolongado.

Evidentemente, oponse a estas consideraciéns a tese, apuntada como posible por
Ferndndez Rei, de que esteamos ante unha ditongacién preliteraria que pervivirfa en Goidn
mentres que no resto da zona darfa paso a unha monotongacion en /é/. Esta hip6tese paréce-
me pouco convincente porque, & parte de non casar co mdis ca probable cardcter recente do

14 Segundo, E. B. Williams, Do latim, p. 130, mel e outros acusativos neutros do latin cldsico rematados en -/ ou
-r radicais adoptaron en latin vulgar a terminacién masculina -e(m): MEL > MELE(M), MARMOR > MARMORE(M).
R. Lorenzo, La traduccion, vol. 2, p. 829, s.v. mel, indica que a forma sen -e € a normal xa desde o século
XIL

I3 Segundo X. H. Costas [Gonzalez], “As alteraciéns do /e/”, p. 386, “estamos perante unha “inestabilidade™
non unitaria nin homoxénea, xa que varia relativamente a stia incidencia segundo os termos dos que se trate,
segundo os lugares e segundo os falantes, ddndose mesmo o feito sorprendente de que un mesmo falante po-
de articular unha mesma palabra con ou sen a devandita alteracién”.



SOBRE CERTAS ALTERACIONS DO VOCALISMO TONICO EN GALEGO... 91

fenémeno, creo que deixa sen explicar casos coma os de guero ou pédra, con /¢é/ polo suro-
este galego en xeral e /id/ (quiaro, piadra) en Goian. En cambio, non crea estes problemas a
tese de que a inestabilidade do /é/ na area debeu de se resolver maioritariamente nunha infle-
xi6én non sistemdtica mentres que en Goidn levou 4 ditongacion.

3.  ADITONGACION GOIANESA.

3.1. Abordemos agora algo mdis por extenso o tema da ditongacién de Goidn. Nalgtins
barrios desta parroquia do Baixo Mifio pontevedrés o /é/ ditonga en [jd], [jé] ou [j6], tres va-
riantes combinatorias que se achan en distribucién complementaria. A primeira, [j4], apare-
ce cando a palabra remata nas vocais /-a/ ou /-o/ ou na consoante /-1)/: ciarta ‘certa’, diamo
‘demo’, tamidn ‘tamén’. A segunda, [jé], ocorre en posicién final absoluta ou cando a pala-
bra remata na vocal /-e/ ou nas consoantes /-1/, /-s/ ou /-8/: pie ‘pé’, pieste ‘peste’, piel ‘pel’,
dies ‘dez’, quier ‘quere’; tamén se rexistra [j€] ante consoante palatal (viello ‘vello’). A va-
riante [j6] dase ante [-w] (miou ‘meu’, diou ‘deu’), se ben neste contexto tamén se detectan as
outras ddas: briau ‘brea’, romieu ‘romeu’!0,

Interésame sublifiar que o resultado da ditongacién goianesa de /¢é/ € [j€] cando na sila-
ba 4tona final aparece a vocal /-e/. Pédeseme obxectar que se chega 6 mesmo resultado en ca-
sos en que isto non sucede (pié, piél, dies, quier, viéllo, etc.), pero a isto respondo novamen-
te que, se ben a presencia do /-e/ non € necesaria para provoca-la aparicién da variante [j¢],
si €, polo menos, suficiente. Compdrense, para o comprobar, liavo/liava(s) e lieve/liéve(s),
quianto/quianta(s) e quiente/quiénte(s), quiazo/quiaza(s)... e quiéces/quiece/quiécen, etc.
Non se esqueza tampouco que, como dixen na nota 1, o influxo metafonético sobre o seg-
mento vocdlico da ditongacién non é descofiecido na Romania: velai o caso do romanés.

Neste punto, quizais non estea de mdis lembrarmos que para Menéndez Pidal o proce-
so de bimatizacién que transforma a vocal aberta en ditongo non soamente ten efectos sobre
o timbre, producindo un elemento mdis pechado e outro mdis aberto, senén tamén sobre a
tension articulatoria, facendo mdis tenso o elemento mdis pechado e, por contraposicién,
mdis relaxado e impreciso o mdis aberto, que queda asi suxeito a alteracions (ia, ie, io; ua,
ue, uo)'7. Non se trata simplemente de aducir un vulgar argumento de autoridade, senén mdis
ben de facer ver que un estudioso coma Menéndez Pidal, que dedicou moito tempo e esfor-
zos 4 andlise do fenémeno da ditongacion, chegou 4 conclusién de que, se en documentos le-
oneses, casteldns e aragoneses do periodo das orixes achamos vacilaciéns no resultado da di-
tongacién que sempre afectan 6 elemento mdis aberto e nunca é mdis pechado, isto débese a
que a menor tensidn articulatoria daquel o deixa mdis exposto a posibles influencias altera-
doras. Desde esta perspectiva, no caso de Goidn ese elemento mdis aberto e relaxado parece

16 Cf. H. Pousa Ortega, “O fenémeno”, p. 403.
1 Cf. R. Menéndez Pidal, Origenes, pp. 127-128.
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recibir, creo eu, diversas influencias, entre elas, sen dibida ningunha, a influencia asimilado-
ra do /-e/ na silaba final!8:

3.2. A ditongacioén afecta por igual a palabras variables e palabras invariables: fiasta
‘festa’, abiarta ‘aberta’, siete ‘sete’, iala ‘ela’, bian ‘ben’, piero ‘pero’, liavo ‘levo’, etc. Nos
substantivos afecta por igual 6 masculino e 6 feminino, 6 singular e 6 plural: ciaho(s)/cia-
ha(s) ‘cego(s)/cega(s)’. No esquema de oposiciéns do sistema verbal tampouco a ditongacién
introduce modificaciéns de fondo, pois simplemente sucede que o que no galego comtin se
distingue pola oposicién é/€, no goianés diferénciase pola oposicién paralela e/id-ié:

gal. com. levo gal. goian. liavo
levas liavas
leva liava
levamos levamos
levades levades
levan liavan

gal.com.  férvo gal. goian. férvo
ferves fierves
ferve fierve
fervemos fervemos
fervedes fervedes
ferven fierven.

En fin, como observa Helena Pousa, “o sistema verbal é o que mellor demostra como os re-
sultados desta fala, a pesar da ditongacidn, non se afastan no esencial das soluciéns propias
do galego comiin, tanto no que respecta 4 vocal temdtica coma 4 vocal radical19.

3.3. Tamén observa Helena Pousa que hai varios indicios seguros que fan pensar que a
ditongacién goianesa € relativamente recente’. En primeiro lugar, sucede que en Goidn non
ditongan nin as voces en que o /é/ pasou a /é/ por influxo metafénico de /-o/ (médo, tésto,
morcého ‘morcego’, estérco, canélo, nobélo, cotobélo, xerélo ‘xurelo’), nin as que presentan
/¢é/ > /é/ debido 6 influxo da nasal que traba a silaba (cénto, peménto, témpo, rénda, dénte,
merénda, ténda, valénte, facénda, seménte, testaménto, vénto, faménto, ferraménta, etc.). Por
conseguinte, a ditongacion goianesa ten que ser relativamente recente, pois hai que supofier
que antes dela actuaron a metafonfa nominal e mailo influxo de nasal trabando silaba, que, 6
pasaren /é/ para /é/, impediron a ditongacion.

Por outra banda, antes de se produci-la ditongacion a vocal radical da P1 do presente de
indicativo e de tédalas formas rizoténicas do presente de subxuntivo de certos verbos regula-

18 E da mesma opinién H. Pousa Ortega, A fala de Goidn, p. 49, para quen, sendo [j¢] o resultado orixinario da
ditongacion de /é/, “as variantes do ditongo fixdronse dunha maneira regular como variantes articulatorias en
distribucién complementaria, dependendo do contorno fénico, en especial da vocal final”.

19 H. Pousa Ortega, “O fenémeno”, p. 409.

20 Cf. H. Pousa Ortega, “O fenémeno”, pp. 416-417.
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res da CII tivo que pasar en Goidn de /¢é/ a /é/21, pois neses casos non observamo-lo paso a
fid/; os resultados goianeses son idénticos 6s do galego comun: férvo / férva, férvas, férva,
férvan. Ademais, debemos supofier un tempo previo necesario para que a vocal temdtica do
tema de perfecto dos verbos regulares da CII pasase, coma en galego comuiin, de /€/ a /é/?2,
pois tampouco neste caso hai ditongacién na fala de Goidn: comémos/supiamos, coméstes/su-
piéestes, etc.

En cambio, si ditongan aquelas voces rematadas en /-a/ que en zonas occidentais de
Galicia, por metafonia ou por extension analdxica do sufixo -éla, pasaron o /é/ etimoldxico
para /€/: iala ‘ela’, aquiala ‘aquela’, bodiaha ‘bodega’, boniaca-moniaca ‘moneca’, miada

‘meda’. Tamén isto fala a favor do cardcter recente da ditongacion.

Finalmente, en Goidn tamén ditongan castelanismos que non poden ser vellos no idio-
ma: ciahas ‘cellas’, iéres ‘es’, ochianta ‘oitenta’, sartidn ‘tixola’. Ora ben, como xa advirte
Helena Pousa, podemos estar ante simples extensions analdxicas da ditongacién?3. Asf e to-
do, os indicios seguros sinalados abondan para demostrar que este curioso fenémeno da fala
de Goidn é de carécter relativamente recente, pois produciuse sobre a base de fenémenos pre-
vios que afectaron 6 vocalismo ténico do galego comin ou 6 de grandes dreas dialectais do
occidente en que se encontra enclavado Goidn. Isto non quere dicir, naturalmente, que esta
ditongacién sexa moderna. Pensemos, por unha banda, que a influencia inflexionante de /-o/
(ou /-u/) e de nasal trabante parecen ser fenémenos moi antigos que xa se daban dialectal-
mente en latin ou en protorromance?* e observemos, con Porto Dapena?’, que a capacidade
de -n para pecha-lo timbre da vocal trabada xa debia de estar morta cando por asimilacién e
crase se resolveron en /e/ ou /o/ 0s hiatos de CALENTE(M) > caente > queente > quénte ou HAC
NOCTE > donte > donte > onte.

3.4. A investigacion a fondo sobre as posibles relacidns entre a ditongacién goianesa e
a do norte de Portugal, xa iniciada por Helena Pousa2, apartarianos do obxectivo principal

2 Iso foi tamén o que ocorreu no galego comin. Para A. Santamarina, El verbo gallego, p. 32, estes verbos que
tifian unha vocal radical procedente de E (ou §) foron inflexionados nas persoas indicadas por un iode que non
era mdis cd vocal temdtica, sildbica en latin cldsico e asildbica no vulgar.

Segundo A. Santamarina, El verbo gallego, pp. 54-61, a vocal temdtica destes perfectos regulares da CII de-
beu de ser /é/ nunha primitiva etapa comin 6s romances hispanicos que non sé explicaria a siia conservacién
en falares do galego exterior (comémos), senén tamén a ditongacién do leonés (corriemos), do aragonés (ven-
diemos) e do casteldn antigo (vengiemos). No galego comiin esta vocal temdtica dos perfectos reguiares da
CII debeu de pasar a /é/ por unha extensién analdxica do tema de presente. ‘

Cf. H. Pousa Ortega, “O fenémeno”, p. 408.

Cf. H. Lausberg, Lingiiistica romdnica, vol. 1, pp. 268 e 296-299.

Cf. J. A. Porto Dapena, El gallego hablado, p. 63.

% Cf. H. Pousa Ortega, A fala de Goidn, pp. 79-88. Nas pp. 67-79 da mesma obra a autora indica que a diton-
gacion goianesa non parece gardar relacién coa leonesa, entre outras razéns porque: 1) en leonés o 0 ditonga
mesmo ante iode, mentres que en goianés non o fai nunca; e 2) ainda que en xeral coinciden goianés e leonés
no relativo 4 ditongacién de E, sucede, por unha banda, que, fronte 6 que vemos en leonés, na fala de Goidn
non ditongan toda unha serie de formas que viron modificado o timbre da stia vocal ténica debido a diversos
procesos que afectaron 6 galego comiin, 6 galego occidental ou s6 6 suroccidental (metafonia, influxo de -n
trabante, etc.) e, ademais, observamos que en goianés a ditongacion en formas verbais parte sempre da base
do sistema propio do galego comun. )
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deste traballo e distraeria a nosa atencién. O que aqui me propoifio facer € esclarecer, na me-
dida do posible, ata que punto se pode dar unha explicacion tinica para tédolos fenémenos
que estamos a analizar e, ademais, se esa explicacién pode se-la influencia inflexionante de
/-e/. Por tanto, da ditongacién goianesa o que nos interesa € non tanto a ditongacién en si
mesma como dilucida-la relacién entre a presencia do /-e/ dtono final de palabra e a variante
[j¢] como resultado da ditongacién de /¢/ e, por outra parte, a sia probable conexién coa apa-
rente inestabilidade do /é/ nas terras circundantes. S6 na medida en que achegue datos que
iluminen a reflexidn sobre algunha destas cuestiéns nos interesard o fenémeno da ditonga-
cién de /e/, lel, o/ e o/ no norte de Portugal.

Desde esta perspectiva, paréceme conveniente deixar a un lado as ditongaciéns de /e/,
/2] e lo/, alleas 6 caso goianés. En troques, chama poderosamente a atencién o feito de que a
ditongacién /é/ > [jé] ou [j€] se dea en terras portuguesas tan préximas a Goidn, e en xeral 4
fronteira meridional da Galicia occidental, coma Caminha, Ponte de Lima, Viana do Castelo,
Ponte da Barca, Fafe, Vieira do Minho, Barcelos, Moncdo, Melgaco ou incluso, algo méis 6
sur, Pévoa do Varzim?’. Tal vez isto queira dicir que a zona galega con inestabilidade do /¢/
ten continuidade por toda esta drea setentrional do pafs vecifio en que se oen formas coma co-
biérta, paniéla, miérca, quiéro, tierra, amariélo, jiniela, piédra, fiésta, pierna, niéves, siete,
diez, sierra... e na que ademais estdn enclavados o concello de Melgago, a vila de Caminha e
o lugar de Germil (Ponte da Barca), onde, como antes sinalei, recolleu Leite de Vasconcelos
voces coa inflexion /é/ > /é / parangonables ds que se rexistran polo sur de Pontevedrae o SO
de Ourense: séte, dezasséte, dés ‘dez’, mulhér, colhér, pé, etc.2 Poderiaseme obxectar que
para facer esta especulacién escolmo da ditongacién portuguesa o aspecto que me convén ¢
ignoro de propdsito os que non gardan relacién, polo menos aparente, co que acontece na fa-
la de Goidn. Sen embargo, é o certo que non acabo de ver definitivamente, con claridade e
certeza, que haxa vinculos irrebatibles entre a ditongacién portuguesa de /€/ e a das outras
vocais de abertura media. Tamén hai que recofiecer que a andlise das formas ditongadas an-
tes mencionadas parece revelar que no norte de Portugal o [-e] non ten influencia sobre o tim-
bre da segunda vocal do ditongo (cf. tiérra/quierolsiéte). Ora ben, tampouco deixa de ser cer-
to que non se poden tirar consecuencias seguras a partir de tan poucas documentacions e, ade-
mais, carecendo dun estudio especifico, exhaustivo e rigoroso sobre a ditongacién desta vo-
cal en Portugal.

Sobre a ditongacién de /o/ hai poucos datos e, por outra banda, algunhas das sdas do-
cumentaciéns proceden dun punto tan distante do Mifio coma Mértola?®. Non tefio noticias

2 Cf. J. Leite de Vasconcelos, Esquisse, p. 80; J. Leite de Vasconcelos, Opuisculos, vol. 2, pp. 174,276, 397 e
454; M. H. Santos Silva, “Caracteristicas”, p. 312. Naturalmente, tanto nesta relacién coma na correspon-
dente 6 /o/ deixo de lado as ditongaciéns mirandesas e doutros puntos do Trds-os-Montes oriental, que son
de filiacién leonesa e non galego-portuguesa.

Cf. J. Leite de Vasconcelos, Opiisculos, vol. 2, pp. 313, 322 e 416-417.

Cf. M. Alves Lima, “Matosinhos”, p. 153, que rexistra vuoto e fuorti en Mértola.
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de que aconteza o mesmo coa ditongacién de /e/, pero, claro estd, non podo descartar esta po-
sibilidade. Ademais, non poucas veces vemos como nunha mesma localidade setentrional di-
tonga /e/ pero non /o/, coma en Goidn; polo menos isto € o que parece suceder en Barcelos ou
na Pévoa do Varzim3?, anque hai que recofiecer unha vez mdis que traballamos con informa-
ciéns moi escasas e por veces demasiado antigas.

Os casos de /e/ e /o/ parecen gardar relacién entre si, pero creo que non estdn claras as
sias conexidns cos do /e/ e /o/. D4 a impresion de que estas ditongaciéns de /e/ e /o/ tenden
a producirse tras consoante labial ou velar, se ben non deixan de se verificar tamén noutros
contextos; isto non parece suceder coas outras duas. Por outra parte, as ditongaciéns das vo-
cais pechadas témolas documentadas en puntos mdis ou menos apartados do Mifio coma, no
caso de /o/, Valfrades (Trds-os-Montes)3!, Mértola2 ou mesmo Porto Santo (Madeira) -onde
/ol > [wd]-33 e, no caso de /e/, Cinfaes (Beira), Vila Real (Trds-os-Montes), Alandroal
(Alentejo) e novamente Porto Santo4.

En definitiva, non vexo probas convincentes que vinculen definitivamente a ditonga-
cién portuguesa de /e/ 4 de /o/, e/ ou /o/ e a desvinculen da goianesa. Asi e todo, convén ser-
mos prudentes, pois, como recofiece Pousa Ortega, “estas ditongacidns en territorio portu-
gués estdn imperfectamente estudiadas™? e cos poucos datos recollidos resulta arriscado fa-
cer comparacions e imposible tirar consecuencias seguras. De tédolos xeitos, paréceme pro-
bable que haxa conexidns entre a ditongacién goianesa e a do /e/ nas terras mifiotas de
Portugal e, por conseguinte, que a inestabilidade do /e/ no sur de Pontevedra e SO de Ourense
traspase a fronteira galego-portuguesa.

4. ISTE(S), ISE(S).

4.1. Na maior parte da provincia de Ourense e no sur da de Lugo documéntase na ac-
tualidade un sistema de demostrativos con hipercaracterizacién das formas masculinas, que
se opofien 4s femininas e neutras non sé polo timbre da vocal dtona final (-e/-a/-0), senén ta-
mén polo da ténica (i-/e-). O sistema que nesa zona se emprega &, por tanto, iste/estalesto.

;Cal é a antigiiidade destes demostrativos masculinos hipercaracterizados? ;Cando po-
demos data-la aparicién das formas iste(s) e ise(s)? Coma case sempre en lingiifstica histori-
ca, non € posible ofrecer unha cronoloxia absoluta segura e debémonos mover no terreo das
conxecturas. Ramoén Lorenzo indicou hai anos que non se encontran en textos medievais for-

30 Cf. J. Leite de Vasconcelos, Opiisculos, vol. 2, pp. 173-175, 276-278.

L Onde J. Leite de Vasconcelos, Esquisse, p. 82 rexistrou puogo ou muoco.

2 O mesmo J. Leite de Vasconcelos, Esquisse, p. 82 recolleu ali fuogo.

33 Nesta illa témo-los testemufios de amuar ‘amor’, buarda ‘borda’, cuatu ‘coto’, ruadu ‘rodo’, senhuar ‘sen-
hor’, recadados por M. de L. de Oliveira Monteiro, “Porto Santo”, RPF 3.

K Para Porto Santo (cumier, cabielu, etc.) cf. M. de L. de Oliveira Monteiro, “Porto Santo”, RPF 3, p. 91. Para
as outras localidades (piera, iermo, quiedo, etc.) cf. J. Leite de Vasconcelos, Esquisse, p. 79.

3 H. Pousa Ortega, A fala de Goidn, p. 83.

3 Cf. F. Fernandez Rei, Dialectoloxia, pp. 69-73.
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mas masculinas con /i/ ténico, pero si as neutras (isto, isso, aguilo), polo que pensaba que o
punto de partida da inflexién habia que o buscar nestas tltimas, e non nas masculinas?’. Ora
ben, isto presenta o problema de que hoxe en dfa no chamado sistema lucu-auriense temos
formas masculinas con /i/, pero neutros con /é/.

Por outra banda, o feito de non vermos, malia a sia incontestable aparencia latina, nin
iste(s) nin ise(s) na documentacion medieval emanada de centros lucu-aurienses tan impor-
tantes coma Ourense, Celanova ou Montederramo creo que torna moi improbable a explica-
cién proposta recentemente por Gonzdlez Seoane, que retrotrae 0 cambio mesmo ata a época
latino-vulgar:

“Q /i/ de iste non [€] o resultado da evolucidn do i breve latino, sendn que [ten] unha orixe ben
distinta, probablemente debida 4 influencia metafonética do 1 do latin vulgar *ISTI, *ILLI, ana-
16xicos de Qur™s.

As primeiras documentaciéns que persoalmente tefio para estes demostrativos son un
iste e mais un istes dun poema ourensdn de principios do século XVIII3, seguidos un século
mais tarde por un istes detectado nun texto de caracteristicas igualmente ourensds*°. De todo
o dito podemos deducir, coas debidas reservas, que estas formas masculinas estaban vivas na
zona desde antes do século XVIII e que probablemente non se cofiecian na Idade Media, a
non ser no seu treito final.

4.2. Respecto da orixe da inflexién gustarfame sublifiar que, tefia rafz metafénica ou
non (e sexa esta cal sexa), o certo é que adquiriu unha importancia morfoldxica indiscutible,
pois reforzou a oposicién de xénero. As alternancias vocdlicas, ainda que en principio poidan
responder a movementos puramente fonéticos, tefien a mitido unha “intencién” morfoléxica,
acaban asumindo un valor sisteméatico. Como observa Mattoso Cimara, “deve-se levar
essencialmente em conta para o fendmeno o valor mofolégico que, desde cedo, adquiriu o jo-
go das alternncias da vogal tonica, provocadas inicialmente embora pela metafonia™!. Para

37 Cf. R. Lorenzo, La traduccién, vol. 2, p. 156, s.v. AQUELO.

38 E. Gonzdlez Seoane, A ortografia, pp. 335-336. Esta posibilidade xa a apuntou V. Garcia de Diego,
Elementos, p. 60, par. 40, n. 5, se ben finalmente este autor se inclinou por outra explicacién que semella ar-
tificiosa e, desde logo, puramente conxectural, falta de todo apoio documental: “Las formas del latin vulgar
isti, ipsi, illi explicarfan bien la modificacién de la e del tema, pero acaso sea preferible atribuir esta influen-
cia 4 una i final secundaria (conocida en los dialectos proximos y en el antiguo castellano) originada por di-
similacién: en este caso el proceso seria iPSE ese > esi > ise, etc.”.

39 E certo que hai algiin testemufio nalgiins textos medievais, pero non son seguros. Falo dun isse dun docu-
mento datado en Loio (sur de Lugo) en 1259 (cf. M. Sponer: “Documentos antiguos”, doc. 23) e mais dun is-
te dun documento dezao de 1275 (cf. A. Martinez Salazar: Documentos gallegos, doc. 16). A estas dias do-
cumentaciéns hai que lles opoiier dous reparos; primeiro: as ediciéns en que aparecen non son completamente
fiables; segundo: é moi probable que se trate simplemente de formas latinizantes, mdxime se temos en conta
que, de non se aceptar esta interpretacion, haberfa que explicar como serfa posible que aparecesen estes dous
testemufios en época tan temperd coma a segunda metade do século XIII para despois non volver a ocorrer
ningtin en toda a nosa documentacién medieval.

40 Cf. R. Marifio Paz, Estudio, vol. 1, pp. 491-492.

41 J. A. Mattoso Cémara, Histéria, p. 102. Esta idea aparece xa nos albores da lingiifstica romdnica e histdrica.
Para F. Diez, Grammaire, vol. 2, p. 87, “il faut remarquer les neutres isso, isto, aquisto, aquillo, qui sont ca-
ractérisés, outre la finale o, par le changement de la voyelle radicale en i, procédé auquel on peut comparer fu-
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el resulta paradigmadtico o caso do indefinido neutro portugués tudo: “é evidente o sentido
morfol6gico dessa alternéncia, pois a metafonia puramente fonética teria atingido também ro-
do (lat. totum-totam-totum)”*2.

Se agora volvémo-los ollos 6 caso das formas aquil(es) e il(es), na actualidade docu-
mentadas basicamente na mesma drea en que se empregan iste(s) e ise(s), creo que o Unico
elemento que permanece seguro € o valor morfoldxico da inflexion, en tanto que as cuestions
relativas 6 proceso do cambio seguen sendo discutibles. Poderfase pensar que aquil apareceu
por analoxia con iste ¢ ise, € que a partir de aquil se forxou, tamén analoxicamente, un il. Sen
embargo, esta interpretacion presenta o problema de que non é normal que unha forma moi
comiin (neste caso, o pronome persoal i/) sexa o resultado dunha extension analéxica a partir
doutra menos comun (aquil). Caberia tamén supofier unha inflexién aqu(eles) > aqu(iles)
acontecida nos plurais, con /-e/ dtono final, pero non absoluto; naturalmente, esta inflexién
terfa lugar xa en epdca romadnica, pois as formas latinas remataban en -0S: *AccU(ILLOS). Sen
embargo, o normal non é que se forme un singular anal6xico a partir do plural, senén o con-
trario. En vista disto, poderiamos pensar que o causante da inflexién puido se-lo /-e/ que si
estivo presente neste pronome noutros periodos da historia do idioma: ILLE > med. ele, elle,
el. Mais aqui volvemos a bater co problema das documentaciéns: no galego medieval non se
encontran, a pesar da sta incontestable aparencia latina, ile(s), ille(s) nin il(es) como formas
romdnicas.

En calquera caso, xulgo evidente que a analoxia e o valor morfoldxico das alternancias
da vocal ténica son os dous factores fundamentais que intervefien nos diversos procesos de
cambio que afectan 6s nosos demostrativos e 6s nosos pronomes persoais suxeito de terceira
persoa.

5. VOCAL RADICAL DA P2 DO IMPERATIVO DOS VERBOS DA CII QUE TENEN /e/

OU /o/ COMO VOCAIS RADICAIS (bibe, cume).

5.1. No galego comun actual estes verbos presentan VR /e/ ou /o/ nas P2, P3 e P6 do
presente de indicativo, de tal maneira que a P3 deste tempo e a P2 do imperativo quedan per-
fectamente opostas: (el) bebe / bébe (ti), (el) come | come (ti). Sen embargo, en diversas fa-
las ourensds e do sur de Lugo a VR da P2 do imperativo destes verbos fecha un grao, de mo-
do que o sistema reforza a oposicién coa P3 do presente de indicativo e pasa a se-lo seguin-
te: (el) bebe / bibe (ti), (el) come / cume (ti)*3. Asi mesmo, Leite de Vasconcelos documentou
estes imperativos (bibe, cume) na fala do lugar de Castro Laboreiro, pertencente 6 concello

do de todo: nous observerons plus bas ce méme trait de flexion intérieure & propos du verbe (five teve, puz
poz). Cette flexion ne provient nulle part de lettres latines; il faut la regarder comme une méthode créé par la
langue pour distinguer les formes avec plus de précision”.

42 J. A. Mattoso Camara, Historia, p. 111, n. 35.

43 Cf. Instituto da Lingua Galega, Atlas, vol. I, 1, pp. 154-155, mapa 68, ¢ pp. 172-173, mapa 82. Cf. Tamén F.
Fernandez Rei, Dialectoloxia, p. 81.
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portugués de Melgaco, limitrofe co suroeste ourensan*. Por conseguinte, a drea de expansion
destes imperativos parece ser hoxe semellante 4 dos demostrativos iste(s), ise(s), aquil(es) -e
de il(es)-, pero ten algo menos de extension e preséntase menos compacta. Ademais, estas
formas verbais imperativas chegan a penetrar en territorio portugués, cousa que, polo menos
ata onde eu sei, non ocorre cos devanditos demostrativos.

5.2. Non cofiezo documentaciéns deste tipo de P2 do imperativo de verbos da CII na
lingua galega medieval. O primeiro testemufio galego que podo citar € tardio: data de 1722 e
tratase da forma aprinde ‘aprende’, contida nun poema do ourensédn Placido Feijoo*. Xa con-
tra finais do mesmo século XVIII o Padre Sobreira documentou bibe ‘bebe’ en Ribas de Sil
(Ourense)*.

5.3. En canto 4 orixe do cambio destas vocais radicais, inclinome a favor dunha expli-
cacién fundamentalmente analdéxica e non puramente fonética. Pénsese, para empezar, que
na lingua medieval a vocal temdtica da P2 dos imperativos da segunda conxugacién podia ser
-e (aregular) ou -7, formacién que para Huber seria “analdgica dos verbos em -ir, favorecida
pela circunstincia de muitos verbos oscilarem entre a classe de tema em e e a de tema em ”47.
Coémprenos lembrar, asi mesmo, que a vocal temdtica da P2 dos imperativos da terceira con-
xugacién era primitivamente -i (< -I), dato a partir do cal levanta Nunes a sda hipétese expli-
cativa:

“A mesma influéncia do -i subsequente sobre o -e- € -a- (sic) do radical dos mencionados ver-
bos mostram os seguintes imperativos arcaicos: segui ou sigui, espi, pidi, subi, cubri, etc., 0s
quais, por ser final e dtono esse -i, que no latim era longo, passaram depois normalmente [...] a
sigue, ispe ou dispe, pide e despide, sube, cubre, etc. Igualmente feri, servi, *menti. *senti,
*yesti, dormi foram ainda por metafonia substituidos por fire, sirve, minte, sinte, viste, durme
e a sua acc¢io chegou a estender-se, decerto por analogia, a verbos em que, como séio aqueles
cujo tema acaba em -¢, ndo era de regra que chegasse, como nos testificam estoutros: aprinde,
entinde, estinde, miti e mite, time, percibe, recibe, bive, escrive, cume, culhe, esculhe, tulhe,
cunhuce, curre, escurre, sufre, murde e vinde (de vender)™3.

Salvando os casos dos verbos pertencentes a conxugacions diferentes, a explicacion pa-
ra o portugués pédese transplantar 6 galego. E unha pena que Nunes non diga de onde reco-
lleu estes exemplos nin aclare se se trata de formas da fala viva do seu tempo ou extraidas de
textos antigos. Mais polo menos podemos lembrar que Cornu deixou escrito na sda
Grammatik que se trataba de imperativos comtins en portugués*® e que Rosa Virginia Mattos

4 J. Leite de Vasconcelos, Opiisculos, vol. 2, pp. 326 e 363-372.

A5 Cf. Sagradas Flores del Parnaso, de la bien templada lyra de Apolo, que a la reverente catholica accidn, de
aver ido acomparando sus Magestades al SSmo. Sacramento, que iba a darse por Viatico d una Enferma, el
dia 28 de Noviembre de 1722. Madrid: Imprenta de Juan de Aritzia, 1723, p. 124. Un exemplar desta obra
encoéntrase na biblioteca do mosteiro de Poio (Pontevedra): signatura R.S. 36/3 /7.

45 Cf. Fr. J. Sobreira, Papeletas, p. 402.

L J. Huber, Gramdtica, p. 227. Cf. tamén J. J. Nunes, Compéndio, p. 289.

48 J.J. Nunes, pp. 286-287.

49 Cf. J. Cornu, Grammatik, p. 26.
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e Silva documentou curri e miti nunha obra do século XIV>30. En calquera caso, coido que es-
te cambio debe de ser tardio. Hai que ter en conta, en primeiro lugar, que ata o século XIV era
normal a vocal temadtica -i na P2 dos imperativos da CIII (servi, dormi). A inflexién da vocal
radical por causa do efecto metafonético exercido por ese -i (sirve, sigue) documéntase en
textos de entre os séculos XIV e XVI3L. Se o cambio de vocal radical en aprinde, cume, etc.
se debe 6 modelo ofrecido por estes imperativos da CIII, teremos que datalo tamén, como mi-
nimo, entre os séculos XIV e XVI. Isto cadraria ben co feito de que, ata onde eu sei, non se
rexistren estas formas do imperativo da CII na lingua galega medieval.

Se, como suxire Nunes, aprinde, cume, etc. foron innovaciéns ben cofiecidas en portu-
gués, deberon de recuar bastante rapidamente ante o avance das formas do idioma comtn,
que representan unha volta 6 estado antigo ou unha conservacion del. S6 se salvarfan desta
queima falares de zonas illadas e mal comunicadas coma Castro Laboreiro, excepcions coma
os populares fuge, sube ou os fésiles contidos en locuciéns coma curre-curre, cuspe-cuspe,
bule-bule3. En galego, libres de toda presién estandarizadora, estes imperativos puideron re-
sistir moito mellor. Asf e todo, creo que hoxe a drea galega de bibe e cume € a todas luces
pouco compacta, coma se se tratase dun fenémeno en recesion.

Unha explicacién alternativa para o cambio seria a seguinte: logo de apareceren, por
analoxia coas da CIII, segundas persoas do imperativo da CII con vocal temética -i, esta vo-
cal 4tona final puido provoca-la inflexién das vocais radicais. Calquera destas ddas hip6teses
paréceme preferible a aquela que busca o motivo do cambio nunha inflexién provocada por
-e: en primeiro lugar porque esta presunta inflexién por -e € ata o de agora descofiecida na
nosa morfoloxia verbal histérica, en tanto que a provocada por -i estd ben contrastada; e, en
segundo lugar, porque a explicacion puramente fonética (inflexién por -¢) non pode dar con-
ta de por que non aparecen nunca na P5 *bebide, *comide, etc. Coido, en definitiva, que es-
tamos ante unha alteracion que afecta especificamente 4 vocal radical da P2 e que pode ex-
plicarse ben como unha pura modificacion analéxica debida 6 modelo ofrecido polas P2 da
CIII, ben como unha combinacién de cambio analéxico (vocal temética -e > -i por analoxia
coa P2 da CIII) e inflexi6n de cardcter metafénico exercida por este -i.

6. HUXE.

6.1. A forma adverbial huxe (< HODIE) rexistrase no suroeste da provincia de Ourense33.
En concreto, segundo consta no arquivo dialectal do Instituto da Lingua Galega, recolleuse
huxe nos puntos O15, 019, 020, 023, 026, 028 e O31, correspondentes a lugares dos con-

50 Cit. en R. V. Mattos e Silva, O portugués arcaico, p. 56.

51 Cf. J. Huber, Gramdtica, p. 228.

52 Para fuge, sube e as tres locuciéns cf. J. J. Nunes, Compéndio, p. 289.

53 Cf. F. Fernandez Rei, Dialectoloxia, p. 103. M. J. de Moura Santos, “Os falares fronteiricos™, 14, p. 315, es-
coitou hoxe e huxe en aldeas galegas (ourensds) fronteirizas con Trds-os-Montes, pero non di concretamente
en cales.
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cellos de Ramiras, Padrenda, Xinzo de Limia, Bande, Entrimo, Calvos de Randin e Lobios,
respectivamente. Pola sia banda, Leite de Vasconcelos detectou huje nos lugares de Sdo
Gregorio e Castro Laboreiro, pertencentes 6 concello portugués de Melgaco, que entesta pre-
cisamente coa Limia Baixa ourensd>*. Non se esqueza que Leite de Vasconcelos tamén es-
coitou os imperativos bibe e cume en Castro Laboreiro.

6.2. Evidentemente, esta inflexién non garda ningunha relacién coas flexions morfol6-
xicas, pois afecta a unha palabra invariable. Non lle cofiezo documentacions antigas.

6.3. A explicacién recentemente proposta para esta e outras formas por Alvarez Blanco
(inflexion provocada por -e dtono final) hai que lle engadi-las de Garcia de Diego e Leite de
Vasconcelos. O primeiro atribie a alteracion vocélica a un “escurecemento” que ¢ seu xuizo
producen as consoantes palatais sobre as vocais de abertura media, pero na relacién de exem-
plos que d4 hai moitos que se poden explicar simplemente como casos de inflexién produci-
da por iode: MILIU > millo, GURGULIU > gurgullo, PLOVIA > chuvia, TINEA > tifia, FOLIA > fo-
lla, etc.%. A interpretacién de Leite resulta realmente incomprensible por culpa dunha evi-
dente mala redaccién: “O u -escribe- parece devido a uma espécie de metafonia causada por
-uje”. (Refirese a unha extension analdxica do sufixo -uje? ;A unha “metafonia” exercida
pola vocal 4tona final? ;A posible influencia da consoante palatal? Paréceme suxerente a hi-
potese da extension analéxica do sufixo -uxe/-uje, pero, en calquera caso, non se pode des-
cartar que esteamos ante unha alteracién de cardcter exclusivamente fonético, ben provocada
pola vocal final, ben pola consoante palatal.

Ts DISDE, DINDE(S), DINDESDE.

7.1. Ante a mifia carencia de documentacions antigas, para estas formas preposicionais
soamente podo ofrece-los datos que constan no arquivo dialectal do Instituto da Lingua
Galega. No dito arquivo obsérvase que disde se recolleu nos puntos C43, C49, P12, P15,
P29,,L24, 137, O3 e O12, que corresponden a lugares dos concellos de Muros, Ribeira,
Cambados, Pontevedra, Salceda de Caselas, Tui, Guntin, Folgoso do Courel, Rubid e
Chandrexa de Queixa; que dinde se usa en Valdovifio (C4), Sada (C10), Outes (C38), A
Guarda (P33), A Veiga (012), Vilarifio de Conso (0O18) e Vilardevés (029); que dindes foi
detectado en Dodro (C46), Ribeira (C49), Bueu (P18) e Folgoso do Courel (L37); e que din-
desde aparece en Sanxenxo (P16). Estas alteracidns, pois, aparecen espalladas por todo o te-
rritorio galego, pero, afinando un pouco mdis a andlise, péddense apreciar tres pequenas dreas
madis ou menos compactas e de diferente extension: unha no noroeste (Valdovifio, Sada, con
dinde), outra no oeste (da ria de Muros e Noia ata Tui, con disde, dinde(s) ou dindesde) e ou-
tra no sueste (Folgoso do Courel, Rubid, Chandrexa de Queixa, A Veiga, Vilarifio de Conso

54 Cf. J. Leite de Vasconcelos, Opiisculos, vol. 2, pp. 313, 329, 365, 367, 368.

35 V. Garcia de Diego, Elementos, pp. 65-66. Cando na p. 65, n. 3, fala de voces que mantefien o timbre “pro-
pio”, aduce varias que sinxelamente se poden explicar como casos en que o iode non actuou: concello, cella,
consellar (e supofiemos que consello). Equivécase cando afirma que fefio e verio tefien en galego comin vo-
cal aberta.

56 J. Leite de Vasconcelos, Opiisculos, vol. 2, p. 313.
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e Vilardevés, con disde ou dinde(s)). Para esta preposicién non cofiezo alteracions vocdlicas
semellantes en territorio portugués.

7.2. Salta 4 vista, por unha banda, que a extension xeografica destas inflexions é moi
distinta da de tédalas formas anteriores e, por outra, que, coma no caso de huxe, non tefien
ningtin efecto sobre as flexiéns morfoldxicas, pois estamos ante outra palabra invariable.
Inclinome, tendo en conta este dltimo dato, a pensar que estamos ante unha modificacién de-
bida a un influxo fonético que non parece provir do contexto consonantico, xa que a inflexién
se produce tanto en disde coma en dinde(s). Desde esta perspectiva cobra verosimilitude a hi-
pétese da posible metafonia exercida por -e, pero tamén se poderia pensar nunha simple disi-
milacién.

8. NUME(S).

8.1. Ainda que no arquivo dialectal do Instituto da Lingua Galega non se custodian da-
tos relativos 4 forma e variantes dos derivados do latin NOMEN, podemos recordar, sen maio-
res precisions, que, como afirma Alvarez Blanco, nume (por néme) é empregado actualmen-
te en diversas dreas surefias de Galicia¥’, con -z- ténico tanto no singular coma no plural. A
este dato cémpre engadirlle que Paiva Boléo detectou nume “nalgumas terras” do norte de
Portugal’8, que Leite de Vasconcelos o escoitou na Pévoa de Varzim3® e que o mesmo Leite
de Vasconcelos, amais de detectalo tamén na Estremadura portuguesa, documentou numi, co
-1 por -e caracteristico de certas dreas portuguesas, nos falares fronteirizos de Alamedilla e
Sabugal e “em algumas outras regides de Portugal”®. Asi, pois, estamos ante unha alteracién
que non € en absoluto exclusiva da Galicia meridional, sen6n que se d4, conforme as infor-
macions proporcionadas por Boléo e Vasconcelos, en diversas dreas de Portugal, mesmo dis-
tantes de Galicia.

8.2. Coma en tantas outras ocasions, falar da datacion desta alteracién é en boa medida
falar das stias causas. O contrario do que acontece con tédolos outros casos aqui analizados,
para nume temos numerosas documentacions na poesia e na prosa medievais, tanto galegas
coma portuguesas®!. Xa no século XVIII usa esta forma o Padre Sarmiento nas sdas coplas
galegas®? e nos comezos do XX Garcia de Diego recéllea nos seus Elementos de Gramdtica

57 Cf. R. Alvarez Blanco, “Consideraciéns”, p. 150.

58 Cf. M. de Paiva Boléo, “O interesse”, p. 61.

59 Cf. J. Leite de Vasconcelos, Opiisculos, vol. 2, p. 298.

60 Cf. J. Leite de Vasconcelos, Opiisculos, vol. 4, p. 615.

61 Cf., entre outras obras, R. Lorenzo, La traduccion, vol. 2, pp. 910-912 (onde tamén se encontran numeada,

numeado e numear), e C. de Azevedo Maia, Histdria, pp. 391-396. Practicamente tédalas documentaciéns
que presenta Maia pertencen a documentos emitidos na meridional provincia de Pontevedra (falando, claro
estd, en termos exclusivamente galegos).

62 Cf. Fr. M. Sarmiento, Coleccion, p. 87, v. 55.1; p. 88, v. 77.3; pp. 253, 357, 375, 439. Na sta introduccién a
Fr. M. Sarmiento, Catdlogo, p. 82, José Luis Pensado expresa as stas dibidas acerca da vitalidade de nume
na fala pontevedresa do século XVIII. Comparte estas diibidas C. de Azevedo Maia, Histdria, pp. 395-396, n.
4, para quen poderia tratarse “do restabelescimento de um arcaismo que o Autor tinha encontrado com algu-
ma frequéncia nos velhos pergaminhos dessa provincia”. Mais, tendo en conta que nume se documenta ain-
da na actualidade polo sur de Galicia, non hai lugar para tales diibidas.
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Histérica Gallega%. Por conseguinte non € s6 a extensién xeogréfica, senén tamén a crono-
loxfa, o que marca distancias entre a alteracién de nume e os outros fenémenos que estamos
a estudiar neste traballo.

As explicaciéns que ata o de agora se tefien dado para dar conta do -u- de nume € os
seus derivados son varias e variadas. Fagamos un repaso delas. ’

Leite de Vasconcelos cria que “o #Z péde explicar-se por derivagio regressiva: assim co-
mo a [ume corresponde alumiar, assim a anomear, que sda anumiar, € se emprega freqgiien-
temente por nomear, se fez corresponder numi”%. E parangonable con esta a opinién de
Lorenzo, para quen a orixe do cambio estaria no verbo numear, de onde sairfa por derivacion
regresiva o substantivo nume®.

Garcia de Diego pensaba nunha atraccién de terminacions. Nume (e costume, manse-
dume, fume, escume ‘escuma’, alcume, estrume, ferume) tomarfan esta terminacion por ana-
loxfa con outras voces 4s que si lles correspondfa etimoloxicamente®. Ainda que el non o di,
¢ de supofier que Garcia de Diego tifia en mente palabras coma [ume (< LUMEN), cume (< CUL~
MEN) ou legume (< LEGUMEN).

Paiva Boléo avanzou a idea de que o caso de nume por nome € idéntico 6 de outubro (e
esp. octubre) fronte 6 francés octobre (< OCTOBER). As formas portuguesa, galega e casteld
para o nome deste mes deben de remitir a un latin vulgar *OCTUBERY'.

No seu famoso estudio sobre documentos medievais de Galicia e o noroeste de Portugal
a profesora Maia documentou, a par de nume, outros casos de u por o en posicion ténica: con-
dizii, corazii, doazii, géerazii, giarazii, quiiii, miige, miiges, ciiten, duble, dubre, dublo, du-
ple, furun, subre, su, sum, untre, etc. Tanto para ela coma para Lindley CintraSs, isto non que-
re dicir necesariamente que ese -u- estivese representando en todos eses casos o fonema /u/.
Maia pensa que “algumas das formas apontadas podem resultar do embarago que sentiram 0s
copistas ao fixd-las por escrito. A proximidade actstica e articulatéria de [o] e [u] -aclara- te-
ria conduzido ao emprego do grafema u, sobretudo naquelas regides onde porventura o refe-
rido fonema /o/ admitisse realizacdes mais fechadas”®. Con esta explicacién xeral combina
outras mdis ou menos particulares, coma a do pseudo-latinismo para o numen dun documen-
to de 1296 ou a influencia de labial para nume°.

Para Cintra, tanto as formas recadadas por Maia coma outras semellantes presentes na
Noticia de Torto e noutros documentos portugueses poderianse deber a “uma intencéo, no ca-
so de /o/ /o/, de distinguir, pelo menos, o fonema fechado do fonema aberto, acentuando a

63 Cf. V. Garcia de Diego, Elementos, pp. 16, 80.

@ Cf. J. Leite de Vasconcelos, Opuisculos, vol. 4, p. 615.

65 Cf. R. Lorenzo, La traduccion, vol. 2, p. 911, s.v. NUMEAR.
66 Cf. V. Garcia de Diego, Elementos, p. 80.

67 Cf. M. de Paiva Boléo, “O interesse”, p. 61.

68 Cf. L. F. Lindley Cintra, “Sobre 0 mais antigo texto”.

69 C. de Azevedo Maia, Historia, p. 394.

70 Cf. C. de Azevedo Maia, Historia, pp. 394 e 395.
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importéncia do traco fechado do /o/, o que os conduziu a senti-lo e a representa-lo como
/u/”71. No plano xeral estas opiniéns de Maia e de Cintra parécenme razoables e aceptables.
Ora ben, no caso concreto de nume as suas numerosas ocorrencias en textos medievais di-
versos, nas coplas de Sarmiento e en certos falares actuais inclinanme necesariamente a pen-
sar que tralas antigas graffas con u habia xa /u/.

Alvarez Blanco, como xa sabemos, explica o cambio como froito dunha inflexién pro-
vocada polo -e dtono final.

Persoalmente, parécenme suxerentes a explicacion analéxica que propuxo Garcia de
Diego e o parangén que Boléo estableceu entre o caso de outubro (< *OCTUBER) e o de nume.
Tefio a impresién de que no latin vulgar da Gallaecia e a Lusitania debeu de existir, 6 lado de
NOMEN, unha forma *NUMEN que puido aparecer por analoxia con outros substantivos que
provifian de acusativos neutros terminados en -EN: LUMEN > [umie, CULMEN > cume, LEGUMEN
> legume, ACUMEN > gume. Coido que esta hipdtese cadra ben, en primeiro lugar, co feito de
que nume (ou numi) apareza actualmente estendida por unha ampla zona que vai do sur de
Galicia ata, polo menos, a Estremadura portuguesa; isto apunta a que a alteracion vocilica es-
tea xa na propia base latina, pois entre puntos bastante distantes coma Pontevedra e a
Estremadura portuguesa non parece que existise no pasado relativamente recente unha rede
de comunicaciéns -unha comunidade de vida- suficiente para trasladar esta forma dunha zo-
na para oufra e, a partir dun ntcleo inicial, espallala. Ademais, a profusa documentacién de
nume na lingua medieval tamén fala a favor da antigiiidade do cambio. Por outra banda, creo
que o dobre rexistro de nume e numi, anque non sexa definitivo, apunta na direccién de non
busca-la orixe da mudanza na posible influencia metafonética exercida pola vocal dtona final.

9.  CONCLUSIONS.

9.1. E agora o momento de volvermos sobre o escrito para, 4 luz dos datos e das refle-
xions achegadas, intentar dar resposta a aquelas ddas preguntas con que dabamos inicio a es-
te traballo: 1) ;€ posible unha explicacion unitaria para todos estes fenémenos?; e 2) ;pode-
ria ser esa explicacién unitaria a da inflexién provocada por /-e/? Creo que, 4 vista do que le-
vamos exposto, a resposta debe ser negativa para a primeira pregunta e, por conseguinte, ta-
mén para a segunda. A meu entender, os sete fenémenos analizados poden distribuirse en ca-
tro grupos de acordo coas sudas caracteristicas e relacions.

9.2. Hai un primeiro grupo de fenémenos que, falando en termos exclusivamente gale-
gos, podemos calificar de surefios, se ben tamén se documentan no Minho portugués. Trétase
da inflexion /é/ > /é/ e da ditongacién de /é/. Da a impresion de que tiveron lugar en época re-
cente, anque non necesariamente moderna, e de que son cambios de cardcter puramente fo-
nético, pois, como vimos, tanto poden contribuir a reforza-las oposiciéns morfoléxicas coma
a arruinalas. A circunstancia motivadora de &mbolos cambios seria a inestabilidade do /é/ e

7‘ Cf. L. F. Lindley Cintra, “Sobre o mais antigo texto”, p. 52.
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non o contexto fonético, pois o /3/ nin pasa a /6/ en todo o sur de Pontevedra e SO de Ourense
nin ditonga en Goidn. A presencia /-e/ non parece necesaria, pero si suficiente, para produci-
la inflexién /é/ > /é/ e para propiciar que o segundo elemento do ditongo proveniente de /¢/
sexa /e/ e non /a/ ou /o/.

9.3. Hai un segundo grupo de fenémenos de extension lucu-auriense e de cardcter apa-
rentemente tardio. Falo dos demostrativos masculinos iste(s), ise(s) e dos imperativos bibe,
cume. Nos dous casos a modificacién do timbre ten un evidente valor morfoldxico e proba-
blemente foi este un dos factores fundamentais que moveron 6 cambio. De tédolos xeitos, as{
coma no caso dos imperativos creo que estamos claramente ante unha extensién analdxica,
para os demostrativos non descarto un movemento inicial de indole puramente fonética.

Tal vez haberia que contemplar aqui un subgrupo constituido por unha tnica unidade:
huxe. Digoo porque aparece nunha pequena zona incluida na drea lucu-auriense e porque, co-
ma os imperativos bibe e cume, tamén se coflece no vecifio Portugal. A alteracion de huxe
non ten valor morfoléxico ningidn. Pode estar producida por factores fonéticos (influencia da
vocal final ou da consoante palatal) ou pode tal vez se-lo resultado dunha extensién analdxi-
ca do sufixo -uxe.

9.4. As preposicons disde, dinde(s) e dindesde presentan unha extensién xeogréfica pe-
culiar que as aparta dos outros casos. Espalladas en principio por todo o territorio galego e
descofiecidas, ata onde eu sei, en Portugal, tenden a concentrarse en tres pequenas dreas mais
ou menos compactas e de diferente extensién: unha no noroeste, outra no oeste e outra no
sueste. D4 a impresion de que disde e dinde son alteraciéns motivadas por factores fonéticos:
quizais a influencia de /-e/, tal vez unha disimilacién. En dindesde temos, certamente, o re-
sultado dun cruzamento de dinde e desde.

9.5. A extension territorial de nume é tamen singular: vémolo non sé polo sur de
Galicia, senén tamén en moitas zonas de Portugal. E sen dibida unha alteracién antiga que,
6 meu xuizo, pode explicarse como un cambio analdxico que tomou como modelo as termi-
naciéns doutros substantivos provenientes de antigos acusativos neutros terminadas en -EN:
lume < LUMEN, cume < CULMEN, legume < LEGUMEN, gume < ACUMEN.

9.6. En definitiva, creo que a presencia de /-e/ inflde na inflexién /¢/ > /é/, ainda que non
parece ser absolutamente imprescindible; na ditongacién de /é/ condiciona o resultado do se-
gundo elemento do ditongo. Nos demais casos analizados a sda influencia € discutible, espe-
cialmente, 6 meu modo de ver, nos imperativos bibe/cume e no substantivo nume. De tédo-
los xeitos, se se opta por esta explicacién haberd que aclarar por que non hai inflexién en se-
de, verde, torre, once, doce, trece, catorce..., cuestion que, non o esquezamos, seria andloga
4 dos casos sen inflexion da vocal ténica cando se esperaria que sobre ela actuase o /-o/ (port.
/-u/) 4tono final (invérno, porco, etc.). Outro dato que cémpre barallar € o do que, polo que eu
sei, non se tefian documentado inflexiéns presuntamente producidas por /-e/ noutras zonas da
Romania, ainda que € certo que este non pode de ningunha maneira considerarse un argu-
mento definitivo en contra da explicacién proposta por Alvarez Blanco.
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9.7. Desde unha perspectiva estrictamente galega podemos dicir que, efectivamente,
seis dos sete fendmenos estudiados son surefios; a excepcion € disde, dinde(s), dindesde. Ora
ben, ampliando a perspectiva e considerando tédolos datos recadados neste traballo, temos
que engadir inmediatamente que deses seis fendmenos hai cinco (exceptiase iste) que non
van morrer na fronteira, senén que encontran continuidade polas terras setentrionais de
Portugal, habitadas por unha poboacién coa que sen ddbida a xente da Galicia meridional
mantivo e mantén certos contactos, certa comunidade de vida. Naturalmente, esta comunida-
de de vida ten tamén outras manifestacions lingiifsticas mdis ou menos coiiecidas mais que,
en todo caso, non podo agora referir polo mitido: mantemento da oposicién entre fricativas
apicais e predorsais xordas e sonoras; inexistencia da oposicion fonoldxica b/v; mantemento
da consoante africada palatal xorda sen fricativizar; resultados das terminaciéns latinas
-ANAM, -ANAS, -ANEM, -ANES, -ANT, -ONEM, -ONES, -UNT; desenvolvemento dunha consoante
nasal velar en posicién explosiva medial intervocdlica; plurais do tipo de cereales ou mandi-
les; pronome che; concomitancias na conxugacién verbal regular e irregular; etc. E evidente
que estes fenémenos tefien extensidns territoriais diversas tanto en territorio galego coma
portugués. Pero creo que o fondo da cuestién € sempre o mesmo: salvando os cortes lingiiis-
ticos que se producen como consecuencia de acciéns militares de conquista e asimilacién ou
por causa da extension de variedades consideradas estdndares ou oficiais, entre idiomas veci-
flos xeneticamente emparentados non hai nunca fronteiras bruscas, senén transiciéns mdis ou
menos graduais.
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Mapas elaborados por H. Pousa Ortega a partir do material inédito do ALGA.
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MAPA 3

MAPA 4

Mapas elaborados por H. Pousa Ortega a partir do material inédito do ALGA.
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MAPA 5

. /el (e isteleste).

# Huxe. -
@ cCulle.

As isoglosas de IL-EL, ISTE-ESTE foron trazadas por R. Alvarez Blanco a partir do material inédito do
ALGA.
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MAPA 6

desde
disde

dende

dinde

dendes
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dindesde ©

)
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Mapa elaborado no arquivo dialectal do ILGA a partir do material inédito do ALGA.





