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Abstract: The current panorama in Linguistics can be seen as groundbreaking
when compared to Linguistics in the 90s. Modern Linguistics is defined by innovative
methodoalogy with a predominance of applied research ortented towards verbal usage
and centered on the searching and comparison of communicalive materials. This con-
tribution underlines those aspects which have influenced on the course of language
studies in recent years,

Key-words: Current trends in Linguistics

Los cambios vertiginosos que se vienen produciendo en las Gltimas décadas vy
que nos afectan en todos los planos, se hacen también palentes en dreas cientifi-
cas vinculadas al tejido social como pueden ser las aplicaciones de transferencia,
las ciencias humanas en general, v la Lingliistica en particular. Una de las claves
de la trascendencia y del calado de los cambios, y quizds también de su rapidez
radica en la presencia v el uso de fas nuevas tecnologfas. Sin duda, son los recursos
tecnoldgicos tan potentes y accesibies los que han redimensionado las tareas de
nesquisa, y quizds tamhién los enfoques, en Linglistica. Tanle que si en la década
de ins ‘80 el potencial tenia su depdsito en la Lingliistica tedrica, {un lingtiista lo
era por su brillantez tedrica, o por inscribirse en una corriente de moda), desde
mediados de tos ‘90 el protagonismo absoluto corresponde a las aplicaciones y a
la labor descriptiva desarrollada sobre grandes bancos de datos tun lingtista lo es
por sus planteamientos innovadores que permiten aplicaciones, o por ser experto en
la gestion de inventarios de datos). Es tiempo de abordar realidades comunicativas,
extender la etapa de observacion sobre los datos nuevos que provienen del habla
espontdnea, disefiar rutas antes no transitadas para alcanzar resultados en ocasiones
no previstos, y redefinir objetivos que acojan transferencias aplicadas también en el
dambite de la Lingiiistica. o

Probablemente consecuencia de los avances tecnoldgicos, pero también del
propio devenir interno de la Lingiifstica, fos cambios vienen promovidos en tres
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dimensiones, (2} la materia de investigacion, (b) la fuente de oblencion de datos,
y (¢} fa orientacion de las indagaciones. Lo que dibuja un campo de investigacion
diversa y no-rutinaria, con interés en los usos verbales v en os procesos gue los
soportan, y con metas explicitas en resultados o productos que cubren necesidades.
Es cometido de este trabajo destacar estos extremos y trazar ciertas lineas macsiras
que definen la Linglistica mas reciente.

1. LINGUISTICA ANTES DE 105 ‘98 v LINGUISTICA DESDE MEDIADOS DE LOS ‘96, UN CONTRASTE

Es fugar comun que loda perspectiva de estimacion histérica precise de hor-
quilla temporal suficiente como para permitir garantizar lo que toma arraigo y se
afianza, sobre todo en ambitos cientificas. No obstante, hay situaciones de cambio
promovidas por factores cruciales que deben ser tomadas en consideracion, sobre
todo por razén de su incidencia en transformaciones llamativas respecto a plan-
teamientos v a modos de abordar la investigacion. Lo que hace que el contraste
resufte muy marcado entre cultivos cientificos en un periodo corto de tiempo. £s
lo que ocurre si comparamos la Lingiifstica anterior a la década de los “90 con la
Lingtiistica que viene desarroilandose desde mediados de dicha década. Son tres fos
indicadores que sintetizan el contraste, tal como se visualiza en el cuadro siguiente:

LINGUISTICA ANTERIOR
ALOS 90

LINGUISTICA DE HOY (DESDE
MEDIADOS DE LOS “90)

MATERIA BE
ESTUDIO

Es el patrén  correcto,
basado en el modelo de
lengua escrita v que define
fa norma acaddmica

Son las variedades (registros y normas)
mostradas en la lengua oral. Se consi-
deran, para estudiarlos, los usos de la
lengua mds o menos habituales

FUENTES DE
OBTENCION
DE DATOS

Son hechos lingiiisticos «in
vileos, muchas veces obte-
nidos delf propio estudioso,
v siempre fiitrados por ia
«horma de correcciony

Son datos lingiiisticos «tn vivos, pro-
cedentes de de las distintas variedades
manejadas por los hablanies. Desarro-
He de a Linglistica de los corpus

ORIENTACION

Puramente teorica 0
teGrico-descriptiva. Se ana-
lizan las construcciones y
se proponen principios eo-
ricos que las justifiquen

Propasitos también aplicados y reso-
lutivos. Enlre otros: (a) problemas de
entidad, alcance y uso de cédigos
{estandarizados,  normalizados), (b
problemas de definicion y de cober-
wra en codigos individuales {en casos
de disfuncidni. Inconvenientes, todos
ellos, que la Linglistica debe tratar y
solucionar.

cuadro 1. Linguistica anterior a los ‘90 versus lingtifstica de hoy
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En buena parte de los trabajos de corte gramatical y con cardcter tedrico-des-
criptivo de la Linglistica coman en las décadas de los ‘60 a los '90, se abordan
problemas analiticos que figuran en las estrucluras «correctas», «gramaticales» vy
«aceptables» de la lengua estindar y/o académica. El grueso de datos manejados,
con ejemplarios que se utilizan e incluso se anexan, proviene del estudioso que se
desdobla en su papel de hablante y facilita las ilustraciones ad hoc que interesan, o
bien tiene su origen en trabajos previos que actdan como garantes de la idoneidad
de su naturaleza o de sus propiedaces. En cualguier caso, el riesgo de falta de obje-
tividad es notable y mas que investigar la lengua real se indaga sobre un maodelo
ficcionado de lengua {cfr. Halliday 1991).

Por otra parte, los objetivos que sostienen estas pesguisas se orientan a la mejora
de los procedimientos tedricos v descriptivos que canalicen {a clariticacion analitica
de las estructuras estudiadas. La teoria se formula muchas veces en términos de
unidades y mecanismos que quierer explicar el funcionamiento de iz lengua, pero
que en reatidad se limitan a su funcién analitica, mostrando cémo los elementos se
relacionan v cudl es su constitucion. De un mado o de otro, las teorias se sostienen
en su papel de justificar las descripciones que posibilitan.

Por el contrario, el predominio de investigaciones en el campo de la Lingtiis-
tica a partir de la segunda mitad de los ‘90 corresponde a indagaciones centradas
en usos orales de la lengua realmente producida, de manera que se da cabida a la
diversidad de cédigos de la variacion, y con objeto de orientar los cometidos mds
alla de las descripciones y del conocimiento tedrico, con aplicaciones definidas o
con transferencia de resuitaclos prevista en los planteamientos. Desde el prisma de
la evolucion interna de la propia ciencia lingliistica, la focalizacidn en la parole v
en los usos verhales estaba ya presente como necesidad v como consecuencia del
excesivo techo tedrico alcanzado, de ahi fa emergencia de dreas como la Socio-
lingtiistica v fa Pragmatica y también el interés cobrado por las variedades desde
la década de los ‘70. En efecto, las investigaciones sociolingitisticas de la escuela
variacionista de W. Labov (cfr. Labov 1966, 1972) marcaron un hite en la renova-
cion de la materia de estudio v en las fuentes de obtencion de datos. Tanlo que los
planteamientos metadoldgicos incidieron de manera significativa en ciertos estilos
de cultivo de la gramatica: se inicio la época de la gramatica basada en la variacion
(cfr. Delbecque 1979, Lopez Morales 1993, Martin Butraguefio 1994, De Kock &
De Mello 1997).

No obstante, ef verdadero despegue de una Linglifstica renovada en todas las
esferas por el enfoque (de lo unitario a lo variable), sélo se ha producido una vez
que se han introducido las nuevas tecnologias v se ha constatado su papel en el
tratamiento, la gestion y las dinamicas procesuales de la lengua. Puede decirse que
la estaclistica favorecia las garantias para arribuir soporte empirico y fiabilidad a los
datos de habla que, aungue variables, resultaban relevantes.
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De ahi el asiento rapido de la Sociolingiiistica. Pero son las nuevas tecnologias
que dan soporte digital a materiales verhales reales, que permiten fralar esos mate-
riales para depositarlos en bancos de datos codificados con etiquelas, que facilitan
su gestion posterior, y que abren de este modo nuevoes focos de interés en los hechos
lingiiisticos, las que, en definitiva, han disefado una Linglifstica de nuevo cuno que
es, sobre tado, Lingliistica de corpus.

Hay elementos de historia externa v contextuales que han favorecido estos
cambios de rumbo verliginosos y con procesos de asentamiento y de solidez gue
parecen instintaneos. De entrada, las nuevas tecnologias v las facilidades de comu-
nicacion favorecen intercambios rapidos, regulares y en el momento, lo que permite
encauzar investigaciones en un sentido parejo sin necesidad de aguardar a encuen-
tros en congresos, o a trabajos publicados.

La democratizacion del conocimiento a través de la red ha fraguade modos de
investigar en dreas que si bien se hahian contemplado previamente, sin embargo
no se disponia ni de medios lécnicos ni de grupos humanos suficientes para aco-
meter ciertas tareas. Ha ocurrido con las investigaciones de campo propias de la
Lingiifstica de corpus y que lienen su antecedente en las dreas de la Dialectologia
y la Sociolinglistica, pero también en las gramadticas de corte empirico soportadas
en datos de uso (caso de las gramalicas del inglés deudoras de fa tradicién empirica
de D. Hume cultivada en Inglaterra). Por otra parte, la necesidad de transferir social-
mente los resultados de {as investigaciones alcanza también a las ciencias humanas,
lo que promueve la institucionalizacidn en Lingtistica de la ruta de tas aplicaciones,
vigente a lo largo de fa historia v claramente visible en la Nueva Escuela de Praga v
en tradiciones como fa briténica. Se inicia asi una etapa de explicitacion de objeti-
vos finales y de proyeccion de las investigaciones que favorece no sélo el desarrollo
de las orientaciones aplicadas (Lingliistica computacional, Linglistica clinica, Tra-
duccion, Planificacidn lingiifstica, Aprendizaje de lenguas, o Lingdistica forense),
sino que ademés obliga a redefinir cometidos tedricos. De algdn modo, se produce
un revalsivo de [a teorfa promovido por fas exigencias de las aplicaciones.

Los factores de historia externa ligados a la vordgine de ias nuevas tecnologias
y a los ingredientes econdmicos que dan soporte a las investigaciones facilitan la
recuperacion de aproximaciones comunicativas, y dan carta de naturaleza a la Lin-
gliistica como ciencia social. Ahora se abordan las lenguas en su realidad humana y
no sélo en su esqueleto estructural y formal. Las investigaciones linglisticas de estos
altimos aios constatan que la realidad diversa de los usos verbales es susceptible de
ser acometida cientificamente, sin gque se vuelva imprescindible una modelizacion
excesivamente reduccionista. Y esta parece ser conviccion compartida por los lin-
glistas que recuperan asi la tradicion social y antropologica de, entre otros, E. Sapir,
J. Firth, K. Pike, o R. Jakobson,
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2. INDICADORES QUE PERFILAN LA INVESTIGACION LINGUISTICA MAS RECIENTE

Hay al menos tres dimensiones que deiinen los modos de hacer Linglistica en
estos Ultimos afios, Se trata de fa orientacion hacia las utilidades v la innovacion,
del prisma integrador que contempia todas las facetas del lenguaie, v del interés por
fa actividad verbal en proceso. El resultado son pianteamientos pluridisciplinares y
abiertos que se acomodan a la concepcion comunicativa de los usos lingliisticos,
y de los que deriva la relevancia atribuida a dreas de Linglifstica anteriormente no
contempladas. El cuadeo 2 refleja este panorama.

Usos Lingliistica actual
linglisticos

haca wigticoutores ) .
Pragmatica v
en conteslo '
COMUNILaGId:
con intenciones .
penodistica
con propositos comunicativos aspeciales en - : audiovisual,
interaccion {d:aloge) publictara,

CON Conscientia it
derara,

CON BMOCIoNEs .
irtgroultural

con actividad procesual distinta, seqin Cognicen y

aj se habla COMUBCACIGT.

b) se lea psicolingilistics,
o} 38 esriba neurokngidshca
g .

o se eacucha fae comprenda educacién inguistea

adausicidn,aprendizaie
de lenguas
rastornos de la habiidad

comunicabva

cuadro 2. La lingiiistica de hoy definida en torno a los usos verbales

2.1. Los objetivos aplicados motivados tanto por la necesidad de transferencia
del conocimiento, como por la tendencia natural de la espiral investigadara de la
teorfa a fa aplicacion, constituyen una de las claves de la renovacion en el queha-
cer cientifico de la Lingiifstica mds reciente (cfr. Simpson 2011, Chapelle 2G12). En
las aplicaciones reside uno de los detonantes de innovacion investigadora, siendo
temas y método originales, diferentes v no-rutinarios. Asi, disefar sistemas de recu-

")
o
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peracion de la informacion en repertorios exige tratar los elementos linglifsticos
de modo global y gestionar 1écnicas de automatizacion informdtica que rompen
con reiteraciones lematicas tipo «el articulo en francéss o «el sujeto en gallegos, y
con enfoques metodoldgicos habituales como «funcionalismon, «minimalismos, o
«cognitivismos. En la misma finea, aplicaciones en la esfera de ja Lingtistica clinica
conducentes a la efaboracidn de pruebas v medidas para estimar el nivel de destre-
zas en situaciones de disfuncidn, requieren abordar la actividaed verbal en conjunto
asi coma definir ticticas de estimacién comunicativa a través de la cuantificacion
de caracteristicas cualitativamente relevantes, De poco o de nada sirve fa distin-
cién entre los componentes o entre las unidades de la lengua si no se consideran
en funcion de su importancia en un marco comunicalivo, los métodos analiticos
se vuelven obsoletos ante producciones de lenguaje peculiar {cfr. Ferndndez Pérez
en prensa), De un modo o de otro, la Lingdistica aplicada actia como revulsivo de
cambio y actuaiizacidn sobre la Linglifstica tedrica (cir, Crystal 2008).

En algunos casos, la renovacion viene de fa mano de hacer patente la utilidad
del marco tedrico que previamente se ha edificado. Ef sisterna descriptivo de carac-
ter funcional que desde finales de los ‘70 habia ido perfilando el trazado investiga-
dor de Simon Dik se reconvierte en sislema que se traduce al codigo Prelog, v con
la intencion de extraer rentabilidad al andamiaje tedrico construido (cfr. Dik 1992,
Como si la arientacion apiicada hacia la traduccién automdtica se convirliese on
tabla de salvacidn para la transferencia del conocimiento teérico en la gramatica, y
se justificase asi su utifidad practica.

En otros casos, son tos propios planteamientos los que, en origen, definen obje-
tivos de aplicacidn, Es lo que sucede en buena parte de los trabajos desarrolla-
dos en la esfera de la Lingtistica de corpus. Las tareas de recogida y tratamiento
de materiales difuminan fos principios tedricos sobre unidades Y componentes, y
fa importancia se deposita en fa cantidad y la representatividad de los daios (cff.
Biber 1993, Caravedo 1999, Berber 20045, Por otra parte, fa mirada a los repertorios
suscita aspectos y temas novedosos que muchas veces incluso no se compadecen
con lo cominmente asumido. La silaba y el trdnsito entre sonidos se convierlen en
protagonistas para el desarrolio de sistemas de reconocimiento de voz: la fonética
perceptiva es estrefla en las industrias de fa lengua, y sin riesgo de investigaciones
rutinarias sobre fonética y fonologia (cfr. HardeasUe et alii 2010, Cohn et ali 2011).

2.2. ks moneda comin la diversidad de investigaciones y de tendencias que dan
cabida a todo el abanico de dimensiones de la naturaleza del lenguaje. Desde los
enfogues formales con procedimientos automaticos en Linglistica compulacional
tefr. Hogan 2011, Clark, Fox & Lappin 2010), pasando por las perspectivas sociales
y comunicativas que destacan el cardcter interindividual de las lenguas en Tipolo-
gla tinglistica (cfr. Son 2012), hasta los prismas neurocognitivos que han renovado
temas como el habla infantil o el procesamiento del lenguaje segdn tareas en Psi-
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colingtistica (cfr. Faust 2012), en todos los casos se subrava la vision de la lengua
came comunicacion y como practica de intercamizios verbales. No es de extranar la
visibilidad de escuelas con sello holista, que integran diferentes esferas del lenguaje,
como es el caso de la linglistica derivada del legado de E. Sapir-K. Pike (entre otros,
Th. Givén, P. Hopper, R. Longacre, |, Bybee, E, Bates, y W, Croft), o las tendencias
cognitivas que basan en la cuantificacidn ponderada el valor cognitivo de los datos
comunicativos {caracteristico de la linglifstica cultivada en la escuela de Lovaina,
representacla entre otros por |, de Kock y N, Delbecquel. Tampoco es excepcional el
predominio de aproximaciones interlingliisticas que, con procedimientos de com-
paracion, desarrollen investigaciones empiricas basadas en generalizaciones y uni-
versales de distinto tipo y nivel. El lema es asumir la diversidad y hallar cauces para
describirla, sin reduccionismos previos condicionados por una teoria excesivamente
estrecha y, por tanto, ligada a un UNko modelo de lengua.

La constante de integracion y de perspectiva globat sobre las distintas dimen-
siones del lenguaje promueve la emergencia de aspectos sociales y conrwnicati-
vos, v con elfos la importancia del concepto de variacidn. El prisma interlingliistico
adoptado en buena parte de los campos de investigacion lingiiistica en los Glti-
mos afios es sintomatico de la permeabilidad de la diversidad lingliistica y de su
impacto en el trabajo cientifico sobre las lenguas. El marco comparativo o de con-
traste entre codigos no sélo se hace visible en estudios de gramética o relativos a la
constitucion interna de los sistemas {lo que define de manera genuina el quehacer
de la Tipologia linglistica, cfr. Croft 2003), sino que alcanza a ambitos que eran
cotos abonados de la homogeneidad como san las dreas de la Psicolingiiistica y
de la Neurolingiiistica. También aqui se incorpora la vertiente socio-comunicativa
de las lenguas a través de ciertos indicadores de variacion (tipoldgica y contextual)
incidentes en procesos de adquisicion de la lengua v en situaciones de disfuncion
como las afasias. En cualquier caso, la perspectiva subraya la importancia de las
lenguas, lo que difumina teorias del lenguaje (<adquisicidn de lenguas», en lugar
de «adquisicion del lenguaje»; «agramatismo en la lengua X», v no «agramatismo
en alasia»).

El protocolo disefado por D. Slobin para abordar la adquisicion teniendo en
cuenta el desarrollo seglin la lengua, resulta significativo en lo que tiene de rete-
vancia para replantear ta universalidad del proceso (cfr. Slobin 1986-1997) y para
introducir el recurso a corpus de producciones infantiles en distintas etapas, En la
misma linea, el marco bosguejado por L. Menn & L. Obler (1989 para abordar
el agramatismo como caracteristica definitoria de la afasia ha sico revulsivoe en la
consideracidn idiomaticay, por tanto, diversa de dicha propiedad, o que ha promo-
vido aproximaciones de tintes mas comunicativos v pragmaticos (cfr. Paraclis 1998).
Hasta el extremo se ha liberado el peso de la universalidad en Psicolingiiistica y
Neurclingiistica que hay trabaios cuyos titulos denotan la relevancia atribuida al
prisma interlingiiistico, es fo que sucede con el estudio de E. Bates et alii (2001}, y
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lo que se puede rastrear en el grueso de las enciclopedias y manuales publicados
recientemente.

2.3. Lo mas llamativo guizds de los nuevos derroteros de la Lingliistica reciente
radica en el protagonismo que han cobrado los usos verbales y el estudio de la
actividad comunicativa en marcha. Resulta estelar el papel de las apraximaciones
pragmaticas a las dindmicas comunicativas {en marcos de discurso, conversacion,
interaccion, v lexto), contempladas como procesos {y no sélo coma productos), y
tomando en consideracion los pardmetros involucrados en la accidn comunicativa
y en el intercambio verbal, a saber, (a) el contexto, (b) la disposicion psicolégica e
intencional, v (¢) el marco social. La huella de la fingfiistica cultivada en la Nueva
Escuela de Praga (F. Daned) y de la linglistica britdnica de J. Firth y M. Halliday,
se hace notar en esta concepcion que subraya el componente de los sujetos {emi-
sor y receptor) participantes en los actos comunicativos. Se hace asi inevitable la
intervencidn de la Psicolinglifstica v la conjuncién de ingredientes cognitivos en el
ambito de la Pragmatica.

Asimismo, en el marco comunicative se destaca el papel del interlocutor, v se
inicia el camino de fa Linglistica del receptor (v no sdlo det emisor), que produce
revulsivos de cambio con la introduccion de nuevos temas, o de temas ya manidos
pero gue se revisitan o se replantean.

El papel destacado del marco comunicativo que realza la actividad y el pro-
ceso de intercambio, v que atribuye a receptor y a emisor importancia similar para
abordar la dindmica, origina desplazamientos en focos de investigacion y promueve
temas y enfoques novedasos. Entre otros, la vision diferente, y desde las necesidades
del aprendiz, de la ensefanza de lenguas: no se trata de didactica, sin mas, sino
de programas de aprendizaje que han de tomar en consideracion aquelios factores
de los sujetos discentes que se hallan directamente involucrados en el proceso de
desarrolio de competencias verbales, tales como motivacion, actitud, inteligencia,
alencion, estilo cognitivo, o edad (cfr. Stern 1983, Robinson 2012}, Ingredientes
éstos que han de contemplarse cuando se disefia una programacion o cuando se
elaboran recursos docentes destinados al aprendizaje (y ya no sélo ensehanza) de
lenguas. Asimismo, vy al hilo de esta concepcion integral del proceso comunicativo
que confiere importancia a la comprension, y no séio a la expresién, y que subraya
todos los componentes de la lengua, se producen cambios en el modo de abor-
dar el bilingliismo: el prisma neurolingtiistico resitGa las destrezas en el manejo de
segundas y terceras lenguas dependiendo del periodo de aprendizaje y de su uso
habitual v automatizado. Las investigaciones de M. Paradis {cfr. Paradis 2004} han
sido capilales en el rumbo de tinles gradativos cuando se trata de acometer temas
de habilidades verbales desde bases neuralinglisticas. Depende de si las lenguas
son aprendidas o si son adquiridas que lengan sustrato en el hemisierio derecho o
izquierdo; depende, también, de si las lenguas son de uso regular y automatizado
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o si el manejo es esporadico, para que se lateralicen en el [6bulo izquierdo (auto-
matico) o en el derecho {consciente), de manera que en el recorrido vital de un
suieto una lengua puede cambiar su lateralizacién como consecuencia del grado
de reiteracion de su uso. Parejas a estas observaciones, Paradis ha subrayado la
necesidad de admitir que no todos los componentes de la lengua se asientan en el
mismo hemisferio cerebral, ya que las decisiones de uso de la lengua {pragmdtica
y conciencia metalinglistical junto con la entonacion se hallan en el hemisterio
contrario al que sirve de soporte al componente gramatical: en individuos diestros,
y para lenguas adquiridas y de manejo habitual, serd el [6bulo izaulerdo automatico
el que cimenta las reglas de a gramatica, mientras en el derecho toman deposito las
reglas pragmdticas y metalinglifsticas. Estos ajustes que se producen al contemplar
la actividad verbal en su dindmica compleja que integra diferentes funciones segtn
las clestrezas, se hacen patentes de nuevo en otros temas psicolinglisticos como es
el caso del proecesamiento verbal. También aqui las investigaciones v los modelos
que se disefan van mds alla de lo que corresponde a la expresién, dando entrada
a modelos que reflejan los procesos de comprension, de lectura, y de escritura. El
marco comunicativo no se recluce a un emisor que produce un mensaje, sino que
incluve al receplor gue comprende y también el canal por el que discurre la activi-
dad, asi que tos modelos de procesamiento han de recoger estas dimensiones de los
intercambias verbales reales. Se ha producido una ruptura con la concepcidn de la
lengua como producio v se ha dado entrada a fa vision de la lengua en su dindmica.
Asimismeo, se ha desterrado fa identificacion simnlista de la lengua con el patran
estandar gue se corresponde con moldes de lengua escrita (cfr. Kemmer & Barlow
1999,

Censecuencia de la revalorizacion de los usos verbales en su contexto es el
interés que cobra la practica comunicativa, orientacion hacia la que tiende el grueso
de las investigaciones en gramdtica en estos dltimos afos. La gramatica «<comunica-
tivar, fa gramatica «de datos», o la gramdtica «<emergente» constituyen excelentes
ilustraciones de esta propensién. Los planteamientos comunicatives que destacan el
napel del receptor no sélo alcanzan a los métodos v al enfoque en el aprendizaje v
ensefanza de lenguas, sino que también inciden en los cultivos tedricos y descripti-
vos de la gramdtica en sentido estricto. Tanto es asi que el predominio corresponde a
escuelas que conjugan aspectos discursivos propios de los usos verhales con aspec-
tos sintdcticos mas formales propios de las reglas de la gramdtica. Corrientes coma
las deudoras del legado de K. Pike (Givon, Hopper, Bybee, Longacre), o las asocia-
das a la linglifstica sistémica de Halliday aglutinar en la actualidad la teoria mas
visible v llamativa en los trabajos de sintaxis. En ambos casos se toman come lemas
los principios de que “el discurso de hoy es fa gramdtica del mafiana” (Givon)/ “la
gramatica no esta al comienzo, sino que emerge a través de procesos” (HopperY
“la gramatica es la probabilidad derivada de las frecuencias” (Halliday). En un sen-
tido similar, se construven gramdticas sobre la hase de repertorios de datos y cuyo
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cometido es servir de fuente que provea conocimiento para diserar automatismos
y tecnologia en Lingiifstica computacional. La llamada Lingiiistica de corpus ha
redefinido ia orientacion de la teorfa en el campo de la gramatica: las producciones
verbales reales necesitan ser abordadas desde la dptica de su manifestacion en los
usos, y para elio se precisan marcos analiticos mas alla de las hormas descriptivas
para patrones de lengua escrita. La gramdlica def habla resulta inevitable en trabajos
de linglistica de corpus {cfr. Hunston 2002). La compilacion de materiales comu-
nicativos y su posterior arganizacion en inventarios de datos con calegorias y pro-
piedades exige disponer de procedimientos descriptivos ajustados a las propiedades
de ia tengua hablada (cfr. Kemmer & Barlow 1999). Son requisitos imprescindibles
para el depdsito informatico de los datos, y se vuelven exigencia cuanda los bancos
de datos se convierten en fuente para disefar prototipos y mecanismos automaticos
para analizar o para producir cadenas verbales. De algtn modo, la lingiiistica de
corpus ha redefinido la teoria gramatical y también ciertos planteamientos analiticos
excesivamente rigidos: la gramdtica ha de tomar en cuenta los usos y ha de satisfa-
cer necesidades de aplicacion en fa Linglistica de corpus y en las industrias de la
lengua.

3. BRECAPITULANDO. ALGUNAS LINEAS MALSTRAS DE LA LINGIUHSTICA MAS RECIENTE

Hay al menos tres faros que iluminan el quehacer investigador de la Lingtistica
en estos Ultimos afos. Se trata de su orientacidn innovadora que conduce a definir
utitidades, de su aproximacian integral a problemas lingiisticos contemplados en
su complejidad, y de su enfoque y técnicas sobre usos verbales que promueven el
desarrollo de corpus. Los proyeclos de investigacién no-rutinarios suelen definir
utilidades y proyecciones de transferencia, de ahi el predominio de trabajos en la
esfera de las aplicaciones, asi como ef Hamativo despegue de areas como las indus-
trias de lengua, los recursos automdticos para traduccidn, la ingiifstica forense, v,
en general, todas las dimensiones de la lingiifstica aplicada. [l relieve que se dibuja
en la naturaleza compleja del lenguaje figura en la visibilidad que han adquirido en
lingiifstica los prismas integradores cuando se trata de abordar cualquier tema de
estudio (la lingdiistica cognitiva-comunicativa), pero también por la presencia diver-
sificada de investigaciones formales, sociocomunicativas, y psicolingiiisticas, sin
que ninguno de los planteamientos detente prolagonismo ni se Convierta en i MARCo
TEORICO par excelencia: antes bien, el panorama ofrece un cuadro de «programas de
investigacidn» con cardcter progresivo (en la terminologia de Lakatos 1971) que se
complementan en sus rutas hacia el conocimiento cientifico sobre el lenguaje y las
lenguas. Como teldn de fondo, la Lingiiistica de los usos toma arraigo en tres nive-
les: (a) por el interés que despierta el acceso a maleriales comunicativos producidos,
v gue son susceplibles de almacenamiento, gestion y tralamienlo en Lingiiistica de
corpus; (b) por la concepcion procesual de la lengua, que ahora se contempla en
actividad intencional, discursiva, v emergente, v que por ello combina aspectos
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cognilivos y aspectos comunicativos; v (¢ por el enfoque general e interidiomadtico
gue canaliza métodos comparatistas de dindmicas verbales entre lenguas. La Lin-
giiistica de estos dltimos quince anos promueve, pues, investigaciones originales,
con soporte empirico amplio, y encaminadas a aplicaciones en muchocs casos con

rransferencia social de los resultados.
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