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RESUMEN

El articulo analiza diez cambios experimentados por el dativo en la historia del espafiol y caracteriza la
datividad como una categorfa paraddjica sincrénica y diacrénicamente. A primera vista, los cambios son
procesos aparentemente inconexos, pero bajo una mirada atenta, todos ellos, muestran una misma pau-
ta estructural subyacente: un reforzamiento progresivo de la marcacién de dativo en la diacronfa del es-
pafiol, a expensas la mayoria de las veces del debilitamiento de la marcacién de acusativo. Los cambios
pueden ser explicados como reandlisis varios en cadena que arrojan una gramaticalizacién mdltiple del
dativo. El resultado fue que el espafiol a lo largo de més de mil afios ha estado adquiriendo en algunas
zonas de la transitividad rasgos de una lengua de objeto primario-objeto secundario.
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ABSTRACT

The paper examines ten apparently unconnected syntactic changes and shows that a common deep pat-
tern unifies them: an extensive reinforcement of dative marking at the expense of accusative marking.
The changes constitute a grammaticalization process performed by a multiple reanalysis. The conse-
quence was that Spanish acquired some of the features of a primary object language: Spanish, having
in its origin two object case-markings, one for the accusative patient and one for the dative recipient, has
been progressively acquiring only one object dative marking; dative stands in Spanish as a prime object.
Dative looks like a paradoxal category in this language.
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1. INTRODUCCION

Que las categorfas de una lengua son problemdticas es un hecho usual y generalmente
aceptado en las teorfas lingiiisticas de los tltimos quince o veinte afios. Son problemadticas
puesto que los distintos miembros a ellas adscritos no muestran un comportamiento homo-
géneo, es decir, las categorias de una lengua son esencialmente heterogéneas, asimétricas y
polisémicas en su interior. Una prueba de tal heterogeneidad es que los cambios lingiifsticos
nunca afectan por igual ni a la vez a todos los miembros de una categoria. Mais problemadtica
atin serd una categoria cuanto mas se requiera del significado, léxico o pragmadtico, para su
definicién. Bsto es, cuanto més se tome en cuenta el hecho esencial de que las dos caras del
signo lingiifstico, forma y significado, coadyuvan por igual en la construccién de una gramé-
tica, mds problemadtica serd la cabal caracterizacién de una categoria dada.

Lo que no es muy usual es que una categorfa ademads de problematica sea también para-
déjica o contradictoria. Ese es el caso de la datividad en el espafiol, una categorfa muy proble-
mdtica tedricamente, porque es particularmente heterogénea y huidiza en su interior, y una
categoria teéricamente muy paraddjica también. ;Dénde estdn los problemas y en qué residen
las paradojas? Veamos unos ejemplos para ubicar el conflictivo y huidizo punto de partida.

(D) a. Juan (le) entregd el informe a Pedro
Juan /e dijo a Pedro que no se preocupara
Juan le dio (a ella) algunos consejos

b. Con todo respeto, le pido a los colegas aclaren su informacion
Dale a mis obras el debido premio (siglo xv, apud Cuervo 1955:347)

c. Maestra ;le ayudo? / Maestro ¢le ayudo?
Lo que pasa es que ya no le quieres

d. Le hicieron una mala jugada a Pedro
Nunca le planchan bien las camisas a Pedro

e. Podngale seguro a su auto
Hay que ponerle atencién a esta hipdtesis
Hacfan frecuentes visitas a la abuela
Hicieron frecuentes visitas al rancho

f.  Le llegaron por detrds y por eso no pudo reaccionar
Le vinieron con el cuento de que se habfa perdido
iAhf les voy, espérenme!

Pues ya no le come las verduras como antes

uQ

Est4d muy contenta, le sacé diez la nifia
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h. Lléguele, arqui[tecto], lléguele. Estdn bien sabrosos
Entrale, sin pena
iQue /e corremos, no fuera la de malas!

i.  ¢Quihtbole [qué hubole], cémo estds?
Vuélale. Se nos hace tarde
Andale. Ya ponte a hacer la tarea.

j. iOrale!. Qué exagerado
iHijole!. Si llego a saber, ni vengo
iArriba, arriba, (y)épale!
No me gustan, pero me las como. jYa qué, no le aunque!

2) El chiste de anoche se los VOy a contar otra vez ;sale?
Si ellas me quieren comprar el caballo, Yo se las venderé (apud Lope Blanch 1953)
El cesto se les he regalado a unos chicos (apud Gili Gaya 1970:234)

(3) (a) Envié a su hija al colegio
Envi6 un regalo a su hija

(b) Se representan dos de las cuatro piedras que adornaban al antiguo templo
(Alzate, Gazeta de Literatura, 1793, vol.2, p.399)
Doné sus bienes al antiguo templo

Como puede apreciarse en los diversos grupos de (1), el pronombre tono de todos los
ejemplos es sin duda un clitico dativo, es decir formalmente todos los le son idénticos y no
hay duda por tanto en su identificacién como pronombre dativo, pero funcionalmente la
caracterizacion ya no es nada clara, porque esas expresiones de dativo constituyen, como se
sabe, estructuras muy distintas. Es decir, todos esos /e son 1o mismo, pero al mismo tiempo
no son lo mismo. Es posible, con mds 0 menos dificultades, establecer los vinculos y pareci-
dos entre las diferentes construcciones, pero también es posible decir que la primera y la
dltima expresiones de dativo de (1), (1a) y (1j), no tienen ya nada que ver una con otra. Vea-
mos algunos detalles. Aparece el clitico de dativo con verbos (la-1), como es lo esperado, pero
también con bases no verbales (1j); funciona el dativo tanto como un constituyente subcate-
gorizado por el verbo, esto es, como una valencia del verbo, un tipico Ol receptor (1a-b), fun-
ciona también como un elemento central a la estructura oracional pero ya no determinado por
la valencia verbal (1d-¢), y funciona también como un elemento supérfluo o totalmente mar-
ginal a la estructura oracional (1 g-j). Es tanto un pronombre que concuerda en nimero y per-
sona con su referente (1a, c-g), cuanto un no pronombre, ya que no muestra la concordancia
obligatoria de nimero que debe exhibir un pronombre (1b). Es tanto un pronombre referen-
cial, con referencia a entidades singulares, definidas (la-g), como un elemento no referencial,
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o por lo menos no referencial a entidades definidas (1h-j). Es tanto un objeto indirecto (OI),
meta de la transitividad (1ab, d-f), como un objeto directo (OD), paciente de la transitividad
(1c). El clitico dativo es tanto un elemento optativo, copia de la frase nominal (FN), como en
el primer ejemplo de (1a), cuanto un elemento obligatorio y la FN es la que parece optativa,
como en el tercer ejemplo de (1a). Es tanto un constituyente requerido por el verbo (la-c),
como un constituyente fronterizo con complementos oblicuos, proximo a circunstanciales
locativos, como muestran los ejemplos de (1e). Los ejemplos de (2) tienen contradicciones
similares: el clitico dativo estd y no estd, podrfamos decir que el Ol estd opacado y aflora timi-
damente donde no debe, como en el primer ejemplo, o podriamos decir que aflora pero ya no
tan timidamente, como en el segundo ejemplo, o incluso el clitico dativo aflora con toda su
morfologfa, pero en el lugar que no le corresponde, como en el dltimo ejemplo de (2). En (3)
se ejemplifica el hecho bien sabido de que el OD y el OI léxicos aceptan en espafiol la misma
marcacién prepositiva, lo cual provoca una indistincion, formal al menos a primera vista,
entre ambas categorfas —las primeras frases prepositivas de (3ab) a su hija'y al antiguo tem-
plo son OD, las segundas son Ol— y surge entonces la pregunta ;cudl es la diferencia entre
¢l OD y el OI? Ante esta multiplicidad de matices y dngulos posibles de acercamiento, parece
que la datividad constituye un caso ejemplar de categorfa problemdtica. Al mismo tiempo,
aceptar que la forma sintdctica no necesariamente determina el estatus categorial de una
expresién obliga a preguntarnos cudl es el juego entre forma y significado en la construccion
de la gramatica.

Serfa posible seguir estableciendo mds contrastes y contradicciones en el conjunto de
(1), (2) y (3), pero merece la pena en este punto resumir los problemas tedricos que plantea
la categorfa de la datividad en espafiol y examinar qué soluciones se han dado en la biblio-
graffa especializada. La pregunta que nos guiard, que intentaremos responder y que consti-
tuye el objetivo de este trabajo, es: ja qué se debe el contradictorio funcionamiento de la cate-
gorfa dativo en el espafiol?

Este trabajo ademds de la presente Introduccidn estd organizado en cuatro apartados.
Primeramente, apartado 2, se examinan los problemas tecricos y las paradojas que resultan
del andlisis de la datividad en espafiol. En el apartado 3 se formula la propuesta tedrica de este
trabajo y la hipétesis que gufa el andlisis de un conjunto de cambios en los que estd involu-
crado el dativo en espafiol. El apartado 4, el mds extenso, presenta el andlisis de los cambios,
con especial atencién a las construcciones de (1h-j). Finalmente, en el apartado 5 se plantea
el vinculo tedrico existente entre los diferentes cambios y se muestra que el conflictivo esta-
tus categorial del dativo es resultado de su acontecer diacrénico. Cierran unas conclusiones,
apartado 6, que son tanto un resumen de lo visto, como unas breves reflexiones tedricas sobre
¢l balance entre sincronfa y diacronfa en la construccién de la gramdtica.
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2. LOS PROBLEMAS Y LAS PARADOJAS

¢Donde estdn los problemas y dénde las paradojas de las que habldbamos al inicio? Los
problemas son varios. 1) El aspecto mds problematico, que ha merecido la mayor atencién en
la bibliograffa especializada, es la flexibilidad funcional de la categorfa dativo (DAT) para for-
mar parte 0 no de la estructura argumental de una oracién. De manera especifica, los tres pro-
blemas recurrentes en este punto son: a) cémo establecer los limites entre Ols y DATs que no
son OL, b) si todo OI forma o no parte de la estructura argumental, y c) cudles OI constituyen
una valencia del verbo. Es decir, el problema es dénde establecer los cortes en el continuum
de ejemplos de (1) y cudles son las pruebas para justificar esos cortes. Todos los autores coin-
ciden en sefialar que ciertos DATs son regidos y ciertos DATs no son regidos, es decir, todos
realizan una distincion entre DATS objetivos y no objetivos, pero difieren en cudntas subcla-
ses de DAT reconocen para el espafiol y en qué zonas categoriales realizan los cortes entre
reccion y no reccién, o en otras palabras, entre DAT-OI y otros tipos de DAT. Las posturas
van desde propuestas unificadoras que sostienen que el DAT es siempre una entidad central,
aunque no necesariamente valencial, ya sea central a la oracién, como es el Ol, o central dis-
cursivamente, como son los varios tipos de DAT supérfluos (Garcia Miguel 1995:50-51, Viz-
quez Rozas 1995:58, 76), hasta propuestas bastante atomizadoras que ofrecen una detallada
taxonomia, con una amplia lista de subclases de OI y sobre todo de DAT no objetivos (Cam-
pos 1999:1547, Gutiérrez Ordéfiez 1997), pasando por algunas propuestas recientes interme-
dias de autores que reconocen un continuum con tres o cuatro subclases bdsicas de DAT: regi-
dos por el verbo, requeridos por la estructura de la oracién pero no regidos por el verbo, y
dativos ni regidos por el verbo ni requeridos por la estructura oracional (Delbecque y Lami-
roy 1996, Lazard 1998).

2) Un segundo problema es establecer cudles son las pruebas que pueden considerarse
concluyentes para asignar estatus de OI a una entidad. Basicamente se reconocen dos prue-
bas para que un DAT sea OI: la posibilidad de aparecer en forma léxica, esto es en forma de
EP, y la posibilidad de duplicar en una misma FV con un clitico correferente (Bogard 1992,
Campos 1999, Gutiérrez Ordéiiez 1999:1862, Sanchez Lancis 1988:70-73, Viazquez Rozas
1995:cap.2). Los dativos de (1g-j) rechazan las dos pruebas: sélo se manifiestan en forma cli-
tica y, en consecuencia, nunca duplican, luego no son OI. La pregunta que sigue latente, sin
embargo, es la del inicio ;entonces qué relacién establecen los dativos de (1a) con los dativos
de (1h-j)?

3) Un tercer problema, menor a mi modo de ver, es si todos los OI, esto es aquellos dati-
Vvos que son centrales a la estructura oracional, tienen la misma capacidad de duplicar. En
general, hay bastante consenso bibliografico en el hecho de que se reconoce que dentro de la
categorfa OI duplican mds los OI requeridos pero no regidos por el verbo, por ejemplo los que
tienen papel seméntico de beneficiario, y duplican menos los OI regidos por el verbo, por
ejemplo los de papel semdntico receptor (Bickford 1985, Jeong 1996).
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4) En estrecha relacién con el anterior, estd el problema también bien conocido de la
polisemia de la categorfa OI y cudl de sus diversos valores semdnticos es el papel semdntico
bésico. Todos los autores reconocen la riqueza semantica de esta categorfa funcional, pero
difieren en cudntos papeles semdnticos registran y sobre todo en cudl papel asignan como sig-
nificado basico del OI. Bdsicamente hay tres posiciones, que se relacionan en mi opinién con
cudl aspecto del constructo OI se pone de relieve. Aquellos autores que focalizan el signifi-
cado etimolégico de locacién directiva de la preposicion a que encabeza la FP-OI proponen
un papel semdntico bdsico de meta o destino, o en un nivel més general un locus, y conside-
ran, en consecuencia, que el OT es la meta, meta abstracta no necesariamente locativa, donde
concluye el proceso de la transitividad significado por el verbo (Cifuentes y Llopis 1996:67,
Meyer-Liibke 1890-1906:1I1.58, RAE 1973:371). Por su parte, los autores que privilegian el
cardcter referencial humano de la mayorfa de Ols y su capacidad como seres humanos de que-
dar afectados o involucrados por el significado del verbo, enfatizan las consecuencias, fisicas
o psicolégicas, de la transitividad en ese ser humano, y postulan el valor de afeccidn, interés,
provecho o dafio, como fundamentales para el Ol y el papel semdntico de experimentante 0
beneficiario como los basicos (Folgar 1993:103). Con frecuencia, ambos significados, meta
y provecho, aparecen juntos como definitorios del OI (Alarcos 1994:290, Alonso 1964:431,
Cano 1981:324, Gili Gaya 1970:70, Keniston 1937:18). Por tltimo, los autores que ponen
énfasis en el proceso mismo de la transitividad y en el hecho de que ésta recae primero sobre
el OD consideran que el papel semdntico bésico del Ol es el de receptor, esto es, aquella enti-
dad que recibe finalmente al OD via un proceso de transferencia realizado por la transitividad
del verbo (Delbecque y Lamiroy 1996, Sanchez Lancis 1988, Rotaetxe 1998:399). La primera
y tercera postura son bastante afines, en cuanto que reconocen al OI como la entidad, meta o
receptora, en que finaliza el proceso significado por el verbo o su transitividad. A pesar de que
se acepta que el dativo es una categorfa polisémica, la funcién y el posible papel semdntico
de los ejemplos de (1ij) quedan siempre excluidos de la discusion de papeles seménticos del
dativo, parecen ser dativos especialmente problematicos, y tampoco se analiza el posible vin-
culo sintdctico y semantico entre estos dativos y los otros ejemplificados bajo (1).

5) Un quinto problema tedrico que ha constituido el tema de un buen nimero de estu-
dios es la proximidad estructural, funcional y semdntica, del Ol a otras zonas gramaticales en
nuestra lengua: al OD (Company 1998, en prensa a, Roegiest 1990, 1998, 1999), a los refle-
xivos (Maldonado 1999, Monzén 1984), a la posesién (Konig y Haspelmath 1998, Sdnchez
Lancis 1988), y a frases adverbiales de valor locativo (Cifuentes y Llopis 1996, Rojo 1985).
El interés se centra de manera particular en la proximidad funcional con el OD y la indistin-
cién que parece producirse entre el OD y el Ol en nuestra lengua a causa de la idéntica mar-
caci6n prepositiva que ambos objetos llevan, tal como mostraban los ejemplos de (3). En esa
proximidad funcional parece residir sin duda la posibilidad gramatical del espafiol de que el
clitico dativo pueda expresar la funcién de objeto directo, el fenémeno bien conocido de
lefsmo, ejemplificado en (1c), y de que el clitico acusativo pueda a su vez pronominalizar la



VERBA, 2002, vol. 29: 31-69 37

funcién de objeto indirecto, el fenémeno conocido como laismo y loismo: la dio un beso, lo
dio una bofetada.

6) Un sexto y dltimo problema tedrico es en los casos de duplicacién del OI cudl ele-
mento es el constituyente regido por el verbo, si el clitico o la FP, y cudl es el elemento que
opera como copia. EI hecho de que en espafiol moderno ciertas construcciones de O, espe-
cialmente aquellas que involucran pronombres personales o nombres propios y determinados
tipos de verbos, requieran duplicacién obligatoria, sin que pueda aparecer la FP sola, me dijo
a mi, le dijo a él, le gusta a Juan, o me dijo, le dijo, le gusta, pero no *dijo a mi, *dijo a
él,*?gusta a Juan, ha motivado que con cierta frecuencia se le asigne el papel de OI al clitico
y el papel de copia a la FP (Bogard 1992, 1996 y referencias ahf citadas). Sin embargo, el
mayor peso estructural de la FP y el hecho de que un buen ndmero de construcciones de OI
pueda aparecer con la sola FP sin necesidad de duplicacién han propiciado que otros estu-
diosos consideren la FP como el verdadero constituyente OI que entabla relaciones con el
verbo y el clitico como la copia de aquella (Company en prensa b, Gutiérrez Ordéiiez 1999).

Pasemos ahora a las paradojas. En lfneas generales, creo se puede caracterizar el OI
como una categoria bastante contradictoria o paradéjica, paradoja que se puede constatar
desde diferentes dngulos de andlisis. 1) Teérico. El OI muestra un estatus fronterizo entre un
objeto o funcién directa y un oblicuo o funcién indirecta. Formalmente parece oblicuo, pero
semdnticamente parece una funcién directa. Su manifestacién como FP lo aproxima a un
complemento circunstancial u oblicuo, pero el hecho de que pueda exhibir varios papeles
semdnticos lo aproxima a una funcién directa o argumental y lo distancia de los circunstan-
ciales, ya que estos se sujetan a las restricciones semdnticas impuestas por el significado de
la preposicidn, y tienen, en consecuencia, por lo regular un sélo papel semantico. Es decir, su
comportamiento gramatical lo aproxima a un objeto, pero su configuracién formal sistem4-
tica con preposicién lo aproxima a un circunstancial. También, la posibilidad de aparecer
como pronombre dtono es una propiedad tipica de los argumentos o funciones nucleares, pero
la preposicion, como decimos, le confiere aspecto externo de oblicuo?.

[§8]

En general, las teorfas de base formal que operan con més de un nivel de andlisis, solucionan esta paradoja
con un andlisis promocional, generando un movimiento de oblicuo a argumento nuclear. Por ejemplo, en la
Gramdtica Generativa, en el modelo de Reccién y Ligamento, el punto focal es la preposicién: el paso de
adjunto a argumento supone una incorporacién de la preposicidn en el verbo regente, de manera que el caso
dativo debe ser asignado por el verbo, ya que la huella que dej6 la preposicién no tiene capacidad para asig-
nar caso. EI DAT, una desprovisto de preposicién, puede ser tratado como una FN simple, como un no-obli-
cuo (Baker 1988:366). Los andlisis generativistas para lenguas romances generan el DAT en la estructura pro-
funda directamente como una FN a la que se le asigna caso inherente (la FN acusativo tiene caso estructural),
y la preposicién que encabeza el Ol en estas lenguas no es tratada como preposicién, sino como una particula
nominal, que surge en algin momento de la derivacién y que tiene como objetivo darle forma fonolégica al
caso dativo (Sufier 1988, Bejan 1994). También la Gramdtica Relacional ha dado una solucién parcial a esta
paradoja via un andlisis promocional. Considera que los dativos originalmente se generan en posicidn 3, como
OL y que en algunas estructuras bitransitivas, como en la oracién inglesa John gave Mary the book, sufren un
andlisis promocional de 3 a 2, de manera que ocupan una posicién adyacente al verbo, desplazan al objeto
directo a posicién de chémeur, y se constituyen en el verdadero objeto oracional (Chung 1976:42-44).
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2) Gramatical. El OI puede ser caracterizado como un objeto débilmente afectado por
la transitividad del verbo, que en términos generales ocupa una posicion argumental aparen-
temente menos nuclear que el OD. Es decir se puede caracterizar como un objeto segundo
(Gili Gaya 1970: 208-209, RAE 1973:371, Sanchez Lancis 1988), pero al mismo tiempo
parece tener ciertas caracteristicas de objeto primero. En efecto, el OI espafiol cumple al
menos, bajo ciertas condiciones, con tres propiedades tipicas de objeto primero: adyacencia
al verbo, control de la concordancia verbo-objeto y pasivizacion (Company en prensa a), que
aparecen ejemplificadas en (4a-c). Veamos. i) El OI puede desplazar al OD y aparecer como
adyacente inmediato del verbo, que es la colocacion tipica de la FN objeto en la mayoria de
lenguas del mundo (Alsina 1993:420-422). Se encuentra frecuentemente el OI en espafiol en
un orden V-OI-OD (4a), con ambos objetos en forma de FN. ii) Puede también el OI contro-
lar 1a concordancia verbo-objeto, como se ve en los ejemplos de (1b), que se repiten en (4b),
donde un clitico dativo singular, practicamente afijado al verbo, refiere a un OI Iéxico plural,
lo cual es prueba de que este clitico ha perdido su estatus de andfora pronominal, es decir, se
ha despronominalizado y se ha convertido en un marcador de concordancia verbo-objeto. iii)
Bajo ciertas condiciones y con ciertos verbos, el Ol puede pasar a sujeto paciente de una peri-
frasis de significado pasivo, desplazando al originario OD a posicién de oblicuo, en forma de
FP (4c); alternan esas oraciones con la pasiva usual con el OD como sujeto y el Ol invariable
como FP, como se ejemplifica en (4c). La posibilidad de pasivizacién es una propiedad fun-
damental del objeto primero, cubierta por el paciente-OD en las lenguas de OD-Ol y por el
receptor-dativo en las lenguas de objeto primario-objeto secundario (OP-OS) (Alsina 1993,
Company en prensa a, Dryer 1986). Nos encontramos, por tanto, con otra paradoja en la cate-
gorfa de la datividad en espafiol: es objeto segundo, pero también parece ser un objeto pri-
mero. Volveremos sobre algunos de estos puntos.

4) a. En Vetusta no habfa tigres; la viuda no podia exigir a sus amantes esta prueba de
carifio (Regenta, 164)
Un fideicomiso que asegura a los desprotegidos educacion

b. La gente no le exige nada a aquellos que sabe no podrfan dar una alternativa
contra la corrupcién
Con todo respeto, le pido a los colegas aclaren su informacion
Péngale las carpetas azules a los sillones

c. Pecarfa yo de presumido e insolente si advirtiese a mi padre del peligro
(Pepita Jiménez, 246)
Adbverti el peligro a mi padre
> Mi padre fue advertido del peligro / el peligro fue advertido a mi padre

Obsequiaron un regalo a Maria
> Maria fue obsequiada con un regalo
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3) Diacronico: el OI es una categorfa muy estable diacrénicamente, pero también muy
inestable. En su configuracién interna, se puede decir que el OI tiene hoy la misma caracteri-
zaci6n que en los inicios del espafiol, con ligeros o casi imperceptibles, aunque significativos,
cambios léxicos y formales. En su uso sintdctico, sin embargo, el OI ha sido el protagonista
de numerosos cambios, ya que ha flexibilizado su comportamiento funcional y ha invadido
espacios gramaticales que no le correspondian etimolégicamente; de manera especifica,
como veremos, ha invadido el espacio funcional que estaba originariamente reservado al OD.

4) Diat6pico: el comportamiento de la datividad es esencialmente la misma en el espa-
fiol peninsular y en el espafiol americano, en su variedad mexicana; ofrecen, por tanto, los dos
dialectos funciones y problemas similares, pero también los dos dialectos son muy distintos
en cuanto a la manifestacién cuantitativa y cualitativa de los cambios experimentados por el
dativo, y puede decirse que un dialecto, el mexicano, como se verd mds adelante, es mucho
mds innovador que el otro, el castellano.

El conjunto de problemas y paradojas hasta aqui presentado, creo nos permite definir la
datividad en el espafiol como una categorfa problematica y huidiza, en cuya caracterizacion
parecen involucrarse factores formales, muchos matices semanticos y una no muy transpa-
rente vinculacién entre forma, significado y uso sintdctico.

3. OBJETIVO E HIPOTESIS: UN INTENTO DE CONCILIACION

¢Es posible ofrecer alguna solucién a los problemas anteriores y conciliar las paradojas
que ofrece la datividad en espafiol? ;Es posible encontrar armonfa en el conjunto de los datos
de (1)-(3) y una hipétesis que cohesione todos esos ejemplos?; de manera particular ;es posi-
ble encontrar un mismo hilo conductor para el primer y el dltimo ejemplo de (1), es decir, para
el le de le entregd el informe y el le de drale? Intentar dar respuesta a estas preguntas es el
objetivo de este trabajo.

Los problemas y paradojas que acabamos de presentar son consecuencia, a mi modo de
ver, de dos actitudes comunes en el andlisis lingiifstico. Por una parte, parece existir un impor-
tante divorcio entre teorfas y datos procedentes de corpora, y entre descripcion de datos y
modelos tedricos. Por otra, sigue existiendo un divorcio casi absoluto entre perspectiva sin-
crénica y perspectiva diacronica de andlisis. En cuanto al primer divorcio, las explicaciones
tedricas, por lo general, suelen construirse con ejemplos ejemplares construidos ad hoc y no
con datos reales inmersos en contexto y surgidos de la lengua en uso, es decir casi nunca se
toma en cuenta que el uso real de la lengua es el que constante e imperceptiblemente modela
y crea el sistema. Por ejemplo, los datos de (1j) no encajan en casi ningln acercamiento teé-
rico a la datividad, y, en consecuencia, suelen ser etiquetados de datos dialectales curiosos y
sistemdticamente son ignorados en los estudios generales sobre el dativo. A su vez, las disci-
plinas que necesariamente parten del uso, de la realizacién y no de la competencia, como es
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la dialectologfa o la lingiiistica histérica, suelen hacer descripciones muy detalladas de los
fenémenos lingiifsticos, pero no suelen preocuparse por enmarcar en una perspectiva teérica
y tipolégica los datos finos, de manera que pueda encontrar cohesion y generalizacion la natu-
ral atomizacién que constituye el punto de partida de esas disciplinas. Se identifica y se des-
cribe el fenémeno, pero no suelen establecerse las relaciones tedricas entre los datos; por
ejemplo, en el caso que nos ocupa, los vinculos entre (1a) y (1j) no se hacen explicitos en las
descripciones dialectales de la categorfa dativo. Es decir, o encontramos teorfas pobres por-
que quedan muchos datos sobrantes, esto es, muchos residuos, o nos encontramos muchos
datos finos y bien identificados pero aislados y carentes de marcos generales tedricos expli-
cativos.

La segunda actitud, el divorcio entre sincronia y diacronfa, me parece mucho mas grave
cuando se trata de analizar categorfas especialmente problemdticas, polisémicas y paraddji-
cas, como es el caso de la datividad en espafiol. Los andlisis sincrénicos suelen pasar por alto
que la consecuencia natural de los cambios lingiiisticos es que formas innovadoras y formas
conservadoras suelen convivir por siglos, creando una permanente y compleja variacion sin-
crénica que es el estado natural de los sistemas lingiiisticos. A su vez, los andlisis diacronicos
muchas veces pasan por alto en el planteamiento de los cambios que es el propio sistema el
que condiciona y equilibra el alcance, impacto y direccién de esos cambios. La huidiza y con-
flictiva categorfa dativo del espafiol hace evidente la urgente necesidad de enfrentar estos
divorcios.

Este trabajo tiene dos objetivos: uno mas general teérico y otro mds especifico descrip-
tivo, ambos son complementarios y se determinan mutuamente, ambos estdn encaminados a
intentar responder las preguntas formuladas al inicio de este apartado. Intentaré¢ mostrar que
cuando los fenémenos lingiifsticos y sus datos se observan en conjunto, y se ponen a la luz de
una hipétesis o un marco teérico que otorgue el mismo peso a las dos caras del signo lin-
giifstico, los datos sueltos y conflictivos suelen encontrar un lugar, de manera que puede redu-
cirse, aunque no eliminarse, el residuo. A la luz del comportamiento diacrénico del dativo en
espafiol, intentaré mostrar que si se borran los lfmites entre sincronfa y diacronia, o lo que es
lo mismo, si se dinamizan los andlisis sincrénicos, incorporando la variacién como el estado
esencial del sistema, y al mismo tiempo se atiende al sistema en la diacronfa, las categorias
resultan menos problemadticas de lo que parecen a primera vista, o en otras palabras, son pro-
blemdticas pero menos.

El objetivo especifico de este trabajo es analizar diez cambios experimentados por el
dativo en la diacronia del espafiol y mostrar que como consecuencia de ellos esta categoria ha
estado invadiendo espacios funcionales que no le correspondian en los orfgenes de esta len-
gua. De manera particular, la hipdtesis que sustenta este trabajo es que el dativo se ha hecho
cada vez mds argumental en la historia del espafiol y ha invadido el espacio estructural del
objeto primero, via el debilitamiento de la marcacién de acusativo u OD. Los cambios en su
conjunto provocaron dos importantes consecuencias. Una de ellas es que el espafiol adquiri6
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alo largo de su evolucion rasgos de una lengua de objeto primario-objeto secundario, OP-OS;
esto es, el espafiol habrfa modificado su tipo general, deslizdndose desde una lengua de OD-
OI hacia una lengua de OP-OS, o en otras palabras, se estarfa deslizando desde una lengua
con dos marcas de objeto, ACUS y DAT, hacia una lengua con una sola marca preferencial de
objeto, el DAT. Muestra hoy el espafiol un estatus mixto entre ambos tipos (Company en
prensa a, Vdzquez Rozas 1995:265)3. La otra consecuencia es efecto de ese progresivo desli-
zamiento y genera una aparente paradoja: la marcacién de dativo se ha extendido enorme-
mente en el espafiol y como resultado de esa expansién se ha generalizado a zonas que le eran
etimolégicamente ajenas, como son las expresiones innovadoras de (1j) con dativos afijados
a bases no verbales, las cuales parecen contradecir el progresivo cardcter argumental del
dativo que acabamos de sefialar. Vamos a ver que diacrénicamente no existe conflicto entre
hacerse cada vez mas argumental y dejar de ser argumental.

Los diez cambios son: 1) flexibilizacién formal del dativo; 2) flexibilizacién semdantica
del dativo; 3) marcacién anémala de DAT sobre un clitico ACUS; 4) leismo generalizado; 5)
marcacién consistente del DAT en oraciones bitransitivas; 6) duplicacién de OI; 7) despro-
nominalizacién del clitico DAT; 8) progresiva invasién del DAT como sujeto causado de cons-
trucciones causativas; 9) debilitamiento de la referencialidad del DAT, y 10) invasién del DAT
a bases no verbales. Los dos primeros cambios conciernen a la configuracién interna de la
categoria dativo, los otros ocho tienen que ver con cambios en la distribucién de esta catego-
ria.

En general, los diez cambios ya han sido estudiados en su mayoria, algunos de ellos
incluso como temas cldsicos de la sintaxis histérica del espafiol, pero suelen ser analizados
como fenémenos aislados y totalmente desvinculados entre si. Sin embargo, si echamos una
mirada detenida sobre ellos, podremos darnos cuenta de que todos muestran un patrén sub-
yacente de comportamiento gramatical comiin, todos ellos son manifestacién de un cambio
dnico global, a saber, una tendencia a incorporar el DAT como objeto importante, incluso el
tinico objeto de su oracién, ya sea que aflore una marca de DAT donde se espera una de acu-
sativo, esto es, la marcacién de DAT desplaza a la de acusativo, ya sea que se refuerce la mar-
cacién de DAT, pasando de un estatus opcional a un estatus obligatorio. El conjunto de los
cambios puede resumirse como una progresiva y miltiple gramaticalizacién de la marcacién
de DAT en el espafiol, que provoca que en un solo estado de lengua convivan diferentes eta-
pas evolutivas de la categorfa dativo, creando la impresién de una categoria muy polisémica
y particularmente heterogénea, y creando en algunos dialectos del espafiol, como es el caso
del mexicano, la apariencia externa de un abuso y proliferacion de marcadores de dativo,
como se observa en los ejemplos de (1h-j).

3 Varios autores han mencionado de pasada el estatus mixto y peculiar de la categoria dativo en el espafiol
(Blansitt 1984:144, Delbecque y Lamiroy 1996:109, Hewson 1981:443, Roegiest 1990, 1998).
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Entiendo por gramaticalizacién un proceso dindmico constante, nunca concluido, de
codificacién y organizacién de gramdtica, un sentido bastante cercano al de Hopper (1987)de
gramaticalizacién como creacion constante de gramatica. La gramadtica es la rutinizacion, la
cristalizacién del uso. La gramaticalizacion tiene su origen en la lengua en uso, es decir, en
el discurso real, y abarca diferentes tipos de procesos dindmicos, los cuales no necesaria-
mente conllevan debilitamiento semdntico ni pérdida de la libertad de las formas. Muchas
veces la inica indicacién de que se estd produciendo una gramaticalizacion es, cCOmo veremos
enseguida, la diferente frecuencia de uso de una forma o construccin en un contexto vs. otro
contexto. Los cambios no implican necesariamente un cambio externo, formal, de las entida-
des involucradas (Kurylowicz 1965). El efecto de una gramaticalizacién, como es bien
sabido, es variacién sincrénica y andlisis conflictivos: produce variacién sincrénica en cuanto
que en un estado de lengua dado conviven etapas primitivas y etapas tardias del cambio, esto
es, formas innovadoras y formas conservadoras coexisten, a veces por siglos; produce anali-
sis conflictivos en cuanto que una misma forma —en el caso que nos ocupa el clitico le—
puede admitir dos o tres andlisis simultdneos alternativos, ya que el valor conservador etimo-
16gico y el innovador suelen convivir por siglos bajo un mismo exponente formal. A su vez,
la variacién sincrénica es un sintoma y un prerrequisito para que se produzca una gramatica-
lizacién. Es decir, gramaticalizacién y variacién sincrénica se determinan mutuamente y con-
viven constantemente en cada estado de lengua, borrdndose los limites entre sincronia y dia-

cronia.

4. LOS DATOS DIACRONICOS Y LOS CAMBIOS

El sugerente enunciado de Cuervo (1886-1893:9b), formulado hace més de cien afos,
sobre el “ensanche de los dominios del dativo en nuestra lengua” nos servird como tel6n de
fondo para acercarnos a los datos diacrénicos que respaldan nuestra hipétesis. El corpus en
que se basa la investigacién estd constituido por diversos textos en prosa comprendidos de los
siglos xim1 al XX, con diversos cortes cronolégicos segtn el cambio de que se trate. Para las
referencias bibliograficas, véase el corpus bibliogréfico final. Para el siglo XX se incorpora
también datos de habla espontdnea, que son aquellos que en la ejemplificacién carecen de
referencia entre paréntesis. En este trabajo se focalizan sélo aquellos aspectos de los cambios
que muestran la motivacién subyacente que constituye el hilo conductor comun a todos ellos,
sin entrar por el momento, por razones de espacio, en los detalles y causas especificas de cada
uno de los cambios. Los cambios 1, 2, 7, 9 y 10 serdn analizados con algo mds de deteni-
miento, ya que en general han sido menos estudiados®.

4 Un andlisis detallado del cambio 3 puede verse en Company (1998), en su relacién con el equilibrio entre
forma y significado en la generacién de un cambio lingiiistico. Los cambios 4-6 y 8 estdn estudiados en Com-
pany (en prensa a), en su relacién con las pruebas gramaticales para asignar estatus de objeto a un nominal.
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4.1. Cambio 1: Flexibilizacién formal del dativo

La manifestacion tipica de un OI en espafiol, y en general en la mayorfa de lenguas del
mundo, es en forma de una entidad altamente definida, individuada y topical; es decir, su
manifestacién tipica y mds frecuente en todos los periodos del espafiol es en forma de pro-
nombre 4tono, o bien cuando el OI estd constituido por un nombre comun, la FN suele ser el
puro sustantivo precedido de algtin determinante y desprovisto de expansién; una manifesta-
cién también frecuente del OI son entidades altamente individuadas de referencia tnica, pro-
nombres personales y nombres propios. Los cuadros 1, 2 y 3 de abajo (s6lo se toman en cuenta
DAT regidos o requeridos por el verbo en diez textos en prosa de los siglos i al x1x) mues-
tran estas preferencias, las mismas que se ejemplifican bajo (5). Sin embargo es posible obser-
var que en los seis siglos que abarca el corpus se han producido tres cambios: un incremento
en la zona de no-clitico, un incremento de nombres comunes como ndcleo de la FN-OI, y un
incremento en la capacidad de la FN-OI de aparecer expandida, como se ejemplifica en (6).
Aunque son deslizamientos muy tenues, de 33% a 40% en la manifestacién no clitica, de 70%
a80% en la manifestacion de nombres comunes, comparando los siglos Xt y XIX, son aumen-
tos que no se deben al azar, sino que son significativos, tal como indican las dos respectivas
X2:9.99 para el aumento de no-clitico y 10.29 para el aumento de sustantivos comunes >
3.84, con un grado de probabilidad del 0.05 y un gl de 1), las cuales permiten rechazar la hipé-
tesis nula de no asociacién de las variables. El aumento en la capacidad de expansion, de 23%
a29%, arroja en cambio una X2 de 3.73 < 3.84, lo cual significa que esta variable no estd aso-
ciada; sin embargo, no debe ser pasada por alto ya que, en mi opinién, muestra la misma pauta
estructural diacrénica de los dos cambios anteriores que si eran significativos. Los tres cam-
bios creo pueden interpretarse como una flexibilizacién diacrénica en la manifestacién formal
del OI en espafiol, flexibilizacién que, como veremos en los otros cambios, le permitié apro-
ximarse a la manifestaci6n tipica del objeto directo, en forma de FN, y permitié que la mar-
caci6n de dativo se expandiera més alld de su &mbito referencial originario.

CUADRO 1. MANIFESTACION FORMAL DEL Ol

CLITICO NO CLITICO
XIII 67% (751/1128) 33% (377/1128)
XVI 64% (808/1257) 36% (449/1257)
XIX 60% (733/1216) 40% (483/1216)

CUADRO 2. NUCLEO DE LA FN-OI. PRON.PERSONAL / N.PROPIO VS. N.COMUN

PRON.PERS/N.PROPIO N.COMUN
XIII 30% (104/343) 70% (239/343)
XVI 36% (154/428) 64% (274/428)

XIX 20% (95/464) 80% (369/464)
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CUADRO 3. EXPANSION DE LA FN-OI

- EXPANSION +EXPANSION

XIII 77% (264/343) 23% (79/343)
XVI 79% (338/428) 21% (90/428)
XI1X 71% (329/464) 29% (135/464)

(5) Acaesce al rey por razon de la mala andancia perder los leales vasallos (Calila, 142)
El qual paresciendole que yo seria para adestralle me pidio a mi madre (Lazarillo,
6.2)
Nifia, no seas malcriada; contesta a fu tio lo que debes contestar (Pepita Jiménez,
157)

(6) Et tove por bien de otorgar a los sabios de cada una ley sus comengamientos (Cali-
la, 108)

Que yo escribo a un Juan Ferndndez, piloto que bive en Triana en Sevilla, me lo tray-
ga (DLNE, xvi, 32.152)

Que lo que importa a esta hija de confesién atribulada es mirar con mayor benevo-
lencia a los hombres (Pepita Jiménez, 177)

Cinco minutos llevaba don Saturnino Bermiidez empleados en explicar el mérito de
la pintura a aquellas sefioras y al caballero, que llenos de fe y con la boca abierta
escuchaban al arquedlogo (Regenta, 121)

4.2. Cambio 2: Flexibilizacion semantica del dativo

La referencia a entidades humanas es el rasgo 1éxico que mejor caracteriza la categoria
dativo en espafiol, tal como se aprecia en los cuadros 4 y 5, y es referencia obligada de todas
las graméticas y estudios monogréficos’. Puede verse, cuadro 5, que la asociacién con el
rasgo de humanidad es mucho mds fuerte en la manifestacion clitica del OI, proximos al
100%, que en su manifestacién léxica, donde nunca llega al 90% de OI +humano e incluso es
bastante menor. Lo interesante para el objetivo de este trabajo es que ambos cuadros mani-
fiestan un cambio lingiifstico hacia una flexibilizacién del OI en cuanto a sus rasgos de huma-
nidad, ya que en el dltimo perfodo del corpus aumenta de manera interesante la proporcién
de OI no humanos, de 6% en el X111 a 16% en el xix segun refleja el cuadro 4, y atin mds inte-
resante es el hecho, reflejado en el cuadro 5, dltima columna, de que fueron los OI Iéxicos y
no los OI cliticos los que realizaron esta flexibilizacion semdntica: los OI Iéxicos aumentaron
de manera importante su capacidad de referir a entidades no humanas, como se ejemplifica

5 El cardcter humano del DAT es mencién constante en la caracterizacién de esta categorfa, ya sea en espaiiol
o en otras lenguas. Cf., para el espaiiol, entre muchos otros, Alarcos (1994:290), Folgar (1993: 103), Gili Gaya
(1970:70) Védzquez Rozas (1995:esp.237). Para otras lenguas, y desde una perspectiva mds tedrica, cf., entre
otros, Dowty (1991:578-579), Givén (1984), Van Valin y La Polla (1997:cap.3).
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en (7): de 13% y 12% en los siglos X1 y XVI, respectivamente, pasaron a 37% en el Xix®,
mientras que los OI cliticos se mantienen inalterados, con lo cual se refuerza lo expresado
arriba de que la manifestacion basica del OI hasta el dia de hoy es un pronombre dtono.

CUADRO 4. RASGOS LEXICOS DEL OI: +/- HUMANIDAD

+HUMANO -HUMANO
XIII 94% (1032/1094) 6% (62/1094)
XVI 95% (1176/1236 5% (60/1236)
XIX 84% (1001/1197) 16% (196/1197)

CUADRO 5. HUMANIDAD DEL OI: CLITICO VS. FN

CLITICO FN
+HUM -HUM +HUM -HUM
XIIT 98% (735/751) 2% (16/751) 87% (297/343) 13% (46/343)
XVI 99% (801/808) 1% (7/808) 88% (375/428) 12% (53/428)
XIX 97% (709/733) 3% (24/733) 63% (292/464) 37% (172/464)
(7) Llevando echas cosas con disymulacyon y sufrymiento, no dando lugar a pleyros

(DLNE, XVI, 28.143)

La inteligencia reviste de forma sus pensamientos artisticos, y da ser a las creacio-
nes de la voluntad (Pepita Jiménez, 189)

Cuando un periédico que se publica en la capital ha dicho que el gobierno se ha co-
gido tierras..., ha faltado a la verdad (Bandidos, 6)

La flexibilizacién seméntica que reflejan los dos cuadros de arriba, aunque tenue, es, al
igual que ocurria con la flexibilizacién formal vista en el cambio 1, significativa, ya que los
dos cuadros arrojan las siguientes respectivas X2 65.59 para el cuadro 4, y 55.88 para el cua-
dro 5. El hecho de que este deslizamiento 1éxico referencial se haya manifestado de manera
mds notoria en los dltimos cuatrocientos afios de historia de nuestra lengua tiene que ver con
que la mayorfa de cambios en los que estd involucrado el dativo tomé direccién después del

6 Esta flexibilizacién semdntica del DAT ha pasado inadvertida en la mayoria de trabajos. La referencia a huma-
nos es tan central como rasgo del OI que por lo general se afirma que “los complementos indirectos que refie-
ren a cosas ya de por sf son sumamente excepcionales” (Nieuwenhuijsen 1998:39). Incluso cuando se identi-
fican OI inanimados, algunas gramdticas tradicionales suponen que se da un proceso metaférico de persona-
lizacin, con el fin de conformarlos al rasgo tipico de humanidad: “Si yo digo: le arranco las hojas al drbol,
hojas es complemento directo de cosa; drbol es complemento indirecto también de cosa; pero en el primer
complemento, /ojas, hay un matiz diferenciado que lo deja en objeto. En cambio, drbol aparece dignificado
con una especie de personalizacién gramatical” (Alonso 1964:431)
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siglo xv1 e incluso mds tarde, y tal flexibilizacién semdntica fue el germen y fue imprescin-
dible para posibilitar algunos de esos cambios’.

El rasgo léxico de animacidad, o mds especificamente en el corpus diacrénico analizado
el rasgo de humanidad, dada la casi total ausencia de referencia a animales, es el eje que cons-
truye el espacio estructural objeto en el espafiol y pone en contraste el OI con el OD: frente a
la animacidad del O, el OD mds frecuente y no marcado del espafiol es mayoritariamente ina-
nimado: 86% para el siglo xvi (Navarrete 2000), 83% (Vézquez Rozas 1995:237) o 91%
(Garcfa Miguel 1995:50) para el siglo XX, segtin los corpora analizados. Por lo tanto, los pro-
totipos de los dos objetos se encuentran situados en zonas opuestas de la jerarquia de anima-
cién: humano > otro animado > fuerza inanimada > inanimado (Givén 1995:46, 92). El OI
ocupa de manera natural el lugar mds alto, el OD el lugar mds bajo. A la luz de estos datos
contrastantes en cuanto a animacidad, resulta altamente significativo el deslizamiento léxico
arriba sefialado experimentado por el OI, ya que sugiere que esta categorfa en efecto se acerco
léxicamente, y también funcionalmente como veremos, al OD mediante una flexibilizacion
de su capacidad referencial.

Los cambios 1 y 2 que acabamos de ver han pasado casi desapercibidos en la biblio-
graffa especializada, si acaso el cambio 2 ha merecido un comentario de pasada como carac-
terfstico de ciertos dialectos del espafiol americano actual®. Sin embargo, como se aprecia en
los cuadros 1-5, no se trata de cambios recientes, sino que en el conjunto de la diacronia de
la datividad son dos cambios de muy antigua génesis y fundamentales para posibilitar los
otros ocho cambios. A mi modo de ver, estos dos cambios iniciales constituyeron el germen
para la invasién distribucional que realizé el OI al espacio estructural de objeto primero, refle-
jada en los cambios 3-8 que analizaremos en seguida, y ellos fueron la semilla que hizo posi-
ble la generalizacién de los innovadores dativos de los cambios 9 y 10.

4.3. Cambio 3: Marcacién anémala del DAT sobre un clitico ACUS

En el espafiol americano y canario, esto es, en el espafiol atldntico, y en algunas dreas
del espafiol peninsular, zona de Aragén, se ha generalizado una pronominalizacién “anémala”
en aquellas oraciones bitransitivas que tienen los dos argumentos objeto en forma de clitico,
siempre que el clitico DAT tiene un referente plural y el ACUS un referente singular: eso se
los dije/di a ellos/a ustedes, en lugar del normativo eso se lo dije/di a ellos/a ustedes. En esta
innovadora pronominalizacién, como se observa en (8), que repite los datos de (2), el DAT se
< iflis, opacado totalmente por fonética sintdctica en cuanto a sus rasgos referenciales, pro-

7 Para la importancia del siglo xvi en la concentracién de cambios que involucran dativo, su activa difusion a
partir de ese siglo y su relacién con la generalizacién de la marca prepositiva en el OD, especialmente inani-
mados, cf. Company (en prensa d).

8 Orange (1982) considera que los OI con referencia a inanimados son caracteristicos del espaiiol caribefio
actual. Cf. también Torres Cacoullos (1999), que sigue a Orange.
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yecta sus propiedades Iéxicas sobre el clitico acusativo que le sigue. El acusativo se comporta
aqui como un mero huésped fonolégico que exhibe los rasgos del DAT (Company 1998),
mostrando bien una marca anémala de plural -s, que es el ndmero del OI (8a), bien el género
del OI ademds de su nimero (8b), o bien como en (8¢) un clitico DAT completo desplaza al
acusativo?. Es decir, el acusativo puede ceder totalmente sus propiedades morfolégicas a
favor del DAT.

(8) a. Tiempo, no tengo mucho, pero el poco tiempo que me queda estoy con mis hijos y
se los entrego totalmente a ellos (México, habla esponténea)
Se los conté a mis hermanas y lo creyeron a pie juntillas (México, Habla culta, 143)
Tengo muchas [anécdotas], pero ésa me parece que es la mds divertida para contar-
selas a ustedes (Buenos Aires, Habla culta, 173)

b.  Siellas me quieren comprar el caballo, yo se las venderé (México, apud Lope Blanch
1953)

c. El cesto se les he regalado a unos chicos (apud Gili Gaya 1970:234)
Le estamos pidiendo al sefior Samuel Ruiz que, cuando se hayan precisado fecha y
lugar del didlogo, se dirija prontamente a ustedes para hacérseles saber con oportu-
nidad (México, periédico La Jornada)

La pronominalizacién innovadora se los, se las, se les es manifestacién de que el DAT
aflora como objeto dnico en estas construcciones bitransitivas, y de que el acusativo queda
totalmente inerte. En Rivarola (1985), De Mello (1992:171) y Company (1998) se muestra
que la nueva clitizacién se comporta como una forma inanalizable, selos, selas, seles, en la
que los hablantes sélo reconocen una estructura simple con un sélo argumento, el OI. La
inmovilizacién o debilitamiento del acusativo en construcciones de doble objeto es una de las
principales caracteristicas de las lenguas de OP-OS (Comrie 1982:97, Viézquez 1996:549-
550, Company en prensa a). Esta innovadora clitizacién es un argumento de peso para soste-
ner que la mayorfa de dialectos del espafiol —por la extensién geografica y nimero de hablan-
tes— se comporta en esta zona como una verdadera lengua de OP-OS19,

9 Esta construccidn es identificada en los estudios tradicionales como “falso leismo’ (Llorente 1980:23) y no
se asocia a los casos de (8a) y (8b); vemos, sin embargo, que los tres cambios tienen un mismo comporta-
miento gramatical.

10 Incluso en ciertas pronominalizaciones de oraciones bitransitivas desaparece el OD y sélo aflora el clitico de
DAT. Asi, en el espafiol americano, a una pregunta del tipo: Uya le(s) echaste agua a las macetas? o Uya le(s)
pusiste aceite a los carros?, con el receptor inanimado, una respuesta standard y muy frecuente, que alterna
con la pronominalizacién aqui analizada se los, se las, es: si, ya les puse 0 no, todavia no les echo, sin pro-
nominalizacion del paciente y con sélo el DAT les; cf. Company (1992).
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4.4. Cambio 4: Leismo generalizado

El conocido fendmeno del lefsmo es a mi modo de ver un cambio bastante natural en
una lengua que estd adquiriendo rasgos de lengua de objeto primario, esto es, que estd adqui-
riendo una sola marca de objeto. Consiste, como es bien sabido, en emplear un clitico DAT
para expresar la funcién de objeto directo, como mostraban los ejemplos de (1c). Es una inno-
vacién que goza de gran extension dialectal, presente en numerosos dialectos del espafiol,
incluidos los calificados tradicionalmente de mds conservadores, como serian los americanos
(Flores en prensa); es perfectamente aceptada e incluso sistemdtica desde épocas muy tem-
pranas y exhibe una amplia distribucién sintdctica ya que aparece con un gran niimero de ver-
bos transitivos, y con varios tipos de referentes nominales. Un cambio aparentemente similar,
que parece constituir el contrapeso del leismo, esto es, el empleo de un clitico ACUS para
expresar la funcién de objeto indirecto, laismo, loismo, la dijo que no vendria, lo rompo las
muelas, no ha logrado sistematicidad en casi ningtn dialecto del espafiol, estd focalizado en
algunos dialectos del centro y norte de Espafia (Klein-Andreu 1992:171), continda estigma-
tizado y restringido a cierto tipo léxico de verbos y es totalmente desconocido en las varie-
dades dialectales conservadoras del espafol.

Esto es, aunque a primera vista leismo, laismo y lofsmo parecen cambios complemen-
tarios, gozan de un muy diferente estatus: hay muchos dialectos con lefsmo pero que carecen
de lofsmo-lafsmo, y no existen dialectos que tengan sélo loismo-lafsmo y carezcan de lefsmo.
Es decir, DAT en lugar de ACUS es perfecto, pero ACUS en lugar de DAT se suele rechazar.
Nos encontramos con una situacién semejante a la del cambio anterior: el DAT puede usur-
par su marcacién al ACUS sin problemas, pero la situacién contraria, ACUS en lugar de DAT,
es conflicitiva o desconocida, lo cual significa que en una jerarqufa implicacional, el lefsmo,
DAT por ACUS, ocupa una posicién jerdrquica superior. El lefsmo puede ser calificado, al
igual que el cambio anterior, como una promocién de DAT a la posicién de objeto primero.
El lafsmo y lofsmo suelen ser rechazados porque suponen una democién o debilitamiento del
estatus prominente del DAT!!; estos dos dltimos cambios no se han podido instalar en el sis-
tema porque transgreden la pauta estructural subyacente del espafiol aqui analizada, por la
cual los DAT han reforzado su marcacién a expensas del debilitamiento del acusativo.

Los datos cuantitativos diacrénicos de lefsmo, laismo y loismo son sumamente ilumi-
nadores del estatus privilegiado del DAT como objeto. En el perfodo comprendido entre los
siglos x111 al x1x, la frecuencia global de lefsmo para un amplio corpus de textos en prosa,
peninsulares y americanos, es 68%, vs. 28% de laismo y s6lo un 4% de lofsmo; para fines del
xvii el lefsmo en textos castellanos alcanza el 99% y el loismo supone sélo el 9% (Flores en

11 Laexplicacién de que se rechazan porque estdn estigmatizados es a mi modo de ver circular. Creo que es mas
apropiado decir que se rechazan porque carecen de pauta estructural, y a consecuencia de ello se estigmati-
zan.

1
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prensa). En el siglo xx, los dialectos mds innovadores del espaiiol, centro y norte de Castilla,
tienen sélo un 15% de lofsmo, frente a un 90%-100% de leismo (Fernandez Ordéniez 1993:92,
1999). Nos encontramos, por lo tanto, con una situacién desequilibrada que muestra, al igual
que el cambio anterior, el estatus prominente del DAT frente al débil estatus del ACUS en el
espacio de la (bi)transitividad: el DAT puede facilmente usurpar la distribucién del ACUS,
pero el proceso contrario nunca ha llegado a tener éxito en la historia del espafiol.

4.5. Cambio 5: Marcacién consistente del DAT en oraciones bitransitivas

Tanto el OD como el OI toman en el espafiol la misma marca preposicional @, como
mostraban los ejemplos anteriores de (3a). La marcacién prepositiva del OD es posible tanto
con referentes humanos como con entidades inanimadas, con los primeros es casi sistemdtica,
con las segundas estd avanzando de manera importante (Company en prensa c, en prensa d;
Laca en prensa). Es claro que la extension de la preposicién a a todo tipo de OD estd gene-
rando una indistincién de las categorfas funcionales OD y O, lo cual parece ir contra la hip6-
tesis aqui planteada del debilitamiento del acusativo a causa del fortalecimiento del DAT. Sin
embargo, nuestro andlisis sigue siendo vélido, atn en este aparente contraejemplo. En efecto,
cuando el OD se aproxima al OI y ambos objetos se equiparan en rasgos léxicos referencia-
les, esto es, cuando ambos objetos en una misma oracién bitransitiva hacen referencia a seres
humanos (9), los dos objetos muestran un comportamiento muy desigual en cuanto a marca-
cion prepositiva: el OD por lo regular pierde la marca prepositiva, esto es la ‘a personal’ que
caracteriza a los OD humanos no aparece, mientras que el OI siempre retiene su marca pre-
positiva (9a), y son gramaticalmente raras, inusuales e incluso calificadas de agramaticales
(Meyer-Liibke 1890-1906:111.385, RAE 1973:374) oraciones como las de (9b), en que un OD
nominal mantiene su marcacién prepositiva en presencia de un OI. Si el OD es un nombre
propio, es decir, muy cercano al prototipo de OI en cuanto a rasgos de humanidad, indivi-
duacién y definitud, entonces con mayor facilidad puede el OD retener la preposicién y apa-
recer ambos objetos con marca prepositiva (9¢), pero puede verse que ODs altamente indivi-
duados, un nombre propio definido, normalmente con preposicién, pierden la marca preposi-
tiva en construcciones de doble objeto (9d). La doble marcacién prepositiva ejemplificada en
(9¢) es no obstante una construccién casi Inexistente, como veremos en seguida, en la dia-
cronia del espafiol’2. Muestra, por tanto, el espafiol un comportamiento sintdctico en que un
OD humano toma preposicién en oraciones monotransitivas, pero carece de marcacion en las
bitransitivas, o en otras palabras, el OD personal se desmarca en presencia de un OI, o bien,
el OD humano se marca sin problema sélo en ausencia de un OI. Que sea el DAT el que con-
trole la marcacién de caso en construcciones bitransitivas es el comportamiento tipico gene-

12 Una soluci6n, no muy frecuente, a este tipo de construcciones tan conflictivas con los dos objetos igualados
en rasgos léxicos es pasar el OI receptor a oblicuo y mantener el OD con marca prepositiva: presentd a su
mujer con sus alumnos.
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ral en las lenguas de OP. Es decir, nos encontramos de nuevo con un cambio donde compiten
DAT y ACUS, y de la misma manera que ocurria en los cambios 3 y 4, el DAT gana de nuevo
la competencia: el DAT retiene de manera sistemdtica y consistente su marca de caso, indi-
cando con ello su estatus jerdrquico mayor, mientras que el ACUS cede la marca. Es intere-
sante ver que la marcacién prepositiva sobre ambos objetos mejora notablemente (9e) cuando
el OI aparece duplicado con un clitico correferencial. Esto es, la doble marcaci6n prepositiva
de objetos se permite en espaiiol si el OI refuerza su presencia en la estructura oracional con
una doble marca. El siguiente cambio que muestra la prominencia del DAT es precisamente
la duplicacién del OL

(9) a. El cacique entregé @ su hija a los conquistadores
El maestro presentd @ su mujer a sus alumnos
El maestro presentd @ su mujer a Juan (apud Alarcos 1994:280)
Prefiero @ Luisa a Petra (apud Gili Gaya 1970:209)

b.  ?7El cacique entregd a su hija a los conquistadores
77 El maestro presentd a su mugjer a los alumnos
*? El cacique entregé a su hija a Juan
*7 El maestro present a su mujer a Juan
* El cacique dio a su hija a los conquistadores

c. El traidor Judas vendié a Jesis a los sacerdotes y fariseos (apud Bello
1847/1978:269)
Di a Diana a don Sancho (Tirso, apud Gili Gaya 1970:209)
All{ se darfa orden de llevar a Dorotea a sus padres (Quijote I, 29 apud Gili Gaya
1970:209)

d.  Ahora le parecfa asombroso a Martin haber preferido @ este Eugenio colorado grue-
so [...] y tosco a doiia Maria y al abuelo Martin (Laforet, apud Roegiest 1998:484)

e. 7El cacique le(s) entregd a su hija a los conquistadores
El maestro le(s) presentd a su mujer a los alumnos

El maestro le presentd a su mujer a Juan

Los datos cuantitativos diacrénicos son iluminadores de la lucha de OD y OI por el
espacio gramatical objeto. En una lectura exhaustiva de un amplio corpus conformado por
catorce textos en prosa de los siglos Xl al XX, con 3075 oraciones bitransitivas con ambos
objetos 1éxicos en forma de FN, Ortiz (2001) s6lo documenta 33 oraciones con ambos obje-
tos marcados con preposicién, las cuales representan el 1.07% (33/3075) del total del corpus;
es decir, las oraciones de (9¢) suponen tan sélo el 1% de esta zona de la transitividad a lo largo
de 1a diacronfa del espafiol. La marcacién standard de la bitransitividad para todas las épocas
es @-0OD + A-OI (98.9%, 3042/3075). Sefiala la autora que esos OD que retienen la marca
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prepositiva tienen una especial relevancia pragmadtica en el discurso en el que aparecen!3. Es
también interesante en apoyo de nuestra hip6tesis sefialar que, comparados los primeros tex-
tos con los tltimos de ese corpus, el espafiol ha sufrido una disminucién en la frecuencia de
la doble marcacién prepositiva: de 3.06% (17/554) en los siglos X1V y XV baja a la mitad en
el siglo xx: 1.50% (4/265) (Ortiz 2001). De estos datos cuantitativos es posible inferir que la
marcacion prepositiva del OD progresé en espafiol en oraciones monotransitivas, pero se inhi-
bi6 y disminuy6 en las estructuras bitransitivas, indicando con ello que en esta drea el espa-
fiol se comporta casi como una lengua de OP: la marcacién de caso recae sobre el paciente en
las monotransitivas, sobre el receptor en las bitransitivas.

4.6. Cambio 6: Duplicacién generalizada del OI

Uno de los rasgos distintivos del espafiol general es la casi sistemdtica duplicacién de
un OI con un clitico DAT. Especialmente significativa es la duplicacién en la misma FV
cuando se trata de un OI léxico, es decir no pronominal', y con un orden no marcado de OI
postverbal (10a). No existe ni nunca ha existido una marcacién equivalente duplicada siste-
matica para el OD con un orden no marcado VO, que sea general para el espafiol’S. De nuevo
aqui nos encontramos con un desequilibrio en la marcacién de los dos argumentos: el DAT,
pero no el ACUS, muestra su prominencia, su centralidad, integrandose al predicado, al
evento, mediante un clitico correferencial. La duplicacién ha sido caracterizada, acertada-
mente a mi modo de ver, como una manifestacién de concordancia entre el verbo y el objeto
(Alsina 1993:407, Bogard 1992, 1996:251, Company en prensa a, Garcia Miguel 1991,
Gutiérrez Ordéiiez 1999), y ha sido asociada, al menos en su desarrollo diacrénico, como un
mecanismo para indicar la mayor topicalidad relativa del OI frente al OD (Givén 1976:161,
Silva Corvaldn 1980-81:562)6. La duplicacién tiene como efecto que una entidad marginal a

13 Ortiz (1995:77-78) muestra que estas oraciones con los dos objetos marcados con a son pragmdticamente
especiales: el OD generalmente es una entidad muy importante, protagonista del evento, el contexto en su
totalidad estd conceptualizado de manera positiva, no hay transferencia fésica del paciente al receptor, los ver-
bos concurrentes conllevan un significado de alta estimacién de la entidad paciente, tales como loar; aco-
mendar, mostrar en el sentido de ‘presentar a alguien’, y muchas veces en estas oraciones bitransitivas doble-
mente marcadas el OI precede al OD: “De commo el rey mostrd a los de su reyno (DAT) a su muger e a sus
Jijos (ACUS), e todos los del reyno los rescibieron por sefiores” (Cavallero Zifar).

14 El cardcter topical de la mayorfa de pronombres obliga a la duplicacién desde fechas muy tempranas y cual-
quiera que sea la posicién del OI, tal como sefiala Rini (1991).

15 Es conocido el caso del espafiol de Argentina y Chile que duplican el OD en posicién postverbal. Sin embargo,
ademds de ser un fenémeno restringido a una sola variedad hispanohablante, es también un fenémeno con res-
tricciones léxicas y pragmdticas, ya que sélo duplican los ODs humanos bajo ciertas condiciones contextua-
les, lo vi a Juan (Silva Corvaldn 1984). Carece, pues, de la generalidad de la duplicacién de OI.

16 Algunos autores lo tratan como concordancia, equivalente en alguna manera al fenémeno conocido como
incorporacién de objeto, para otros la duplicacién es un mecanismo que indica que el dativo en cuestién estd
conceptualizado como relevante para el evento. Para la primera posicidn, cf. Garcia-Miguel (1991); también
Bogard propone el mismo andlisis (1992:176, y numerosas referencias ahi citadas). Para el segundo anilisis,
cf. Jeong (1996:45), Maldonado (1992:104-105). En general, todos los autores coinciden en que el clitico de
dativo se estd convirtiendo en una especie de morfema objetivo del verbo.
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la estructura oracional se vuelva central, argumental, mediante la incorporacién en la frase
verbal de un clitico correferencial, tal como se aprecia en (10b), donde un adjunto circuns-
tancial locativo se vuelve argumental via la copresencia de un clitico correferencial, de
manera que el nominal estrecha su relacién con el verbo, y ambos, la entidad nominal y el
verbo, experimentan una transformacién semantica, debilitando su significado de locacién y
desplazamiento fisicos.

(10) a. Mas por solas las ofrendas que les piden algunos clerigos a muchos dellos, es mate-
ria descandalo (DLNE, xvi, 24.129)
El olor de Obdulia con que el sabio sofiaba algunas veces, mezclado al de la cera y
del incienso le sabfa a gloria al anticuario (Regenta, 131)
Nos quisieron desprestigiar, les dijeron a los mexicanos que queremos robarles el tra-

bajo (México, Proceso, marzo 1998)

b. Ira México > irle a México
Entrar a las primarias > El PRI le entra a las primarias para elegir candidatos en el
2000 (México, El Financiero, diciembre 1999)

Los datos diacrénicos del cuadro 6, que engloban textos peninsulares castellanos y tex-
tos americanos y OI pronominales y nominales, muestran la rdpida extensién de este cambio
e indican que la doble marcacién de DAT se ha hecho casi obligatoria y constituye practica-
mente la norma en el espafiol actual. Los datos de Rini (1991:273-279) confirman en lo esen-
cial la progresién observada en el cuadro 6, con un 22% de duplicacién para el siglo xvii,
acorde con el corpus analizado por el autor. Como digo, no existe para el OD una generacion
de concordancia objetiva similar a la que desarroll6 el OL

CUADRO 6. PROGRESION DE LA DUPLICACION DEL OI

-DUPLICACION +DUPLICACION
X111 94% (321/343) 6% (22/343)
XVI 93% (311/336) 10% (34/336)
XVIII 60% (258/430) 40% (172/430)
XX 17% (104/609) 83% (505/609)

Las frecuencias globales de duplicacién de OI difieren significativamente segtin que se
tome como base el espafiol de Espafia o el de América, si bien en ambos casos es muy ele-
vada. Asf, por ejemplo, para la primera variedad dialectal, Garcfa-Miguel (1991) sefiala un
74.5% de doble referencia de OI, mientras que para la variedad americana mexicana, la dupli-
cacién se eleva casi un 15%, cercana a un uso absoluto y afecta a casi todo tipo de papeles
temdticos del DAT: 90% con verbos transitivos y 96% con intransitivos, segtin los datos de
Jeong (1996).
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En este punto merece la pena comentar la coincidencia de los cambios 4.3 y 4.6 en
cuanto que el espafiol mexicano avanz6 mucho mds que el peninsular en la difusién de esos
cambios. El mayor empleo de duplicacién en América y la generalizacién de la pronominali-
zacion eso se los dije en los dialectos hispanos de este continente se debe, segtin creo, entre
otras causas, a la pérdida del pronombre vosotros(as) y de las formas pronominales y adjeti-
vas os'y vuestro(a) que formaban paradigma con aquel (Company 1997). Dicha pérdida pro-
voco sin duda un incremento de carga funcional en el pronombre /e(s), 0 en su variante mor-
fofonémica se < illis, el cual requiere por lo tanto en un mayor nimero de ocasiones hacer
explicito el referente de ese pronombre, bien mediante una duplicacién o bien mediante pro-
nominalizaciones innovadoras del tipo eso se los dije.

4.7. Cambio 7: Despronominalizacién del pronombre dtono DAT

Este cambio sintdctico estd estrechamente asociado con y es consecuencia de la vitali-
dad de la duplicacién del OI vista inmediatamente antes. Apoya, al igual que los cambios
hasta ahora examinados, la adquisicién de rasgos de una lengua OP-OS por parte del espaiiol.
En efecto, desde el espafiol antiguo, y con mucha frecuencia en el espafiol actual como se ve
en el cuadro 7 (apud Huerta 2000), el OI plural puede ser duplicado con un pronombre dtono
singular (11). Esta falta de concordancia indica, como ya he sefialado, que el pronombre 4tono
DAT estd perdiendo, o ha perdido ya, su estatus de pronombre anaférico para convertirse, via
un reandlisis, en un marcador de concordancia objetiva en el verbo, un marcador que anticipa
en el verbo, como casi un afijo del verbo, que en ese evento sigue o existe un argumento pro-
minente, el OI'7. En este punto, el espafiol cubre perfectamente una de las caracteristicas de
una lengua OP-OS, a saber, que es el DAT-receptor el que controla Ia concordancia objeto-
verbo. Tal despronominalizacién nunca ha ocurrido con los pronombres dtonos ACUS en la
historia del espafiol, los cliticos de este caso siguen siendo andforas. Por otra parte, el espa-
fiol es tipoldgicamente consistente con el rasgo generalizado de que los argumentos prono-
minales incorporados al verbo suelen tener menos contenido fonolégico que los respectivos
pronombres independientes (Bresnan y Mchombo 1987:765).

CUADRO 7. DESPRONOMINALIZACION DEL CLITICO DAT PLURAL

+ CONCORDANCIA - CONCORDANCIA
OI-V 96% (140/146) 4% (6/146)
V-0I 43% (144/333) 57% (189/333)

17 Un andlisis similar, aunque en términos de discriminacién de casos, dativo vs. acusativo, es el de Garcia
(1975: esp.388): dado que tanto el OD-animado como el OI llevan preposicién a (vi al nifio - le dije al niiio),
lo que marca el clitico dativo es que en esa oracién hay o sigue un no-paciente, un OI.
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(11) a. Y que para recompensa, de que si le parece a nijs hermanos que en algo son agra-
biados, lo concierten en darles entre anbos estos seys cientos pesos (DLNE, xvi,
48.187)18
Esclame usted con Eneas avisidndole a sus compaiieros... (Alzate, Gazeta de Litera-
tura, 1789, I. p. 437)

Si el problema es bajarle los humos a las grandes ciudades en todo el mundo, Sie-
mens forma ya parte de la solucién (México, Proceso, mayo 1999)
No hay que darle tanta importancia a las apariencias

b. A algunos le chispearon los ojos (Uruguay, apud Kany 1945:140)
A las telenovelas le hemos agregado un publico no tradicional (México, Proceso,
marzo 1998)
Convertido en una leyenda a los 27 afios, su club de admiradores piensa organizar un
acto en su memoria, aunque a muchos podria sonarle macabro (México, El Finan-
ciero, junio 2000)

El proceso de despronominalizacion, como se ve en el cuadro 7, es mucho mds activo
en el orden no marcado V-OI (11a), sin embargo parece estarse extendiendo a todas las posi-
ciones y es posible documentarlo ya con el OI en posicién preverbal (11b), donde alcanza un
no desdefiable 4%, lo cual significa que la gramaticalizacién de la concordancia objetiva del
Ol se estd generalizando también a 6rdenes que son marcados para el OL Lo mds importante
para sustentar la hipétesis aqui planteada es que la pérdida de concordancia plural del clitico
DAT incrementa notablemente su frecuencia de uso cuando el OI es inanimado, tal como se
aprecia en el cuadro 8 (apud Huerta 2000), donde la frecuencia general de despronominali-
zacién se eleva de un 57%, con todo tipo de OI plurales (cuadro 7), a un 82% considerados
sélo los OI plurales inanimados. Esto es, cuando el OI se aproxima al OD en cuanto a rasgos
léxicos, aumenta la marca de concordancia objetiva, le@ , reforzando el OI con ella su pre-
sencia e indicando que sigue siendo el objeto prominente de su oracion.

CUADRO 8. DESPRONOMINALIZACION CON OI INANIMADOS

+ CONCORDANCIA - CONCORDANCIA
HUMANOS 48% (135/282) 52% (147/282)
NO HUMANOS 18% (9/51 82% (42/51)

En términos de gramaticalizacién, el cambio 5 anterior, la pérdida de la preposicién a
en OD humanos, y el aquf analizado, aunque formalmente distintos, son funcionalmente muy

18 El siglo xv1 es el momento en que empieza a documentarse con cierta frecuencia esta despronominalizacién;
hay algunos ejemplos esporddicos algo anteriores, de la segunda mitad del siglo xv, como el aportado por
Cuervo y ejemplificado en (1b); documento uno dudoso en La Celestina: “que para si no tiene abrigo y dale
a todos” (VII1.214; edicién de D. Severin, Madrid: Cétedra, 1993 ), que admite dos lecturas, como un leismo
de inanimado, con referencia a abrigo, y como una pérdida de concordancia con referencia a todos.
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similares y admiten una misma interpretacién: ambos manifiestan la lucha del OD y del OI
por el espacio funcional ‘objeto’ y por la consiguiente marcacién gramatical de objeto, lucha
diacronica que lleva ya varios siglos. Cuando los dos objetos se aproximan en rasgos 1éxicos,
ya sea que el OD se aproxime al OI mediante OD humanos, ya sea que el OI se aproxime al
OD mediante OI inanimados, el OI siempre gana el terreno en ese espacio gramatical, bien
reteniendo su marca y debilitando al acusativo, cambio 5, bien reforzando su participacion en
la estructura oracional via la generacién de una marca de concordancia objetiva, este cambio.

4.8. Cambio 8: Progresiva invasién del DAT en construcciones causativas

El empleo de un clitico DAT como sujeto causado de construcciones causativas con
verbo subordinado en infinitivo, le hizo venir, le ordend comerse la sopa, es una innovacion
romance en relacién con la construccién latina cuyo sujeto causado requeria acusativo, cons-
truccién conocida como acusativus cum infinitivo (12a). Lo interesante para mostrar que este
cambio es parte de la misma pauta estructural general por la cual el espafiol estd adquiriendo
rasgos de una lengua OP es que esta lengua llevé a extremos no conocidos por otras lenguas
romances esta invasién del DAT para la expresion del sujeto causado.

En general las lenguas romances, al igual que la mayorfa de lenguas del mundo (Com-
rie 1976, Alfonso 1998), realizan una seleccién de DAT o ACUS como sujeto causado de la
subordinada en dependencia de la transitividad o intransitividad del infinitivo subordinado: si
Este es transitivo el sujeto causado aparece en DAT, v si es intransitivo, el causado aparece en
ACUS (12b). Lo peculiar del espafiol es que el caso DAT ha avanzado mds que en el resto de
la Romania para indicar el sujeto causado: desde la Edad Media se pueden documentar nume-
rosos infinitivos intransitivos con sujeto causado en DAT (12c¢), los cuales constituyen un
esquema no compartido por otras lenguas romances. La marcacién contraria, esto es, ACUS
como causado de transitivos, también es posible en espafiol (12d), pero la invasién en este
segundo caso no alcanzé ni con mucho el avance que tuvo el caso DAT. Las proporciones de
las respectivas invasiones son muy diferentes y corroboran la progresion del DAT vy el des-
plazamiento del ACUS: en el periodo comprendido por los siglos X111-XI1v-XV, Alfonso (1998)
documenta sélo 8% (15/184) de sujetos causados ACUS con infinitivo transitivo, mientras
que la invasion del DAT a verbos intransitivos se elevé al 43% (60/138) en el mismo periodo.

(12) a. Qui nati coram me cernere letum fecisti (Eneida 2, apud Alfonso 1998:252)

b. J’ai fait manger la pomme a Claude > je /ui ai fait manger la pomme
Faccio mangiare la mela al bimbo > Gli faccio mangiare la mela
I’ai fait aller 4 Claude > je [’ai (le ai) fait aller
Gianni fa venire Paolo > Gianni lo fa venire

c. E descendieron a el e besaronle las manos e fizieronle cavalgar en aquel palafren
(Cavallero Zifar, apud Alfonso 1998)
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d. Fizo los a todos yurar quel ayudassen a deffender Roma (Crénica General, apud Al-
fonso 1998)

Muestra este cambio un doble refuerzo de la marcacién del DAT en el espafiol, y apunta
hacia la adquisicién de rasgos de lengua de OP-OS con el DAT como objeto prominente: un
refuerzo originario de la datividad compartido con otras lenguas romdnicas: aparicién del
DAT en el sujeto causado, y otro refuerzo, al parecer exclusivo del espafiol, de mayor peso
para nuestra hipétesis, un progresivo desplazamiento del objeto ACUS a favor del DAT como
sujeto causado del infinitivo, tanto transitivo como intransitivo.

4.9. Cambio 9: Debilitamiento de la referencialidad del DAT

La flexibilizacién seméntica del DAT y la progresiva ampliacién de su distribucion sin-
tactica vistas en los cambios previos tuvo como consecuencia que el DAT extendiera sus fun-
ciones mucho mas alld de su 4mbito etimoldgico originario y pueda aparecer ahora afijado a
verbos, como en todas las construcciones anteriores, pero sin hacer referencia a una entidad
nominal especifica, como sf hacfan los DAT de todas las construcciones anteriores. Este inno-
vador DAT, ejemplificado en (1hi) que se repite como (13ab), difiere de los hasta ahora ana-
lizados en el hecho de que ha debilitado completamente su capacidad anaférica y ha debili-
tado también su capacidad de referir a entidades, de ahf que sea una forma invariable /e que
no indica ni singular ni plural, sino que parece mds bien referir al evento mismo significado

por el verbo y no a uno de sus argumentos.

(13)a. Lléguele, arqui[tecto], lléguele. Estdn bien sabrosos
Entrale, sin pena
iQue le corremos, no fuera la de malas!
Nosotros le hacemos a todo, lo intentaremos

b.  ¢{Quihdbole, cémo estds?
Vuélale / Picale. Se nos hace tarde
Y al ver a Buenaventura bien sport le dio un tirén a su corbata y ordend a uno de sus
ayudantes: “4ndale, vete por otra camisa y una chamarra” (El Financiero, marzo
2000)
Trae unos Raleigh. jCérrele! (apud Torres Cacoullos 1999)

No obstante que este tipo de DAT no suele ser tratado en los estudios generales sobre la
datividad, ni relacionarse con las otras clases de DAT no argumentales, ni tratarse en los cam-
bios sintdcticos concernientes al DAT (una excepcién es Torres Cacoullos 1999), y suele ser
considerado més bien como un dativo problematico, reducido a una curiosidad dialectal del
espafiol de México, considero que este innovador DAT es la consecuencia natural de los cam-
bios previos; de manera especifica, es un paso mas en el debilitamiento referencial iniciado
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en el cambio 2 y continuado en el cambio 7. El espafiol americano aporta una evidencia
importante para mostrar con completud las dltimas etapas de un proceso de gramaticalizacién
y para mostrar cudles son las relaciones internas de la categoria DAT considerada en su tota-
lidad. Veamos.

Si el DAT es una entidad prominente que desplaza a otros argumentos y entra a nuevas
distribuciones sintdcticas, es bastante natural que se generalice y se haga presente en zonas
no esperadas. Muy especialmente, este nuevo cambio 9 fue posible, como ya comenté, gra-
cias a los cambios 2 y 7: la flexibilizacién seméntica del DAT para referir a inanimados
supuso un primer paso en el debilitamiento referencial del DAT, y la despronominalizacién
del DAT y su reinterpretacién como afijo de concordancia constituy6 sin duda un segundo e
importante paso en tal debilitamiento. Ademds, el abundante uso de dativos éticos y simpaté-
ticos con todo tipo de verbos, especialmente intransitivos, en el espafiol de México: se le
murio su mamd, se le durmié su manita, le sacé diez la nifia, ya le come manzana la bebé
(Maldonado 1996:254 y ss.), debi6 sin duda —dado el caricter marginal que estos DAT tie-
nen en la estructura argumental— constituir un paso intermedio y un apoyo importante para
motivar estas nuevas construcciones de DAT, ya que ambos tipos de DAT, dada su marginali-
dad, tienen estrecho parecido funcional. Este cambio 9 constituye segtin creo un paso mas en
la actualizacién del reandlisis (Timberlake 1977), pronombre —> afijo de concordancia obje-
tiva, producido en el cambio 7; la generalizacién del DAT a estos nuevos contextos serfa una
consecuencia natural de ese reandlisis. Se trata simplemente de una etapa mas en la gramati-
calizacion de la marcacién del DAT en espafiol, que tuvo, entre otras consecuencias, una pro-
liferacién de marcadores de DAT en algunos dialectos del espafiol.

En (13a) arriba serfa posible entrever todavia un probable referente OI meta o fuente,
lléguele (a los tacos), éntrale (a la comida), le corremos (de ahi), le hacemos (a todo), equi-
valente de alguna manera a los DAT meta de verbos de movimiento ejemplificados en (11),
del tipo le llegaron por detrds, le vinieron con el cuento. Sin embargo, los ejemplos de (13b)
—y atn los de (13a) son problematicos como metas— carecen de ese posible referente, y esos
le, desprovistos de anclaje referencial a una entidad, ms bien intensifican la accion completa,
funcionando el constructo en su totalidad, verbo+clitico, como una frase verbal que intensi-
fica la accién significada por el verbo, con la cual se exhorta al oyente, el otro participante del
acto de habla, a involucrarse en el evento. Se puede decir que en esta nueva frase verbal con
dativo creada en este cambio 9 se elimina el objeto gramatical para incorporar un participante
pragmadtico. Como sefiala Torres Cacoullos (1999:81), “la construccién tiene significado
intensivo en el sentido de que pone en relieve la situacién verbal misma...el le enfoca la accion
en si al desenfocar al antes paciente”!9. No es desde luego un dmbito homogéneo el repre-
sentado en los ejemplos de (13), parece haber varios grados de gl'alnaticaliiacién involucra-

19 Serfa conveniente matizar: no desenfoca al paciente, porque el dativo no es paciente, sino que desenfoca al
nominal que contrafa una relacién argumental con el verbo. Parece enfocar al interlocutor.
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dos: (13a) aparece con varios tiempos, es mds flexible la construccién, (13b) en cambio es ya
invariable, va aislada por pausas, lo cual significa que ya no contrae relaciones gramaticales
con el resto del discurso, y suele concurrir a su vez con verbos del mismo campo léxico, como
en jdndale! vete, lo cual es muestra de que el verbo de movimiento que forma el constructo
ya no indica desplazamiento locativo y ha debilitado su valor seméntico originario. Todos los
ejemplos, sin embargo, en mayor o menor medida, apuntan a la no referencialidad del DAT
invariable le, o de otra manera, a la referencia del evento completo, via el debilitamiento de
cualquier posible argumento nominal. En otras palabras, se podrfa resumir la caracterizacion
de este tipo de DAT diciendo que cancelan el argumento sintdctico-gramatical para focalizar
un argumento pragmatico, un receptor real, el oyente, al que se exhorta a incorporarse de
manera activa en el evento.

Estas innovadoras expresiones de DAT suelen seleccionar verbos intransitivos, particu-
larmente verbos de movimiento de significado muy especifico, como muestra la mayoria de
ejemplos en (13). Indica Torres Cacoullos (1999) que por lo regular son verbos de alta ela-
boracién semdntica y casi no entran verbos de movimiento de significado general, como ir o
venir, que signifiquen un desplazamiento directivo general. El hecho de que estos DAT apa-
rezcan mds con verbos de movimiento es en mi opinién consecuencia natural del valor loca-
tivo de destino que tiene el DAT desde sus origenes latinos (Allen y Greenough 1979:224,
Bassols 1956:1.97-98, Green 1966:13). Se afijan frecuentemente estos nuevos dativos a ver-
bos de movimiento porque hay afinidad entre los significados de meta directiva del DAT y el
significado de movimiento de estos verbos. Es un hecho sabido que los cambios lingiiisticos
son altamente dependientes de contexto y que en los procesos de gramaticalizacion las for-
mas innovadoras entran primero en aquellos contextos donde se sienten semdnticamente
cémodas. La seleccién verbal que realizan estos nuevos DAT es una buena muestra de la dind-
mica de cambio por la cual las innovaciones avanzan inicialmente a contextos que son no
marcados para ese cambio. En mi opinién, las formas arrastran su significado etimolégico,
con mayor o menor fuerza, por siglos, lo cual hace que seleccionen, muy especialmente en
las primeras etapas del cambio, contextos de alta compatibilidad, y a medida que avanzan a
més y més contextos, esto es, a medida que se actualiza el cambio, se van recargando de nue-
vos significados, generando categorfas naturalmente polisémicas y heterogéneas. La comple-
jidad de la categorfa dativo es un ejemplo de este proceso.

4.10. Cambio 10: Invasién del DAT a bases no verbales

El siguiente, y hasta hoy en mi opinién dltimo paso, en la gramaticalizacién del DAT en
espafiol lo constituye la extension de los dativos no referenciales del cambio anterior a bases
no verbales, ejemplificados como los problemadticos dativos de (1j) y repetidos como (14). El
clitico de DAT es reconocible formalmente como tal, y en ese sentido sigue siendo un DAT
similar a todos los otros examinados hasta ahora, y la base es también reconocible como un
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constituyente no verbal, nominal, interjeccién o conjuncién, sin embargo el constructo es
desde un punto de vista seméntico totalmente inanalizable. Parece todo él un intensificador
adverbial de alto valor pragmatico, una especie de interjeccién con que el hablante exhorta a
su(s) interlocutor(es) a realizar una accién. Son una especie dé marcadores discursivos que
indican que en ese evento existe un participante no oracional, el oyente, interesado o afectado
por el evento y obligado de alguna manera a involucrarse en él. En esta tiltima etapa se puede
decir que la referencialidad del clitico DAT es nula, no refiere a un nominal, animado o ina-
nimado (cambios 1-8), tampoco refiere a la accién completa significada por el verbo base
(cambio 9), sino que la construccién toda parece un refuerzo pragmatico del discurso.

(14) ;O'rale!. Qué exagerado
iHijole!. Si llego a saber, ni vengo
jArriba, arriba, (y)épale!
i Ujule! Qué exagerado
iLjele!, giiey, te engafié
No me gustan, pero me las como. ;Ya qué, no le aungue!

En estos dltimos dos cambios parece haberse producido un segundo reandlisis del DAT:
de marca de concordancia objetiva, cambio 7, a marca adverbial de intensificacion, valora-
cién intensiva dirigida al oyente en el cambio 9, valoracién intensiva para el hablante mismo
en este cambio 1020,

5. GRAMATICALIZACION MULTIPLE DEL DAT Y REANALISIS EN CADENA

El conjunto de los cambios 1-10 es a mi modo de ver significativo de la extensién de los
dominios del DAT en espafiol de que hablaba Cuervo, y es altamente significativo de que los

20 Las construcciones representadas en (13) y (14) han sido tradicionalmente analizadas como un préstamo del
ndhuatl. A partir de la forma adverbial cuele,como en tla-cuele = indefinido ‘eso’+ adverbio = ‘eso, hazlo
rdpido’ (glosado por Fray Alonso de Molina en su Vocabulario, s.v. tlacuele, como ‘Ea, ea, dando priessa a
que se haga algo’; O tlu-cuelle tecucizieca-tle *jTirate, Tecucizteca!” en un texto nahuatl del siglo XVI), se
habria generado la forma del espafiol cuélale *date prisa’, y a partir de ahi se habria hecho productiva a otras
bases verbales y no-verbales. El hecho de que (13) y (14) sélo sean productivas en el espaiiol de México, y
dreas dialectales afines como el espaiiol de hispanos del sur de EEUU (Torres Cacoullos 1999), y el hecho de
que tenga un valor discursivo muy préximo al originario néhuatl invita sin duda a una explicacién externa, sin
embargo, parece también muy problematico, e innecesario, aducir una explicacién por contacto, dada la natu-
ralidad con que estas construcciones de DAT pueden ser explicadas como procesos de cambio exclusivamente
internos, tal como acabamos de proponer. Se pueden analizar sin necesidad de recurrir al contacto, como un
avance en la generalizacién de la marcacién de DAT en espafiol, consecuencia natural de la progresion del
DAT a nuevos dominios que hemos venido analizando. Muy probablemente, al igual que sucede con otras
estructuras lingiiisticas que muestran desarrollos peculiares en el espafiol americano (Company 1995), las
gramaticalizaciones representadas en (13) y (14) se pusieron en marcha de manera interna, pero posiblemente
se hicieron productivas y proliferaron su uso a partir de un contacto de culturas.
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cambios en la datividad produjeron una reestructuracién profunda de nuestra lengua, gene-
rando una nueva configuracién gramatical en la expresién de la transitividad bastante distinta
de la que tenfa en la lengua madre. Mds significativa atin es esta extension si tomamos en
cuenta que en latin el DAT era el caso oblicuo de menor frecuencia de uso (Pinkster 1990:41,
Van Hoecke 1996:5) y que tenfa ademds francos competidores en otros casos oblicuos
(Ernout y Thomas 1959:66-71).

;Cudl es el hilo conductor de los diez cambios? La totalidad de los cambios puede dina-
mizarse y establecerse con todos ellos un proceso de gramaticalizacién tGnico con varias eta-
pas focales. Los datos diacrénicos, cualitativos y cuantitativos, analizados en el apartado ante-
rior permiten resumir la evolucion sintdctica del DAT en la historia del espafiol como una gra-
maticalizacién miltiple con seis fases, tal como aparece en el esquema 1, sin olvidar desde
luego que la diacronfa constituye un continuum evolutivo sin quiebres bruscos y que la esen-
cia de la lengua es una constante evolucién imperceptible. Los cambios son, como se sabe,
acumulativos y proceden a pasos pequefios, de manera que en cualquier estado de lengua bajo
una misma forma sincrénica de dativo conviven varias sucesivas etapas diacronicas.

ESQUEMA 1
GRAMATICALIZACION MULTIPLE DEL DATIVO

1) DAT pronombre anaférico, con referencia a seres humanos (le/les dije a Juan/a los
nifios) —> 2) Flexibilizacién referencial del DAT: pronombre anaférico con referencia a
entidades no humanas (le/les puso barniz a la/las puerta(s)) —> 3) Refuerzo de la marca-
cién del DAT: generalizacién de la duplicacién de Ol —> 4) Reandlisis del pronombre DAT
como marca de concordancia objetiva (le@ dije a los nifios) 6> 5) Debilitamiento referen-
cial del DAT: no referencia a entidades, referencia a todo el evento (vuélale) 6> 6) Invasion
del DAT a bases no verbales: nula referencia del DAT (hijole)

Las seis etapas anteriores implicaron un proceso de debilitamiento o flexibilizacion
referencial en dos dimensiones: a) referencia a humanos > referencia a inanimados; b) refe-
rencia a entidades > referencia al evento > no referencia, e implicaron al menos dos reandli-
sis profundos del pronombre DAT, dos reformulaciones en términos de Langacker (1977),
que pas6 de ser un pronombre referencial pleno, le-les, a ser un afijo del verbo, una marca de
concordancia objetiva verbo-Ol, le@, y pasé finalmente a ser un marcador discursivo, un
intensificador pragmdtico le invariable, afijado a bases verbales o nominales. Este doble rea-
nélisis aparece resumido en el esquema 2 abajo. El proceso de cambio supuso de alguna
manera el paso de un originario DAT, entidad individuada meta de la transitividad, a un muy
innovador DAT, que se constituye en meta del evento discursivo completo, y pierde toda refe-
rencia a entidades individuadas. El conjunto de los cambios provocé que la originaria meta
individual humana oracional se enriqueciera con un nuevo valor de meta individual inani-
mada, y que se siguiera enriqueciendo con el valor de meta oracional discursiva pragmatica.
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Esta progresiva abstraccion de la meta resume a mi modo de ver el problemadtico vinculo entre
los ejemplos (1a) y (1hj) planteado al inicio de nuestro trabajo.

EsQUEMA 2
REANALISIS DEL PRONOMBRE DATIVO

Pronombre —> Marca de concordancia objetiva —> Marca pragmética de intensificacion

En esta gramaticalizacion miltiple del DAT fueron determinantes, como ya he sefia-
lado, la flexibilizacién semdntica de esta categoria para referir a entidades no humanas y el
reandlisis del pronombre DAT como marca de concordancia objetiva, ya que ellos posibilita-
ron la generalizacién de la marca de DAT a nuevos espacios gramaticales y posibilitaron tam-
bién la segunda reinterpretacién de e como un marcador discursivo de valor pragmadtico.

La gramaticalizacion y reandlisis miltiple del DAT en espafiol responde a la tendencia
lingiifstica sefalada por Traugott (1982, 1989) de que las formas se deslizan con el paso del
tiempo hacia valores mds internos o mas pragmaticos, y por ello la direccionalidad del cam-
bio suele ir desde valores externos o textuales hacia valores internos o subjetivos, un meca-
nismo de subjetivizacién (Langacker 1991, Traugott 1996), mediante el cual las formas pier-
den o debilitan su significado referencial o textual e incorporan las valoraciones del hablante.
En los cambios 1-8 el DAT contrafa relaciones gramaticales y semdnticas con su referente
nominal y con el verbo, era la meta sintéctica del evento y tenia, por tanto, un valor mds
externo en cuanto que estaba determinado por las relaciones gramaticales dentro de una ora-
cion especifica. Los DAT de los cambios 9 y 10, en cambio, ya no contraen relaciones gra-
maticales con el nominal ni con el verbo, sino que indican las valoraciones del conceptuali-
zador o hablante respecto de la situacién, sefialando una exhortacién al oyente o una valora-
cién intensiva para el propio hablante. A su vez, comparados entre sf los cambios 9 y 10, 10
supone un paso mas en el proceso de subjetivizacion: 9 es mds externo, o menos interno, en
la medida en que se pretende vincular a un receptor-oyente real, y 10 es el mds interno de los
DAT aquf analizados ya que sélo sefiala la valoracién del propio conceptualizador sobre lo
comunicado. El esquema 3 muestra de manera sintética la direccionalidad hacia la subjetivi-
zacion aquf analizada de los marcadores de DAT en espafiol.

EsQuEmA 3
DIRECCIONALIDAD DEL DATIVO HACIA LA SUBJETIVIZACION

Marcador sintdctico —> Marcador pragmdtico hacia el oyente —> Marcador pragmadtico
hacia el hablante

La extension del DAT a mds y mds contextos sintdcticos, provocé una curiosa paradoja
en la configuracion de esta categorfa. Por una parte, las diferentes y sucesivas gramaticaliza-
ciones del DAT en espafiol provocaron que esta categoria se haya vuelto cada vez mds argu-
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mental, desplazando incluso al OD de su estatus funcional de objeto primero; la consecuen-
cia del conjunto de cambios es que el espafiol lleva dos mil afios desplazdndose de un tipo de
lengua OD-OI hacia un tipo de lengua OP-OS. Por otra parte, de tanto extender el DAT sus
dominios a d&mbitos cada vez mas argumentales (cambios 1-8), se extendi6 también a zonas
sintdcticas donde ya no tenfa valor argumental alguno (cambios 9-10). Por ejemplo, el abuso
y proliferacion, ya sefialados, de los DAT supérfluos en algunos dialectos del espafiol, tal es
el caso de la variedad mexicana (Maldonado 1996, 1999), ejemplificados en (1g), es también
sin duda parte de la generalizacién de la marcacion de DAT que hemos venido analizando y
debié constituir, como digo, un paso intermedio en el avance de la gramaticalizacién del DAT
hacia los innovadores contextos de 9 y 10.

6. CONCLUSIONES

Hemos visto que diez cambios aparentemente distintos pueden ser explicados a la luz
de una misma pauta estructural subyacente: una gramaticalizacion multiple del DAT en varias
dimensiones que cre una tnica marca superficial fonolégica de DAT pero con muchos mati-
ces seménticos y una variada gama funcional, y creé también esa gramaticalizacién multiple
un deslizamiento del tipo lingiifstico del espafiol: de ser una originaria lengua OD-OI adqui-
rié rasgos claros de una lengua OP-OS, con el DAT como objeto primero prominente. Parece
tener hoy el espafiol un estatus mixto entre lengua OD-OI y lengua OP-OS.

Hemos intentado mostrar que cuando los datos aislados y probleméticos de categorias
heterogéneas y polisémicas se ven en conjunto y se ponen en perspectiva tedrica, esos datos
conflictivos caen en su lugar y las categorfas resultan menos problematicas de lo que en rea-
lidad son. Las categorfas son naturalmente heterégeneas, polisémicas, conflictivas e incluso
paradéjicas porque son resultado del progresivo enriquecimiento diacrénico de las formas,
que van incorporando nuevos valores a sus viejos y etimoldgicos significados. A su vez, si las
teorfas no incorporan la variacién y el uso como un hecho consustancial a la lengua, los datos
sobrantes seguirdn siendo muchos y seguirdn siendo calificados de meras curiosidades dia-
lectales.

Hemos intentado mostrar también que no existe nada parecido a un acercamiento sin-
crénico distinto de un acercamiento diacrénico, no existe tal cosa como un quiebre metodo-
16gico entre sincronfa y diacronfa, s6lo existe una sincronfa dindmica constante en donde el
uso es el factor activo que modela y recrea constantemente la estructura. El estado natural de
las lenguas es la variacién sincrénica con un movimiento constante, sin fin, nunca alcanzado
hacia la estructura, y es el uso el que modela, matiza y (re)crea esa estructura.



VERBA, 2002, vol. 29: 31-69 63

BIBLIOGRAFIA
a) Corpus (en orden cronologico)

XIII: Calila: Anénimo, Calila e Dimna. Edicién de A. Blecua y M.J. Lacarra. Madrid: Casta-
lia 1988.

GE: Alfonso X, General estoria, Segunda parte. Edicién de A. Solalinde, LL. Kasten y VR.B.
Oelschldger, 2 vols. Madrid: CSIC, 1957.

XVI: Lazarillo: Anénimo, Trilinear edition of Lazarillo de Tormes of 1554. Burgos, Alcald de
Henares, Amberes. Edicién de J.V. Recapito. Madison: Hispanic Seminary of Medieval
Studies, 1987.

Santa Teresa: Escritos de Santa Teresa, vol. 2: Cartas, afiadidos e ilustrados por Don Vicente
de la Fuente. Madrid: Biblioteca de Autores Espafioles (BAE), tomo LV, 1862 [reim-
presion: Madrid: Atlas-Real Academia Espaiiola, 1952].

DLNE: Concepcién Company, Documentos lingiiisticos de la Nueva Espafia. Altiplano Cen-
tral (1525-1816). México: UNAM, 1994, pp. 127-239.

XVIL: Alzate: Gazetas de Literatura de México por don José Antonio Alzate Ramirez, anos
1788-1793, 4 vols. México: Fondo Reservado de la Biblioteca Nacional.

DLNE: Concepcién Company, Documentos lingiiisticos de la Nueva Espaiia. Altiplano Cen-
tral (1525-1816). México: UNAM, 1994, pp.566-667.

Moratin: Leandro Ferndndez de Moratin, La comedia nueva y El si de las nifias. Edicién de
John Dowling y René Andioc, Madrid: Castalia, 1975.

XIX: Pepita Jiménez: Juan Valera, Pepita Jiménez. Edicién de L. Romero, Madrid: Cétedra,
1989.

Regenta: Leopoldo Alas “Clarin”, La Regenta. Edicién de G. Sobejano, 2 vols. Madrid: Cas-
talia, 1981.

Bandidos: Manuel Payno, Los bandidos de Rio Frio, 2 vols. México: Clasicos de la Litera-
tura Mexicana, 1979.

XX: El habla de la Ciudad de México. Materiales para su estudio. Coordinador y editor J.M.
Lope Blanch, México: UNAM, 1971.

Diversos nimeros de la revista Proceso, y los periédicos El Financiero y La Jornada, entre
1998-2000.

b)  Referencias bibliograficas

Alarcos Llorach, E. (1994): Gramdtica de la lengua espaiiola. Madrid: Espasa Calpe y Real
Academia Espafiola.



64 Concepcion Company Company: Reanalisis en cadena y gramaticalizacion...

Alfonso, M. (1998): Construcciones causativas en el espaiiol medieval. Estructura y evolu-
cién. México: UNAM-EI Colegio de México.

Allen y Greenough. (1888,1903/1979): New Latin grammar for schools and colleges, foun-
ded in comparative grammar. J.B. Greenough, G.L. Kittredge, A.A. Howard y B.L.
D’ooge (eds.). New Rochelle-New York: Caratzas Brothers Publishers.

Alonso, M. (1964): Evolucién sintdctica del espaiiol. Madrid: Aguilar.

Alsina, A. (1993/1995): Predicate composition: A theory of syntactic function alternations,
PhD. Stanford University. Ann Arbor, Mi: University Microfilms International.

Baker, M. (1988): Incorporation. A theory of grammatical function changing. Chicago: Chi-
cago University Press.

Bassols de Climent, M. (1956): Sintaxis latina, 2 vols. Madrid: CSIC.

Bejan, C. (1994): “Case assigment in double object constructions”, Revue Roumaine de Lin-
guistique 39:3-4, pp. 295-301.

Bello, A. (1847/1978): Gramdtica de la lengua castellana. Madrid: Coleccién Edaf Univer-
sitaria.

Bickford, J.A. (1985): “Spanish clitic doubling and levels of grammatical relations™, Lingua
65:3, pp. 189-211.

Blansitt Jr., E.L. (1984): “Dechticaetiative and dative”, en F. Plank (ed.): Objects. Towards a
theory of grammatical relations. London: Academic Press, pp. 127-150.

Bogard, S. (1992). “El estatus del clitico de complemento indirecto en espafiol”, en R. Barriga
y J. Garcfa (eds.): Reflexiones lingiiisticas y literarias, vol. 1: Lingiiistica. México: El
Colegio de México, pp. 171-186.

. (1996): Hacia una gramdtica de los verbos psicoldgicos del espafiol, tesis de docto-

rado inédita. México: El Colegio de México.

Bresnan, J.y S.A. Mchombo. (1987): “Topic, pronoun and agreement in Chichewa”, Lan-
guage 63:4, pp. 741-782.

Campos, H. (1999): “Transitividad e intransitividad”, en I. Bosque y V. Demonte (dirs.): Gra-
mdtica descriptiva de la lengua espafiola, vol. 2. Madrid: Espasa-Calpe, pp. 1519-1 574.

Cano Aguilar, R. (1981): Estructuras transitivas en el espafiol actual. Madrid: Gredos.

Chung, S. (1976): “An object-creating rule in Bahasa Indonesia”, Linguistic Inquiry 7:1, pp.
41-87.

Cifuentes Honrubia, J.L. y J. Llopis Ganga. (1996): Complemento indirecto y complemento
de lugar: Estructuras locales de base personal en espaiiol. Alicante: Universidad de
Alicante.

Company Company, C. (1992): “Un cambio en proceso: El libro ;quién ‘se los’ presto?”, en
E.L. Traill (ed.): Scripta philologica in honorem Juan M. Lope Blanch, vol. 2. México:
UNAM, pp. 349-362.



VERBA, 2002, vol. 29: 31-69 65

- (1995): “Cantidad vs. cualidad en el contacto de lenguas. Una incursién metodold-
gica en los posesivos redundantes del espafiol americano”, Nueva Revista de Filologia
Hispdnica 43:2, pp. 305-340.

- (1997): “El costo gramatical de las cortesfas en el espafiol americano. Las conse-

cuencias sintdcticas de la pérdida de vosotros”. Anuario de Letras 35, pp. 167-191.

- (1998): “The interplay between form and meaning in language change. Grammati-
calization of cannibalistic datives in Spanish”, Studies in Language 22:3, pp. 529-566.

- (En prensa a): “Multiple dative-marking grammaticalization. Spanish as a special
kind of primary object language”, Studies in Language 25:1.

- (En prensa b): “El objeto indirecto”, en C. Company Company (dir): Sintaxis histo-

rica del espaiiol, tomo 1: La frase verbal, vol. 1. México: UNAM.

- (En prensa c¢): “Grammaticalization and category weakness”, en G. Diewald e 1. Wis-

cher (eds.): New reflections on grammaticalization. Amsterdam: John Benjamins.

- (En prensa d): “La lucha diacrénica de OD y Ol por el estatus funcional ‘objeto’ en
el espafiol”, Seminario Internacional Oggerti Romanzi:Sintassi e Pragmatica, Univer-
sitd di Roma 3.

Comrie, B. (1976): “The syntax of causative constructions: cross-linguistic similarities and
divergences”, en M. Shibatani (ed.): Syntax and Semantics, 6: The grammar of causa-
tive constructions. New York: Academic Press, pp. 261-312.

- (1982): “Grammatical relations in Huichol”, en P. J. Hopper y S. A. Thompson
(eds.): Syntax and semantics, 15: Studies in transitivity. San Diego-New York: Acade-
mic Press, pp. 95-115.

Cuervo, R.J. (1886-1893): Diccionario de construccion y régimen de la lengua castellana.
Paris: A. Roger y F. Chernoviz.

- (1955): Apuntaciones criticas sobre el lenguaje bogotano. Bogota: Instituto Caro y
Cuervo.

Delbecque, N. y B. Lamiroy. (1996): “Towards a typology of the Spanish dative”, en W. Van
Belle y W. Van Langendonck (eds.): The dative, vol. 1: Descriptive studies. Amsterdam:
John Benjamins, pp. 73-117.

De Mello, G. (1992): “Se los for se lo in the spoken cultured Spanish of eleven cities”, His-
panic Journal 13:1, pp. 165-179.

Dowty, D. (1991): “Thematic proto-roles and argument selection”, Language 67:3, pp. 547-620.

Dryer, M.S. (1986): “Primary objects, secondary objects, and antidative”, Language 62:4, pp.
808-845.

Ernout, A. y FE. Thomas. (1959): Syntaxe latine. Paris: Klincksieck.



66 Concepcién Company Company: Reandlisis en cadena y gramaticalizacion...

Fernandez-Ordofiez, I. (1993): “Lefsmo, lafsmo y lofsmo: estado de la cuestion”, en O. Fer-
néndez Soriano (ed.): Los pronombres dtonos. Madrid: Taurus Universitaria, pp. 63-96.

. (1999): “Lefsmo, laismo y lofsmo”, en 1. Bosque y V. Demonte (dirs.): Gramdtica

descriptiva de la lengua espafiola, vol. 1. Madrid: Espasa Calpe, pp. 1317-1398.

Flores, M. (En prensa): Leismo, laismo y loismo en el espaiol. Estructura y evolucion.
Meéxico: UNAM.

Folgar, C. (1993): Diacronia de los objetos directo e indirecto. Del latin al castellano medie-
val. Santiago de Compostela: Universidade de Santiago de Compostela [Verba, anexo
37].

Garcia, E. (1975): The role of theory in linguistic analysis. Amsterdam: North Holland.

Garcia-Miguel, .M. (1991): “La duplicacién de complemento directo e indirecto como con-
cordancia”, Verba. Anuario Galego de Filoloxia 18, pp. 375-410.

——— (1995): Transitividad y complementacion preposicional en espaiiol. Santiago de
Compostela: Universidade de Santiago de Compostela [Verba, anexo 40].

Gili Gaya, S. (1961/1970): Curso superior de sintaxis espaiiol. Barcelona: Bibliograf.

Givén, T. (1976): “Topic, pronoun and grammatical agreement”, en Ch. Li (ed.): Subject and
topic. New York: Academic Press, pp. 149-188.

. (1984): “Direct object and dative shifting: Semantic and pragmatic case”, en F. Plank
(ed.): Objects. Towards a theory of grammatical relations. London: Academic Press, pp.
151-182.

—— (1995): Functionalism and grammar. Amsterdam: John Benjamins.

Green, A. (1913/1966): The dative of agency. A chapter of Indo-European case-syntax. New
York: Ams Press.

Gutiérrez Ordéfiez, S. (1997): La oracidn y sus funciones. Madrid: Arco Libros.

. (1999): “Los dativos”, en I. Bosque y V. Demonte (dirs.): Gramdtica descriptiva de
la lengua espaiiola, vol. 2. Madrid: Espasa Calpe-RAE, pp. 1855-1930.

Hewson, J. (1981): “More on Spanish se lo”, Linguistics 19, pp. 439-447.
Hopper, P. (1987): “Emmergent grammar”, Berkeley Linguistics Society 13, pp. 139-157.

Huerta Flores, N. (2000): Presencia vs. ausencia de concordancia del OI duplicado en el
espariol actual, tesis de licenciatura inédita. México: UNAM.

Jeong, P. (1996): Comportamiento semdntico y sintdctico del complemento indirecto en el
espaiiol de México, tesis de maestrfa inédita. México:UNAM.

Kany, Ch. E. (1945): American Spanish syntax. Chicago: Chicago University Press.

Keniston, H. (1937): The syntax of Castilian prose. The sixteenth century. Chicago: Chicago
University Press.



VERBA, 2002, vol. 29: 31-69 67

Klein-Andreu, F. (1992): “Understanding standards”, en G. W. Davis y G. K. Iverson (eds.):
Explanation in historical linguistics. Amsterdam: John Benjamins, pp. 167-178.
Koénig, E. y M. Haspelmath. (1998): “Les constructions & possesseur externe dans les langues
d’Europe”, en J. Feuillet (ed.): Actance et valence dans les langues de I’Europe. Berlin-
New York, Mouton de Gruyter, pp. 525-606.

Kurylowicz, J. (1965/1976): “The evolution of grammatical categories”, Esquisses linguisti-
ques. Munich: Fink, vol. 2, pp. 38-45.

Laca, B. (En prensa): “El objeto directo”, en C. Company Company (dir): Sintaxis histérica
del espaiiol, tomo 1: La frase verbal, vol. 1. México: UNAM.

Langacker, R. (1977): “Syntactic reanalysis”, en Ch. Li (ed.): Mechanisms of syntactic
change. Austin: Texas University Press, pp. 57-139.

- (1991): “Subjectification”, Concept, image, and symbol. The cognitive basis of
grammar. Berlin-New York: Mouton de Gruyter, pp. 315-342.

Lazard, G. (1998): “Definitions des actants dans les langues européennes”, en J. Feuillet (ed.):
Actance et valence dans les langues de I’ Europe. Berlin-New York, Mouton de Gruyter,
pp. 11-146.

Llorente Maldonado, A. (1980): “Consideraciones sobre el espaiiol actual”, Anuario de
Letras 18, pp. 5-61.

Lope Blanch, J. M. (1953): Observaciones sobre la sintaxis del espaiiol hablado en México.
Meéxico: Publicaciones del Instituto Hispano Méxicano de Investigaciones Cientificas.

Maldonado, R. (1996): “Dativos de interés sin intereses”, Verbo e estruturas frdsicas. Actas
do 1V Coldquio Internacional de Lingiiistica Hispdnica, anexo 6 de la Revista Facultad
de Letras, Linguas e Literaturas. Porto: Faculdade de Letras, pp. 241-264.

- (1999): A media voz. Problemas conceptuales del clitico se. México: UNAM

Meyer-Liibke, W. (1890-1906/1974): Grammaire des langues romanes, 4 vols., vol. 3: Syn-
taxe. Genéve-Marseille: Slatkine-Lafitte Reprints,

Monzén, C. (1984): “Hacia una aclaracién de la funcién dativo en espafiol”, Revista Espa-
fiola de Lingiiistica 14:1, pp. 63-84.

Navarrete, A. (2000): El objeto directo en el siglo XVI: espaiiol de indigenas y espariol de
espafioles, tesis de maestria inédita. México: UNAM.

Nieuwenhuijsen, D. (1998): Cambios en la colocacién de los pronombres dtonos en la histo-
ria del espaiiol, tesis de doctorado. Rijksuniversiteit Groningen-Amsterdam: Thesis
Publishers.

Orange, J. (1982): “Contextual constraints on the use of le and lo in Spanish”, Word 33, pp.
201-228.



68 Concepcién Company Company: Reandlisis en cadena y gramaticalizacion...

Ortiz, R. M. (1995): Competencia de argumentos nucleares OD-OI en el espaiiol medieval,
tesis de maestria inédita. México: UNAM.

.(2001): La bitransitividad en espaiiol. Estructura 'y diacronia, tesis de doctorado iné-
dita. México: UNAM.

Pinkster, H. (1990): Latin syntax and semantics. London y New York: Routledge.

Real Academia Espafiola. (1973): Esbozo de una nueva gramdtica de la lengua espafiola.
Madrid: Espasa Calpe.

Rini, J. (1991): “The redundant indirect object constructions in Spanish: A new perspective”,
Romance Philology 45:2, pp. 269-286.

Rivarola, J. L. (1985): “Se los por se lo”, Lexis 9, pp. 239-242.

Roegiest, E. (1990): “La tipologia sintdctica del objeto transitivo en espafiol”, Verba 17, pp.
239-248.

. (1998): “Variacién del objeto directo espafiol y dinamicidad verbal”, en N. Delbec-

que y C. De Paepe (eds.): Estudios en honor del profesor Josse de Kock. Leuven: Leu-

ven University Press, pp. 469-488.

. (1999): “Object direct prépositionnel ou objet indirect en espagnol”, Verbum 21:1,
pp. 67-80.

Rojo, G. (1985): “En torno a los complementos circunstanciales”, Lecciones del I'y II curso
de lingiiistica funcional (1983 y 1984). Oviedo: Publicaciones de la Universidad de
Oviedo, pp. 181-191.

Rotaetxe, K. (1998): “Constructions triactancielles et datif”, en J. Feuillet (ed.): Actance et
valence dans les langues de I’Europe. Berlin-New York: Mouton de Gruyter, pp. 391-
456.

Sdnchez Lancis, C. (1988): “Hacia una nueva definicién del complemento indirecto en espa-
fiol”, Estudis de Sintaxi 8, pp. 65-79.

Silva Corvalén, C. (1980-1981): “La funcién pragmatica de la duplicacién de pronombres cli-
ticos”, Boletin de Filologia de la Universidad de Chile 31, pp. 561-570.

. (1984): “Semantic and pragmatic factors in syntactic change”, en J. Fisiak (ed.): His-

torical syntax. New York: Mouton, pp. 555-573.

Sufier, M. (1988): “The role of agreement in clitic-doubled construccions”, Natural Language
and Linguistic Theory 6, pp. 391-434.

Timberlake, A. (1977): “Reanalysis and actualization in syntactic change”, en Ch. Li (ed.):
Mechanisms of syntactic change. Austin: Texas University Press, pp. 141-177.

Torres Cacoullos, R. (1999): “A trabajarle: La construccién intensiva en el espafiol mexi-
cano”, Southwest Journal of Linguistics 18:2, pp. 79-100.



VERBA, 2002, vol. 29: 31-69 69

Traugott, E.C. (1982): “From propositional to textual and expressive meanings: Some seman-
tic-pragmatic aspects of grammaticalization”, en W. Lehmann y Y. Malkiel (eds.): Pers-
pectives on historical linguistics. Amsterdam: John Benjamins, pp. 245-271.

- (1989): “On the rise of epistemic meanings in English. An example of subjectifica-
tion in semantic change”, Language 65: 1, pp. 31-55.

- (1996): “Subjectification in grammaticalization”, en D. Stein y S. Wright (eds.):
Subjectivity and subjectivisation in language. Cambridge: Cambridge University Press.

Van Hoecke, W. (1996): “The Latin dative”, en W. Van Belle y W. Van Langendonck (eds.):
The dative. Amsterdam: John Benjamins, pp. 3-37.

Van Valin, R. D. y R. J. La Polla. (1997): Syntax. Structure, meaning & function. Cambridge:
Cambridge University Press.

Vizquez Rozas, V. (1995): El complemento indirecto en espaiiol. Santiago de Compostela:
Universidade, Servicio de Publicaciéns e Intercambio Cientifico.

Vizquez Soto, V. (1996): “El participante no-sujeto en cora: orden de palabras, codificacién
y marcacién de nimero”, en Z. Estrada, M. Figueroa y G. Lépez Cruz (eds.): Tercer

Encuentro de Lingiiistica en el Noroeste, vol. 1: Lenguas indigenas. Hermosillo-
Sonora: Editorial Unison, pp. 533-554.





