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1. Le statut phonologique des voyelles nasales du portugais a depuis
longtemps été 'objet de débats et controverses parmi les linguistes. Deux
théses se sont traditionnellement affrontées au sujet de la valeur de la
nasalité: pour les uns (Hall Jr. 1943a, 1943b; Rogers 1954; Hammarstrom
1954, 1962a, 1962b; Head 1965; Pontes 1965; Back & Mattos 1971-72;
Back 1973; Tldskal 1980), celle-ci est un trait vocalique, d’ou, selon eux,
I’existence de véritables voyelles nasales phonématiques, notées /'\'//;
pour les autres (Trager 1943a, 1943b; Reed & Leite 1947; Camara Jr.
1953, 1970, 1972; Barbosa 1962, 1965; Malmberg 1971b), elle reléve
d’une consonne implosive, les ‘‘voyelles nasales” n’étant alors que la
réalisation d’une rime syllabique fermée /VN/!. La.derniére théorie
semble avoir eu plus de succés que la premiére; elle est, d’autre part,
favorisée aujourd’hui par les représentations sous-jacentes postulées
en phonologie générative (cfr., par exemple, Saciuk 1970; Pardal 1977;
Mateus 1982).

Or il est 4 noter qu’une telle incertitude dans les interprétations
phonologiques résulte, en fait, d’une variabilité analogue des données
phonétiques (cfr. Vandresen 1975; Almeida 1976): D’existence réguliére
d’appendices consonantiques n’est, en effet, attestée que dans certains
contextes, en médiane devant occlusive notamment; en revanche, a la
finale absolue, la nasalité est généralement supportée par la seule voyelle.

1A Dintérieur de cette opposition générale, il convient ici de souligner ce qui,
chez les linguistes américains, est spécifique de 1’école bloomfieldienne. Ainsi, Hall Jr.
voit, en fait, dans les voyelles nasales, des ‘‘syllabic phonemes” plus un “‘non-linear”
ou “suprasegmental phoneme” (1943a: 1), alors que Trager (comme Reed & Leite)
préfére considérer la nasalité comme un “segmental phoneme’ (1943a). On verra plus
loin I’intérét qu’offre la premiére conception.
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Il est clair, toutefois, que les deux théories proposées ne peuvent étre
que réductives eu égard a la substance phonique: si 'on retient I’hypo-
thése /V/, les cas d’épenthése consonantique en médiane seront alors
nécessairement considérés comme redondants, des “sons de transition™
(Hammarstrom 1962b: 352); si, a l'inverse, ’on préfére /VN/, il faudra
alors postuler /-N/ 1a méme ou, comme a la finale, les données ne présen-
tent aucun signe d’existence d’une consonne nasale. Il n’est guére éton-
nant que l'on ait dés lors été tenté d’accepter a la fois I'une et 'autre
interprétation (cfr. Madonia 1969), violant de la sorte le postulat d’inva-
riance de la phonologie classique. =

Ainsi donc, si les hypothéses de départ —/V/ ou /VN/— sont dictées
par une partie du donné phonétique, de telles approches reviennent
néanmoins 4 en sacrifier ’autre partie et, partant, une véritable explica-
tion structurale de la substance phonique, a une quéte d’invariants formels
envisagée comme un but en soi, au lieu d’essayer de concilier les deux
objectifs.

D’autre part, si la préférence généralement accordée a la solution
/VN/ parait justifiée par le caractére probablement moins marqué des
syllabes fermées par nasale que des voyelles nasales pures, étant donné
la distribution des unes et des autres dans les langues du monde, il n’en
est pas moins vrai qu’un tel choix phonologique en particulier et la dicho-
tomie /VN/: /V/ en général imposent une singuliére simplification de la
réalité phonétique et des différences relevées entre les langues. C’est
ainsi qu’assigner une interprétation du type /VN/ aux voyelles nasales
du portugais revient a faire abstraction des différences phonétiques con-
sidérables qui séparent cette langue, par exemple, du castillan, ou I’hy-
pothése /VN/ semble autrement plus plausible. Il en va de méme, quoi-
qu’a un moindre degré, des réalisations de -n final en castillan (nasalisa-
tion faible ou nulle de la voyelle + [-n]) et en galicien (forte nasalisation
+ [-g]): /VN/ apparait dans ces conditions comme une sorte de lit de
Procuste structural dont se serviraient les phonologues afin de ramener
i un invariant universel la spécificité phonétique de chaque langue, sans
parler de celle de I’évolution historique qui est & I’origine de chacun des
différents systemes.

2. Qu’elles aient abouti & poser un invariant vocalique (/\7/ ) ou consonan-
tique (/-N/), les diverses interprétations phonologiques des voyelles na-
sales du portugais ont toujours et nécessairement constitué des hypo-
théses sur la structure syllabique. Or il est & cet égard curieux que la
représentation de celle-ci apparaisse le plus souvent comme un corollai-
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re implicite du jugement porté sur la valeur de la nasalité plutot que
comme le point de départ de I’analyse des voyelles nasales. La faible
pertinence structurale accordée a la syllabe par la phonologie classique,
au profit de I’étude quasi exclusive du paradigme et de la chaine linéaire
des segments, explique sans doute une telle démarche. Pourtant, a la suite
des récents travaux en phonologie métrique et autosegmentale portant sur
la syllabe et les processus conditionnés par son organisation, il est au-
jourd’hui possible et souhaitable de renverser I’ordre classique des prio-
rités d’analyse concernant le statut phonologique des voyelles nasales
portugaises.

2.1. Nous ferons ainsi I’hypothése que la réalisation segmentale de
la nasalité provient de sa fonction syllabique, c’est-a-dire, de sa place au.
sein de D’architecture interne dé la“syllabe. Si cette réalisation est variable
selon les langues voire dans une méme langue, la raison en est donc la
variation paralléle de son statut syllabique.

Ainsi qu’on I’a souvent constaté & partir des données diachroniques
(cfr., par exemple, dans le domaine roman, Durand 1953: 45; Junge-
mann 1955: 128; Pellegrini 1961: 115), la force de 1’assise consonanti-
que implosive de la nasalité est inversement proportionnelle a celle de sa
réalisation vocalique. Soit une syllabe finale -Vn, on passe ainsi insensi-
blement d’une articulation apicale de la consonne (proche de celle d’un
n- explosif), accompagnée d’une faible nasalisation de la voyelle, a une
réalisation affaiblie, souvent vélarisée a la finale, de la premiére, associée
a une plus forte nasalisation de la seconde, jusqu’a la vocalisation de la
consonne (d’ou les diphtongues nasales), voire au report complet de la
nasalité sur la voyelle et au total amuissement de tout segment épenthé-
tique, notamment a la finale. Ce sont 1i, approximativement, les cas
respectifs du castillan (normatif), du galicien et du portugais, qui repré-
sentent autant de degrés de coarticulation, pour ainsi dire, de la nasalité
et de la voyelle: faible en castillan, moyenne en galicien, forte en por-
tugais.

Nous proposons, d’une part, de voir dans un tel continuum de
coarticulation le résultat de 1’association du trait de ‘nasalité” a une
série de positions abstraites hiérarchisées par la structure de la syllabe,
laquelle détermine ainsi une échelle de cohésion syllabique dans la réa-
lisation segmentale du trait nasal: plus cette cohésion est élevée, plus
I’6lément implosif apparait étroitement 1ié au sommet de syllabe, et
réciproquement. Il est 4 noter, d’autre part, que la variation montrée
par une telle échelle de cohésion se révéle étre un puissant indice segmen-
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tal a P'appui d’une structure syllabique a constituants internes hiérar-
chisés; d’ou une représentation telle que

FIG. 1

position finale

position médiane

cohésion syllabique

ou (R désignant la rime syllabique, N le noyau et P le sommet) le degré
de cohésion syllabique des segments postvocaliques est égal au nombre
de noeuds qui séparent leur position du constituant maximal, S(yllabe).

La nasalité castillane a ainsi le coefficient 1 de cohésion syllabique;
le galicien présente le degré 2 et le portugais, enfin, le degré 2 en position
médiane (préconsonantique) et le degré 3 a la finale absolue (ou devant
/-s/ final) de mot.

2.2. Mais ce n’est pas seulement, tant s’en faut, ’étude contrastive
de la réalisation de la nasalité dans ces trois langues qui conditionne
pareille analyse. Celle-ci découle aussi et surtout, en vérité, de ’examen
de chacun des systemes, envisagé en lui-méme et pour lui-méme.

Les trois langues péninsulaires considérées présentent un certain
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nombre d’unités phonématiques possibles a I'implosive: le castillan atteste
ainsi, a la finale, les six segments
" (1) [5,-0,1,1,n,y]
plus de rares [-x] (reloj) et [-w] (Arrau), et, en médiane,
2 [$9,1,1,N, -y, w]?
Quant au galicien, il offre
3 [5,(0), 1,1,-y, -y, -w]
a la finale, et
@ [$,1,-,N,-y,w]
en médiane. Enfin, le portugais a
5) [§ 1,4, y,-w,-y, W]
a la finale, et
©6) [£, 1,4, N, vy,-w]

en position interne de mot. Or, si de tels inventaires peuvent paraitre si-
milaires, le comportement de ces unités face a certains processus phono-
logiques différe dans chaque langue.

2.2.1. 1l en est ainsi, 4 la finale, du phénoméne dit de la ligison. En
castillan tous les phonémes implosifs subissent, devant voyelle d’un mot
suivant, un changement de statut syllabique, qui en fait des initiales de la
syllabe suivante. Ceci est vrai y compris des finales de diphtongues dé-
croissantes, qui, telle —y dans voy ahora, par exemple, deviennent des
unités explosives, i.e.,

(7) vo-yahora (cfr. Alarcos 1983: 150 suiv.)

De telles diphtongues croissantes sont amplement attestées par ailleurs
dans le lexique de la langue: cfr.

(8) yo,ya, yegua, hierro, yugo, etc.

Il en va de méme, dans les variétés européennes septentrionales et norma-
tives, de -n final:

2 Nous ne prenons pas ici en ligne de compte le cas des implosives savantes
telles que les occlusives dans objecto, enigma, adoptar, etc. Celles-ci ne sont, en effet,
“implosives” que sur le plan graphique. En portugais, notamment, soit elles n’expri-
ment que le caractére plein de la syllabe (ad[> ] (p)tar, [a](c)tor, conc|€el(p)cdo, etc.),
soit, lorsqu’elles ne sont pas muettes, elles constituent, en fait, des syllabes réduites
(cfr. enigma, en réalité enig[d ]ma, proparoxyton analogue a Agueda, d’ou les réali-
sations brésiliennes eniguima, adimirar, etc.).
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(9) cien hombres
s’y prononce comme

(10) cien nombres?
tout comme, dans le discours ordinaire _(cfr. Alarcos 1983: 158-159 n. 13),

(11) las hierbas
se confond avec

(12) lassiervas

En galicien, en revanche, si [-§, (-0), -1] et [-r] subissent indéniable-
ment la liaison, s’identifiant alors 4 des phonémes —/s/, /0/, /1] et [t/—
effectivement attestés a l'intervocalique, voire, pour les trois premiers,
a l'initiale de mot, les finales de diphtongue [-y] et [-w] sont inexistantes
a I’explosive: cfr. )

(13) eu, xa, egua, ferro, xugo, etc.
correspondant aux exemples castillans (8); il en résulte que les diphton-
gues décroissantes sont, en galicien (comme en portugais), toujours et
nécessairement tautosyllabiques, d’ou

(14) gal. (et ptg.) fai-a
mais

(15) cast. ha-ya

ainsi que l’avaient déja observé Viana (1883: 19) puis Madonia (1969:
130); de méme, cp. (7) a

(16) gal. (et ptg.) vai-agora

Il en va de méme de la nasale vélaire [-3], laquelle ““va unida a la vocal
anterior, cerrando la silaba, es decir uy-a, y no u-ya” pour unha, tia
(Alonso 1954: 212; cfr. aussi Veiga 1976: 105-107).

Enfin, le portugais ne fait qu’accentuer la tendance galicienne: seules
les finales [-§] et [-T] y subissent la liaison; cfr.

3 Nous faisons ici abstraction des parlers espagnols méridionaux et américains,
ol [-n] final s’est vélarisé comme en galicien, et ol les énoncés (9) et (10) se réalisent
ainsi, respectivement, [siég-ombres] et [sje-nobres]. Cette vélarisation, de plus en plus
fréquente dans les registres colloquiaux de la langue, est toutefois, au méme titre
que d’autres phénoménes d’affaiblissement de la partie implosive de la syllabe (cfr.
Cataldn 1971), un fait secondaire relativement récent en espagnol, et ne saurait ainsi,
comme on le verra, y revétir la méme importance historique et structurale qu’en ga-
licien.
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(17) (a) mds amigas = [ma-zemige¥]
(b) mar alto = [ma-ratt®]

La latérale, fortement vélarisée et vélarisant nettement la voyelle précé-
dente, est en fait ambisyllabique dans le pied, d’ou

(18) ptg. sala = [satlz]

ainsi que (cfr. Viana 1883: 21; Cornu 1888: 36; Sd Nogueira 1934-35:
81-82)

(19) ptg. sal amargo = [sat-lemarg’].
face a la syllabation castillane (et galicienne) CV-LC: cfr.

(20) (a) cast. sala = [sa-la]
(b) cast. sal amarga = [sa-lamarga]

phénoméne comparable a la divergence*

(21) (a) ptg. c[e]na/ cast. c[a]fia
(b) ptg. c[e]nta / cast. c[d]nta

avec centralisation du timbre de a, en portugais, devant nasale aussi bien
intervocalique qu’implosive interne. A la finale, d’autre part, le caractére
vocalique de la nasalité exclut toute liaison, a la différence notamment
du frangais (un tamis |/ un ami), voire méme, en général et contrairement
au galicien, tout appendice tautosyllabique: cp.

(22) (a) gal. lan azul = [ligagul]
(b) ptg. 14 azul = [lgezul]®

4 Et analogue a [-p-] > [-ng-] que 1’on trouve sporadiquement en galicien: cfr.
gal. engorde (< IN + ORDTNE), engadir (< IN + ADDERE) (ex. in Carballo Calero
1979: 126-128), gal.-ast. engalar (K IN + ALARE) (cfr. Alonso 1954).

5 L’absence de crase dans lz gzul est pourtant, selon Barbosa (1965: 93) et
Camara Jr. (1953, 1972), un indice en faveur de leur interprétation /VN/. Cependant,
comme 1’a montré Parkinson (1983: 170), ce méme fait peut aussi s’expliquer 4 la
lumiére d’une interprétation /V\7/ des voyelles nasales. A noter, a cet égard, que notre
propre interprétation des nasales finales conduit a4 une équivalence structurale entre
monophtongues () et diphtongues (<o, -ie): les premiéres comme les finales des
secondes étant dominées par le méme nombre de noeuds (3: cfr. fig. 1), la nasalité
y offre ainsi le méme degré de cohésion syllabique; [-a] et [-0] peuvent dés lors étre
interprétées comme des diphtongues du type /V/ + /v/, finale homorganique ou neu-
tre (non marquée) quant au point d’articulation (cfr. Avram 1972; Parkinson 1983),
celle-la méme que l'on trouve dans la terminaison -em, [€y], qui ne s’oppose ni &
*[éW] ni & *[€], ou dans -im (cfr. vim aqui = [viy-fekil); cfr. aussi, sur le plan diachro-
nique, la dissimilation, en portugais commun, de arch. -om = [-0W] en mod. -@do =
[-aW], alors que la diphtongue orale correspondante ou a fini par s’y assimiler; cfr.
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Enfin, il en va des diphtongues nasales comme des diphtongues orales
finales: elles restent tautosyllabiques dans

- (23) vem agora = [vey(j)egare]
comme dans (16).

Or I’absence de liaison est un indice de la cohésion syllabique. Le
castillan, dont toutes les implosives la subissent sans exception, possede
ainsi une syllabe “lache”. Le degré 1 de ses finales se manifeste, d’une
maniére générale, dans leur capacité de resyllabation lorsque le contexte
s’y préte, et non pas seulement dans la faible nasalisation exercée par
/-N/ sur la voyelle précédente; celle-ci n’est, en vérité, qu’un corollaire
particulier de la faiblesse du lien qui y unit 'implosive au sommet sylla-
bique.

Le galicien, au contraire, et, de fagon encore plus nette, le portu-
gais témoignent ainsi de I’existence d’au moins deux classes paradigmati-
ques distinctes de finales syllabiques: d’un coté, /s, (-6), -1, -1/ dans I'un
et /-s, -r/ dans l'autre, qui se comportent, ainsi que les implosives cas-
tillanes, comme de véritables codas; de l'autre, gal. /-, -y, -w/ et ptg.
/1, -y, -w, -y, -W/, plus étroitement rattachées au centre de syllabe et
formant avec lui un noyau ou un sommet complexes, unités inexistan-
tes en castillan.

2.2.2. Cependant, si, en portugais a la finale de mot, la nasalité de
[-V] comme de [-§, -w] reléve directement du sommet syllabique, il n’en
va pas de méme de la nasalité consonantique, dont le statut au sein de la
syllabe a trois degrés de cohésion n’équivaut point a celui des segments
vocaliques du type [-y, -w], finales de sommet. C’est 1a ce que nous mon-
tre le comportement' pour ainsi dire contradictoire de /-N/ médian en
portugais.

Examinons, d’une part, le processus bien connu de la réduction du
vocalisme atone en portugais européen. On sait, en effet, que, parmi les
syllabes fermées, seules les rimes /-Vs/ et /-Vr/ se réduisent 4 la prétoni-
que, a Dinstar des rimes ouvertes; /-VN/ et /-V1/, en revanche, échappent
a la réduction, se comportant 1a encore, en cela, comme les diphtongues.
Comparons (24-26) et (27-29): -

de méme ei > [e] dans les parlers méridionaux, qui conservent, en revanche, -em fi-
nale diphtonguée. Une telle interprétation, qui nous est aussi suggérée par les lois
accentuelles du portugais (cfr. Carvalho 1987, 1989b), est toutefois sans grande
importance pour notre propos: il nous suffira d’y voir une nasalité relevant du seul
sommet syllabique, distincte en cela de la nasalité nucléaire du type /VN/.



(24) (a) meto = [’met’]
(b) levo = [1ev’]
(c) cozo = [’koz’]
(d) voto = [’ vat°]

(25) (a) desco = [’de¥s’]
(b) pesco = [ pesk°]
(c) gosto = [’go¥t°]
(d) gosto = [’g>%t"°]

(26) (a) verto = [’vert’]
(b) perco = [’perk’]
(c) mordo = [’mord°] /
(d) corto = [kart’] /

(27) (a) deito = [’deyt®] /
(b) coimo = [’koym°]/

(28) (a) relva = [Telve]

~— ~— v — — ~— — —
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‘meter = [m®’ter]

levar = [1?var]
cozer = [k"’zer]
votar = [v*’tar]

descer'= [da§’ser]
pescar = [p3¥’kar]
gostar = [g°Star]

gostar = [g°S'tar]

verter = [var’ter]
perder = [par’der]
moder = [m°r’der]
cortar = [k°r’tar]

deitar =[dwy’tar]
coimar = [koy’mar]

relvar = [Tet’var]
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/
(b) volto = ['vatt’] / voltar = [vot'tar]

(29) (a) sento =[’sént°] - / sentar = [sén’tar]
(b) conto = [’ként°] / contar = [kdn’tar]

Puisque les syllabes fermées par /-s/, /-r/ fonctionnent comme les syllabes
ouvertes, il est clair que c’est la faible cohésion des rimes /-Vs/ et /-Vr/
qui permet leur réduction en position atone; nous pouvons dés lors faire
I’hypothése que le centre de syllabe est simple en (25, 26) comme en (24)..
En revanche, étant donné que /VI/ et /VN/ se comportent comme les
diphtongues, il appert que c’est leur plus haut degré de coarticulation,
i.e., de cohésion, qui les préserve de la méme réduction; nous dirons alors
que le centre de syllabe est complexe dans (28, 29) comme dans (27).

D’autre part, cependant, le comportement de la vibrante tend a faire
de /-1/ comme de /-N/ des finales de rime telles que /-s/ ou /-r/. Ainsi que
I’avaient souligné Camara Jr. (1953) et Barbosa (1965), si I'opposition
Jir/: [t/ joue 4 'intervocalique: cfr.

(30) (a) carro / caro
(b) corro / coro
(¢) murro / muro, etc.

et, ajouterions-nous, aprés diphtongue; cfr.

(31) bairro / pairo
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elle est neutralisée au profit de la variante forte [rr] aprés /-N/ et /-1/; cfr.

(32) (a) honra, genro, tenro
(b) guelra, melro, palrar

comme apres [-s/; cfr.
(33) Israel

Ces indices contradictoires semblent montrer ainsi que /-N/ médian
(comme /-1/) jouit, en portugais, d’un statut syllabique en quelquer sorte
intermédiaire entre celui de /-s/, /-r/, pures codas ou finales de rime, a

cohésion faible, et celui de /-y/, /-w/ (et /-¥/, /W/), véritables finales de
sommet, 4 cohésion forte:

FIG. 2 3 S
N
P

X X X X X
i ] ! i b}
1 1 i 3 {
[} i i U 1
© Vv y N s
-W -1 T

y)

(W)

C’est 1a, on le voit, la méme fonction que celle que nous avons
assignée a la nasalité implosive en galicien sur la base de I’examen contras-
tif de sa réalisation phonétique (cfr. fig. 1). Et il semble bien, comme on
le verra plus loin, qu’il s’agit 1a de la valeur syllabique primitive de la
" nasalité en ancien gallaico-portugais, dont /-N/, ultérieurement vocalisé
a la finale de mot, est, en portugais, un vestige conservé en médiane.
Mais, avant de passer 4 la dimension diachronique de notre point de vue,
il convient de préciser quelle est, selon nous, dans ces conditions, la natu-
re de I'invariant nasal en portugais moderne.
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2.3. La structure syllabique présentée a la fig. 2 et étayée par les
trois processus phonologiques que nous venons de mentionner (liaison,
réduction des voyelles atones et comportement de la vibrante), semble
suggérer d la fois linterprétation ‘“‘consonantique” et l’interprétation
“vocalique™ des voyelles nasales du portugais: la premiére concernerait
les voyelles nasales médianes (= /VN/); la seconde, les voyelles nasales
finales (= /V/ ou/V¥/%).

Or, dira-t-on, une telle analyse ne peut manquer de soulever quelques
difficultés: en effet, /VN/ et /V/ ne commutant pour ainsi dire jamais,
ni Pune ni l’autre de ces interprétations ne sauraient, par définition,
constituer des invariants phonologiques. C’est 14, précisément, I’objection
que formulait Avram (1972: 175) a ’encontre de la thése de Madonia
(1969).

Cela est vrai, mais, n’oblige nullement, notons-le, 4 ériger, comme
on I’a fait jusqu’a présent®, I'une des variantes (/VN/ d’ordinaire) en
invariant ultime. Ceci reléve typiquement du cadre strictement segmen-
tal et linéaire qui reste celui de la phonologie structurale et de la phono-
logie générative classiques. En vérité, si, pour qu’il y ait opposition entre
deux unités phonologiques, il faut qu’il y ait aussi identité contextuelle
entre elles, [absence de celle-ci n'est que le signe de l'existence d 'un do-
maine d’invariance immédiatement supérieur da ces unités, lesquelles
restent néanmoins pertinentes d l'échelle plus réduite de leur paradigme.

C’est ainsi que, pour Lidtke (1953: 206 n. 23), si I'opposition
“la/: |e/” (dans pregar | prégar, par ex.) “n’existe pas”, la raison en
est que le contexte (syllabique) est différent: on a la, en effet, une oppo-
sition de “syllabe 1égére” a “syllabe lourde”, mais /8/ comme /e/ n’en
restent pas moins des phonémes, puisque, chacun dans sa catégorie sylla-
bique, ils s’opposent toujours per se aux autres voyelles pouvant appa-
raitre en syllabe 1égére et en syllabe lourde, respectivement.

I1 en va de méme de nos deux unités /(V)N/ et /(V)V/. Elles sont
phonématiques, car /-N/ s’oppose toujours, en médiane, a /-1/ et zéro
dans, par exemple,

(34) manta / malta / mata

de méme que /-y/ s’oppose, a la finale, & /-W/, /-y/, /-w/ et zéro, respecti-
vement, dans

(35) maes / maos / mais / maus / mds

o Y~compris Parkinson, qui, en derniére analyse, fait dériver ses diphtongues
nasales /VV/ (cfr. note 5) d’une structure sous-jacente /VN/ (1983: 172-173).
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Toutefois, puisque les unités /-N/ et /-V/ ne s’opposent pas plus entre elles
que ne s‘opposent une voyelle et une consonne, le /-r/ implosif de Mar
Morto et le 1/ explosif de mar alto, ou une syllabe accentuée et une
syllabe atone, et puisque leur différence réside dans le type de noyau
ou elles figurent, nous proposons de voir en celui-ci I'invariant nasal
ultime du portugais’ .

Autrement dit, la nasalité, trait syllabique en portugais, connait
une réalisation phonématique variable d’apres la position de la syllabe
dans la chaine parlée. Il existe une opposition fondamentale entre un
noyau nasal (terme marqué) et un noyau non nasal (oral: terme non
marqué). Si le noyau nasal se trouve en position interne de mot - ex.:

(36) (a) campa= [kEmpw]
(b) canta = [kente], etc.

la nasalité est supportée segmentalement (phonématiquement) par une
finale consonantique /-N/2; si le noyau nasal se trouve a la finale de mot,
la nasalité est reportée sur le dernier segment (vocalique) du sommet:
sur /-V/ si celui-ci est une diphtongue, d’ou

(37) (a) mae = /’may/
(b) médo = /’'maw/, etc.

voire sur /V/ elle-méme si le sommet est simple -ex.:

(38) (a) la=[I&]
(b) bom = [bo6-]
(¢) fim = [fi']
(d) atum = [etii‘], etc.’

7 Nous avons donc la comme un domaine syllabique de la nasalité, a l’instar,
- par exemple, du trait d’“emphase” dans nombres de parlers arabes modernes: loin
d’étre une caractéristique de la seule consonne, ainsi que le veut la tradition, la pha-
ryngalisation y est, en effet, une propriété de la syllabe. Seule différence, le domaine
de la nasalité se réduirait, en portugais, au noyau de la syllabe, sans en affecter I’atta-
que consonantique; 4 noter, pourtant, des vestiges de ce qui a pu constituer une
tendance (avortée) d’extension de la nasalité de 1’attaque a ’ensemble de la syllabe:
cfr. ni(d)u > nio > ninho; mai > mae; ma(l)itia > mainga; multu > miito...; et du
noyau a ’attaque suivante: cfr. tenfet) (il)lu > GP arch. ten lo > port. tem-no.

8 Laquelle s’oppose alors & un autre élément marqué, /-1/ (cfr. fig. 2), porteur
du trait, également nucléaire, de ‘‘vélarité”. De tels noyaux constituent, avec les
sommets diphtongués, des “syllabes lourdes”, non soumises a la réduction en posi-
tion atone, ainsi que 1’avait proposé Liidtke (1953: 206).

9 Cfr. note 5. La nucléarisation de la nasalité a la finale est, notons-le, a rappro-
cher de celle de // dans le méme contexte: syllabe réduite, i.e., 1égére (cfr. note 8),
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En bref, si la variation segmentale découle de l’association de la na-
salité a deux positions dans la chaine (degrés 2 et 3 de cohésion sylla-
bique: v. fig. 1), selon la situation (interne ou finale) de la syllabe dans
le mot, l’invariance provient de ce que ces positions ont toutes deux le
noyau pour premier noeud dominant commun.

3. La formation, dans I’angle nord-ouest de la Péninsule ibérique, du
domaine dialectal gallaico-portugais, puis la divergence, a partir du tronc
commun, entre galicien et portugais constituent, a notre sens, autant
d’indices qui viennent renforcer, sur le plan diachronique, la thése pho-
nologique exposée ci-dessus. Tant il est vrai que, puisque-les systémes
sont des produits historiques, le meilleur critére d’évaluation des di-
verses hypothéses possibles en synchronie se trouve dans les évolutions
réellement attestées et ayant conduit aux états actuels, tout comme, a
’inverse, le plus sir des indices a I’appui de la validité du conditionne-
ment structural des changements intervenus réside dans le produit méme
de ces changements.

3.1. Le processus de nucléarisation de la nasalité illustré par la fig.
1 est a la base de I’évolution des sonantes dans ce qui allait devenir le
gallaico-portugais. De fait, le passage d’une nasalité consonantique forte
de type castillan, i.e., d’'une rime [-Vn] a faible cohésion, 4 une nasalité
consonantique faible de type galicien, i.e., & un noyau [-\71)] a forte
cohésion, est celui-la méme qui s’est produit lors de la ‘chute’ des so-
nantes intervocaliques -n- et -I-.

Celle-ci reléve, en effet, selon nous, d’une tendance a 'affaiblisse-
ment de limplosion, héritée du latin vulgaire (cfr. Malmberg 1971a;
Kiss 1971), perpétuée par les parlers proto-gallaico-portugais et de moins
en moins sensible au fur et 4 mesure que 1’on se déplace vers les régions
orientalés de la Péninsule. Un tel continuum dialectal est probablement
da aux syncopes vocaliques, dont 1’extension, plus grande en gallo-roman
qu’en ibéro-roman (Malmberg 1971a), croit pourtant, elle aussi, d’ouest
en est dans ce dernier domaine, ainsi que 1’a observé Cataldn (1971):
rares en gallaico-portugais, plus fréquentes en asturo-léonais et encore

a la prétonique (cfr. (9-12)), /-Vr/ attire, cependant, I’accent en fin de mot (cfr. andar,
colher, etc.), sans pour autant se réduire dans les cas (marqués) ou elle se retrouve a
la post-tonique (agucar, caddver...), et se comporte ainsi, en position finale, comme
une syllabe lourde, au méme titre que /-V1/, /-Vv/ et [-VV/, et 4 1a différence de /-Vs/,
toujours légére (cfr. Carvalho 1987, 1989b).
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davantage en vieux castillan (d’avant le XIVe siécle), ces syncopes culmi-
nent en aragonais pyrénéen et en catalan, qui offrent encore aujourd’hui
le taux le plus fort de syllabes fermées dans le domaine ibérique.

En ce qui concerne plus précisément la dérive de nos sonantes in-
tervocaliques, il est a4 noter que celle-ci était nécessairement conditionnée,
en proto-romanoccidental, par le faisceau de relations qu’elles entrete-
naient, d’une part, comme l’ont démontré Martinet (1970) et Malmberg
(1973 notamment), avec -nn- et -ll-, seules survivantes, avec -rr-, de la sé-
rie ‘des géminées latines, mais aussi, d’autre part, avec les implosives
correspondantes.

Le rapport entre les anciennes implosives romanes [-N], [-n] et [-1]
et les intervocaliques [-n-] et [-I-] correspondantes était, en effet, illustré,
comme aujourd’hui en castillan (cfr. 2.2.1), par la ligison: si 'on avait
bien une implosive [-N] dans

(39) rom. *campu, *canto, etc.
[n]dans

(40) rom. *can, *pan, etc.
et [-1] dans

(41) rom. *mal, *sal, etc.

il n’en reste pas moins que, devant voyelle d’un mot suivant, disons,
dans

(42) (a) *can amigu, etc.
(b) *mal ou ben, etc.

[-n] et [-1] devenaient des segments intervocaliques analogues 4 ceux de

(43) (a) *rana, *lana, etc.
(b) *mala, *sala, etc.

C’est ainsi q\ue, é¢tant donné l'affaiblissement général des implosives
en gallaico-portugais, la “‘chute” de -n- et -I- équivaut en fait a leur im-
plosion:

(44) (2) /VNV/=[VnV]>/VN-V/=[VyV]
(b) /VAV/=[VIV]>/VI-V/ = [VIV]'°

10 D’ou [VV] par amuissement de I’implosive intervocalique. L’explication de la
syncope de <- et -I- par ’hypothése d’un changement de coupe syllabique ayant
entrainé la vélarisation de la sonante a, du reste, déja été soutenue par Leite de Vas-
concelos (1959: 266) dans le cas de -I-, et par Bec (1968: 40) pour -n-; cfr. aussi Gar-
cfa de Diego 1909: 40; Michaélis 1930: 25-26; Nunes 1969: 112; Pellegrini 1961:
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en vertu de leuy double identification

a) avec des implosives finales qui, affaiblies:

(45) (a) *[kan]> GP *[kiy](can, cd)
(b) *[mal]> GP *[mat] (mal(1))*!

€chappent désormais ainsi 4 la liaison:
(46) (a) *[ka-namigo]> GP *[kay-amigo](can amigo)
(b) *[ma-lowben] > GP *[mat-lowbéy] (mal ou ben)
tout en nasalisant (dans le cas de /-N/) ou vélarisant (dans celui de /-1/)
la voyelle précédente; et

b) avec des implosives médianes dont I’affaiblissement dans:

(47) (a) *[kampo] > GP *[ki™po] (caimpo)
(b) *[falta]> GP *[fatta](fal(1)ta)*!
est aussi responsable de la réduction des géminées -nn-, -lI- 4 des segments

simples (et ambisyllabiques dans le pied accentuel (cfr. 2.2.1) ) en gallai-
co-portugais:

(48) (a) /[VN][NV]/=[VanV]> /[VIN]V}/ = [VaV]
(b) /[VI][1VY =[VI1V]>/[V[I]V} = [ViV]

Le vieux castillan, ol la tendance primitive a ’affaiblissement de
I'implosion aura été contrariée par les syncopes vocaliques, connait, en
revanche, une dérive en tous points opposée. On voit, en effet, aisément,
a contrario, en quoi le maintien de sonantes implosives fortes (non véla-
risées) et susceptibles de subir la liaison y est structuralement indissocia- -
ble de celui des simples intervocaliques -n- et -I-, auxquelles elles se sont

118. A noter, cependant, que I’on ne saurait continuer 4 y voir une pure hypothése,
puisque I’ancien stade [Vg V] est toujours attesté aujourd’hui dans gal. unha et dans
le nord-est de Tras-os-Montes, voire dans les concelhos de Vila Real et de Barcelos,
ou lat. -ANA est représenté par [apa] (Leite 1901: 96; Moura Santos 1967: 210; Maia
1981: 81), et ol 'on entend en méme temps des prononciations analogues telles que
[stdgabir] pour estdo a vir (Moura Santos ibid.; Leite 1901: 87). Contrairement a
Leite (1901: 87, 96), nous refusons, en effet, de voir en [p], final de mot ou intervo-
calique, un quelconque son épenthétique ou antihiatique produit par la “voyelle na-
sale”; c’est 14, au contraire, la survivance de la solution primitive normale en gallaico-
portugais de Iat N, N~

11 Je galicien aura ulterleurement dévélarisé /-1/, qui s’y comporte de nos jours
comme une pure coda (cfr. 2.2.1); est-ce 1 un résultat de l’influence croissante du
castillan? Cfr., a ce propos, Maia 1986: 497.
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également identifiées, comme de la palatalisation des anciennes géminées
-nn- et -l-:
(49) (a) /VN-NV/> [VaV/: [VaV/ < [VNV/
(b) [VIIV/ > [VAV/ : [VIV] < [V-IV/

C’est 1a I’évolution ayant mené au type syllabique liche du castillan mo-
derne, qui reste en cela analogue a celui du latin vulgaire primitif.

A linverse, I’ancien gallaico-portugais aura fait passer sa nasalité
implosive du degré 1 au degré 2 de cohésion syllabique, et I’aura ainsi
nucléarisée. Il n’est donc pas étonnant que le portugais présente toujours
aujourd’hui, en médiane, les finales de noyau /-N/ et /-1/ (cfr. fig. 2) qui
correspondent précisément aux valeurs segmentales concernées par la
dynamique passée des sonantes. C’était 13, en effet, la situation dans la
langue commune, non seulement en médiane devant consonne (cfr. les
changements (47) ), mais aussi, a la différence du portugais moderne, a
la finale (cfr. les changements (45, 46) ), d’ou:

FIG. 3
S
/>N\
X X X
| | |
] ! i
pan, pd . /p a N/ = [pap]

voire, 4 I’inverse tant du portugais que du galicien moderne'?, en médiane
devant voyelle (cfr. (44, 46) ):

FIG. 4
S S
l
s
% X X X
| ! | I
I | |‘ g !
mao /m a N o/ =[mago]

12 Sauf exceptions comme unha, algunha, engorde, etc., ou le maintien de [-n]
est morphologiquement conditionné (cfr. nota 4 et Veiga 1976: 107), et quirappellent
le stade archaique attesté plus généralement dans le nord du Portugal (cfr. note 10).
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C’est ainsi que l'interprétation synchronique que nous avions propo-
sée plus haut (2.2) de la nasalité en castillan, d’une part, en galicien et en
portugais, d’autre part, ne peut qu’étre consolidée par cette théorie des
changements qui sont a 'origine des deux types syllabiques en jeu. Et,
inversement, comme on l’a vu, notre explication diachronique ne peut
qu’étre renforcée par les différences de comportement actuellement
attestées entre les deux types de langues.

3.2. Le gallaico-portugais connaissait donc, a la veille de la période
littéraire:

a) un type syllabique nasal nucléaire, a implosive de degré 2 (distinct
en cela des syllabes laches, de type castillan, fermées par une coda nasale
de degré 1);

b) et un seul type syllabique nasal, quel qu’en fut le contexte dans
le mot et dans la chaine parlée.

La divergence ultérieure entre galicien et portugais réside essentielle-
ment, sur ce point, dans la progressive complexification du- sommet
syllabique de ce dernier en position finale, et, partant, dans la dissocia-
tion du type syllabique unique originel.

Or —et c’est ce qui nous intéresse au premier chef dans ce travail
d’ordre panchronique— l’analyse tant des points de divergence que des
aspects convergents dans I’évolution des deux langues ne fait, 1 encore,
que conforter notre interprétation synchronique (2.2.2) de la nasalité
en portugais et en galicien; et, réciproquement, celle-ci peut nous aider
a retrouver le fil conducteur de la dérive ayant abouti aux systémes
actuels.

3.2.1. C’est ainsi que, puisque la différence essentielle entre les deux
langues réside aujourd’hui dans la vocalisation, en portugais, de la nasali-
té.a la finale (cfr. fig. 1), alors que le galicien en conserve la valeur conso-
nantique primitive (cp. fig. 1 et 4), nous poserons que le “point criti-
que” de I’évolution a consisté, précisément, dans la vocalisation de [-N/
(= [9]) finale en gallaico-portugais méridional, d’ou les changements
phonétiques:

(50) (a) /[eN/=[Eg] > [-<¥/ = [&F](-em)
(b) /-aN/=[dg] > /-a¥/ = [aW](-am)
(c) /[oN/=[6y] > [-oV/ =[6W](-om)

qui ont affecté les terminaisons issues, respectivement, du lat. -EN(E),
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EN(T): -AN(E), -AN(T); -ON(E), -UN(T) et -UDIN(E). Le sens de la vo-
calisation y fut subordonné au point d’articulation de la voyelle pré
cédente lorsque celle-ci était marquée a cet égard (cas de /e/ et /o/): cfr.
(50a, c); dans le cas contraire (/a/), il y eut simplement préservation du
point d’articulation, vélaire, de la consonne /-N/ originelle: cfr. (50b).

Ainsi s’éclaircit, notons-le, la question longtemps controversée de
’origine de la terminaison -do du portugais moderne, dont les explica-
tions —notamment analogiques, mais aussi. phonétiques— proposées
jusqu’a présent sont en tous points insoutenables (cfr. Carvalho 1987:
207 suiv.; 1989a). Le probléme soulevé par cette désinence constitue,
en vérité, le meilleur des indices en faveur de D’antériorité historique
de (50) par rapport a la réduction des hiatus nasaux:

" (51) (a) (-ANA >)GP -4 > ‘ptg. [4]
(b) (-ANU >) GP -30 > ptg. [-dW]
(c) (-ONU >) GP-6o > ptg.[-0], etc.

lesquels se réalisaient encore, respectivement,

(52) (a) [ag-a]
(b) [ago]
(c) [6y-0]
(cfr. fig. 4) au moment de la vocalisation de [-5] final en portugais; ainsi
donc, ce n’est point tant -um qui a changé pour se confondre avec -ao,
mais -do qui, en se réduisant, vers les XIVe-XVe siécles, a rejoint la diph-
tongue nasale primitive qu’était déja -am*>.

Or c’est précisément dans ces confusions provoquées par la réduction |
ultérieure des hiatus en gallaico-portugais que 1’on peut déceler le sens
des évolutions phonologiques divergentes suivies par la nasalité en portu-
gais et en galicien, et, partant, la valeur assumée aujourd’hui par celle-ci
dans chacune de ces langues.

A la finale, le portugais, qui avait déja vocalisé la nasalité (cfr. (50)),
étendra le nouveau type syllabique aux résultats réduits des anciens hiatus
finaux (-ée, o, -da, -de, -0o, -0¢e), lesquels ne feront d’ailleurs qu’en enri-
chir la valeur phonématique: cfr. les oppositions

(53) -0 /-de /-4
d’ou les nouvelles unités /-y/ et /-w/, paralléles aux orales /-y/ et /-w/ qui

existaient déja auparavant dans la langue.

13 Ainsi que le veut Sampson (1983), dont ’explication phonétique du proble-
me nous parait toutefois, par ailleurs, aussi fragile que les théories classiques de Leite,
Nobiling et J. Bourciez: cfr. Carvalho 1989a.
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Le galicien, en revanche, qui avait préservé la finale nucléaire /-N/,
évitera toute vocalisation de la nasalité lors de la réduction de ses séquen-
ces /VN-V#/. Cest 14, en effet, la stratégie structurale commune aux
deux solutions adoptées selon les parlers!®: les dialectes occidentaux
aligneront ainsi les produits des hiatus finaux sur les syllabes /VN#/ pri-
maires, d’ou

(54) (a) GP -da> gal. occ. [-dg]
(b) GP -do > gal. occ. [-ap]
(c) GP o> gal. occ. [-5y]

désinences identiques a celles issues de *-AN et *-ON; les parlers orien-
taux sacrifieront, au contraire, la ‘‘nasalité”” au maintien de la “vocalici-
té”, d’ou
(55) (2) GP -da> gal.or. [-a]
(b) GP-ao > gal. or. [-aw]
(c) GP 6o >gal.or.[-0]'S

Ainsi donc, si les deux traits apparaissant comme phonologiquement
incompatibles en galicien, leur association se révéle, par contraste, pleine-
‘ment pertinente en portugais, les différentes modalités suivies par I’histoi-
re de 'une et 'autre langue jetant de la sorte une lumiére décisive sur
leurs systémes synchroniques respectifs!®.

14 Sur la situation dialectale galicienne, cfr., en particulier, Zamora Vicente
1953; Garcia 1975; Pérez 1982; Carvalho 1989c. B

15 A noter qu’en ce qui concerne les rapports entre la dérive de -VN et celle
de -VNV, notre thése s’oppose sur trois points aux positions antérieurement exprimées
par Jungemann (1955: 128-131) et, sur les deux premiers, 4 celles de Rochet (1976:
24-36): (a) il n’existe pas de “‘chute” de -N implosif ou de -N- intervocalique en tant
que phénomeéne discret, ni, partant, de passage direct d’une valeur /VN/ 4 une valeur
/\7/: c’est 13 un processus continu de renforcement de la cohésion syllabique, dont le
premier stade est la nueléarisation de la nasalité (soit, degré 1 > 2: cfr. les change-
ments (44-48)); (b) I’affaiblissement de -N (i.e., sa nucléarisation: cfr. (45, 47)) n’est
nullement postérieur a celui de -N- (cfr. (44)): tous deux sont paralléles puisqu’ils
relévent d’une seule et méme dynamique (cfr. (46)); (c) c’est la vocalisation de -N
final (soit, degré 2 > 3: cfr. (50)) qui conditionne, en portugais, celle de la nasalité
de -N- (dans /VN-V#/: cfr. (51)), et non le contraire, tout comme c’est I’absence de
la premiére qui, selon Jungemann lui-méme, est, en galicien, & P’origine de 1’absence
de la seconde voire de la dénasalisation des hiatus (cfr. (54, 55)).

16 Nous ne tenons pas compte ici du destin de la nasalité finale en syllabe atone.
La dénasalisation, commune, du reste, au portugais populaire et dialectal et au gali-
cien, résulte ici de 1’équilibre précaire entre le caractére lourd (cfr. note 8) d’une
syllabe et sa position post-tonique, contexte a faiblesse maximale; les changements du
type cantaram > cantaru, homem > home, 6rfao > orfu, etc. sont ainsi en tous points
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- 3.2.2. 11 en va de méme en position interne. Ici, toutefois, le contexte
phonétique favorise la réalisation consonantique (/N(C)/) de la nasalité,
et, de fait, le portugais n’y a jamais vocalisé /-N/ (cfr. fig. 1 et 2). Deés
lots, si, 4 la finale, la tendance portugalse a associer ““vocalicité” et “nasa-
lité”’ a conduit a la confusion en /V¥V, V/ — cfr.

(56) ptg. cdo, mdo, 1

des anciennes terminaisons /VN/ et /VN-V/, alors que la tendance gali-
cienne 4 la dissociation menait soit 4 leur syncrétisme en /VN/:

(57) gal.occ. can, man, lan
soit 4 leur différenciation en /VN/ et /V(v)/:

(58) (a) gal. or. can (< /kaN/)
(b) gal.or. mao, la (< /maN-o/, /laN-a/)

la désanalisation portugaise (et galicienne orientale) de /VN-V/ en média-
ne — cfr.

(59) ptg. et gal. gado < GP giado < *GANATU

apparait comme la conséquence de 11mp0331b111te phonologique d’une
opposition, d’ordre syllabique, du type #|.V/ : [-VN/, i.e.,

(60) *gado / mando

devant consonne (en portugais, et d’une facon générale en galicien orien-
tal), alors que le galicien occidental, qui préserve en toutes positions la
valeur consonantique de la nasalité, confond naturellement, 1d encore,
J/VN/ et /[VN-V/: cfr.

(61) gal. gando = mando

Nous en voulons pour preuve non seulement les correspondances
réguliéres: _
(62) (2) coelho <> coenllo (cﬁN'I‘ct’JLU)
(b) geolho <> xionllo (GENUCULU)
(c) quelha <> quenlla (CAN ALICULA)
(d) cal(e) <> canle (CANALE)
(e) pada <> panda (PAN ATA)
(f) chada <> chanda (PLANATA)
(g) mada <> manda (*MANATA), etc.t?

comparables 4 mod. condestdvel < > arch. condestabre, caddver > pop. cadavre,
possiveis > coll. possives...
17 Pptg. tendes (< TENETIS) vindes (< VENITIS) vindo (< VENITU) findo
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entre portugais et galicien, respectivement, mais aussi 1’existence, en por-
tugais, de doublets tels que

(63) (a) miunga <>milca (MfNU’TfA)
(b) graingo <> graico (GRANICIU)
(c) paingo <> paigo (PANICIU)
(d) chainga <> chaica (PLANITIA)
(e) mainga <> maica (MALTTTA), etc.

Une telle alternance entre syllabes nasales et orales devant ¢ nous
parait révélatrice si I’on se souvient que, d’une part, les implosives nasa-
les devant fricative avaient disparu dés le latin vulgaire (cfr. mense > més,
mensa > mesa, infernu > GP iferno, etc.), et que, d’autre part, ¢ et z re-
présentaient 4 'origine non point les fricatives modernes [s] et [z], mais
les affriquées [ts] et [dz], /-N/ préconsonantique ne subsistant donc, en
gallaico-portugais, que devant consonne non continue. Dans ces condi-
tions, la variation reflétée par (63) tendrait, selon nous, a montrer que le
maintien de la nasalité de 1’ancien -n- intervocalique dépend, en portu-
gais, de I’existence d’explosives continues, peu favorables a la consonan-
tisation de la nasalité: ‘GP meéuca donne ainsi miunga, suivant le méme
processus de nasalisation de la ‘““voyelle”, i.e., du sommet de syllabe,
qu’a la finale absolue ou devant la fricative /-s/ du pluriel (cfr. /af(s),
fins..)'®; a Linverse, mitca témoignerait de la solution courante en mé-
diane (cfr. mitdo < MINUTU), ou ¢, encore réalisée, dans certains lectes
ou dialectes, comme affriguée, [ts], aurait alors agi comme une consonne
non continue, empéchant la pleine vocalisation de la nasalité, qui dés lors

< FINITU) etc. sont analogiques, tout comme l’est, probablement, bento (< BE-
- NEDICTU). Quant a quejendo (< QUI(D) + GENITU) bondade (< BONITATE)
pendenga (< POENITENTIA) domingo (< DOMINICU) honrar (< HONORARE)
repender (< *REPOENITERE)..., ils s’expliquent par la syncope de la voyelle atone
interne, a.nterleure a la chute de -n- Funcho provient sans doute de *FENUNCULU
pour FENUCULU (cfr. Nunes 1969: 114) ainsi _que mancha < *MANCULA pour
MACULA) Enfin, dans adem et ladainha (< ANATE, LITANIA), il y eut transposi-
tion de la nasalité vers d’autres contextes. Seuls, en vérité, quelques mots (comme
endro < ANETHﬁLU, jimbro, zimbro < JINIPERU, ontem < AD + NOCTE) nous
paraissent constituer un reliquat échappant a la loi générale qui interdit, en portugais,
toute formation d’implosive /-N/ en syllabe interne a partir de la nasalité en hiatus.
18 Tout comme, a l'inverse, les pluriels galiciens en [Vns] (dns, -ons, €ns)
passent 4 [-Vs] (ds, 0s, €5s) dans de larges zones centrales de la province (cfr. Car-
valho 1987: 281-294). En bref, tout se passe comme si le galicien dénasalisait 1a
ou le contexte favorisait une */V/ interdite par le systéme syllabique, alors que le
portugais dénasalisait 1a ou le contexte interdisait la *IV/ permise par le systéme.
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disparait au lieu de se confondre avec /-N/ préconsonantique. A noter
que, I’époque de la réduction des hiatus (XIVe-XVe siécles) coincidant
avec celle de la perte de I’élément occlusif des anciennes affriquées ¢ et
z (cfr. Teyssier 1980: 50-51, 61), laquelle est par ailleurs sans doute
encore plus ancienne dans le sud (cfr. Silva Neto 1979: 411, 485), ’exis-
tence de doublets du type miunca < > miuca serait ainsi a considérer
comme un vestige de ’antique fluctuation [ts] < > [s] ayant précédé
la disparition générale et définitive de I’occlusion??.

En somme, contrairement 4 ce qui se passe en position finale, le
portugais se comporte, en médiane, comme le galicien (oriental), car,
tout comme celui-ci, il n’avait pas vocalisé ses /-N/ préconsonantiques,
a 'inverse des /-N/ finaux, compte tenu de la meilleure assise consonan-
tique que lui conféraient ici les consonnes explosives suivantes. Seul le
maintien de la nasalité devant fricative témoigne précisément ici de la
différence fondamentale qui subsiste entre les deux langues: en galicien,
la structure syllabique /V¥/ (ou /V/) est interdite en général; en portugais, -
elle ne I’est que contextuellement. Nous avons donc dans cette convergence

et dans ses limites un indice a contrario en faveur de Iinterprétation que
nous avons donnée de la divergence manifestée par les deux langues a
la finale, et, partant, en faveur de la double valeur phonématique assumée,
selon nous, par la nasalité nucléaire en portugais moderne (cfr. 2.3).

4. En conclusion, le portugais et le galicien, d’'une part, se distinguent,
aujourd’hui, du castillan par le comportement nucléaire de leur nasalité,
ce dont fait nécessairement abstraction toute interprétation linéaire et
segmentale uniforme /VN/ des trois langues. Nous avons vu, en revanche,
qu’un modéle syllabique du statut phonologique de la nasalité permet
non seulemernit de rendre compte de ses réalisations phonétiques spécifi-
ques, mais encore de rapprocher cette différence des anciens processus
historiques qui, telle la perte de -n- et -I- intervocaliques en gallaico-por-
tugais, sont a 'origine de la présente divergence, et qui recoivent dés lors
une explication structurale satisfaisante, tout en confortant 4 leur tour
I’hypothése synchronique de la nucléarisation de la nasalité en galicien
et en portugais.

Celui-ci se distingue, aujourd’hui, d’autre part, du premier par le

19 A noter que le portugais a toujours cinza et jamais *ciza (< *CINIS'I'A); on
peut en conclure que la sonore affriquée, [dz], plus faible, aura perdu son occlusion
plus tét que sa partenaire sourde ¢, comme ce fut, d’ailleurs, probablement le cas en
castillan (cfr. Alonso 1976: 309 suiv.; Cataldn 1957: 292-293).
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caractére partiellement vocalique de sa nasalité, ce dont une simple in-
terprétation /V/ ou /VN/ ne saurait, 1a encore, rendre compte. Notre
modele non linéaire est, cependant, & méme d’en fournir une représen-
tation phonologique, qui se trouve étayée de surcroit par 1’évolution
divergente des deux langues a partir de I’état commun a nasalité nu-
cléaire. Le galicien, qui maintient le noyau unique primitif /VN/ tant
a la finale qu’en médiane, s’interdit toute nasalité a plus forte cohésion
(c’est-adire, */V¥/ ou */V/) lors de la réduction de ses hiatus. Le portu-
gais, qui avait, au contraire, vocalisé /-N/ final, fait de la nasalité un trait
non linéaire, propriété du noyau et a réalisation phonématique variable
suivant le degré de cohésion de la syllabe —forte a la finale, moyenne en
médiane; la nasalité en hiatus y sera dés lors vocalisée 14 on elle le peut
(c’est-a-dire, a la finale et devant continue), et éliminée 14 ou sa vocalisa-
tion violerait les contraintes de cohésion syllabique (i.e., en médiane de-
vant non continue), selon notre interprétation synchronique, laquelle
ne fait, la encore, que fournir 4 son tour un cadre formel explicatif aux
changements phonétiques.

La comparaison des évolutions selon les langues et selon les positions
dans le mot ne peut, on le voit, que conforter les divers systémes synchro-
niques postulés, pour autant que 'on accepte de les envisager autrement
que du strict point de vue linéaire et segmental de 1’analyse phonologique
classique, 4 I'origine de la dichotomie /V/ : /VN/; et, réciproquement, les
modeles synchroniques ainsi congus se révélent les mieux adaptés a I’ex-
plication structurale de changements qui, eux non plus, ne sauraient se
réduire 4 un simple processus catégorique d’ouverture de la syllabe,
/-VN/ > /-V] —seul type considéré jusqu’a présent (cfr., par exemple,
Rochet 1976: 35)—, et s’expriment bien mieux en termes de croissante
cohésion syllabique.

Synchronie et diachronie s’éclairent et se renforcent de la sorte
miutuellement, permettant ainsi de résoudre tant le paradoxe de Chao
(1957) sur la “non unicité”, en synchronie, des représentations phonéma-
tiques des systemes phonétiques, que 1’indécidabilité analogue quant au
conditionnement des changements en diachronie, tout en intégrant, en-
fin, au niveau structural, la spécificité phonétique de chaque langue et
de chaque dérive, spécificité qui ne saurait, en aucun cas, étre tenue pour
“redondante’ ou ‘‘superficielle”.
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