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de los Jurados Mummpales de la Repabli-

ca contra los funcionarios de la pa-
sada administracion.

JURADO MUNICIPAL

DEL DEPARTAMENTO DE CHUQUISACA.

En Sucre a launa del dia 27 de junio de 1871, reuni-
dos los S8. Pantaleon Dalence, Jorje E. Williams, Meliton
Urioste, Dario Gutierrez, Miguel Careaga, Manuel Rodriguez,
Mariano Romero; Francisco Fernandez y Rosendo Saave-
dra gque componen el Jurado, se dié lectura a la sumariains-
truida contra el C. José Marfa Loma, denunciado por haber
coactado a los sufragantes del pueblo de Yamparaez; en la
eleccion de Diputados del afio pasado, para que den sus vobos
por los candidatos que elles impuso. Finalizada la lectura
el Sefior Fiscal de Partido Dr. Anjel P. Moscoso y el defen-
sor Dr. Simon W. Carvajal hicieron uso alternativamente de
la palabra. Kl Sefior Fiscal concluyd requiriendo que el Ju-
rado declare que Lioma no ha cometido el hecho que se le im-
puta. Con lo que se dib por terminado el debate. Despues
de un lijero acuerdo el Jurado pronuncié el siguiente veredicto.

Considerando 1.° —que por las dectaraciones unifor-
mes que corren er la sumaria consta que don José Maria Lo-
ma distribuyé entre los electores algunas listas impresas, pe-
ro sin emplear soborno, coaccion ni amenaza, y sin ejecutar
ningun actocontrario a la libertad de los sufragantes: 2.°
que a exepcion de la nota de denuncia de f3. 1. ® contradi-
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cha a fs, 9 por st mismo autor en cuanto 4 la fuerza emplea-
da, ninguno de los actuados presenta indicio alguno de seme-~
jante coaccion: el Jurado declara que el C. José Maria Loma
no ha cometido eldelito denunciado.—Sucre, junio 27 de 1871.

(Firmado) Pantaleon Dalence, Jorje . Williams, Da«
rio Gutierrez, Meliton de Urioste, Mariano G. Romero, Ma-
nuel F. Rodriguez, Miguel Careaga, Francisco Fernandez Cos-
tas, J. Rosendo Saavedra, Manuel Santos Orihuela, Secretario.

En Sucre, a 30 de junio de 1871. Reunidos los SS.
que componen ¢l Jurado permanente a saber: Pantaleon Da~
lence, Jorje Williams, Meliton Urioste, Dario Gutierrez,
Miguel Careaga, Manuel Roariguez, Maviano Romero, Fran-
cisco Fernandez Costas y Rosendo Saavedra, se procedid a
la lectura de la sumaria organizada contra el antiguo Prefec-
to y Comandante Jeneral Juan Mariano Mujia y contra los
jefes Manuel Moscoso, Liborio Tejerina y Nicanor Sagardia,
por-haber catisado la muérte de Manuel Cueto y Francisco Car-
vajal en la noche del 1.° deoctubre del 69 mandéndolesdar
fuego con la tropa.—Concluida fa lectura tuvo lugar el deba~
te en el que hicieron uso de la palabra los defensores de log
sindicados y el 8r. Fiscal de Partido Dr. Anjel P. Moscoso,
el cual pidi6 en sus conclusiones la declavacion de la culpa-
bilidad de Mujia porque s &n juicio estaba justificado el he~
cho.—Cerrado el debate y despues de un lijero acuerdo, el
jurado pronumncid el siguiente veredicto.

Considerado: 1.° que por las declaracicnes recibidas
consta que el dia 1. © de octubre del 69 tuvo lugar en esta
Capital un movimiento sediciogo consumado con el objeto de
impedir la formacion del catastro: 2.° que durante el dia
el Prefecto y Comandante Jeneral Mujia, permaxnecié en el
cuartel a la cabeza de la fuerza, sin hacer uso de ella, sind
solo de medios siaves y pacificos para aplacar el desbrden:
3.9 que atacado el cuartel a las seis de la tarde, dicho Pre-
fecto y Comandante Jeneral logrd dispersar toda la jente de la
dlaza, empleando al principio requerimientos y advertencias
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pacificas y faltimamente algunas descargas de fusileria con
vartuchos de fogueo por euyo motivo no ocurrié desgracia al-
gura en aquel sitio: 4.© que habiendo destacado despues
dicha autoridad dos patrullas al mavdode los jefes Manuel
Moscoso y Liborio Tejerina, con el objeto de aquietar el res-
to de la poblacion en que aun se encontraba una parte de los
que verificaron el movimiento sedicioso, la primera de ellas
fué acometida y atacada con piedras, y rechazada en la calle
de 8. Francisco, segun asevera uno de los combatientes Pe -
dro Aberanga: 5.° que el comandante de la patrulla com -
prometido en el ataque se vid en lanecesidad de hacer usode
las armas con el deplorable resultado gue tuvieron los malo-~
grados Cuecto y Carvajal: el jurado permanente declara in-
culpables a los denunciados.

Pantaleon Dalence, Jorje E. Williams, Manel F. Ro~
driguez, Dario Gutierrez, J. B. Saavedra, Meliton de Urios-
te, Miguel Careaga, Fraacisco Fernandez Costas, Mariano
Romero.—Ante mi- Calisto Lira, Notario

En Sucre, a. 30 de junio de 1871, reunidos losSefiores
Pantaleon Dalence, Jorje E. Williams, Dario Gutierrez; Ma-
nuel Rodriguez, Miguel Carveaga, Mariano Romero, Francis-
co. Fernandez Costas, Rosendo. Saavedra y Samuel Boeto, gue
componen el Jurado, se dié lectura a la sumaria. instruida.
contra el antigno jeneral” Juan de Dios Arrieta por haber-cap~
turado. y remitido.en custodia de tropa armada g -las drdeneg
del Gebierno de Melgarejo. una remesa ‘de 54 mil pesos que
el comercio enviaba a Potosi, en noviembre del 65.—Termi-
nada la lectura, se procedis al debate: oidaslas esposiciones
del sindicadoy su defensor, el Sefior Fiscalde Partido pidis
en- sus: conclusiones la declaracion de la culpabilidad de Ar-
rieta. Cerrado el debate y despues de un acuerdo prévio se
dié el siguiente veredicto.

Considerando. 1. 2 queel antiguo jeneral Juan de Dios:
Axrieta cuaudo fué destinado en clase de Jefe Superior, Poli-.
tico.y Militar de este Departamento en noviembre del 65, so--
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Io recibié érden para levantar un empréstito en este ciudad,
sujetdndose a la cotizacion que recibié del Ministro de Ha-
cienda, sin haber sida autorizado paracapturar y embargar la
remesa de 54 mil pesos que el comercio enviaba a Potosi:—
2.° que por lasdeclaraciones tomadas en la sumaria y du-
rante el debate, cansta que Arrieta, secuestrd efectivamente
la remesa en el camino y la mandd custodiada por el capitan
Azero y unapartida de tropa armada con la érden de entre-
gerla al Gobierno enesa ciudad: 3 © que aungue por las de-
claraciones de den Ricarde Bustamante, enténces Ministro de
Hacienda, del mencionado Azero y de otros testigos, aparece
que la remesa fué restituida a los conductores Suarez y Car-
ranza, antes desu arribo a Potosi, y antes de quese haya ir-
rogado ningun perjuicio al comercio, dicha devolucion fué in.
dependiente de la voluntad del que ordend el despgjo; el Ju-
rado declara a Arrieta culpable de haber atacado el libre uso
de la propiedad.

Pantaleon Dalence, Jorje E. Williams, Manunel F. Ro-
driguez, Dario Gutierrez, J. Rosendo Saavedra, Mariano G.
Romero, Samuel Boeto, Francisco Fernandez Costas, Miguel
Careaga.

NOTA.—FE1 Sefior Dario Gutierrez despues de firma-
do el anterior veredicto, espresé que no estaba conforme con
la dltima parte del tercer considerando que dice ‘‘y a antes
que se haya ivrogado ningun perjuicio al comercio.** Lo que
anofo para constancia——fecha nt supra —Dalence,

Dieron y pronunciaron el anterior veredicto los Sefic—
res que suscriben en él, y en el dia de la fecha. de que doi fé.
—dJosé Félix Ofia.

En Sucre, a 6 de julio de 1871, se reunieren los SS.
que componen ¢l Jurado, Pantaleon Dalence, Jorje B, Wi-
liams, Meliton Urioste, Dario Gutierrez, Giregorio Pacheco,
Miguel Careaga, Manuel Rodriguez, Mariano G. Romero y
Rosendo Saavedra para el juzgamiento de los Sefiores Ricar-
do Mujia, Ceferino Mendez y Jorje Delgadillo, denunciadosde
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haber dado el primero como Cancelario de Universidad, y log
segundos como Secretarios un diploma falsec de Dootor en Teo--
lojia, al que hoi es Obispo de la Paz Sedior Calisto Clavijo. Se
di6 lectura a la sumaria, y se procedié al debate en el que
hicieron uso de la palabra los sindicados y el denunciante Cu.
ra Dr. José Miguel Quiroga y Chavarria. El Sefior Ajente
Fiscal Dr. B. Daza presentd su requerimiento y concluyé pi-
diendo la absolucion de los sindicados. Seguidamentey pré.-
vio acuerdo, el Jurado pronuncié elsiguniente veredicto.

Considerando: 1.° que ¢l Diploma falso de Dr. en
Teolojia quese supone haber librado el antiguo Cancelario
Doctor Ricardo Mujia, en favor del Sefior Calisto Clavijo hoi
Obispo de la Paz, no se ha presentado orijinal, en testimo-
nio o en copia simple, ni ha sido viste por ninguna de las
personas que han declarado en el proceso: 2. © que por lag de-
posiciones uniformes de varios testigos consta que el Sefior
Mujia solo dié al Sefior Clavijo un atestado de idoueidad en
materias eclesidsticas, haciendo uso para el efecto, del papel
timbrado para diplomas y sello de la Universidad, cuyo hecho
se halla comprobado ignalmente con la certificacion del Reve-
rendo Sefior Arzobispo que afirma la existencia de dicho ates-
tado entre los documentos del espediente candnico del Sefior
Clavijo: 3.° que aunque S. Santidad e] Romano Pontifice
afirma que éste es Doctor en Teolojia, ninguna prueba acre-
dita ni remotamente que semejante aseveracion proceda de ha-
ber side cierta la espedicion del diploma falso gque ge atribu-
ye al Sefior Mujia: 4. © que no estando comprobado el cuerpo
del delito respecto de éste, denunciado como autor, tampoco
lo estd respecto a los Sefiores Ceferino Mendez y dorje Delga-
dillo sindicados de co-autores o codmplices: el Jurado perma-
nente declara que la denuncia hecha contra los espresados Se-
fiores Mujia, Mendez y Delygadillo no ha sido probada

Pantaleon Dalence, Gregorio Pacheco, Jorje B. Wi;
lliams, Meliton de Urioste, Dario Gutierrez, Manuel F, Ro-
driguez, Miguel Careaga, J. R. Saavedra, Mariano Romero.

Dieron y pronunciaron el anterior veredicto los Sefio-
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reg Municipes de esta Capital, Pantaleon Dalence, Jorje En-
rique Williams, Dario Gutierres, Miguel Careaga, Mariano
Garcia Romero, Meliton de Urioste, Manuel F. Rodviguez
¥ José Rosendo Saavedra, en el dia, mes yafio de su fecha.—
José Maria Paravecino.

En Sucre, a 8 de julio de 1871, reunidos los S8. del
Jurado para el debate on la causa seguida contra el jeneral
Mariano Melgarejo, sus Ministros, ajentes politicos y milita~
res y los Diputados de la Asamblea de mil ochocientos sesen-
ta y ocho comprendidos enla acusacion dirijida al Jurado
Nacional en tres de mayo @iltimo porel Sefior Ajente Fiscal
Dr. Benjamin Daza: habiendo procedido a la audiencia con
los acusados presentes, y hecha la lectura del proceso integro,
se dib en sesion permanente el siguiente veredicto.

CONSIDERANDO:

1.© Que llamados por edictos en eltérmino legal los
acusados ausentes, no ha comparecido ninguno de ellos a de-
ducir sus defensas dentro del término del emplazamiento, co-
mo consta del cerfificadode fs 115.

2.° Que el Ministerio Fiscal, en su requerimiento de
fs. 126 ha retirado los capitulos 1.2, 7,8, 11 y 12 de su a-
cusacion de fs. 2.

3.° Que por suprema resolucion de esta fecha se ha
declarado hallarse comprendidos en el supremo decreto de 6
de febrero Gltimo, todos los Diputadosa la Asambles de 1868,
contra quienes hubiese acusacion,
4.° Que los hechos acusados en log capitulos 2.°© .
3.° y 4.° referentes al tratadode limites de 27 de marzo de
1867, ajustado con el Brasil por el gobierno Melgarejo, y su
congiguiente aprobacion por los Diputados del 68, se hallan
eomprobados con las tituladas leyesde 21 y 26 de setiembre de
dicho aiio.
5. ° Que loshechos acusados en los capitulos 6, 9, 10, 13,
14, 15 y 16, se hallan plenamente probados en el certificado
de fs, 10, testimoniode fs. 22, nota de fs 39, declaraciones
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testificales de Manuela Gutierrez, fs. 14, de Victoria Salinas
y Juan Candiofi, fs, 15, Rosa Perez, fs, 16, Hilarion Villa-
lobos, fs. 17, Ménica Nieto y Rudecindo Nava, fs, 18, Isaaa
Oquende, fs. 19, Jacinto Glozalves, fs. 20, José Laease, fs. 24,
Mariano Torrelio, fs. 27, Antonio Paradiz, fs. 28, Laureano
Paredes, fs, 29, Maximo Pallares y José Vicente Moscoso,
fs. 30, Calisto Claros, fs. 31, José Félix Infante, fs, 34, De-
siderio Ponce, f5. 36, Estcban Miranda, fs. 42 y Anjel Car-~
pos, fs, 43.

6.° Que endrden a los asesinatos de los jévenes Vila,
Moyano, Galindo, Vidal y Aramayo ha pronunciado ya su
veredicto el Jurado de Potosi, como consta del folleto publi-
cado en aquella ciudad en 24 de junio dltimo.

7.2 Que no hai principio alguno del derecho piiblico
ni del administrativo que confiera facultad al Poder Ejecutivo
de un Estado, para enajenar, desmembrar, ni mutilar ¢l ter-
ritorio de la Nacion.

8.9 Que ni la amplitud de los poderes otorgados por
el pueblo a sus Representantes, ni el derecho de los Dipu~
tados de emitir libremente sus opiniones en una Asamblea
Constituyente o Constitucional, los autorizan para aprobar
ni canonizar Jos actos del Ejecutivo condenados por la jus-
ticia, reprobados por la moral, y penados por lag leyes divi-
nas y humanas, naturales y positivas: actos punibles como la
desmembracion del territorio, falsificacion de moneda, vieti-
maciones sin formani figura de juicio, incendio de poblacio~
nes, flajelacion de ciudadanos, saqueos, dilapidacion de fon-
dos ptiblicos, agiotismos, exacciones injustas, contribuciones
depresivas y onerosas de nueva e innecesaria imposicion, pri-
vilejios y esclusivas irreparablemente perjudiciales & la in-
dustria y al Erario Nacional, contratas leoninas y ruinosas
para la hacienda piiblica, empréstitos cuantiososde los que
no se ha rendido cuenta ala Nacion ete., etc, y mucho meros
los autorizan para premiar esos atentados con medallas, con-
decoraciones, honores, ovasiones y sueldo vitalicio, como las
que concede la titulada lei de 26 de setiembre de 1868,
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EL JURADO NACIONAL DLECLARA.

1.< Es delincuente el jeneral Mariano Melgarejo de
los delitos de traicion y prevaricato desmembrando el territo—
rio nacional y adjudicidndolo al Imperio del Brasil y recibien-
do titulos y condecoraciones de placas y sintas y otras dadi-
vas como prémio dela traicion que se consumd enajenando el
territorio de Bolivia; de los asesinatos cometidosen las per-
sonas de Cortés, Balderrama, Sotomayor, Llanos, Games, O-
liden, Santos, Baseufian en la ciudad de la Paz y sus cerca—
nias, Barragan y un satjento en la de Oruro, dos sarjentosen
la Villa de Sicasica: estando a lo resuelto por el Jurado de
Potosi en cuanto a los asesinatos de Vila, Galindo, Vidal,
Moyano y Aramayo; de las carnicerias y matanzas
mandadas ejecutar en las personas de los indefensos indios de
Huaicho y otres puntos del Departamento de la Paz;de la fal-
sificacion de In moneda nacional y consiguiente pérdida enla
reduccion de los pesos Melgarejos a las tres cuartas partesde
su valor; en laventa de tierras de comunidad;en los emprés-
titos de cuantiosas sumas de pesos fuertes, comprometiendo el
credito nacional, sus rentas y territorio; en la abolicion del
Prosupuesto nacional despilfarrando discrecionalmente las
rentas de la Repiiblica y los capitales tomados en préstamo
sin necesidad; en no haber remitido en el sexenio de su domi-
nacion una soia cuenta de la Comisaria de Guerra y de la Ca-
Jja Central al Tribunal Jeneral de Valores, para su eximen;
en haber defraudado los sueldos devengados de sus empleados;
en haber falseado las elecciones popnlares de Presidente dela
Reptiblica y Diputados en los afios 1868 y 1870; por los deli-
tos de incontinencia piiblica y escandalosa embriaguez ha-
bitual durante el sexenio de su presidencia: hechos todos a-
cusados en los capitulos 4.©, 5., 6.2 y 9.° (ensusniime-
ros 1, 3,4, 5,6 y7) 10 y 13 de la acusacion fiscal que enca—
beza este veredicto.

2. © Es delincuente D. Mariano Donato Mufioz por haber e-
lebrado el Tratado de limitescon el Brasil de 27 do marzo de 1887
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desmembrando el territorio de la Nacion; en haber intervenide
como Secretario de Melgarejo en las drdenes dadas para las
matanzas de los indijenas de Huaicho y otros puntos del De-
partamento de la Paz; en la acufiacion de los pesos Melgare-
Jjos y consiguiente reduccion de la cuarta parte; en la venta
de tierras de comunidad y demas atentados cometidos por
Melgarejo, enunciados en el parrafo anterior, e imputables a
su ministro Mufioz como a ausiliador y cémplice, segun los
capitulos 4.°,6.°, 9.° y 10 de la acusacion fiscal en que
ge halla comprendido,

8.°© Son delincuentes, en la parte queles toca, los mi-
nistros de Estado Raimundo Taborga, Manuel de la Tastra,
Nicoléds Rojas, Jorje Oblitas, Manuel José Ribera y Anjel
R. Revollo como complices de Melgarejo en los delitos que
respectivamente los corresponden como a ministros del respec-
tivo ramo en el capitulo 9 de la acusacion, escepto el niime-
ro 2 de su enunciado.

4.° Son delincuentes todos los diputados a la Asam—~
blea del 68 que hubieren dictado la titulada lei de 21 de se-
tiembre de 1868, aprobando el tratado de limites entre Boli~
via y el Brasil ajustado en 27 de marzo de 1867; asi come la
titulada leide 26 de setiembre de dicho afio, aprobando los
actos de la administracion dictatorial de Melgarejo desde el
28 de diciembrede 1864 hasta la sancion del estatuto provi-
sorio de 6 de agosto de 1868, y concediendo a Melgarejo ova-
ciones de haber merecido bien dela patria, y de votos de con-
fianza, y el uso de honores y condecoraciones recibidas de na-
ciones estranjeras, asicomo a su ministro Mufioz: hechos a-
cusados en los capitulos 2. © y 3. ©; quedando escluidos de es-
te veredicto solamente los diputados que segun las actas de
la espresada Asamblea del 68 no suscribieron dichas leyes, o
no concurrieron a dictarlas.

5.° Hg delincuente Manuel Ortufio, titulado Director
de la Caja Central de Melgarejo comocémplice de éste y de
sus ministros en los delitos de concusion; y como autor tein-~
jurias graves y calumniosas que ha inferido por la prensa a
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muchos ciudadanos honrados ejerciendo al lado de Melgarejo
el papel de difamador oficial: hechos acusados en los capitu-
los 14 y 15.

6.9 Es delincuente Joaquin Taborga por haber hecho
victimar al jéven Cecilio Tabera y otro artesano la noche del
17 de enero de 1865 enla plaza wayor de esta Capital, ha-
ciendo dar fuego por siy ante si con la fuerza de sumando a
una reunion inerme de paisanos, que andaban esa noche de di-
version: hecho acusado en el capitulo 16.

7.© Es delincuente Jorje Oblitas, por el delito de haber
hecho fuego lanoche del 23 de enero de 1865 con 1a faerza que
tenia a sus 6rdenes, sobre el pueble reunido en la plaza ma-
yor de esta Capital, en acto de regocijo piiblico, en concur~
rencia de nifios, sefioras, ancianos y una multitud de perso-
nag pacificas e inofensivas: fuego que causo graves males, a-
larma y espanto, la muerte de los jovenes Anselmo Flores y
N. Salinas, y las heridas graves del estudiante N. Centella;
hecho acusado en el capitulo 17,

Pésgese el proceso cou 12 respectiva nota de atencion a
8. E. el Presidente del Soberano Congreso, y publiquese este
veredicto por la prensa en cumplimiento del suprewmo decreto
de 6 de febrero filtimo,

(Firmado) Jorje E. Williams, Gregorio Pacheco, Me-
liton de Urioste, Dario Gutierrez, Miguel Careaga, Manuel
F. Rodriguez, Francisco Fernandez Costas, J. R. Saavedra,
Mariano G. Bomero, J. Mateo Moscoso, actuario.

oSl () RRSe——
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ESTRACTO

de los delifos comprobados ante el Jurado Nacional de Potost,

En el juicio eriminal seguido cortra Mariano Melgare-
Jo v susedmplices, por el saqueo de esta Ciudad, se ha dictado
el siguiente veredicto.

Potosi, Mayo 27 de 18YI.

El Jurado Nacional, considerando 1°. que el saqueo
que tuvo lugar en esta Ciudad en la noche del 28 y mafiana
del 29 de noviembre filtimo, esté evidentemente comprobado
con las declaraciones unénimes de Rufino Carrasco, Adolfo
Gonzales, Escolastico Ballesteros, Santos Machicao y Manuel
Valencia, siendo ademas un hecho que estd en la conciencia
piiblica; 2° queno se tomd en la noche del 28 de noviembre
ninguna medida por Mariano Melgarejo, para contener el sa~
queo a que se habia entregado su tropa victoriosa; 3° que
por 1as declaraciones de los testigos Rufino Carrasco y Adolfo
Gronzales, consta que fué posible recojer la tropa en la maila-
na del 29 de noviembre en que recien se intents suspender la
continuacion del saqueo; 4 ° que no se tomd por Mariano Mel~
garejo ui ninguno de sus jenerales, medida alguna despues
del saqueo paru castigar & los delincuentes, sinembargode ha_
berse hocho constar el hecho infraganti; 5° que habiéndose
ampliado la acusacion en las conclusiones de 8. B. el Fiscal,a
los Comandantes Jenerales de Division, Quintin Quevedo, Gon-
zalo Lanza, Manuel Irigdyen, Juan Manuel Crespo, Mariano,
Donato Mufioz en su cardcter de Secretavio Jeneral y Sebas—
tian Agreda como Jefe de vanguardia en esa campaiia, por el
hecho de no haberse propuesto evitar ninguno de éseos el sa-
queo en la noche espresada, pronuncia el signiente veredictot
1° que el hecho del sagueo se halla plenamente comprobade;
2% que Mariano Melgarejo, Mariano Donato Mufioz, Quintin
Quevedo, Sebastian Agreda, Gonzalo Lanza, Manuel Irigé-
yen y Juan Manuel Crespo son delincuentes de haber consen-
tido tacitamente el saqueo de esta Ciudad, en la noche del 28



de poviembre hasta la mafiana del 29, lo que ha importadc
una autorizacion implicita.

Heriberto Gutierrez, Presidente, Manuel Maria Llano,
Antonio Nava, Crisdlogo Porcel, Pedro Perusqui, Eduardo
Hernandez, Mariano Morales, J. Toribio Cortés, Tomés Jime-
nez, Miguel Calvimontes, Secretario, —Estd conforme—Calvi-
montes—Secretario.

En el juicio eriminal seguido contra D, Mariano Mel-
garejo y el Dr. Mariano Donato Mufioz, por inversion de
24,345, bs. en la construccion de medallas, ha resuelto el Ju—
rado Nacional lo siguiente.

Potosi, Mayo 27 de 187T1.

Vistos: 8. 8. el Fiscal estableciendo sus conclusiones.
dijo: que tanto por las declaraciones que se acaban de recibir
cuanto por los certificados que corren en el procesode los que
se ha hecho la lectura, se halla plenamente justificado el deli-
to acusado, que en esta virtud, pedia qae eljurado al pronun-
ciar su veredicto declare responsables a Mariano Melgarejo y
Mariano Donato Mufioz por el delito de malversacion de los
fondos fiscales con abuso deautoridad: que asi mismo tambien
se haga otro tanto contra el ex-Ministro Manuel de la Lastra.
por aparecer tambien éste culpable segun los certificados defs.,
que aun cuando la acusacion no pesa tambien sobre éste,
la hacia verbalmente y que el Jurado se pronuncie tambien a
este respecto. Debiendo exonerdrseles de las medallas que fue-
ron distribuidas a los artesanos y demus estudiantes de mérito,
que esto tendia el adelantamiento jeneral. El defensor delsin-
dicado Mariano Donato Mufioz dijo: que en nada se hallaba.
justificado el delito que se juzga contre su defendido y que el
Jurade juzgando con toda justicia vea la culpabilidad o ino-
cencia de su defendido, siendo lo mas justo absolverlo. LI de-.
fensor del igual Mariano Melgarejo dijo: que en atencion a que.
today esas cantidades que se habia erogado en la construccion
de las medallas segun consta de los libros de la moneda, de-
bieron haberse cargado a la Caja Central y que sin examinar
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préviamente los libros que acreditan el ingreso y egreso de di~
cha Caja no podia saberse si hubo o nd despilfarro de las ren-
tas Nacionales; que por consiguiente estando improbado este
hecho, el jurado al pronunciar su veredicto debe declararlo
asi y absolver a su defendido. El Jurado Nacional despuesde

un acuerdo secreto y declarando nuevamente abierta la audien-

¢ia, en piiblico pronuncié el siguiente vervedicto: considerando

1° que la suma de 24,345 bs. 27 cént. ha sido invertida en

Ia construccion de medallas de diferentes clases en virtud de

varias ordeneslibradas respectivamente por Don Mariano Mel-
garejo en su calidad de Jefe del Poder Ejecutivoy Don Maria-
no Donato Muiloz Secretario Jeneral unas veces, y Ministro

otras en la admiaistracion pasada: 2° que hallandose estos

hechos plenamente comprobados por medio de los certificados

auténticos que jiran en el espediente de la materia de £. 7 a f.

24 corroborados por la declaracion de los testigos Mariano Gor-
dillo, Francisco de la Roca, Manuel Maria Azero, José Maria
Gomesz, Hilarion Michel y Pedro Mena: 3° que la mayor
parte de la suma invertida ha sido empleada en las medallas
que se han adjudicado reciprocaments lus miembros de ese

Gtobjerno, habiéndose destinado solamente una pequefia suma

para objetos laudables: 4° que por las deelaraciones de los

testigos Roca y Azero resulta que hay entre ellas contradic-

cion manifiesta cuando se proponen esplicar el orfjen de los

fondos con que se han construido ciertas medallas obseguia-

das a los empleados de varias oficinas: 5° que habiendo re-

tirado 8. 8. el Fiscal la acusacion relativa al fondo invertido

en las medallas constrnidas para premiar a varios escolares y

Espositores industriales de arte-factos construidos en la Ciu-

dad de la Paz: 6° que ignorindose el destino que se hadado

a las medallas elaboradas oon veinticinco marcos seis onzas

dos adarmes de oro: 7° que resultando de la declaracion de

los testigos y de conviccion piiblica uniforme que se han em—

pleado Jos fondos phblicos en la construccion de medallas des-
atendiendo las necesidades urjentes del servicio piblico: 8©
que no habiendo sido sometido el Jurado Nacional a un pro-
cedimiento legal y detallado, respecto del procedimiento que
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ha debido segnirse para la instruccion do lasumaria, ni res-
Pecto & los puntos sobre los gue debe pronunciar su veredicte,
no sabiendo por consecuencia si se veferira solamente a la com-
probacion del hecho o tambien a la calificacion de los puntos
acusados, pronuncia el siguiente veredicto: 1© declara hallar-
se plenamente comprobado el hecho acusado respecto de Don
Mariano Melgarejo y Don Mariano Donato Mufioz, quienes
por medio de diferentes 6rdenes han mandado construir varias
clases de medallas, perjudicando directamente las urjentes ne-
cesidades del servicio piiblico, y cuyo monto aleanza a 24,345
bs. 27 cent.: 2° habiendo ampliado la acusacion respectn
al Sr. Manuel de la Lastra por haber suscrito varias de las
ordenes para la construccion de medallas en su calidad de Mi-
nistro en la pasada administracion, ordena la instruccion del
sumario correspondiente para pronunciar su veredicto; 3© se
declaraincompetente para hacer la calificacion del delito, pues
que este cometido debe estar reservado ala Asamblea cons-
tituyente. Con lo que terminé el juzgamiento de la presenta
causa, firmando la presente los Sefiores indicados en el enca—
bezamiento; por ante mi el Secretario de que doy f8.

Firmados. Heriberto Gutierrez, Manuel Maria Llano,
Antonio Nava, Pedro Perusqui, Crisélogo Pércel, Jasé Tori-
bio Cortés, Tomés Jimenes,Eduardo Hernandez, Mariano Mo-
rales, José Manuel Vasquez—Secretario.

En el espadiente zriminal segnido contra Mariano Mol-
garejo y Mariano Donato Mufioz por el delito de abuso de au-
toridad o destitucion de los Notarios Miguel Calvimontes y
José Manuel Sanchez, se ha pronunciado el siguiente vere—

dicto.
Potost, mayo 27 de 1871

No habiendo mas testigos a quienes examinar S. 8. el
Fiscal procediendo a dictaminar sus conelusiones dijo: que por
las declaraciones que se acaban de recibir el hecho de haber
sido destituidos los Notarios S8anchez, Calvimonte, se hallaba
Pplenamente justificado, asi como de gue dichas destituciones
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fueron hechas por el ex-Presidente Mariano Melgarejo y Ma-
riano Donato Mufloz, con infraccion del primer inciso del ar-
ticulo 4T del Cédigo Penal, y que como tal era llegado el caso

de que esta respetable corporacion dictara el correspondiente
veredicto, declardndolos a los sindicados Melgarejo y Mufioz

por infractores de leyes espresas y terminantes con abuso de
autoridad. Tl defensor del sindicado Melgarejo se retirs ale-
gando qne nada tenia que decir. El defensor del igual Munoz
dijo: que para hacer la clasificacion que ha hecho el Sr. Fis-
cal, se debia ordenar préviamente que a los Notarios Sanchez
y Calvimonte presenten los nombramientos con los que esta—
ban desempeifiando sus cargos, porque podian haber sido des—
tituidos por la falta de fianzas u otro incidente; que ademasse
debia ordonar tambien que el copiador de notas de esta Pre-
fectura sea presentado para ver la fecha de la propucsta que
se hizo por Calvimonte, para con todo esto resolverse el cor—
respondiente veredicto. El Jurado Nacional despues de un
prévic acuerdo secreto, declar nnevamente abierta la audien-
cia y en pfiblice pronuncié el siguiente veredicto: Consideran-
do;, 1° que segun lag declaraciones de los testigos José Ma-
ria Gumez, Ignacio Mendieta, Ildefonso Lagrava, Luis Ariag,
Miguel Calvimonte, José Manuerl Sanchez, Pedro Arancibia
Nogales, Fabian Montoya y Pacifico Paz, resulta plenamente
probado el hecho de la destitucion de los Notarios piiblicos
Don José Manuel Sanchez y Don Miguel Calvimonte: 2° que
no habiéndose segnido procedimienfo alguno que manifieste,
que la destitucion de los dichos funcionarios se hubiera hecho
por alguna causa legal: 3° que constando de las mismas de-
claraciones que los autores de la espresada destitucion han si-
do Don Mariano Melgarejo en su calidad de Presidente de 1a
Repiiblica, y Don Mariano Donato Mufioz como Ministro de
Gobierno y Justicia: 4° quelos Notarios pblicos son em-
pleados vitalicios e inamoviblessegun el articulo 2° de la Ley
del Notariado de 5 de marzo de 1858, y que solo pueden ser
removidos en los casos determinados por la ley; pronuncia el
signiente veredicto; 1 © declara que esté plenamente cowmpro-
bado el delito cometido por Don Mariano Melgarejo y Don Ma-
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riano Donato Mufioz, destituyendo a los Notarios piiblivos Don
José Munuel Sanchez y Don Miguel Calvimonte: 2° que de
las declaraciones de los testigos espresados resulta que hay
presunciones vehementes de que la destitucion de los funcio-
narios indicados se ha verificado a causa de haber suserito és-
tos nna protesta contra los tratados ajustados entre la Admi-
nistracion y el Imperio del Brasil. Con lo que termird el juz-
gamiento de la presente causa, firmando ésta los Sefiores ya
indicados, por ante mi el Secretario. Doy fé.

Heriberto Gutierrez, Manuel Maria Llano, Antonio Na:
va; Pedro Perusqui, Crisélogo Péreel, José Toribio Cortés,
Eduardo Hernandez, Mariane Morales, Tomés Jimenes, José
Manuel Vasquez—Secretario.

En el dia horas tres, hice saber el veredicto que pre-
cede a 8. 8. el Fiscal —Doy #6—Diez de Medina—Vasguez.

En el juicio criminal seguide contra Mariano Melgare-
jo por el delito de fusilamiento cometido en las personas de
Néstur Galindo, Emilio Moyane, Manuel Vila, Juan Vidal
y Manuel Antonio Aramayo, ha dictado el siguiente vere-
dicto.

Potost, mayo 28 de 1871.

El defensor nombrado, dijo: despues de haber hablado
en vago tanto rato que no conducia en nada al fondo de
la defensa y despues de haber solicitado al Jurado Nacional
si le era permitido que la espresada defensa la haria, contra
su conciencia. El Jurado ordend la lectura del articulo 254 del
Procedimiento criminal y prosiguié hablando el defensor y
en todo lo que habld, ni pidis la absolucion de su defendido,
ni la condenatoria. El Jurado Nacional, despues de un acuer-
do secreto, declard nuevamente abierta la audiencia y en pi-
blico pronuncid el siguiente veredicto.

Tl Jurado Nacional, considerando: 1° que eldelito de
fusilamniento cometido en las personasde Néstor Galindoy E-
milio Moyano, en 5 de setiembre de 1865, inmediatamente
despues del triunto obtenido en la Canteria deésta Ciudad, se
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halla plenamente comprobado con las declataciones de los tes-
tigos que han depuesto en esta cansa; 2° que consta igunal-
mente que aquellos Sefiores fueron fusilados por rden de Mel.
gavejo despues de estar rendidos y hecho prisioneros y sin em-
bargo del perdon que solicitaban, abusando asi de la victoria;
3° que dealgunas deposiciones resulta probadoque el dia 29
de noviembre Gltimo, hizo fusilar el mismo Melgarejo en la
plaza principal de ésta Ciudad sin forma ni figura de juicio,
a los Seffores Juan Vidal y Manuel Antonio Aramayo; 4°
que este delito s2 ha cometido contraviniendo a los principios
universalmente reconocidos por el derecho internacional, que
prohiben quitar la vidaa un prisionero rendido: 5 © q* finalmen-
te se han contrariado tambien las leyes comunes al haberse or-
denado el fusilamiento sin que haya precedido un juicio pré-
vio. En esta virtud, pronuncia el siguiente veredicto: declara
que estd plenamente comprobado el referido delito de fusila~
miento cometido por Mariano Melgarejo en las personas delos
Sellores Néstor Galinde, Emilio Moyano, Junan Vidal, Ma—
nuel Antonio Aramayoy que aquel ex-mandatario es respon-
sable ante la ley por el delito cometido.

Heriberto Gutierrez, Presidente. Manuel Marfa Llano,
Crisdlogo Porcel, Antonio Nava, Pedro Perusqui, Eduardo
Hernardez, Mariano Morales, Toribio Cortés, Toméas Jimenez,
José Manuel Sanches, Secretario. Estd conforme—Sanchez—
Sceretario,

En el juicio eriminal seguido contra Mariano Melgarejo
y Mariano Donato Muiioz, por el delito de sustraccion de qui-
nientos sesenta y cinco marcos siete onzas de plata pifia del
Banco Nacional de Rescates. El Jurado Nacional ha pronun-
ciado el siguiente veredicto.
Potosi, Mayo 28 de 1871.

Vistos; No habiendo mas testigos a quienes examinar,
8. 8. ¢l Fiscal dictaminando sus conclusiones dijo: que el he-

cho de la sustraccion de la plata pifia hecha por Melgarejo del
Banco Nacional de Rescates de esta Ciudad, se hallaba plena-
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mente justificado, con las pruebas qu e se acaban de recibir:
que aun cuando la partida gue aparece en el libro que se ha
presentado no mereciese el caricter de plena prueba, ella se
hallaba corroborada eon las declaraciones de los testigos pre-
gentados y que como tal la prueba es suficiente y plena; que
en esta virtud el Jurado Nacional debia dictar su veredicto de-
clarandolo a Meclgarejo responsable de la plata pifia susttaida
con malversacion de los fondos piblicos. El defensor dijo: que
en verdad consta de que Melgarejo echd mano de unos mar-
cos de plata pifia de esta Ciudad, pero que no era culpable él,
por que obraba con ignorancia, y los que eran responsables de
esto eran sus Ministros, que por esta razon vedia gue tanto a
Melgarejo como a éstos se les declare responsables, El Jurado
Nacional despues de un acuerdo secreto pronuncid en piablico
¥ a presencia de una numerosa concurrencia el siguiente vere~
dicto. Cousiderando: 1° que estdd plenamente probado el he-
cho de la sustraccion dequinientos sesenta y cinco mareos, sie-
e onzas de plata pifia segun consta en una partida del Diario
del Banco Nacional de Rescates télio 163 de 20 de diciembre
de 1868: 2° que la exactitud de esta partida estd comproba-
da con la declaracion del ex-Administrador del Banco, Euje-
nio Hochkofler: 3° que habiéndose invertido el total de di-
chos mareos de plata en la construccion de una vajilla para el
uso particular de Mariano Melgarejo: 4 © que segun la decla-
racion del mismo testigo, consta que la drden de sustraccion
de dichos marcos fué espedida por Mariano Melgarejo, abusan.
do de la autoridad que ejercia como Presidente de la Rept-
blica: 5° que segun las declaraciones de los testigos Hoch-
kofler y Azero la remision de dicha plata se hizo juntamente
con tres sellos con log miotes siguientes, uno Mariano Melga-
rejo y dos Juana Sanchez: 6° que de la declaracion de Don
LEujenio Hochkofler, resulta que este fu¢ encargado directa-
mente por Mariano Melgarcjo para hacer construir la vajilla
y remitirla a la Paz, donde se encontraba éste: 7° queno e-
ziste en el espediente prueba bastante para declarar la culpa-
bilidad del coacusado Mariano Donato Muiloz, pronuncia el
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siguiente veredicto: 1 declara directamente responsable del.
delito acusado a Mariano Melgarejo: 2° que no hay prueba
bastante para declarar la culpabilidad de Mariano Donato Mu-
fioz. Conlo que termind el juzggmicnto de la presente cansa
firmando ésta el Sefior Presidente, S. 8. é1 Fiscal del Distri-
to y dernas miembros de dicho jurado.

Por ante mi de que doy f6—Heriberto Gutierrez, Ma-
nuel Marifa Llano, Antonio Nava, Cristloge orcel, Pedro Pe-
rusqui, José Toribio Cortés, Eduardo Hernandez, Mariano
Morales, Tomés Jimenes, José M, Vasquez—Seeretario.

En el espediente criminal seguido contra D. Mariano
Melgarejo y Donato Muiloz por ataque violeute a las atribu-
ciones del poder judicial, se ha pronunciado el veredieto si—
guiente:—

En la ciudad de Potosi, a Ias once del dia 28 de maye
de 1871; reunido el Jurado Nacional compuesto de tos Selo-
res Heriberto Gutierres, Presidente, Mariano Morales, Crisé—
Togo Pércel, Eduardo Hernandez, Pedro Perusqui, Manuel
Maria Llano, Antonio Nava, José Toribio Cortés y Tomés
Jimenez. Declard el Sr. Presideute abierto el debate, El Juez
Relator Dr. Manuel Maria Llano, advirtio sus obligaciones al
defensor y ordend la lectura del sumario organizado contra
D. Mariano Donato Mufioz por el delito de haber ordenado
el gobreseimiento de la causa criminal que se seguia contra
Vicente Mariscal por heridas gue éste infirié a José Antonio
Agreda. Hecha la lecturadel proceso con asistencia del de-
fensor nombrado Dr. Mariano Guadalupe Tapia se notd que
dicho Dr. Tapia habia intervenido en la causa criminal men-
cionada, en calidad de Fiscal. Poresta razon y prévia vota-
cion del Jurado con mas el dictdmen verbal del Sr, Fiscal, s&
ordend se retirara el Dr. GuadalupeTapia, llaméndose en su
lugar por el Juez Relator al Dr. Pedro Campuzano. Hecho
esto se continud la lectura hasta su conmclusion. Tnego se
procedid a recibir en pablico y a presencia de una numerosa
concurrencia la declaracion deltestigo, a quien se le hizo com-
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parecer y dijo: ser Josd Antonio Agreda, mayor de edad, ve~
eino de esta, casado, plumario, no comprendido en. las jene~
rales de la lei, a quien sele reeibid juramente en forma, y ha--
biéndosele examinado con arreglo a la eausa por medio del
Juez Relator, dijo: queen verdadse seguia un juiclo contra
Vicente Mariscal por el delito de heridas inferidas al queha-
bla y que aquel en estado de que selehuscaba con ¢l manda-
miento de aprehension, fugd de esta ciudad a la de la Paz v
que a poco tiempo de esto vino un supremo decrcto dado
por Melgarejo para que se le indultara de lapena que debia
aplicirsele al referido Mariscal: que a mas de esto a poco
tiempo arribd a esta ciudad éste de empleado en el ministe-
rio, conlo que quedd impune el delito. No habiendo mas
testigos a quienes examinar, 8. 8. el Tiscal procedié a dic-
taminar sug conclusiones en la forma siguiente: que el delito
acusado se halla completamente justificado, tanto por el tes~-
timonio que seha presentado en el plenario, en el gne apare~
ce y consta que el ex-presidente Aariano Melgarejo y Ma-
riano Donato Muiioz handictado el sobreseimiento del su-
mario quese seguia contra Vicente Mariscal por maltrata-
mientos inferidos a Antfonio Agreda, con infraccionde leyes:
preexistentes, cuanto por la declaracion de éste. Hn esta
virtud, pedia que esta respetable corporacion dicte el corres-
pondienie veredicto.—Eldefensor de los sindicados Melga-
rejo y Mutioz: que por el supremo decreto dictado por dstos,
en la solicitud hecha por Mariscal, pidiendo se le indulte del
delito de heridas que le infirid a Autonio Agreda, por losim~
portantes servicios que prestd a la causs de diciembre; no te-
nia. defensa que hacer, puesto que en el plenario se ha presen-
tado dicho.deereto de concesion de indulto en favor de aquel

El Jurado. Nacional despues de un acuerdo secreto, declard
nuevamente abierta la audiencia y en pfiblico pronunaid el si-
guiente veredicto: considerando: 1° que estd plenamen-
te comprobado el delito de haberse invadido por Mariano
Melgarejo y Mariano Donato Mufioz las atribuciones privati-
vas del poder judicial, ordenando el sobreseimiento del juicio
criminal segnido contra Vicente Mariscal por maltratamientos
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a Antonio Agreda como consta del testimonio corriente de fo-
jas T a fojas 13 vuelta: 2 © queno habidndose alegudo otro mo-
tivo para el sobreseimiento que el de haber prestado el proce-
sado servicio a la causa de Diciembre, pronnucia el siguiente
veredicto: 1° declara que el delito acnsado se halla plenamen.-
te comprobado: 2° que Don Mariano Melgarejoen su calidad
de Presidente de la Repiblica y Don Mariano Donato Muaiioz,
como Ministro de Gobierno y Justicia, son los autoresde es-
te delito. Con lo que termind el presente debate y lo sus-
criben los8S. HH. del Jurade Nacional; por ante mi de que
dei fé,

Heriberfo Gutierrez, Awntonio Nava, Manugl Maria
Llano, Crisblogo Pércel, José T. Cortés, P. Perusqui, Eduar-
do Hernandez, Mariano HMorales, Tomés Jimenez— Ante mf =
José V. Sanchez, Secretario,

En Ia fecha hice saber el veredicto anterior al Sefior
Fiseal del Distrito. Doi f6.— Diez de Medina-—Sanchez.

En el espedientes criminal seguido contra Corsino Bal-
za, por abuso de autoridad y atague violento del poder judi«
cial, se ha dictado el veredicto signiente.

Eu Potosf, a 28 de mayo del corriente affo, horas cin-
¢o de-la tarde, en cumplimiento del decreto del dia de ayer,
se proeedid a juzgar el delito acusado contra el sindicado Cur-
sino Balza, en su virtud se instald el Jurado Nacional eum -
puesto de los HH. Manicipes $8. Horibarto. Gutierres, Presi-
dente, Manuel Maria Llano, Juez Relatoren la presente can—
sa, Mariano Morales, Crisélogo Porcel, Antonio Nava, José
T. Cortés, Tomés Jimenez, Pedro Perusqui, Eduardp Her-
nandez, con asistencia de S. S. el Fiscal del Distrito D Ru-
ben Diez de Medina y por ante mi el suscrito Secretario Jo-
8¢ Manuel Vasquez. Rl Sr. Presidente declard abierta la au-
diencia en piblico y a presencia de una numerosa concurren-
cia y del defensor Dr. Ildefonso Lagrava, a quien el Sr, Juez
Relator advirtis la observancia del articulo 254 del Procedi-
miento Criminal y mandd la lectura de las piczas principales
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del proceso, la que se hizo en voz alta por mi el Seoroterio
despues de la cual y no habiendo testigos 2 quienes exami-

nar 8. 8, el Fiscal dictaminando sus eonclusiones dijo: que

por la nota que encabeza este juicio, la que tiene el cardcter
oficial, se vé que el sindicado Balza como Prefecto en ese en-
tonces interrumpié la prision de Matias Arteche causando
con este proceder, la retardacion de justicia, que en méritode
lo que tiene espuesto pedia gue el Jurado Nacional dicte su
veredicto declardndolo al sindicado culpable por el delito a-
cusado, Kl defensor del sindicado dijo: que siendo el delito
acusado esclusivo del Sv, Balza el Jurado no tenia jurisdie-
cion para conocer de él a mérito de ser esta una comision es-
clusiva para juzgar tan solamente los actos del ex-presidente
Melgarejo y suministro A/ufioz, que en esta virtud pedia que
préviamente se resuelva este incidente, debiendo ordenarse
la remision del proceso ants el juez competente. El Jurado
Nacional prévio requerimiento de 5. 8. el Fiscal se declard
competente para juzgar la presente causa. KEn seguida con-
tinuando el defensor dijo: que segun ge ve por la nota en que
se apoya el Fiscal para dictaminar sus conclusiones. ella no
tiende a cortar las determinaciones judiciales, sind a hacer u-
na slplica, la que puede hacerla cualquier individuo por ne
haber leique se la prive, ni que castigue, tanto mas cuanto

que el encausado Matias Arteche tenia que hacer varios ar-
reglos de los fondos fiscales que se hallaban a su cargo, que
en esta virtud pedia a este Jurado declare a su defendido ir-
responsable del delito acusado. Tl Jurado Naeional despues
de un acuerdo prévio dict6 siempre en piiblico el siguiente ve-
redicto: considerando 1.° que de la nota autdgrafa de f. 1%

consta que el Sr. Corsino Balzase dirijié al Tribunal de Par-
tido deesta ciudad ensu carficter oficial de Prefecto de este
Departamento insinudndose para la suspengion del man-
damiento de prision 2 que estaba sujeto el reo Matias Arte-
che: 2.° que las autoridades politicas no pueden intervenir
en las funciones privativas del poder judicial bajo pretesto
alguno, pues las facultades concedidas por la lei a los diferen-
tes funcionarios tienen trazada la linea de sus atribuciones
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de la cual no pueden pasar adelante sin faltar aaquellas pres<
cripciones; pronuncia el siguiente veredicto: declara que el
ex-Prefecto Corsino Balza, ha intervenido exediéndose de sus
atribuciones en el juicio criminal seguido contra el espresado
Arteche, hecho que serd calificado por la Asamblea Nacional.
Con lo que termind el juzgamiento de la presente causa, fir-
mando el Sr. Presidente y demas miembros del referido Ju-
rado con masS. 8. el Fiscal del Distrito por ante mi el Se-
eretatio. Doi 8.

Heriberto Gutierrez, Manuel Maria Ilano, Antonio
Nava, Crisdlogo Péreel, P. Perusqui, Eduardo Hernandez,
José T. Cortés, Tomés Jimenez, Mariano Morales, José Ma~
nuel Vasquez, Secretario.

En el dia, horas siete de la noche hice saber el vere-
dicto que precede a 8. 8. el Fiscal. Doi 6 —Diez de Medi-
na —Vasquez.

En el espediente criminal seguido contra D. Jorje O-
blitas, por haber ordenado la acufiacion de la moneda ¢Mel.
garejo,** se ha pronunciado el siguiente veredicto.

En la ciudad de Potosi, horas cinco de la tarde del dia
9 de junio de 1871,

El Juez Relator dirijié la palabra 2 8. 8. el Fiscal pa-
Ta que establezca sus conclusiones, el que lo hizo del modo si-
guiente. La presenteacusacion se halla bazada en documen-
tos tehacientes; échese una mirada hicia el documento de f.
1.® yen él se encontraré la drden dictada por Jorje Oblitag
en su caricter de Jefe Superior del Sud con fecha 14 de di-
ciembre mandando la emision de la moneda Melgarejo con ls
vergonzosa leyenda en el anverso ‘‘al Pacificador de Bolivia‘¢
¥ en el reverso “Gratitud del Pueblo Potosino‘¢ etc.; la &1~
den dictada por su naturaleza criminosa y arbitraria por ser
dictada por un funcionario ptiblico subalterno, atacando di-
rectamente las leyes que prescribian el peso y lei de la mone-
da nacional, comprometiendo la {6 piiblica y poniendo en una
erisis ‘peligrosa las transacciones celebradas con el exteriors
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no puede menos que traer  consigo la responsabilidad hdciae-
se funcionarie gue conculeando los piincipios del derecho ad—
ministrativo, se estralimitd de sus faciitades ponieado en pe-
ligro comoe he dichio el ¢rédito de Bolivia. Por lo espuesto
pido que el Jurado Nacional pronuncie el respectivo veredie—
to. Bldefensor a quien el 8r. Juez Relator le dirijié la pa-
labra, espuso: que por las declaraciones orales que se habian
escuchado durante ¢} debate, se la justificado plenamente la
inosencia del 8r. Jorje Oblitas, guien no bizo mag que reunir
fas muchas piezas que con la misma lei circulaban en diferen-
tes tamaflos, no teniendo mas fin que abreviar el tiempo que
scempteaba en la elalioracion de &stas, para lenar asi las
exijencias del jeneral Mclgarejo: que ademas la 6rden espe-
dida por el Br. Oblitas no e¢ra arbitravia, emanada si del cir-
cilo de sus atribuciones, ya porque el Ejecutivo lo invistio de
amplias facultades y ya tambien porque éste aprobé sus actos:
que este acerto se halla justificado con solo el hecho de que
durante largo tiempo se siguid emitiendo esa moneda. Que
por todo lo espuesto, y por lo que, enfavor de su defendido
nilitan razones que no se ocultan a la penetracion del H. Ju-
rado pedia se declare sin lugar la acusacion de 8. 8. el Fis-
cal y se absuelva a su defendido. Kl Sr. Presidente despues
dela réplica y diiplica de 8. 8. el Fiscal y del defensor del a-
cusado eu que apoyaban las razones espuestas corrobordndo-
lus mas y mas, declard que ¢l Jurado Nacional se constituia
en sesion secreta para pronunciar el correspondiente veredie-
to.  Despues de esto, yde haber precedido un acuerdo se pro-
nuneit en piblico el siguiente veredicto,

El Jurado Nacional, considerando 1. ©: que por el do-
cumento auténtico de f. 1. % consta de un modo evidente que
el acusado Jorje Oblitas ha espedido 6rden eu su calidad de
Jete Superior Jeneral de los Departamentos del Sad, adulte-
rando la moneda nacional, rebajando su lei, su peso y varian-
do su cufio: 2° que segun el misme documento ha sustitnido
con leyendas y motes humillantes los que contenia la moneda

nacional: 3. % yue ha hecho gravar el busto de Mariano Mej-
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garejo en una de las superficies de 1a moneda: 4.© que ests
alteracion ha falseado la fé piiblica, poniendo en conflicto el
crédito de Bolivia: 5. © que la emision de dicha moneda, ha
causado graves trastornos y pérdidas a los tenedores: 6. © que
siendo atribucion privativa del Cuerpo Lejislativo alterar la
lei o las condiciones de la moneda nacional, no pueden el po-
der Eejecutivo ni sus ajentes dictar medida alguna que alte-
re su lei, peso o condiciones: 7.° que segun el documento de
f.1.® el acusado Jorje Oblitas aparece directamente respon-
sable de dicha adulteracion monetaria: 8.° que por el mis-
mo documento consta que la moneda Melgarejo, 1a hizo emi-
tir el espresado Oblitas en calidad Jde moneda nacional: 9. ©
que segun el mismo certificadode f. 1. ® no se ha dictado re-
solucion suprema alguna relativa a la adulteracion de la mo-
neda en el afio 65: 10. © que segun las declaraciones de los
testigos José Maria Gomez y Fortunato Eguivar, consta que
desde el 5 desetiembre de 1865 se emitid la moneda falsa de
la misma lei y del mismo peso que la queordend el acusado
Jorje Oblitas en 14 de diciembre del mismo afio, en piezas
llamadas tomines y tostonescon la inscripcion siguiente: en
el anverse ‘“A los pacificadores de Bolivia Melgarejo, Mu-
Tioz‘¢ donde esthn esculpidos sus rostros, y en el reverso ¢‘Can-
teria de Potosi, setiembre 5 de 1865¢“—<“Al valor y al talen-
to:¢¢ Ha acordado el siguiente veredicto: 1.° que el hecho
se halla plenamente comprobado: 2.° que el acusado Jorje
Oblitas es delincuente de la falsificacion monetaria de seis-
cientos tres mil sesentay fres Melgarejos, treinta centésimos;
3.° que tambien se halla comprobada la falsificacion que tu-
vo lugar desde el 5 de setiembre hasta el 14 de diciembre de
1865: 4.° que no se han designado ante el Jurado Nacio-
nal al autor o auntores de esta filtima falsificacion.— Con lo
que, y siendo horasonce y media de la noche, quedd termina-
do el debate, firmando los HH. 88. que componen el Jurado
por ante mi el Secretario. Dol f8é,

H. Gutierrez, Manuel Marfa Llano, Antonio Nava,
P. Perusqui, Crisologo Porzel, José T. Cortés, Eduardo Her~
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nandez, Mariano Morales, Tomas Jimenez —Ante mi—Lu~
ciano Tellez.

En el dia fué notificado S. 8. el Fiscal, doi fé.—
Diez de Medina—Tellez.

En la Ciudad de Potosi a horas cinco de la tarde del
dia diez de Junio de mil ochocientos setenta y uno, reunido el
Jurado Nacional en cumplimiento del Supremo Decreto de seis
de Febrero tiltimo y del decreto precedente, para juzgar a
Manuel de la Lastra, Manuel Borda, Mariano Donato Muiioz,
Manuel José Rivera y Belisario Loza por haber concedido el
privilejio especial a Francisco Pizarro para que ningun Tribu-
nal pueda apremiarle por deudas particulares, compuesto de
los Sefiores Heriberto Gutierres, Mariano Morales, Eduardo
Hernandez, Pedro Perusqui, Antonio Nava, José Toribio Cor~
tés, COrisblogo Porcel, Manuel Maria Llano, Tomés Jimenes,
con asistencia de Su Sefioria el Fiscal del Distrito Doctor Ru—
ben Diez de Medina y del Abogado Doctor Jeraldino Caba,
nombrado por la ausencia de los sindicados quienes 1llamados
por Edictos no han compareeido,—El Sefior Juez relator pre-
vino 8l Abogado el cumplimiento estricto del articulo 254 del
Procedimiento Criminal y ordend al suscrito Secretario la lec—
tura del espediente lo que asi se hizo, y habiendo pedido la pa<
labra Su Sefioria el Fiscal, espuso: que habiéndose instaurado
1a acusacion solo contra algunos de los que componian el Con—~
sejo de Ministros, ampliaba la acusacion contra todos los indi-
viduos indicados en el encabezamiento de esta Acta—IHecha
esta ampliacion, pasd a establecer sus concluciones del modo
signiente:—FPor el documento de foja primera se vé que el Con~
sejo de Ministros de mil ochocientos setenta, estralimitindosa
de sus atribuciones, conculcando las leyes fundamentales del
Estado y las leyes secundarias, cometid el delito de abuso de
autoridad, al dictar el Supremo Decreto de siete de octubre
del mismo afio, concediendo a Don Fracisco Pizarro el privi-
lejio especial de que ningun Tribunal pueda apremiarlo por
deudas particulares; este abuso de antoridad importa un ata~
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que violento a la independencia del poder Judicial del que se
halla investido, de esa independencia por las leyes patrias y
los principios del derecho constitucional, ese abuso de antori-
dad repito, se halla justificado con el documento auténtico q

tengo referido, el que girve de suficiente prueba y en cuya vire
tud pido al Honorable Jurado pronuncie el correpondiente ve-
redicto—El Sefior detensor Doctor Saavedra, en contestacion
a estas concluciones espuso— Verdad es Sefiores queen Ia Ad-
ministracion pasada se han cometido crimenes mas o0 menos es~
candalosos y que todo hombre por torpe que sea tiene que de-
plorarlos. Encargado de la defensa de los Sefiores que com-
ponian el Consejo de Ministros en mil ochocientos setenta, meé
permito decir en pro de mis defendidos lo siguiente:—La acu~
sacion apoyada en el documento de foja primera es infundada,
este documento que sirve de base, milita en favor de mis de-
fendidos; en efecto, al pronunciar el decreto de siete de octu—
bre no tuvieron mas objeto que no permitir que se perjudi-
quen los intereses del Estado, partiendo del principio de que
ante log intereses particulares, son preferidos los intereses del
Estado. Por consiguiente este decreto dictado sin Ia mas pe-
queiia malicia, no puede traer consigo un crimen; en esa vir-
tud pido la absolucion de mis defendidos—Despues de la réph-
ca y ditplica de Su Sefioria el fiscal y del defonsor, Su Sefioria
el Presidente declard que el Jurado se eonstituia en sesion se-
creta para pronunciar el veredicto, el que despues de un inter-
medio y prévio acuerdo se pronuncié del modo siguiente:—ElL
Jurado Nacional considerando primero: que del certificado de
foja primera consta queel Consejo ejecutivo de siete de octu-
bre de mil ochocientos setenta, concedid al deudor Don Fran-
cisco Pizarro el privilejio especial de que los Tribunales de Jus-
ticia no le apremien por deudas particulares—Segundo: que
dicha &6rden se espidid con infraccion de las leyes consti-
tucionales y de las particulares contenidas en los Codigos pé-
trios—Tercero: que se ha conculcado tambien la resoluciom
Suprema de diez y siete de setiembre de mil ochocientos sesen~
ta y nueve, citada en apoyo de aquella 6rden—Cuarto: que és-
ta es contraria al principio de igualdad reconocido por la for-
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ma Republicana del Gobierno que rije la Nacion—Quinto: que
tampoco se reconoce privilejios personales que esten en contra-
diccion con las leyes—Sesto: que el privilejio se ha concedido
por un tiermpo ilimitado y #in una causal urjente que lo justi—
fique—Sémptimo: queel repetido privilejio importa un ataque
violento a la independencia del poder judicial; pronuncia el si-
guiente veredicto: deelara, primero: que el delito se halla pie-
namente comprobade—Segundo: que el Consejo Hjecutivo de
siete de octubre de mil ochocientos setenta, es responsable del
delito de ataque violento a la independencia del poder judicial.
©€on lo que quedd terminado el debate, firmando los Honora~—
bles Sefiores que componen el Jurado Nacional, por ante miel
Secretario, doy f6.

Heriberto Gutierrez, Manuel Maria Llano, Antonio Na-
va, Crisblogo Pdrcel, Pedro Perusqui, José T. Cortés, Eduar~
do Hernandez, Mariano Morales, Tomés Jimenes.—Anfe mi—
Luciano Tellez—Secretario.

En la fecha fue notificado 8. 8. el I'iscal-—Doy fé—Diez
de Medina —Tellez.

En el espediente criminal seguido contra Mariano Mel-
garejo, Mariano Donato Mitfioz y-sus cémplices. por los: delitos;
de saqueo de la Clindad de Potosi, y desmembramiento del ter~
ritorio patrio; se ha pronunciado el siguiente veredicto,

Potosi, Junio 11 de 1877.

Hallandose eoncluidas las declaraciones, el Sefior Juez:
Relator dirijié la palabra a 8. S. el Fiscal para que establezos
sus conclusiones el que lo hizo del modo siguiente: que ha si-
do imposible probar la venta del Territorio pétrio al Impe-
rio del Brasil, por lo que retiraba este puunto de acusacion yse
limitaba & apoyar, la parte relativa, al desmembramiento a-
justando los tratadoes, con el emples de coaccion y violencia
ejercida scbre los Diputados; que este aserto se halla justifica~
do, con las declaraciones de los Sefiores Saturnino Erquicia &
Tldefonso Lagrava; con la lesturar de lus actas de los pueblos
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protestando contra Ios tratados; con Ias cartas que se han lei—
do escritas por Mufioz Cabrera; finalmente con la coaceion vio-.
tenta que ejercid el ejecutivo, sobre los Diputados; con esas a--
menazas de muerte y ultrajes, cometidos contra los disciden-
tes del tratado. Que esas violencias queemplearon los sindi-
cados para conseguir su objeto arrancando la aprobacion del
tratado contra la voluntad nacional, manifiestan de un modo
palpable el decidido empefio que Melgarejo y Mufioz teniamn.—
Que otra de las pruebas que pesa sobre los sindicados es la os-
tentacion que hacian de Ias condecoraciones monérquicas cou
que el Imperio del Brasil los obsequi6é. Que por lo espuesto,
pedia al Honorable Jurado pronuncie el correspondiente vere-
dicto declarando que los sindicados Mariano Melgarejo y Ma-
riano Donato MuBoz son responsables del desmembramiento
de una gran parte del Oriente de Bolivia.—Terminades las
conclusiones del Sr. Fiscal, el Juez Belator dirijié la palabra
al defensor, quien en contestacion y en pré de sus defendidos
espuso que efectivamente en el Congreso del afio mil ocho-
cientos. sesenta y ocho, se ajustaron unos tratados eon el Im-
perio del Brasil, tratados que lejos de traer un mala la Re-
péblica le traian mas bien bienes considerables, que por esto
mismo y al ver que a su patria por ese medio le venia un gran
progreso se deslumbraron, deslumbramiento que trajo consigo
el gran empefio que tomaron sus defendidos para su pronta a-
probacion: que si se quiere hacer pesar contra estos, como una.
prueba de criminalidad, las condecoraciones con que el Impe-~
rio del Brasil los obsequid, es sabido que cuando una nacion
monfrquica ajusta algun tratado con otra aunque no lo sea,
s¢ obsequian mituamente, en prueba de su sinceridad, amis-
tad etc.: que por lo espuesto y no habiéndose jnstificado em
manera, alguna la venta de los terrenos en cuestion, pedia la.
abeolucien de sus defendidos. Despues. de la réplica y diplica
de 8. 8. el Fiscal y del defensor, S, 8. el Presidente declard
que el Jurado Nacional se constituya em sesion seerefa para
pronunciar su veredicto. En efecto, despues de un acuerdo de
una hora pronuncié ¢l Jurado Nacional el signiente veredicto.
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¥l Jurado Nacional Considerando 1°: Que nose ha probado
el hecho de la venta del territorio Nacional en el tratado de
1imites ajustado por Mariano Melgarejo y Mariano Donato Mu-
Tioz con el Imperio del Brasil: 2© que se halla justificado con
1as declaraciones de los testigos Ildefonso Lagrava y Saturni-
no Erquicia que las condecoraciones mondrquicas, se-obsequia~
ron a los acusados Mariano Melgargjo y Mariano Donato Mu-
$ioz a consecuencia del referido tratado: 39 que ha retirade
8. 8. el Fiscal el primer punto de acusacion en sus corclugio-
nes orales, limitando su requerimiento a laviolencia que ejer-
cieron los acusados referidos, para obligar a la Asamblea del
gesenta y ocho a la aprobacion de los indicados tratados: 4°©
que segun las declaraciones de los testigos Ildefonso Lagrava
y Saturnino Erquicia consta de un modo evidente que los acu-
sados han empleado todos los medios coactivos y violentos, pa-
ra obligar a los diputadosde esa Asamblea por medio del ter-
Tor y amenaza a la aprobacion de estos tratados, haciéndolos
preveer peligros funestos en el caso de no acceder a las exi-
jencias del ejecutivo: 5° que segun las declaraciones de los
mismos testigos aparece que los declarantes no tenian concien-
cia de la conveniencia o inconveniencia del tratado, y que lo
aprobaron impelides nicamente por la coaccion menciona—
da: 6° que de parte de los acusados se emplearon todos log
medios para evitar la discusion necesaria en objeto tan impor-
tante: 7° que hizo pablica ostentacion de la presion ejercida
por los acusados sobre los miembros de la referida Asamblea,
doblando la guardia del Palacio Lejislativo y poniendo solo
una mitad a las 6rdenes de su Presidente, haciendo cargar sus
armas al cuerpo de rifleros en la plaza pablica, y habiéndose
apersonado el acusado Mufioz en la Sala de sesiones, dirijien~
do amenazag y ejerciendo violencias de hecho para reducir a
los diputados dicidentes: 8 ° que los acusados destituyeron &
todos los empleados que negaron su voto a la aprobacion de
Jos tratados, mejorando en sus destinos a los que lo aproba—
ron: 9° que no estd probada la eausa real y verdadera que

motivd tan atentatoria conducta de parte del ejecutivo; pro-
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nuncia el sigtiente veredicto: 1° que no est§ aprobada l=
venta del desmembramiento que han hecho los acusados Ma-
riano Melgarejo y Mariano Donato Mufioz, de una parte dey
territorio Nacional en los tratados que ajustaron con el Im.
perio del Brasil en 27 de marzo de 1867: 2° declara delin-
cuentes a los referidos Mariano Melgarejo y Mariano Donato
Mutioz por la presion violenta y atentatoria que ejercieron so-
bre los diputados de la Asamblea del sesenta y ocho para o-
bligarlos a la aprobacion de dichos tratados. Con lo que ter-
miné el debate firmando los Honorables Sefiores que compo-
nen el Jurado por ante mi el Secretario. Doy fé.

Antonio Nava, Heriberto Gutierrez, Pedro Perusqui,
Manuel Maria Llano, Crisélogo Pércel, José T. Cortés, E-
duardo Hernandez, Mariano Morales, Tomis Jimenes, Lucia-
no Telles, Secretario.

En el dia fué notificado 8. 8, el Fiscal impuesto firma,
Doy fé—Diez de Medina—Telles,
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pronunciados en el Departaments de la

Paz.

En la Ciudad de la Paz, a horas doce del dia trece de
Julio de mil ochocientos setenta y un afios, se reunié el Jura-
do Nacionul compuesto de los tres Municipes Juan de Mata
Benavente, Presidente, Bernardo Perez, Venancio Burgoa,
Vicente Lopez, Martin Paredes Campos, Laureano Romesin,
Pacifico Montenegro, Hermenejildo Simbron y Serjio del Cas.
tillo, quien se incorpord prestando el juramento de ley.—8,
8. el Presidente con asistencia de 8. 8. el Fiscal del Distrito
Yy el cuerpe de Fiseales, declard instalado el Jurado Nacional.
Se procedid a la lectura del proceso segnido eontra Don Ma-
riano Melgarejo por defrandacion de los fondos Municipales y
prévias las conclusiones del Sr. Fiscal del Partido Dr. José
Maria Eyzaguirre. El Jurado Nacional considerando 1° que
por el articulo 16 de la ley de 8 de Octubre de 1868 rejistra—
do en el Anuario del mismo afio, estd declarado que todos los
fondos Municipales ylos que han sido asignados por leyes an-
teriores al 30 de Enero de 1865, sean devueltos a Jas Munici-
palidades, 2°: que por las declaraciones conteste ¥y ¥ uni-
formes de los testigos Dr. José Victor Perez y Manuel Buse
tillos aparece que dichos fondos no han sido restituidos por
Don Mariano Melgarejo con infraccion de la ley citada; y 3°
que para este delito ha hecho valer como precedente el poder
discrecional de que se invistis durante su administracion, de-
clara: que Don Mariano Melgarejo es culpable con circuns-
tancias agravantes. Con lo que concluyd el acto firmando los
Sefiores del Jurado conmigo el Secretario, certifico.

Juan de M. Benavente, Martin Paredes Campos, Lau-
reano de Romesin, Vicente Lopez, Bernardo Perez, Serjio del
Castillo, Venancio Burgoa, Pacifico Montenegro, Hermenejil-
do Simbron,
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En la Ciudad de la Paz, a horas doce del dia catorce
de Julio de mil ochocientos setenta y un afios. Se reunis el
Jurado Nacional compuesto de Los Sefiores Municipes Juan de
Mata Benavente, Presidente, Bernardo Pevez, Venancio Bur-
goa, Vicente Lopez, Martin Paredes Campos, Laureano Ro-
mesin, Serjio del Castillo, Pacifico Montenegro y Hermene-
jildo Simbron, (Secretario.)

8. 8. el Presidente con asistencia de 8. 8. el Fiscal del
Distrito y el cuerpo de Fiscales declar instalado ¢l Jurado
Nacional. Se procedis a la lectura del proceso segnido contra
Don Mariano Melgarejo por la mala emision de la moneda y
prévias las conclusiones de S. 8. el Fiscal del Distrito Dr. Jo-
8é Victor Perez. El Jurado Nacional pronuncia su veredicto
como signe—Uonsiderando: 1° que por laérden suprema de
3 de junio de 1866, relativa a la suspenciun de la emision de
la meneda de 400 granos, que en testimoniose adjunta, cons.
ta que Melgarcjo por condneto de su Jefe Superior Dr. Jorje
Oblitas, mandé acufiar en Potosi una moneda de mala leys
2° que por las declaraciones de los testigos Gregorio Rojas
y Fermin Balmon, se viene en conocimiento de que Melgare—
jo no obstante la érden indicada ha continuado haciendo se-
llar hasta el fin de su administracion una moneda feble, con
el eufio 0 busto de Melgarejo! y 3° que con la emision de 1a
mala moneda, autorizada por un Jefe que ha abusado de su
poder, se ha engailado la fé pablica y defrandado los derechos
de toda una Nacion: declara, que Don Mariano Melgarejo es
culpable de haber falsificado la moneda Nacional con circuns=
tancias agravantes. Con lo que termind el acto, firmando los
Sefiores del Jurado conmigo el Secretario de que certifico.

Juan de Mata Benavente, Bernardo Perez, Laureano
de Romesin, Venancio Burgoa, Pacifico Montenegro, Martin
Paredes Campos, Serjio del Castillo, Vicente Lopez, Herme-
nejildo Simbron—=Secretario.

En la Ciudad de la Paz, a horas doce del dia catorce
de Julio de mil ochocientos setenta y un afios. Se reunid el
Jurado Nucional compuesto de losSres. Municipes Juan de Ma-
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ta Benavente, Presidente, Bernardo Perez, Venancio Burgoa,
Vicente Lopez, Martin Paredes Campos, Lanreano Romesins
Pacifico Montenegro, Serjio dei Castillo y Hermengjildo Sim-
bron—=Secretario,

Se procedis a la lectura del proceso seguido cotitra el
ex-Jeneral Leonardo Antezana sobre los delitos de tentativa
de asesinato y heridas inferidas al Pérroco del Canton Topo-
co Dr. Julian Cadena, robo de sus bienes, allanamiento de
su templo y comsiguiente saqueo de las especies existentes en
la sacristia y prévias las conclusiones del Sefior Fiscal
del Distrito Dr. José Victor Perez: que en susencia del acu—
sado espuso: que apareciendo del certificado de 8. 8. el Gos
bernadoy Eclesidstico y las pruebas mismas, que a incitativa
del Globiérno Melgarejo se promovio al Cura Cadena de las
funciones del Parroquiado de Topoco y trasladado a Yana—
cachi sin forma ni figura de juicio ni siquiera aute motiva-
do; &mplia sus conclusiones pidiendo se declare incurso en ea-
te delito a los jerentes de la administracion dicha y a la au-
toridad eclesidstica que coadyuvd ala ejecucion de esas me-
didas espoliativas y censura de suspencion del oficio. El Ju-
rado Nacional pronuncid su veredieto como sigue— Conside-
rando 1° que de las declaraciones de Melchor Trillo, Hermé-
jenes Bacarreza, Buenaventura Catacora, Justo Lagraba y To-
méas Aquino Choque, consta que en alta noche del dia 16 de
Enero de 1866 el ex-Jeneral Leonardo Antezana con la fuer-
za de su mando atacd la casa del Parroco Dr. Julian Cade-
na, y hallandeclo en cama intextd asesinarlo, infiriéndole dos
achazos en la eabeza y maltratos en el cuerpo, y despues de
ofras vejaciones, mandd robar sus bicnes, que alcanzan al va~
lor de 796 ps. segun la razon jurada de f. 20; 2° gue de di-
chas informaciones se vé, que el citado Pérroco estuvo impo-
sibilitado por mas de cuince dias: 3° que Antezana profant
el templo de Topooeo en persona con sus Jefes y soldados y
saqued los bienes que se hallaban depositados en la sacristia:
4 ° que posteriormente a éstos actos criminosos, estuvo preso
el Cura Cadena en la Policia de ésta Cindad por 30 dias se-
gun el informe de 8. 8. ¢l Gobernador Eclesidstico de esa é-
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poca Dr, Juan de la Cruz Cisneros a2 f. 18: que en el cur-
80 del debate S. 8. el Fiscal ha ampliado la acusacion contra
8. 8. el Gobernador Eclesidstico Dr. Juan de la Cruz Cisne-
ros, atribuyéndole complicidad por no haberse opuesto a la
Grden de suspencion librada contra el Presbitero Cadena del
parroquiado que desempefiaba, sobre cuyo incidente no puede
pronunciarse el Jurado por no haberse organizado el juicio
respactivo; deoclara culpable a Don Leonardo Antezana delos
enunciados delitos, como a autor principal, con eircunstancias
egravantes. Con lo que sesuspendit el acto, firmando los Se~
fiores del Jurado conmigo el suscrito Secretario: certifico.
Juan de Mata Benavente, Serjio del Castillo, Pacifica
Montenegro, Laureano Romesin, Martin Paredes Campos, Vi-
cente Lopez, Venancio Burgoa, Bernardo Perez, Hermene-
Jjildo Simbron—Secretario,

En la ciudad de la Paz, a horas doce del dia catorce
de julio de mil ochocientog setenta y un afios. Se reunié el
Jurado Nacional compuesto de los Seflores Munieipes Juan
de Mata Benavente, Presidente, Bernardo Perez, Venancio
Burgoa, Vicente Lopez, Martin P. Campos, Laureano Rome-
sin, Pacifico Mountenegro, Serjio del Castillo y Hermenejildo
Simbron, Secretario, Se procedid & la lectura del proceso
segunido contra Don Mariano Melgarejo por el delito de des-
tierro al estranjero a los Doctores Manuel Bustillos, Josd
Victor Perez y Jacinto Villamil, y prévias las eonclusiones
del Fiscal 2. © de partido Dr. Saturnino Andrade y en au-
sencia del acusado—El Jurado Nacional pronuncié su vere-
dicta como sigue:

Considerando; que por las pruebas que arroja este pro=
ceso se ha acreditado que Don Mariano Melgarejo impuso Ia
pena de destierro fuera de la Repiiblica a los ciudadanos Ma-
nuel Bustillos, José Viotor Perez y Jacinto Villamil, violan~
do el articulo 14 de la Constitucion Politica del 68 vijente en
la época en que se ejercid el abuso deantoridad—declara: que
el espresado Don Mariano Melgarejo es culpable del delito a
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cusado, con circunstancias agravantes. Con lo que terming
el acto firmando Yos Seiiores Vocales y 8. 8.el Presidente de
gue certifico.

Juan de Mata Benavente, Serjio del Castillo, Laurea—
no Romesin, Venancio Burgoa, Pacifico Montenegro, Martin
Paredes Campos, Bernardo Perez, Vicente Lopez, Hermene-
jildo Simbron, Secretario.

En la ciudad de la Paz, a horas doce del dia catorce de
julio de mil ochocientos setenta y un afios  Se reunié el Ju-
rado Nacional compuesto de los Sefiores Municipes Juan de
Mata Benavente (Presidente,] Bernardo Perez, Venancio Bur-
goa, Vicente Lopez, Martin Paredes Campos, Laureano Ro-
mesin, Pacifico Montenegro, Serjiodel Castillo y Hermenejil-
do Simbron. Se procedié a la lectura del proceso criminal
seguido contra el ex-Presidente de la Repiiblica Don Maria—
no Melgarejo y el ex-Comandante Jeneral del Departamento
de 1a Paz Don Leonardo Antezana sobre abusosde autoridad
y prévias las conclusiones de 8. 8. el Fiscal del Distrito Dr.
José Victor Perez y en ausencia de losacusados: el Jurado Na-
cional pronuncid el siguiente veredicto.—Considerando: 1.°
gue las atestaciones de los testigos Prudencio Murillo, Tomés
Salazar, ex-Comisario de Policia, Manuel Neira, carcelero,
Alvaro Jauregui y Bouifacio Pacheco ex-Intendente de Poli-
cia, aparece que Don Mariano Melgarejo abusando de suau-
toridad en dos defebrero de mil ochocientos sesenta y nueve,
hizo sufrir una prision indebida en la circel pablica, a los
ciudadanos Juan y Federico Candioti, por catorce dias y que
al filtimo lo confind a la Provincia de Inquisivi de cuyas re—
sultas contrajo una enfermedad, segun las declaraciones de
los médicos Jauregui y Eduardo Nufiez: 2. © quede las de-
posiciones de Alberto Vialet y Bonifacio Pacheco, resulta que
1a noche del veintitres de noviembre de mil ochocientos-sesen-
ta y ocho D. Mariano Melgarejo y D. Leonardo Antezana a-.
tacando la seguridad individual pusieron presos en la Policia
al Dr, Ignacio Calderon y a D. Juan Candioti, despues de
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haberlos vejado y maltratado: 3. que de las declaraciones
de Gregorio Viscarra, D.® Maria Calatayud y D, ® Micae-
la Vidaurre consta que )a noche del dia doce de setiembre del
mismo afio D. Leonardo Antezana en estado de embriaguez,
allanando la tienda de D. ® Isidora Caro con fuerza armada,
la mandé presa con el ex-Intendente de Policia Matias Saave-
dra, despues de haberla vejado sin respeto a susexo; y 4.°
que el delito acusado a Awntezana por haber puesto manoS
violentas al Preshitero Segundo Villanueva, la misma noche,
no se halla probado: en sumérito, declara culpable al men-
cionado D. Mariano Melgarejo de los delitos comprendidosen
los considerandos 1.© y 2.°, y a D. Leonardo Antezapa de
los enunciados en el 2. y 3.2 considerandos, con circuns-
tancias agravantes. Uonlo que se suspendié el acto, firman-
do los Sefiores del Jurado conmigo el Secretario, certifico.

Juan de Mata Benavente, Serjio del Castillo, Pacifi.
co Montenegro, Laureano Romesin, Martin Paredes Campos,
Vicenfe Lopez, Venancio Burgoa, Bernardo Perez, Herme-
nejildo Simbron, Secretario.

En la ciudad de la Paz, a horas dos de la tarde del di®
catorce de julio de mil ochocientos setenta y un afios, se reu-
ni6 ek Jurado Nacional compuesto de los Sefiores Municipes
Juan de Mata Benavente, Presidente, Bernardo Peres, Ve~
nancio Burgoa, Vicente Lopez, Martin Paredes Campos, Lau~
reano Romesin, Pacifico Montenegro, Servjio del Castillo y
Hermenejildo Simbron, Secretario. Se ley6 el sumario orga-
nizado contra el ex-jeneral Don Leonardo Antezana por los
delitos de incendio, saqueo, robo de bienes y rapto de nifios
perpetrados en el canton Huaicho, Provincia de Omasuyos
Presente 8. 8. el Fiscal del Distrito Dr. José Victor Peresz,
dijo: el proceso que acabais de leer, manifiesta que el ex-je—
neral Leonardo Antezana cometid en Huaiclio, en dos de e-
pero de mil ochocientos setenta, los delitos de incendio, sa-
¢o y otros abusos v violencias ajenas de un militar de honor
por comsiguniente en mérito de las pruebas y acerciones de sie-
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te testigos uniformes; concluye el Fiscal porque se declare ha-
ber de parte de Antezana los enormes delitos de incendio, vio-
lacion de territorio del Pertt, robo y saqueo de especies del
pueblo de Huaicho y rapto de criaturas de algunos indijenas
¥ que hai eircunstancias agravantes. El Jurado Naeional,
considerando: 1.° que por las declaraciones de los testigos
Isidoro Mantilla, Cipriano Burgoa, Bruno Fernandez y Fle-
rentina Vargas, estd probado gueel ex-jereral I). Leonardo
Antezana mandd incendiar las casas de D. Manuel Castillo y
su esposa Maria Manuela Aliaga y la de D. Victoriano Herw
xera, asi como la easa de hacienda de la finea Pulaya, de igual
manera que las casas de las comunidades Hilata, Ipasujaen el
pueblo de Huaicho; 2.° que de las mismas declaraciones
consta que el referido Anteszuna mandé ejecutar el saco de tres
tiendas con Ia fuerza de que disponia; 3. © que consta tam-
bien que el repetido D. Leonardo Antezana mandd aryebatar
los hijos menores de los indijenas de dicho pueblo, hactendo
botin de guerra de ellos y partija entre Mareelino Urquieti,
el ex-coronel Garcia y demas jefes y oficiales: declara: que el
ex-jeneral Antezana es eulpable de los delitos de ineendio, sa.-
queo, robo y rapto de nifios, con cireunstancias agravantes,
Con o gque termind el acto, firmando los Setiores del Jurado
conmigo el suscrite Secretario de que certifico.

Juan de Mata Benavente, Venancio Burgoa, Pacifica
Montenegro, Hartin Paredes Campos, Laureano Romesin, Vi~
cente Lopez, Bernardo Perez, Serjio del Castillo, Hermenejil~
do Simbron, Seeretario.

—

En la ciudad de 1a Pay, & horas docedel dia quince del
mes de julio de mil ochocientos setenta y un afios, se reunit
el Jurado Nacional compuesto de los Sefiores Municipes Juan
de Mata Benavente, Presidente, Bernardo Perez, Venancio
Burgoa, Vicente Lopez, Martin P. Campes, Laureano Rome~
sin, Pacifico Montenegro, Serjio del Castillo y Hermenejildo
Simbron, Secretario. Se procedié a la lectura del proceso
eriminal segmido contra el ex-jeneral Mariano Melgarejo y
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sus ministros por haber asumido la dictadura y haber suspen-
dido las garantias de la Constitucion y prévias las conclusio-
nes del Fiscal 2. © de Partido Dr. Saturnino Andrade y en
ausencia e los reos, el Jurado Nacional pronuncié el siguien-
te veredicto.—Considerando: 1.° que se halla probado con
el decreto de 3 de febrero de 1869, que en testimonio se ha
adjuntado, que el gobierno de D. Mariano Melgarejo ha co-
metido el delito de traicion, asumiendo la dictadura y sus.
pendiendo la vijencia de la Constitucion de 1868: 2.° que
estd igualmente probado con el mismo testimonio y las decla-
raciones de los testigos que han depuesto en esta causa que
D, Mariano Melgarejo, D. Mariano Donato Mufioz, D. Ma~
nuel Lastra, D. José Manuel Rivera y D. Gonzalo Lanza
han autorizado dicho decreto,en calidad de Ministros de Eg-
tado: 3.° que D. Mariano Melgarejo no ha sido citado niem.
plazado: declara que son culpables los ex-ministros acusadog
D. Mariano Donato Mufioz, D. Manuel Lastra, D. José Ma-~
nuel Rivera y D. Gonzalo Lanza, con circunstancias agra-
vantes. Con lo que se suspendid este acto, firmando los Se—
Tiores del Jurado con migoel suscrito Secretario de que cer—
tifico,

Juan de Mata Benavente, Presidente, Vicente Lopez,
Martin P. Campos, Serjio del Castillo, Pacifico Montenegro,
Laureano Romesin,. Venancio Burgoa, Bernardo Perez, Hers
menejilde Simbron, Secretario.

En el proceso criminal seguido contra D. Mariano Mel-
garejo, por el delito de fusilamiento hecho en las personas

de Pedro Llano, Manuel Games y Ladislao Santos, se ha pro-
nunciado el siguiente veredicto:

En la ciudad de la Paz, a horas doce del dia quince de
julio demil ochocientos setenta y un afios, se reunié el Ju-
rado Nacional, compuesto de los Sefiores Municipes Juan de
Mata Benavente, Presidente, Bernardo Perez, Venancio Bur-
goa, Vicente Lopez, Martin P. Campos; Laureano Romesin,
Pacifico Montenegro, Serjio del Castillo y Hermenejildo Sim-~
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bron, Secretario. Se procedit a la lectura del espediente cri-
minal seguido coutra D. Mariano Melgarejo por el delito de
fusilamiento en las personas de Pedro Llano, Manuel Games y
Ladislao Santos; y considerando: 1. © gque por las declaracio-
nzy de los testigos Victoria Salinas, Prudencio Guillen, Ma-~
nuela Gutierrez y Prudencio Murillo, se ha probado que D.
Mariano Melgarejo, ha sido el autor delos fusilamientos de
Pedro Llano, Manuel Games y Ladislao Santos, que tuvieroi
lugar a las cinco deé la mafiana del dia siguiente en que fue-
ron presos; 2.° que para cometer lus fusilamientos indicados
1o se ha tenido en consideracion alguna, la amnistia que el
mismo Melgarejo la habia espedido: declara que D. Mariano
Melgargjo es culpable de los asesinatos de Pedro Lilano, Ma-
nuel Games y Ladislao Santos, con circunstancias agravan—
tes. Oon lo que se suspendid el juicio, firmando los Sefiores
del Juralo conmigo el suscrito Secretario de que certifico.

Juan de Mata Benavente, Presidente, Vicente Lopez,
Martin P. Campos, Serjio del Castillo, Pacifico Montenegro,
Laureano Romesin, Venancio Burgoa, Bernardo Perez, Her-
menejildo Simbron, Secretario.

En la ciudad dela Paz, a horas doce dei dia quince de
julio de mil ochocientos setenta y un afios, se reunid el Jura-
do Nacional comptiesto de los Sefiores Municipes Juan de
Mata Benavente, Presidente, Bernardo Perez, Venancio Bur-
goa, Vicente Lopez, Martin P. Campos, Laureano Romesin,
Pacifico Montenegro, Serjio del Castillo y Hermenejildo Sim-
bron, Secretario. Se procedid a la lectura del espediente cri-
minal seguido contra D. Mariano Melgarejo por eldelito de
flajelacion a D, Ciarmen Palza y ¢l Dr. Gabriel 0. de Por-
tugal en el afio de mil ochocientos sesenta y ocho y oidas
lag conclusiones del Fiscal del Distrito Dr. José Vietor Pe-
rez. Considerando: 1.2 que estd abolida por leyes preexis-
tentes y por la 6rden supresa de nueve de noviembre demil
ochocientos sesenta y seis la pena infame de #flajelacion con a—
zotes: 2. ° que estd probada la flajelacion de los ciudadanos
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GGabriel Ofazo Portugal, en abril de mil ochocientos sesenta
y siete, ydeOasto Cirmen Palza; del primero en la Policia
de esta ciudad y del segundoen el cuartel de la artillerfa,
por las declaraciones de los testigos Jacinto Gozalves, Pablo
Caballero e Isaac Oquendo; 3.° que por las declaraciones
Juradas de los mismos ciudadanos ofendidos, resulta, que no
han sido juzgados ni oidos para ser condenadosa dicha penas
y que la érdea fué procedente de D. Mariano Melgarejo: 4 ©
que por lo que toca a la acusacion fiscal de igual delito co-
metido por el referido ex-jeneral Mariano Melgarejo en la per-
sona del cindadano Wenceslao Molina, no se ha producido
prueba alguna: declara que D. Mariano Melgarejo es culpa-
ble del delito acusado, con circunstancies agravantes. Con
lo que se suspendié el acto, firmando los Sefiores del Jarade
conmigo el suscrito Sccretario, de que certifico.

Juan de Mata Benavente, Presidente, Vicente Lopez,
Martin P. Campos, Serjio del Castillo, Pacifico Montenegro,
Laureano Romesin, Venancio Burgoa, Bernardo Perez, Her-
menejildo Simbron, Secretario.

En la Ciudad de la Paz, a hovas doce del dia quince de
julio de mil ochocientos setenta y uno: se reunid el Jurado Na-
cional compuesto de los Sefiores Municipes Juan de Mata Be-
navente, Presidente, Bernardo Perez, Venancio Burgoa, Vi-
cente Lopez, Martin P. Campos, Laureano Romesin, Pacifico
Montenegro, Serjio del Castillo y Hermenejildo Simbron, Se.
cretario—Se procedié a la lectura del espediente criminal se-
guido contra D. Mariano Melgarejo, sobreel delito de vejacio-
nes en lu persona de Dofla Francisca Peredo: vistas las con-
clusiones del Fiscal del Distrito Dr. José V. Perez y conside-
rando 1°: que por las declaraciones de Don Juan Mas, Ma—
nuel Quintanilla, Marfa Zavalaga y las instructivasde las gue.
rellantes, consta, que Don Mariano Melgarejo, en setiembre del
afio 68, mandé presas 21 Hospital de mujeres a las profesoras
Francisca y Josefa Peredo, a efecto de que presten servicios.
bhumillantes a su condicion y sexo. 2° ; que no existe une
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wentencia legal por la que las espresadas, hubiesen sido conde-
nadas al servicio mencionado; y por el contrario resulta tan so-
1o un abuso de autoridad de partedel acusado: 3.° quecon
la referida reclusion, queddron suspensas del ejercicio de su
profesion—Declara: que Don Mariano Melgaregjo es culpable de
haber atentado contra la libertad individual de las indicadas
Josefa y Francisca Peredo, con circunstancias agravantes—Con
lo que se suspendid el acto, firmando los Seiiores Jurados, con-
migo el suscrito Secretario, de que certifico.—

Juan de Mata Benavente, Presidente, Vicente Lopez,
Martin P. Campos, Serjio del Castillo, Péacifico Montenegro,
Lanreano Romesin, Venancio Burgoa, Bernardo Perez, Her-
mengjildo Simbron—Secretario,

En la Ciudad dela Paz, a horas dos de la tarde del dia
quince de julio de mil ochocientos setenta y uno. Se reunid
el Jurado Nacional compuesto de los Sefiores Municipes Juan
de Mata Benavente, Presidente, Bernardo Perez, Venancio
Burgoa, Vicente Lopez, Martin P. Campos, Laureano Rome-
gin, Pacifico Montenegro. Serjio del Castillo y Hermenejildo
Simbron, Secretario—Se procedié a la lectura del proceso eri-
minal seguido contra Don Mariano Melgarejo, por el delito de
haber dado ascensos de Jenerales, sin facultad alguna; y pré-
vias las conclusiones del Fiscal del 2.° Tribunal de este par-
tido Doctor Saturnino Andrade. EI Jurado Nacional pro—
nuncié el siguiente veredicto: Considerando: 1. ©: que porlos
decrotos de 20 de febrerode 1868 y 5 de enero, que en testimo.
nio se adjuntan, referenteal afio 69, consta que Don Mariano
Holgarejo, uscendié a la  alta clase de Jemerales a Francisco
Barrenechsa, Ignacio Villarroel, José Manuel Rendon y Ma.
nuel Irigoyeu, con infraccion de la Carta fundamental: 2.
que por las declaraciones de los testigos Amnjelino Rodriguez
vy Juan Butron, se tiene conocimiento, que dicho Melgarejo, ho
solo ascendid a los arriba mencionados, sino a otros mas.—
Declava: que Don Mariano Melgarejo es eulpable de haber vio-
lado la Constitucion, con circunstancias agravantes.—Con lo
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que se suspendi6 el acto, firmando los Sefioves Jurados com-
migo el Secretario, de que certifico.—

Juan de Mata Benavente, Presidente, Laureano Rome-
gin, Pacifico Montenegro, Vicente Lopez, Martin P, Campos,
Venancio Burgoa, Bernardo Perez, Serjio del Castillo, Her~
menejildo Simbron—=Secretario.

En la Ciudad dela Paz, 2 horas dos de la tarde del dia
diez y seis de julio de mil ochocientos setenta y uno; reu-
nido el Jurado Nacional, compussto de los Sefiores Municipes
Docter Juan de Mata Benavente, Presidente, Bernardo Perez,
Venancio Burgoa, Vicente Lopez, Martin P. Campos, Laurea-
no Romesin, Pacifico Montenegro, Serjio del Castillo, y Her—
menejildo Simbron, Secretario.—Se procedié a la lectura del
proceso criminal seguido contra Don Mariano Melgarejo y Leo-
nardo Antezana a &ste por flajelacion a Manuel Marfa Usqnia-
no y al primero por asesinato a Pablo Sotomayor en la tarde
del dia de viérnes~Santo del afio de mil ochocientos sesenta
seis; prévias las conclusiones de 8. S. el Fiscal del Distrito
Doctor José V. Perez y en ausencia de los acusados—El Ju-
rado Nacional—Considerando 1. ©: que por las declaraciones
de los testigos Don Prudencio Guillen, Doctor Ramon Salinas
¥y Don Rufino Estrada, se ha probado que el ex-Jeneral Don
Leonardo Antezana flajelé en alta noche, a Don Manuel Ma-
ria Usquiano, haciendo uso deun sinchon de almofvés, gnar-
necido en su estremidad de un flerro, de cuyas contuciones y
heridas fallecié el ofendido: 2.° que de las declaragiones de
los Doctores Ramon Salinas, Eduarde N. del Prado y Juan
Manuel Gonzales, se desprende, que el finado Pablo Sotoma-
yor, murié de una herida de bala en el costado, inferida por
mano estrafia. 3.°: que por el testimonio de Dofia Fidela
Jauregui y Don Federico Cabero, juez que practicd el recono-
cimiento del caddver, resulta que el auntor del asesinato per-
petrado en la tarde del dia de viérnes-Santo del alio sesenta
y seis, es Don Mariano Melgarejo. 4. °: que con respecto a
la denuncia relativa a haberse trabajado lacasa de Dofta Jua~
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na Sancher con fondus del Tesoro Central, solo existe la decla-~
racion singular de Atanacio Salcedo, que asegura haber sido
satisfecho de su haber por el Director del Tesoro Central: de-
clara a Don Mariano Melgarejo y Don Leonardo Antezana
culpables de los delitos relacionados en los considerados 1.°
¥ 3. ° con circunstancias agravantes. Con lo que se suspen~
di6 el acto, firmando los Sefiores del Jurado conmigo el sus-
crito Secretario, certifico,

Juan de Mata Benavente, Vicente Lopez, Martin Pa—
redes Campos, Lanreano Romesin, Venancio Burgoa, Bernar- -
do Perez, Hermensjildo Simbron—=Secretario.

En la Ciudad de la Paz, a horas dos de la tarde del dia
diez y seis del mes de Julio de mil ochocientos setenta ¥ un
afios, reunido el Jurado Nacional compuesto de los Sefiores
Municipes Juan de Mata Benavente, Presidente, Bernardo Pe-
rez, Venancio Burgoa, Vicente Lopez, Martin P. Campos, Lau-
reano Romesin Pacifico Montenegro, Serjio del Castillo y Her-
mengjilde Simbron, Secretario.

Se procedid a la lectura del juicio eriminal seguido,
contra Don Mariano Melgarejo, por el delito de asaltamiento
del Mando Supremo; y prévias las conclusiones del Fiscal del
Distrito Dr. José V. Perez, y en ausencia del acusado, el Ju-
rado Nacional pronunci6 el veredicto siguiente—Consideran-
do: que por la Circular de 2% de Diciembre de 1864, que en
testimonio se acompafia, y por las declaraciones de los testi-
gos Pedro Vilbao y Rufino Estrada, consta gue Don Mariano
Melgarejo apoyado por Don Mariano Donato Mniloz, el 28 de
Diciembre del afio espresado, se proclamé por s7y ante si Pre-
sidente de la Repablica derrocando por lafuerza al Gobierno
legal del Jeneral Achéd: Declara: que los sindicados Mariano
Melgarejo y Mariano Donato Muioz son culpables de haber
subvertido el Grden constitucienal con circuustancias agra-
vantes. Con lo que termind éste acto, firmando los Seflores
del Jurado conmigo de que certifico.

Juan de Mata Benavente, Presidente, Vicente Lopez
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Martin P Campos, Serjio del Castillo, Pacifico Montenegro
Laureano Romesin, Venancio Burgoa, Bernardo Perez, Her-
menejildo Simbron—=Secretario.

En la Ciudad de Ya Paz, a las tres de la tarde del dia
16 del mes de Julio demil ochocientos setenta y un afios, reu-
nide el Jurado Nacional compuesto de los Sefiores Municipes
Juan de Mata Benavente, Presideate, Bernardo Perez, Ve-
nancio Burgoa, Vicente Lopez, Martin P. Campos, Laurea~
no Romesin, Pacifico Montenegro, Serjio del Castillo y Her~
menejildo Simbron, Secretario.

Se procedi6 a la lectura del juicio seguido contra Don.
Mariano Melgarejo por varios delitos cometidos contra la per-
sona de Don José Maria Barragan y Eyzaguirre; y préviaslas
conclusiones del Ajente Fiscal Dr. Manuel Saavedra; y enau-
sencia del acusado: el Jurado Nacional pronuncid el siguiente.
veredicto. Considerando: que por las declaraciones de los tes-
tigos Roman. Tapia, Mariano Rodas, Manuela Velarde y el
Presbitero. Antolin Lara—consta que Don Mariano Melgarejo,
en estado de emhriaguez, en 1a tarde del 22 de Junio del afio
pasado, ultrajé de palabraal Ciudadano José Maria Eyzaguir-
re, hasta el estrgmo aun, de haber querido consumar un ase-.
sinato, ordenando su fusilamiento. Declara: que el espies.—
do Don Mariano Melgarejo, es culpablede los mencionados de-
litos, con circunstancias agravantes. Con lo que termind este
acto firmando los Sefiores del Jurado conmigo el Secretario
suscrito, de que certifico.

Juan de Mata Benavente, Presidente, Martin Paredes
Campos, Vicente Lopez, Pacifico Montenegro, Serjio del Cas-
tillo, Venancio Burgoa, Laureano Romesin. Bernardo Perez,
Hermenejildo Simbron—Secretario.

En la Ciudad de la Paz, a horas 3 de Ia tarde del dia
16 de Julio de 1871, reunido el Jurado Nacional, compuesto.
de fos Municipes Juan de Mata Benavente, Presidente, Ber-
nardo Perez, Venancio Burgoa, Vicente Lopez, Martin P.
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Campos, Laureano Romesin, Pacifico Mentenegro, Serjio del
Castillo y Hermenejildo Simbron—Secretario.

Se procedié a la lectura del Proceso eriminal seguido
contra Don Mariano Melgarcjo y Leonardo Antezana, por los
delitos de allanamiento y flajelacion, prévias las conclusiones
del Fiscal 2° de Partido Dr. Saturnino Andrade, y en au-
sencia de los acnsados: el Jurado Nacional pronuncié su vere-
dicto como signe—Considerando: 1° que por las deelaracio-
nes de los testigos Tomdis Crespo, Prudencio Murillo, Jacinto
Gozalves y la instructiva de Dofia Julia Salinas, estd acredi
tado, que la casa de ésta filtima ha sido violentamente ocupa~
da por un Escuadron de caballeria, con solo el objeto de exac-
cionarle la suma de ps. 4,000 que con el nombre de emprés—
tito mandd pedir Melgarejo: 2° que por las declaraciones de
Jos testigos Benedicto Medinaceli, Vicente Mariscal, José M.
Linares, Prudencio Murillo, Jacinto Grozalves, Isaac Oquen-
do y Seferino Pefiaranda, estd tambien probado, que M. Pa-
tifio, cobachuelista cochabambino fué flajelado en el cuartet
de los colorados, por drden de Leonardo Antezana: Deciara
culpables a Don Mariano Melgarejo del delito enunciade em
el primer considerando, con eircunstancias agravantes; y a Don
Leonardo Antezang del delito espresado en el 2° Consideran-
do, con iguales circunstancias agravantes. Con lo que se fer—
mind este acto, firmando los Sefiores del Jurado, conmigo, de
que certifico.

Juan de Mata Benavente, Presidente, Vicente Lopez,
Martin P. Campos, Serjio del Castillo, Pacifico Montenegro,
Laureano Romesin, Venancio Rurgoa, Bernardo Perez, Her-
menejildo Simbron—Secretario.

En Ia capital Tibertad, Provincia de Yungas, a horas
diez dela mafiana del veinte y ocho de mayo de mil ochocien™
tos setenta y uno. Reunido conforme a la ley el Jurado per—
manente compuesto de los Sefiores Municipes gue abajo sus-
criben, con asistencia del Ajente Fiscal Dr. José Benedicto
Alarcon y el sindicado D. Maximo Quijarro; 8. 8. el Vice-
Presidente D, Manuei Montero, declard abierto el juicio pré-
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viaw las formalidades necesarias, En su consecuencia, el Mi-
nisterio piblico hizo relacion de la causa; esponiendo; que co~
mo representante de la sociedad, estaba en el deber de acusar
los delitos que entrafian las denuncias del Sub-Prefecto Don
Rafael Garcia Lanza, Herméjenes Saravia y los indijenas Gre-
gorio Callisaya, Manuel Osco, Pascual Aguilar y Tomés Ti-
eona; en cuyas denuncias se hallan mesclados delitos ptiblcos
o que producen accion popular, y otros puramente privados no
sujetos a lo dispuesto por el Supremo Decreto de seis de febre-
ro filtime: reasumiéndose por consecuencia en los delitos de
tentativa de incendio y saqueo, flajelacion, abusos de aubori-
dad y exacciones. Que para su comprobacion se habia forma.
do el respectivo proceso que era indispensable leerse. Habién-
dose procedido a la lectura de este, volvid a fundar su acusa—
cien, apoyado en las pruebas que él arroja. En contestacion
¢l sindicado propuso su defenza asegurando: que los hechos no
estaban comprobados y en obsequio de lajusticia debia absol~
vérsele; por cuanto casi todos los testigos eran de oidas, loque
no hace 18, y que mas bien el finico testigo presencial Fran-
cisco Barrozo asevera la verdad, destruyendo la culpabilidad
del que hablay las increpaciones calumniosas gue se le hacen:
siendo esta declaracion cierta, positivay que merece f¢, asi co.
mo las deposiciones del Sr. Manuel Padin y los demas testi—
gos que aparecen en los prontos justificativos que se han pro-
ducido y que deben leerse por el Secretario. (Se leyeron.) Kl
Fiscal insistiendo en su acusacion requirit: que los delitos de
incendio y saqueo de la casa de Gregoria Cachica y la finca
de Tarila, no estaban efectivamente comprobados; pero gue los
de prevaricato, flajelacion y abusos de autoridad lo estaban:
que en su mérito debe declararse por el Jurado, que D. Méaxi-
mo Quijatro habia cometido dichos delitos en el ejercicio de
sus funciones de Correjidor de la Administracion Melgarejo.
Repliod ¢l sindicado, que no existian los delitos 3ue espresaba
el Sr. Fiscal; por queno hablan pruebas suficientes y debia
ser absumelto. El Ministerio pablico fijando sus conclusiones,
pidi6 se tenga presente: que los delifos que acusaba estaban
Justificados y el sindicado era delincuente por elles, sujeto pox
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fo mismo a la sancion de los articulos 344 y 388 del Gédige
Penal. Asi mismo pidié se lea un oficio que el prenotado Sub-
Prefecto Lanza habla dirijido al Jurado, con el fin sin duda
de impedir la terminmacion de la causa: que habiendo tenido
conocimiento de ello, como funcionario piiblico encargado pre-
cisamente de vijilar por el cunmplimiento de las leyes y el aca-~
tumiento que merece nn Tribunal como el presente, requeria
que el Jurado preste su atencion y lo considere en el veredic-
to; puesto gue ese oficio es injurioso y denigrante a la digni-
dad de este Superior Tribunal. Leido que fué y por ser ya
las cuatro de la tarde, se snspendié e} debate, a fin de que el
Jurado pueda pronunciar su veredicto en la Seccion secreta
prevenida por la ley—Iin 1a que pronuncié el siguiente “Ve-
redicto.”” FEl Jurado permanente despues de haber oido la a-
cusacion a D. Maximo Quijarro, la defensa de este, las conclu-
ciones del Fiscal; vistas las pruebas y considerando 1.°: que
de las denanciazs instauradas por el Sub-Prefecto D. Rafael
(tarcia Lanza, Hermdjenes Saravia y los indijenas Gregorio
Callisaya, Manuel Osco, Pascual Aguilar y Tomis Ticona, re-
producidas por el Ministerio pfiblico, se desprenden dos clases
de delitos que deban ser juzgados por distintos Tribunales: 2. @
que los delites que producen accion popular son finicamente
los que estan sujetos a la consideracion del Jurado, sin que
predan inmiseuirse aquellos que por su misma naturaleza son
privativos del conocimiento de los Tribunales ordinarios: 3. ©
que estos filtimos delitcs son contrarios a la mente y espiritu
de 1z ley que ha dejado a cubierto y respetado la vida privada
de los funcionarios piblicos, cual lo preceptua en el articul®
5. del SBupremo Decreto de 6de febrero Gltimo: 4. © quelas
pruebas que se han producido y que constan en el proceso, son
suficientes para comprobar los delitos acusados; y 5. quela
nota oficial dirijida por el Sub-Prefecto Lanza al Jurado per-
manente, es apberifa, calumniosa y con tendencia de ultrajar
y denigrar este Tribunal. Prévia discucion y por unanimi-

dad de votos, el Jurado permanente: declara: 1.° que Don
Maximo Quijarro es culpable de los delitos de prevaricato, a-
busos de sutoridad y cxacciones, cometidos como Corvejidor
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del Canton Chupe- durante la administracion de Melgarejos™
2.° que bai circunstancias agravantes en la gjecucion de esos
delitos, por cuanto se ha verificado por un individuo superior
sobre la clase indijeral pox naturaleza indefensa y miserable,
por la fuerza y prestijics de la autoridad que el culpable in-
westta, Por consiguiente sehalla comprendido en la sancion
penal quelas leyes e imponen. Y en cuanto a la referids no-
ta del Sub-Prefecto D. Rafael Garcia Lanza, por considerar=
la injuriosa al Jurado, se declara asi mismeo: que debe acom-
pafiarse a estos obrados en copia legalizada para queia Sobe-
rania Nacional pronucte su fallo, sin perjuicio de pasarse el
orijinal a 8. 8. el Fiscal del Distrito, para que en cenformi-
dad de lo prevenido por el articulo 37 de la ley de Imprenta
de 24 de marzo de 1862, ejercite la accion correspondiente, Es
dade en la Sala de Sesiones d el Jurado permanente de la Pro-
vincia de Yungas, a los veinte y ocho dias del mes de mayode
mil ochocientos setenta y un afios,

Manuel Montero, Nicacio Tagle, José Maceda, J. Be-
nedicto Alarcon, Plo Alarcon. Secretario.

En el juicio. criminal seguido contra Leonardo Anteza-
14, domiciliario de la ciudad de Cochabamba por varios deli-
tos, se ha pronunciado el siguiente veredicto, hoy 8 de Agos-
to de 1871,

Tl Jurado Nacionsl, considerando: 1° quede Jas de
claraciones que corren desde f. 3 hasta f. 11 inclusive de los
testigos Andres Espinar, Pedro Choquemita, Francisco Mas,
Benito Espinar, José Rea, Miguel Vargas, Luis Bartolomé
Espinar, Juana Salcedo, Bernabé Espinar y Manuel Monca-
da, resultan que Juan José Chura y N. N. (cuyo nombre se
ignora), residentes del pueblo de Guaycho, provineia de Oma-
suyos, han sido, el primero fusilado y el segundo flajeladoen
la plaza del Canton Italague por 6rden de Leonardo Anteza-
na, quien estaba en estado de crdpula: 2° que del informe
prestado por el Correjidor de Italaque quecorre a f.  cons-
ta que para la ejecucion de Chura y flajelacion del ofro no ha
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prevedido juicio 81guno; ni ménos un Consejo de guerra ver—
val: 3° que de las mismas declaraciones resulta probado,
que el repetido Antezana ofrecié la suma de trescientos pesos
a cualquiera de los indfjenas que se hallaban reunidos, quien
presentéra las cabezas del Dr. Casimiro Corral y el ciudada—
no Manuel José Salazar, impulsando con esta conducta al
crimen y ala inmoralidad: 4© que tambien aseguran los mis-
mos testigos, que Leonardo Antezana pemetrd a caballo al
templo del repetido pueblo, escandalizando a sus habitantos
¢on el delito de sacrilejio, pronuncia el siguiente veredicto:
Declara, quelos delitos enunciados se hallan plenamente com-
probados: que Don Lieonardo Antezana en su calidad de Je-
neral de Bjército es el autor de dstos delitos.

Para constancia firmaron—dJuan de Dios Garcfa, pre-
stdente, Manuel Euriquez, Vice-presidente, Nicolas R. de Qe-
}is, Melehor Rivero, José Miranda, Manuel Pefialoza—Se-
cretario.

Presidencia del dJurado Nacional, Apolo, Mayo 31
de 1871. _

Vistos: la denuncia interpuesta por el Br. Ajente Fis-
¢al de la Provincia Dr. Faustino Montero, natural de la Vi-
1la de Sagirnaga, mayor de edad, casado y abogado, ante el
Jurado Nacional de ésta Provincia de Caupolican y el reque-
rimienito de f. 2 del Sr. Ajente Fiscal en que manda se reunan
las pruebas con los datos que se recojan por las declaracio-
mes que produzean los festigos que citan; y resultando proba-
dos los delitos de estralimitacion de autoridad, primero, dis-
traccion y defraudacion en parte de fondos Municipales, se-
gundo y tercere estravio malicioso de herramientas del Conce-
jo, con abuso de autoridad apoyado en la columna Coloniza~
dora de su mando, cometidos por el Coronel Juan José Pe-
Yoz, por las declaraciones de los testigos Presbitero Daniel
V. Loras def. 2 a 4 vuelta, José Mercier & f. 4 y 5, Francis-
¢o Guzman a f. 6 y 7, Seferino Bacarreza af. 7 y 8, José
Maria Molina & £. 8, Hilarion Argandofia y Eduardo Medina
a T, 10 y los documentos adjuntos de f. 11 a 16 que compruew
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ban el hecho, En pleno acuerdo, la Sala compuesta de lea
Honorables Presidente Federico Prudencio, Vocales, O. Vie-
tor Michel, José COéspedes, Ancelmo Argendofia suplente y
Sceretario, Rafael Duran de Agreda; y considerando gue los
hechos son criminales, declara éste Jurado, por unanimidad
de votos, haber sido. verdadera la denuncia en los puntos indi-
cados y que hay lugar a acusacion por ellos, Elévese éste es-
pediente a la Asamblea Nacional Constituyente en cumpli~
miento del Supremo Decreto de seis de Febrero filtimo.

Foderico Prudencio, Q. Victor Michel, José Céspedes,
Ancelmo Argandofia, Rafael D. de Agreda—Secretario.

Presidencia del Jurado Nacional, Apolo, Mayo 31 de
871,

Vistos: la denuncia interpuesta por Manuel Inojoss, nas
tural de la Ciudad de Cochabamba y vecino de ésta, mayor
de edad, casado, comerciante y el requerimiento def 6 del
Promotor Fiscal, por escusa legal del Sr. Ajente Fiscal de la
provincia, en que manda se practiquen todas las declaracio-
nes; y resultando probados los delifos, 1° de residencia ile-
gal en Pelechuco, y 2° multa impuesta indebidamente al
Cura Francisco Pablo Carreon por el Juez Unipersonal Dr.
Hilarion Duran con abuso de anforidad: indebida residencia
en Pelechuco, 1° omision en el despacho, 2¢ y 3° comer-~
eio en quinas por el Juez Unipersonal Dr. Juan A. Lopes en
perjuicio de la provincia: 1° de prevaricatos, 2°© desaten-
cion en el despacho, 3 aceptacion de personas y-4© soltu-
Ta de presos por ofrag autoridades sin su conocimiento por el
Juez Instructor Dr. Tomés Valle con grave perjuicio de to-
dos los litigantes, por Jas declaraciones de los testigos, José
Mercier a f: 7, Ambrocio Céspedes a f. 8 vuelta, Manuel Sil-
vestre Sarevia a f. 8 y 9, Presbitero Dr. Daniel V. Loras a
f. 9y 10, Seferino Bacarreza a f. 10 y 11, que comprueban
el hecho. En pleno acuerdo, la Sala compuesta de los Hono-
vables Presidente Federico Prudencio, Vocales O. Vietor Mi~-
ehel, José Céspedes, Ancelmo Argandofia, suplente y Secre-
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#ario Bafael Duran de Agreda; y considerandb qie los.lieckiog,
gon criminales, deelara dsta Jurado, por unanimidad de vo-
tos, haber sido verdadera la denuncia en los puntos indicar
dos.y que bay lugar a acusacion por ellos, Hlévese éste espe-.
diente a 1a. Asambléa Nacional Constituyente en cumplimien~
to del Supremo Decreto de seis de Febrero @ltimo.

Federico Prudencio, 0. Vietor Michel, José Céspedes;,
Aneelmo Argandofia, Rafael D. de Agreda—Secrefario..

Presidencia del Jurado Nacional, Apolo, mayo 31 de
1871.

Vistos: la denuncia interpuesta por el 8r. Ajente Fis-
cal de la Provineia Dr. Faustino Montero, natural de la Vi-
la de Saghrnaga, mayor de edad, casado y abogado, ante el
Jurado Nacional de esta Provincia de Caupolican y el reque-
rimiento de f. 1. ® del Ajente Piscal, en que manda se ad-
junten los documentos que califiquen el hecho y se organice
el sumario respectivo; y veswltando probado el delito de usur-
pacion de fondos municipales a favor del coronel Juan José
Perez con abuso de autoridad, cometido por el Ministre de
Hacienda del Gobierno pasado, por las declaraciones de los
testigos Hilarion Argandofia y José Santos Flores a f5. 3, y
los documentos adjuntos en el espediente que comprueban el
hecho. En plenoacuerdo, la sala compnesta de los HH. Pre~
sidenfe Federico Prudencio, Vocales, O. Vietor Michel, José
Céspedes, Auselmo Argandofia, suplente y Secretario Rafael
Duran de Agreda; y considerando que el hecho es criminal,
declara este Jurado por unanimidad de votos, haber sido ver-
dadera la denuncia en el punto indicado y que hai lugar a a-
ensacion por ellos. Elévese este espediente a la Asamblea
Nactonal Constituyenteen cumplimiento del supremo decre-
to de seis de febrsvo filtimo.

Federico Prudencio, O. Victor Michel, José Céspedes,,

Angelmo Argandofia, Rafagl D. de Agreda, Secretario.

Presidencia del Jurade Nacional. Apolo, mayo 31
do 1871.
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Vistos: la denuncia interpuesta por D. José Maria Ca—
brera, natural de Espafia, mayor de edad, casado, vecino de
esta, comerciante, ante el Jurado Nacional de esta Provincia
de Caupolican defs. 2y 3 y el requerimiento de fs. 4 del Sr.
Ajente Fiscal, en que manda organice las intormaeiones res—
pectivas y se acumulen & la demuncia de Juan Corrales; y
resultando probados los delitos, 1. © de confinamiento violen-
to de los ciudadanos José M. Cabrera, Dr. Manuel Telésforo
Olmos y Juan Corrales a los pueblos del interior: 2.° por
flajelacion a Juan Corrales, Miguel Palza y Diego Ilimuri:
y 3. © por exaccion de bienes de Juan Corrales y los Macha-
eas, cometidos por el jeneral Manuel Irigoyen y coronel Pe-
dro Pablo Barrios con abuso de la fuerze destinada a casti-
gar a los asesinos del coronel Saturnino Guachalla, por las
declaraciones de los testigos José Bacarreza a fs. 4 vuelta,
Francigeo Guzman a fs, 5y Manuel Silvestre Saravia a fs.
6 que comprueban el hecho. TEn pleno acuerdo la sala com-
puesta de los HH. Presidente Federico Prudencio, Vocales,
Victor Michel, José Céspedes, Anselmo Argandofia suplente
y Secretario Rafael Duran de Agreda; y considerando, que
los bechos son criminales, declara este Jurado por unanimi-
dad de votos haber sido verdadera 1a denuncia en los puntos:
indicados y que hai lugar a acusacion porellos. Klévese esn.
te espediente a la Asamblea Nacional Constituyente en cum-
plimiento del supremo decreto de seis de febrero Gltimo.

Federico Prudencio, 0. Vietor Michel, José Céspedes,
Anselmo Argandoiia, Rafael D. de Agreda, Secretario.

Presidencia del Jurado Nacional. Apolo, mayo 31
de 1871.

Vistos: la denuncia interpuesta por D. Eduardo Me.
dina, natural y vecino del canton Santa-Cruzde Valle Ameno,
mayor de edad, viudo y agricultor, ante el Jurado Nacional
de esta Provincia de Caupolican, el requerimiesto de fa. 2
del Br. Ajente Fiscal en que manda se compruebe el delito, y



—54—

resultando probado el delito de tropeliasen la persona de}
denunciante, con abuso de autoridad, cometido por el coronel
Juan Jogé Perez, por las declaraciones.de Francisco Guazman
a fs. 4, Ambrocio Céspedes en lamisma foja, Manuel Sil-
vestre Saravia a fs. §, Presbitero Dr. Daniel Victoriano Eo—~
ras a fs. 7, que.comprueban el hecho que refiere Guzman, a~
glarado por D. Ambrocio Céspedes a fs. 8. En pleno acuer~
do la sala compuesta por los HH. Presidente Federico Pru-
dencio, Vocales, O. Victor Michel, José (éspedes, Angelmo,
Argandofia, suplente y Secretario Rafael Duran de Agredazy
considerando: que el hecho es criminal: declara este Jurado
por unanimidad de votos haber sido verdadera la denuncia
en ¢l punfo,indicado,y que hailugar @ acusacion por ellos.
Filévese esto espediente a la Asamblea Nacional Constituyen-
te, en cumplimiento,del supremo decreto de seis de febrero
Gltimo.

Federico Prudencio, O. Victor Michel, José Céspedes,
Anselmo Argandofia, Rafael D. de Agreda, Secrotario.
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VEREDICTOS

pronunciados en el Departamento de
Cochabamba,

Sala del Concejo Municipal. Cochabamba, 14 de jus
lio de 1871.

Vista esta sumaria instruida por querella de Juan Alva-
res contrael ex-coronel Dy Miguel Ignacio Salvatierra, por ase-
sinato fustrado y heridas perpetradas en lapersona del quere-~
Hante, con abuso de autoridad de Infendente de Policia, visto
el informe de la comision instructiva, y vistos tambien los ar-
ticulos 163 de la Constitucion de 1839, 90 delade 1843, 4.°
de la de 1851, 5 © delade 1861, el eslatuto de 4 de mayo del
mismo afio y la leide 18 de junio Giltimo; considerando: que
ningun hombre en Bolivia puede ser juzgado per comisiones
especiales y sometido a otros jueces, que los designados con
anterioridad al hecho criminoso: que estos principios del de-
rectio pfiblico boliviano han sido ademas, reconocidos porla
lei citada de 18 dejunio Gltimo que ha declarado vijente el
mencionado estatuto, que prohibe las comisiones especialesy
¢l que ningun ciudadano pueda ser juzgado por otro tribunal
que el sefialado con anterioridad por lei. ¥l Concejo Muni-
cipal de Cochabamba se declara incompetente para juzgar al
ex-coronel D. Miguel Ignacio Salvatierra y ordena que estos
obrados se pasen a la Soberana Asamblea Nacional, para q¢
determine lo que crea conveniente, TOmese razon en Secre~
taria y publiquese por la prensa.

Miguel Maria de Aguirre, Andrés M. Torrico, P. O.
rosco, Manuel M, Vicenio, Pedro M. J. Zapata, Eleodoro
Galdo, Francisco Santivaiiez, Samuel Gonzales, Toribio
Prado.

En esta Villa de Tarata Capital de Iz Provincia dé
Clira 2 los 29 dias del mesde mayo de mil ochacichtos se=
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tenta y un afios: estando reunidos los Sefiores del Jurade
que suscriben, se procedit a la lectura y consiguiente exé-
men del proceso instruido contra D. Matias Saavedra por log
delitos de una constante oposicion y resistencia a la consecu-
cion de la causa de la libertad, en cuadrilla armada y despues
de que se supo de una mdnera cierta y segura del triunfo ob-
tenido en la ciudad de la Paz; S. S. el Presidente interrogé
4 los Sefiores del Juradoen la forma que signe:

Presidente—Habiendo escuchado la lectura de este pro-
ceso ¢hallais en vuestra conciertzia de que aconsecuencia del
triunfo obtenido en la ciudad de la Paz por el Sefior Coronel
D. Agustin Morales, se opusieron en este pueblo y en el de
Clisa constautes resistencias ala consecucion de la causa de
la libertad, en cuadrilla armada, en tumulto y algazara, des-
figurando los hechos con el premeditado designio de provo-
car el levantamiento de la fierza armada contra el actual 6r-
den de cosas, profiriendo insultos y azusando a la pleves los
desérdenes consiguientes de dichas resistencias?

Jurado—Segun la lectura del proceso que nos ocupas.
gse hallan comprobados todos los insinuados hechos que se me-
rituan tanto en la nota oficial de fs. 2, cuanto en la pregun-
ta que acaba de hacernos. Por tanto declaramos undnime-
mente la criminalidad de semejantes delitos perpetrados
despues de la proclamacion y consiguiente reconocimiento
del nuevo 6rden de cosas con la cireanstancia de que la ple-
we fué tambien azusada a varios desérdenesy especialmente
€l saco de las fincas de Mamata como igualmente a las ca-
sas del Sefior Urey—Presidente. El Sefior Matias Saavedra:
acusado como principal jefe de dichos delitos seso né culpa-
ble en la ejecucion de semejantes atentados que desmoralizan—
do a la pleve, ha concitado contra este pueblo yel de Clisa,
todo ese caricter verdaderamente odioso que arrastran?—dJu-
rado. Con la veracidad de la conciencia que nos caracteriza,
declaramos que el sindicado Matias Saavedra esculpable en
1a perpetracion de los enunciados delitos, a mérito de las prue-
bas que arroja el presente proceso.—FPresidente, A quienes
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mas hallais culpables en ellas? Jurads. Examinadas lag
pruebas que obranen este sumario encontramos tambien g
son culpables de segundo 6rden todos los de la cnadrilla del
mencionado Saavedra, y especialmente los cindadanocs Eliag
Quiroga, Casiano Aranivar, el ex-coronel José Maria Rivas;
Manuel Severino Arze, Jose Toranzo, Bartolomé Camacho,
Antolin Gallegos y el cholo N. N. (alias el palalo.) Presi.
dente. Y todos estos hechos, segun vuestra conciencia, son
delitos que merecen pena corporal?ﬁ—Julado Con la santi.
dad de nuestra propia conciencia declaramios que todas las
circunstancias constitutivas de su perpetracion, todos los e-
nunciados delitos son de los que merecen pena corporal. Con
lo cual despues de haber declarado S. S. el Predidente estar
conforme con el dictdmen de los Sefiores que componen el Ju-
rado firman todos conmigo el Secretario de que certifico.

Mariano Mendez Arze, Nicolds Teran, Exequiel Cés-
pedes, Placido Morales, Dionicio Rivas, Secretario.

En esta Villa de Tarata Capital de la Provincia de
Clisa, a los veintinueve dias del mes de mayo de mil ochocien-
tos setenta y un afios: reunidos los Sefiores que suscriben en
Jurado Nacional permanente, segun el articulo 5.° del su-
premo decreto de 6 de febrero Gltimo, 8. 8. el Presidents or-
dend la lectura y consiguicnte exmen del presente proceso,
instruido contra D. Manuel Sainz, por los delitos de coac—
cion, violencia, sustraccion de votos, introduccion tambien
de votos falsificados en las dnforas electorales del afio préxi-
mo pasado; y habiéndose verificado dicha lectura y exfmen,
el mismo Sefior Presidente interrogd al Jurado del modo si-
guiente:

Presidente.—Habiendo escuchado la lectura de este
proceso, shallais en vuestra conciencia que en el afio proxi-
mo pasado se han perpetrado de una manera escandaloza lo¥
espresados delitos constantes de la nota cficial def. 1,®?

Jurado.—Tencmos evidencia de la perpetracion y de
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1a oriminalidad de dichos delitos porque se hallan compro-
bados, segun aparece de las atestaciones de los ciudadanos
Exequiel Beltran, Casimiro Escalera, Andrés C. Saavedra,

Majin de Mendoza, Melchor Siles y Exequiel Céspedes.
Presidente.—;El Sefior D. Manuel Sainz, acusado por

estos delitos, es o no culpable en ¢llos?

Jurado.—Declaramos que es culpable en los delitos de
coaccion, de violencia, de sustruccion de votos, como tambien
en la falsificacion y consigmiente introduccion de supuestos
sufrajios en la dnfora electoral, por el principio de que este
Sefior ha tenido un interes positivo de aumentar votosen fa-
vor del ex-presidente D. Mariano Melgarejo, con cuyo fin ha
hecho el abuso mas escandaloso de su autoridad de Prefecto
de este ex-Departamento, segun las pruebas que arroja el

Pproceso. .
Presidente.— ;A quiénes mas hallais culpables en eg—
¢ p

tos delitos, ya como autores, encubridores o cdmplices?

Jurado.—Begun el exdmen del proceso que nos ocupa,
son tambien culpables como autores, encubridores y c¢émpli~
ces, todos los Sefiores que compusieron la mesa receptorade
aquel entdnces, figurando entre ellos como persona principal
de las falsificaciones del libro de comprobantes, el ciudadano
Ignacio Ferrufino, que a la sason desempefiaba enténces el
cargo de Fiscal de Partido, siendo esta circunstancia unarea.
gravacior de su hecho criminal.

Presidente.— ;Y todos estos hechos, segun vuestra cien-
cia y conciencia, puéden o no ser llamados delitos que merez-
can pena corporal en razon de la criminalidad de ellos?

Jurado.—Declaramos queen realidad son criminales,
y como tales comprendidos en la sancion penal de delitos de
pena corporal. _

Con lo cual, despues de haber declarado 8. 8. el Presi-
dente estar conforme con el parecer de los Seflores del Jura—
do, firmavon conmigo el Secretario de que certifico.

Mariano Mendez Avze, Placido Moratd, Nicolds Te-
ran, Dionicie Rivas, Seerefario.

B el
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En esta Villa de Tarata Capital de la Provincia de
Clisa, a los treinta dias del mes de mayo del aiio mil ochocien-
tos setenta y uno: reunidos los Sefiores que suscriben, para
tratar en Jurado Nacional el proceso organizado contra el ex-
Jeneral D. Manuel Irigoyen por el delito de asesinato perpe-
trado en la persona de su lejitima esposa D.® Jenara Can-
dano a fines de abril de 1869; 8. 8. el Presidente del Conce-
Jo ordend la lectura y consiguiente exdmen de dicho proceso,
& cuya consecuencia interrogd a los Sefiores del Jurado de la
manera siguiente:

Fresidente.—gAcabais de oir la lectura de este proce-
80, decid: siencontrais ono mérito suficiente en él, que con.
firme de un modo positivo y real el hecho criminoso de ha-
berse ejecutado un verdadero asesinato en la persona de D, ®
Jenara Candano a fines de abril 18692

Jurado.—En atencion a queel proceso no suministra
sind mui lijeros y débiles indicios, que no pueden fijar Ta
conciencia del Jurado, no solo con respecto a la criminalidad
del hecho, sind tambien con relacion a la culpabilidad del
acusado, declaramos que el presente proceso debe elevarse en
su actual estado a la consideracion de la Asamblea Consti-
tuyente, para que teniendo en cuenta la premura del tiempo
que ha espirado, como igualmente la denegacion maliciosa
de los servicios del algnacil del Juzgado de Instruccion se-
gun aparece de la representacion de fs. 4 y fs. 5 se sirva to-
mar la providencia que a su ilusirado juicic sea necesaria.

Con lo que prévia la conformidad de 8. S. el Presi-
dente, firmaror los espresados Seiiores del Jurado conmigo
el Secretario de que certifico.

Mariano Mendez Arze, Plicido Moratd, Nicolds Te-
ran, Exequiel Céspedes, Dionicio Rivas, Secretario,

En esta Villa de Tarata Capital de Ia Provincia de Ch-
za a los treinta dias del mes de mayo de mil ochocientos se-
tenta y un afios. reunidos los Sefiores que suscriben, para tra-
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tar en Jurade Nacional el proceso organizado. contra el ex—
Presidente I}, Mariano Melgarejo por el delito de asesinato
perpetrado en la persona de su hermano el Coronel Luis Lo-
zada en la madrugada del dia 8 de enero de 1869; 8. 8. el Pre-
sidente del Conseio ordeno la lectura y comsiguiente examen
de dicho proceso, a cuya consecuencia interrogd a los Sefiores
del Jurado en la forma que sigue:

Presidente—Acabais de oir la lectura del proceso or—
ganizado contra el ex-Presidente D. Mariano Melgarejo por
asesinato perpetrado.en la persona de su hermano el Coronel
Luis Lozada, decid: sexiste o nd ese delito de asesinato ejecu-
tado en la madrugada del 8 de enero de 18697

Jurado—Segun las declaraciones que obran en el suma-
rio organizado sobre la materia, hay evidencia de que tal de.
lito existe bajo el sentido de no haberse guardado las formas
judiciales en su ejecucion; puesto que antes de las veinticuatro
horas de su llegada a este pueblo en calidad de preso politico,
se le infliji6 y se ejecutd la pena capital, siendo ella espresa-
mente desconocida y prohibida segun la Constitucion Politica
del Estado sancionada en 1° de octubre de 1868.

Presidente—;El Jeneral Mariano Melgarejo es o 8d se~

gun vuestra. ciencia y conciencia reo culpable de semejante,

atentado?
Jurado—Con toda la fé moral que nos suministra el

exdmen del presente proceso, declaramos que Mariano Melga-
rejo es reo culpable de semujante delito, y como tal compren-
dido en la sancion penal que establecen las leyes, con la cir-
cunstancia escandalosa de abuso de su autoridad, y que tam-
poco existe en cohonestacion de este hecho, ningan proceso que
acredite haber sido juzgado, oido y sentenciado.

Con lo cual, prévia la declaracion de 8. S. el Presiden-
te a cerca de su conformidad con el dictdmen que precede, fir-
man todos conmigo ¢l Secretario de que certifico.—

Mariano Mendez Arze, Nicolis Zeran, Placido. Mora~
t0, Exequiel Céspedes, Dionicio Rivas, Secretario.
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En esta Villa de Tarata, Capital de la Provincia de
€liza, a los treinta dias del mes de mayo de mil ochocientos:
setenta y nn aflos: reunidos los Seiflores que suscriben, para
tratar en Jurado Nacional el proceso organizado contra el ex-
Jeneral José Maria Allende, Lorenzo Andrade, Manuel Villa-.
rroel (alias el coquero,) Pedro Unsueta y Exequiel Roman por
¢l delito de asesinato perpetrado en la persona del Coronel Pru-
dencio Barrientos el dia 25 de diciembre de 1868; 8. S. el Pre-
gidente del Consejo ordend la lectura y consiguiente examen
de dicho proceso, a cuya consecuencia, interrog6a los Sefiores
del Jurado en la manera siguiente:

Presidente— Habiendo escuchado la lectura del presen |
te proceso instruido contra. el ex—~Jeneral José Maria- Allende
acusado por el delito de asesinato.perpetrado en. la persona del
Coronel Prudencio Barrientos. sHallais en vuestra concien—
cia de jue el 25 de diciembre de 1868, fué realmente asesina-
do en esta plaza el citado Coronel Barrientos, despues.de ha-~
berse declarado prisionero de guerra, y como tal solicitd se le
garantize en observancia de la prictica universal establecids
por las leyes del caso?

Jurado-~Constando de las declaraciones del proceso 13
prucha evidente de que.el espresads Coronel Barrientos, de
viva voz declard estar rendido, y como tal puesto. por las le-
yes de guerra al abrigo. y proteccion. de ellas, declaramos uni-
formemente que en la espresada tarde del dia 25 de diciembre
de 1868, se perpetrd en. realidad por los sostenedores de esta.
plaza.el mas barbaro y cruel asesinato en su persona con trans,
grecion notable de las espresadas leyes y de los derechos que
le concedian esa proteccion.y salvaguardia de su persona.

Presidente—El Sr. ex-Jeneral Don José Maria Allen.
de acusado corau principal ajente de.este- delito, jes o nd cnl=
pable en é1?

Jurado—Segun. 1o que resulta de-las atestaciones de los-
testigos presentados sobre este hecho criminpso, aparece que
¢l citado Allende es unicamente reo de complicidad en el deli-
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10 que motiva esta acusacion, pues que, constando ante ély
ante los demas circunstantes de la plaza, la declaracion inje-
nua del finado, & cersa de su rendimisnto espontaneo y de la
proteccion y apoyo que sclicitaba de él como de un jefe que
desempefiaba el cargo de Comandantc Jeneral, era de su de-
ber impedir la consumacion de un hecho que esencialmente
afectaba las leyes dispositivas del derecho de la guerra, con
pereonas que por ese acto de rendimiento eran ya sagradas y
respetables, a lo que se aflade que habiéndolo abandonado en
tan premiosas circunstancias el repetido Jssé Maria Allende,
ocaciond con este hecho las repetidas descargas que los Clize—
$ios le arrimaron por ambos flancos, siendo esta circunstancia
otro hecho que recriming el mayor grado de culpabilidad del
acusado.—ror tanto, con la {é que nos caracteriza declaramos,
con los sentimientos. de nuestra conciencia que el precitadeo D,
JoséMaria Allende es reode culpabilidad en el delito de ase~
sinato ejecutado en la persona del repetido Barrientos.

Presidente—g A quienes mas hallais segun la lectura del
proceso que nos ocupa, como a delincuentes autores o compli-
ces en el escandaloso atentado?

Jurado—Por el resultado de las mismas pruebas encon-
framos que los principales auntores son: Pedro Unzueta, Ma—
riano Carrasco y Manuel Villazroel, en razon de que estos, des—
pues del acto de rendimiento espontaneo del finado Barrien™
tos, fueron los gue amano armada lo hachearon y le dieron de
estocadas hasta el punto en que cayd muerto.—Con respecto a
Lorenzo Andrade y Exequiel Roman declaramos que no son
culpables en atencion a que el sumario organizado no sumi-
nistra dato alguno de culpabilidad, contra estos.

Con lo que prévia la declaracion de 8. 8. el Presidente
& cerca de su conformidad con el dictimen que precede, fir-
man dichos Sefiores conmigo de que certifico.

Firmado, Mariano Mendez Arze, Plicide Morato, Ni-
colés Zeran, Exequiel Céspedes, Dionicio Rivas, Secretario.

s T O SRS
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JURADO MUNICIPAL

de Santa-Cruz.

Bstracto de las causas de que ha conocido el Jurado
Municipal de esta Ciudad, y cuyos espedientes orijinales sere—
miten a la Soberana Asamblea, en cumplimiento de los arti-
culos tercero y cuarto del Supremo decreto de seis de Febrero
altimo.

En el sumario instruido contra el Coronel Ignacio Cas-
tedo, por atentados contra la libertad individual de los Doc-
tores Melquiades Barberi, S8imon Alvares, Santos Justiniano
y Antonio Vicente Barba, no hubo lugar a debate, porque el
sindicado Coronel Castedo es diputado a la actual Asamblea
Constituyente: resolucion fundada en el requerimiento de 8.
8. el Fiscal de Partido, que es del tenor siguiente.

REQUIERE.

Tl Tiscal en vista de este sumario dice: que el sindiea«
do Coronel Castedo se halla actualmente en la Capital de la
Repiblica, funcionando como diputado de la Soberana Asam-
blea Constituyente, y como tal goza de inmunidad desde s
proclamacion como diputado, hasta que se restituya a su do-
micilio, segun un principio de derecho piiblico universal y pa«
trio. Ademas, no ha sido citado ni por edictos en esta causa,
ni podria ya ordenarse su citacion en ninguna forma, porque
gon ya finicamente tres dias los que faltan, para que ésta H,
Corporacion deje de funcionar como Jurado; y es tambien un,
principio de Derecho natural, reconocido por nuestra lejislas
cion, que nadie puede ser juzgado ni sentenciado, sin ser ci-
tado y oido préviamente.

Por tanto, requiere este Ministerio se eleve sumario an«
te el H. Jurado Municipal, para que declare no haber lugar
a debate.

Santa-Cruz, Julio 21 de 1871,

Arias.

Nicolas Cuellar, Presidente—Tristan Hurtado, Juez

Relator,
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En el instruido contra los Doctores Eusebio Velarde
Miguel Antonio Ruiz y Arcediano Francisco Arriaza, pré—
vio debate y requerimiento del Ministerio piiblico, que és del
tenor siguiente.

“El Ministerio piiblico concluyendo dijo: que del deba-
te resulta acreditado que los Sefiores Valverde, Rniz y Arria-
za recibieron, en pago de sus sucldos, un nfimero de ganado
de las secciones de Chiquitos, y que éstos ganados son perte -
necientes a los indijenas, no al Gfobierno, dando por resulta-
de que hubo trato no legal ydaba lugar 4 la nulidad del con.
trato; que no habia delito ninguno contra los acusados; reser-
vando el derecho el Ministério pihiblico de revindicacion en
favor de los indfjenas,* el Juri pronuncié su veredicto, de-
clarando abusivo dicho acto, por haberse pagado, por orden
de la Administracion Melgarejo, sueldos devengados con ga-
nados de las secciones de Chiquitos, y especialmente por ha-
berse hecho éste pago, sin las formalidades de ley; declars,
asi mismo, que los Doctores Velarde, Ruiz y Arriaza que re-
cibieron dichos ganados, no se hallan comprendidos en el ar_
ticulo 1© del SBupremo decreto de 6 de Febrero dltimo, y ng
haber por consiguiente, cometido delito que produzca accion
popular.

Nicolas Cuellar, Presidente.

El Sefior Juez Relator no ha parecido para firmar—
conste.

Nicanor Brave—Secretario.

En el instruido contra el Doctor Miguel Antonio Ruiz
por el delito de haber rematado, siendo Prefocto, un ganado
de la Parroguia de Cotoca, prévio requerimiento del Ministe-
rio phiblico, que es del tenor siguiente.

‘8. 8. el Fiscal espuso el hecho y espresé—que de la
instruccion del sumario, no aparecié indicio alguno de culpa-
bilidad contra el acusado; que por la premura del tiempo, no
habia podido recibir las declaraciones de Don Victor Merca-
do y de Don Anjel Maria Tiozada, por éstar el primero en la
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Provincia de Cordillera y el segundoen la de Valle-grande:
que ademas de esto, ante los Tribunales comunes se halla
pendiente un sumario seguido contra el mismo acusado, por
el mismo hecho, y que no siendo posible gue se esclarezca este
en el presente debate, por hallarse distante estos testigos es-
presados anteriormente, y tener que cesar esta corporacion,
¢l dia de mafiana, en sus funciones de jurado, retiraba la a-
cusacion de foja 1® hecha contra el Dr. Ruiz, reservindose
dictar los requerimientos necesarios ante los Tribunales co=
munes, para la instraccion completa del sumario.¢ El Jura-
do declard no haber lugar al debate ni a pronunciar veredic-
to alguno.
Nicolds Cuellar.

No ha firmado el Juez Relator, por no haberse encon=
trado, ni parecer al despacho—lo certifico.

Nicanor Bravo-—Secretario.

En el instruido contra el Dr. Francisco Ibeiies, por el
delite de expropiacion de dos caballos de los Crucefios Calisto
Aguilera y Avelino Arteaga, despues del debate y requeri-
miente del Ministerio piiblico, del tenor siguiente.

“El Ministerio pfiblico desempefiado por el 8r. Dr.
Manuel Nicomedes Cuellar, nombrado Promotor Fiscal, pre-
sentd su requerimiento escrito, estableciendo sus conclusio-
nes—que de les deposiciones verbales de los testigos recibidas
en la audiencia, resultaba justificada la existencia del hscho
del expolio de las dos caballerias de los yuerellantes, Calisto
Aguilera y Avelino Arteaga; pero nu que éste atentado lo hu-
biese cometido o mandado prestar el acusado Prefecto Coro-
nel Dop Francisco Ibafiez; solo hay el indicio de la deposi.
cion del Comandante Don Demetrio Urdininea, en que aseve«
ra que &l mismo fué el ejecutor de una 6rden de 8. 8. el Je-
neral Jefe Superior del Oriente Don José Martines, testimo-
nio al que tampoco, para ser creido, se le puede atribuir teda
la imparcialidad de un declarante desinteresado. En esta vit—
tud, el Jurado sobreseerd y absolverd al acusado de todoras~
tro de culpahilidad, en el hecho sujeta materia, porque no
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produce accion poypular, cuallo apetece el articulo 5 del de-
creto de 6 de Febrero de este afio y establecerd lo econveniente
sobre dafios ¢ mtereses, y salvard tambien la accion para el
Jjuicio de injurias e calumnia contra los falsos detractores del
8r. Dr. Ibafiez.
Nicomedes Cuellar.

El Jurado, aun cuando el delite estd suficientemente
comprobado, y viendo que no habia mas que una declaracion
en contra del sindicado pronuncié su veredicto declarando,
absuelto al Doctor Francisco Thafiez.

Telésforo C. Pinto—Presidente.

No va la firma del Sr. Juez Relator, por no haber pa-
recido en el despacho, ni en su casa, lo certifico.

Nicanor Bravo-—Secretario.

—_—

Eu el instruido contra el Jeneral Don José Martinez,
por expropiacioh de tres caballos de la propiedad del Ciuda-
dano Nicolds Cuellar, terminado el debate y prévio requeri-
miento del Ministerio piiblico, del tenor siguiente—‘‘que es-
tando el presente juicio sujeto a los procedimientos ordinarios,
segun el articulo segundo del Supremo decreto de 6 ds Fe-
brero proximo pasado, debié organizarse el espediente, con-
torme a dicha disposicion, y en su mérito, debié habérsele pa-
sado este espediente conforme a ley, para los efectos de su Mi=
nisterio; sin embargo, contrariando dicho decreto, se sefialé
dia para el debate, sin preceder las formalidades de ley; se
ha procedido al debate, y despues de leido el proceso, oida Ia
deposicion de los testigos y la relacion del Sr. Juez Relator,
resulta que dicho proceso no se ha seguido conforme al pro-
cedimiento criminal; especialmente adolece de la nulidad de
no habérsele citado y oido al sindicado Sr. Martinez, quien
debid presentarse en personaal debate por si o por medio de
un apoderado legal; y como es punto de nulidad, tanto en los
Jjuicios criminales como los civiles, este Mm1ster10 no puede
dictamninar en lo principal y requiere que se declare nulo dis
cho espediente y se reponga al estado de dictarse el respecti~
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vo mandamiento y organizarse la sumaria, conforme lo pres-
criben los articulos 32,42, 20, 21 y 27 del Supremo decre—~
to de 24 de Setiembre de 1851 y demas leyes relativas al ca-
80; y como el Juri, en este momento, termina sus funciones
segun lo dispuesto por el Supremo decreto de 6 de Febrero
iltimo y que asi lo ha declarado, ya no es posible se organi-
ce nuevo sumario. Por tanto, requiero al H. Juri declare nu-
1o el proceso y se reponga al estado en que adolece la nulida .
para ante los Tribunales-ordinarios, ante quienes debe ‘race:-
uso de su derecho el querellante o denunciante,

Carmels M. Castedo.

El Jurado declardé no haber lugar a pronunciar vere-
dicto alguno apoyéndose en el requerimiento del Sefior Ajen-
te Fiscal.

Anjel V. Sancedo—DPresidente.

El Sr. Juez Relator no ha podido ser encontrado, ni
ha parecido al despacho, para firmar: lo certifico.

Nicanor Bravo—RSecretario.
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